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ONSOZ 



Toplumlarm yapisi ve toplum anlayi§i, tanimi gibi evrensel olmayip, her cografyada 
farklidir; gevre, din ve kurumla§ma toplum ve devlet anlayi§inda belirleyici olmaktadir. 
Osmanli toplum anlayi§i da ^evre (Orta Asya ve Orta Dogu) ve din (Islam) etrafinda takamul 
etmi§ ve mana kazanmi§tir. Bu anlayisa gore, "yaratilmiflarm en §ereflisi" olan insan, 
ya§amini devam ettirebilmek iq'm bir gruba/cemaate ve devlete dayanmak ihtiyacindadir. 
"Tesanud" olarak formiile edilen bu anlayi§, ferdi toplumda belirli bir grup ve statu 

igerisinde gormek istemektedir. 

I§te Osmanli toplum diizeni de bu "tesanud" ilkesi etrafinda §ekillenmi§tir. Osmanli 
toplumu; birbirine bagh ve biri olmadan digerinin huzur bulamayacagi bir halkalar 
sisteminden "daire-i adliye" ve iimera, ulema, esnaf-tiiccar ve reaya §eklinde yukandan 
asagiya dizilen sosyal tabakalardan "erkan-i erbaa" olugmaktadir. Padi§ahi piramidin tepesine 
oturtan bu sosyal yapi, yoneticinin ve yonetilenin birbirlerine kar§i sorumluluklarini ve 
biribirleriyle iliskilerini diizene koymaktadir. Kinalizade Ali'nin Ahlak-i Alai'sinde en 
aynntili bi^imde anlattigi bu sosyal yapi; ne Bati Avrupa'daki gibi hanedani kutsalla§tiran 
bir mutlakiyete ne de koyliiyu efendisinin kolesi yapan kast sistemine benzemektedir. 

§erif Mardin'in "tabakala§ma" teorisi olarak formiile ettigi bu yapi, her sinifi kendi yerinde 
tutmayi hedeflemekte, fakat liyakata da ehemmiyet vererek tabakalar arasinda ge^i§lerin 
bniinii tamamen tikamamaktadir. Osmanli toplumunu donemin feodal bati toplumundan 

ayiran bu temel ozellik, bu cildin ilk bolumiinde aynntili bir §ekilde bu sahanin en uzman 

yazarlari tarafindan ele ahnmaktadir. Bu baglamda tabakalann sosyal konumlan, ya§adiklari 
yerlere gore sirasiyla §ehirliler, kbyliiler ve konar-gogerler olarak degerlendirmelere tabi 
tutulmaktadir. Bu degerlendirmelerde goriilecegi iizere, devlet yerle§ik hayati tesvik 

etmektedir. Bununla birlikte, devletin biiyiik olgiide iskanlanni hedefledigi konar-gogerler 
zannedildigi gibi "bi-idrak" ve medeniyettten uzak bir topluluk hayati siirmemekte, tarn 
tersine pazarlarda §ehirlilerin temel ihtiyaclarindan hayvansal iiriinleri satarak ve devlete 
vergi vererek sehir hayatinin ayrilmaz bir pargasi olarak hayatini idame ettirmektedir. 

Osmanli Devleti ve toplumu ile ilgili olarak vurgulanmasi gereken bir husus da-sultanin 
tebaasini fert fert degil, cemaat olarak muhatap almasidir. Asia ki§i haklarinin ihlal edildigi 
feklinde anla§ilmamasi gereken bu anlayi§, bilakis vatanda§a devletten §ikayetgi olma hakki 



vererek, doneminde bir hukuk devletinin inanilmaz onciiliigiinii yapmaktadir. Devletin sanik 

olarak halka hesap vermesinin 1789 oncesi Avrupasi'nda hayal bile edilemeyecegi 
diisuniiliirse, toplum ve hukuk bahislerimizin ne kadar titiz bir okuma gerektirdigi daha iyi 

anla§ihr kanaatindeyiz. 

Yine Islam hukuku gergevesinde Osmanh toplumu, musliimanlar ve gaynmiislimler olarak 
dim inamsdarina gore iki gruba aynlmaktadir. Bunlar arasindaki iligkiler ise "Millet Sistemi" 
olarak bilinen hukuki cergeve dahilinde diizenlenmektedir. Qok kiiltiirlii ve 50k millecli bir 
imparatorluk olan Osmanli'da bu sistemin miikemmel bir §ekilde igledigi Bernard Lewis ve 
Stanford Shaw gibi sahanin duayenlerinin makalelerinde vurgulanmaktadir. Biz de bu anlayi§ 
gergevesinde niifusunun biiyiik bir kismini farkh dinlere mensup insanlarin olu§turdugu 
Osmanh toplumunda birlikte ya§ama tecriibesini hukuki ve sosyal boyutlanyla ele aldik. 
Daha sonra da genelde Islam dininin toplum hayatindaki roliinii aydinlatan yazilari 

degerlendirdik. 

Nihayet Osmanh niifus yapisimn ayn bir boliimde ele ahnmasinin hakh sebeplere dayandigi 
du§iincesiyle Osmanh Demografisi bajhgim agtik. (^iinkii Osmanh niifusu, etnik yapisi, dim 
gruplan ve sosyal hareketliligi bakimindan oldukga ilging bir durum arz etmektedir. 
Barkan'in 1950'li yillann bafinda ba§lattigi demografi ara§tirmalanndan sonra yapilan 
gali§malann belki de en kapsamh tahlil ve analizinin yapildigi bu boliimdeki yazilar, 
Osmanh Imparatorlugu'nun gagdajlari arasinda niifus politikalan olan ender iilkelerden 
oldugunu, sahip oldugu cografyada uyguladigi iskan siyasetiyle nufusun yapisi iizerine 
dogrudan etkide bulundugunu gostermesi bakimindan kayda degerdir. 

Kisacasi toplum cildinin, Osmanh toplum hayatinin, sosyal, dim ve hukuki bakimdan ele 
ahndigi son yillann en kapsamh eseri olma ozelligi ta|idigina inaniyor, bu yoniiyle daha 
biiyiik ara§tirmalara oncliliik etmesini temenni ediyoruz. 

Yeni Tiirkiye 



10NDEKllvER 



cilt 

4 

BiRiNCI BOLUM 

Osmanh Toplum Yapisi 
toplum yapisinin ana hatlari 

OSMANLI igTiMAl YAPISININ ANA HATLARI / PROF. DR. AHMET TABAKOdLU 111 ■ OSMANLI KLASlK 
DtTZENl VE OZELLlKLERl UZERlNE BAZI AgiKLAMALAR / PROF. DR. QZER ERGENC I 32 ■ OSMANLI 
DEVLETINDE REAYA KAVRAMI VE DEVLET-REAYA lLl§KlLERi / DOC. DR. SEVGl GUL AKYILMAZ I 40 ■ 
OSMANLI TABAKALASMA SlSTEMlNE ILl§KlN GORUSLER UZERlNE BlR DEGERLENDIRME / 
DOC. DR. SUNA BASAK AVCILAR I 55 ■ SlYASETNAMELER VE OSMANLILARDA SOSYAL TABAKALASMA / 
COSKUN YILMAZ I 69 ■ XVIII. YUZYILIN iKlNCl YARISINDA OSMANLI IMPARATORLUGU / 
PROF. DR. NAMED IBRAHIM DESSOUKI I 82 

§ehirliler, koyliiler ve konar-go^erler 

OSMANLILAR'DA YERLE§IK HAYAT, SEHlRLiLER VE KOYLULER / PROF. DR. FERlDUN M. EMECEN I 91 ■ 
OSMANLI DEVLEltNiN KURULU§ DONEMINDE YERLE§IM YAPISI VE §EHIRLESME / 
YRD. DOQ. DR. MUSTAFA DEM1R I 98 ■ OSMANLI'DA §EHIR VE §EHiRLI MEKAN-INSAN-BE§ERl 
MUNASEBETLER (XV -XVIII. YUZYIL) / YRD. D0$. DR. MEHMET KARAGOZ I 103 ■ XVI. YUZYIL OSMANLI 
MAC ARISTANI 'ND A §EHIRLESME / ASSOC. PROF. DR. GEZA DAVID /111 ■ XIX. YUZYIL TURKIYESi'NDE KOY 

VE KASABA HAYATI UZERINE GOZLEMLER / YRD. DOC. DR. SELAHATTIN 0ZCEL1K I 1 19 ■ GOgEBELER / 
PROF. DR. 1LHAN SAHlN I 1 32 ■ OSMANLI DEVLETINDE KONAR-GOgERLER / DR. A. LATlF ARMAGAN I 142 
■ YENI BELGELERIN ISIGINDA RUMELI YORUKLERI / YRD. DOC. DR. MEHMET INBASI I 15 1 ■ OSMANLI' YA 
KARSJ BIR TURKMEN BOYU: TARSUS VARSAKLARI / YRD. DOC. DR. ALl SIN AN BILGtU I 170 ■ REFORMLAR 
VE ENGELLER: TANZIMAT DONEMINDE A§iRETLERIN YOL AgTIKLARI ASAYI§ PROBLEMLERI / 
YRD. DOC. DR. ABDULLAH SAYDAM I 180 ■ XIX. YUZYILDA OSMANLI DEVLETi MULKl YAPISINDA 

A§iRETLER / PROF. DR. SELCUK GUNAY I 190 



IKINCI BOLUM 

Millet Sistemi 
birlikte ya§amanin hukuki temelleri 

OSMANLI DEVLETI'NDE MUSLUMAN OLMAYAN TOPLULUKLAR (MILLET SlSTEMl) / 
PROF. DR. YAVUZ ERCAN I 197 ■ OSMANLI DEVLETI'NDE "MILLET SISTEMI" / PROF. DR. CEVDET KUCUK I 208 
■ C.OK MlLLETLi BlR ULUS OLARAK OSMANLI IMPARATORLUGU / PROF. DR. YULUG TEKlN KURAT I 217 ■ 
AZINLIKLAR iCiN BIR OSMANLI-TURK KLASIGI: 1453 ISTANBUL SOZLESMESi / DOC. DR. HlMET OZDEMlR I 223 
■ OSMANLI IMPARATORLUGU: COK KULTURLULUGUN DOGULU MIMARI / DR. ARSHl KHAN I 229 ■ 
OSMANLI DEVLETI'NDE FARKLILIKLARA VE HOSGORUYE KAVRAMSAL BIR YAKLASIM / 

PROF. DR. BILAL ERYILMAZ I 236 

osmanli toplumunda birlikte ya§ama tecriibesi 

MILLET SiSTEMININ ILGINg TARIHI / ASSOC. PROF. DR. BENJAMIN BRAUDE I 245 ■ ISLAHAT FERMANI 
ONCESINDE OSMANLI IMPARATORLUGU'NDA MILLET SISTEMI VE GAYRi-MUSLIMLERlN YA§ANTILARINA 
DAIR / YRD. DOC. DR. NURi ADIYEKE I 255 ■ OSMANLI gOGULCULUGU: SELANIK'iN 1840'LI YILLARDA 
MUSLUMAN, ORTODOKS VE MUSEVl CEMAATLERI / DR. BULENT OZDEMIR I 262 ■ BURSA (FETHI, ETNIK 

YAPISI, MUSLiM-GAYRiMUSLIM MUNASEBETLERINE KISA BIR BAKIS) / PROF. DR. OSMAN CETIN I 270 ■ 
KIBRIS EYALETINDE MUSLiM-GAYRiMUSLiM ILiSKiLERi / YRD. DOC. DR. NURi CEVlKEL I 277 ■ TANZlMAT 

DONEMI'NDE SURIYE'DE DlNl VE ETNIK ANLA§MAZLIKLAR / PROF. DR. MOSHE MA'OZ I 287 ■ MILLET 
SISTEMI CERCEVESINDE ARNAVUTLARIN DURUMU / PROF. DR. GAZMEND SHPUZA I 294 ■ SAMSUN §ERIYE 
SiCiLLERINE GORE XIX. YUZYILDA OSMANLI TOPLUM HAYATI, MUSLlM-GAYRIMUSLIM ILiSKiLERi / 

PROF. DR. MUSTAFA ZEKl TERZi I 298 

millet sisteminde yahudiler, ermeniler ve rumlar 

OSMANLI iMPARATORLUGU'NDA YAHUDI MILLETi / PROF. DR. STANFORD SHAW I 307 ■ MiLLET SISTEMI VE 
MUSEVl CEMAATi / PROF. DR. ARYEH SHM UELEVITZ I 322 ■ OSMANLILAR VE MiLLET-i SADIKADAN 
ERMENiLER / PROF. DR. ENVER KONUKCU I 326 ■ IKI TOPLUMLU BIR SEHiRDE ADALET ARAYI§LARI: 
LEFKO§E MAHKEMESi'NDE RUMLAR VE TURKLER (1698-1726) / DOC. DR. KEMAL CIQEK I 334 ■ TANZiMAT 
DONEMi OSMANLI TASRASINDA RUM CEMAATiNIN SOSYO-EKONOMiK DURUMUNA DAiR BlR DENEME: 
TOKAT ORNEGl / YRD. DOC. DR. GALIP EKEN I 35 1 ■ TURKOFON BiR HALK OLARAK KARAMANLI / 

DR. EVANGEUA BALTA I 365 



UgUNCU BOLUM 

Osmanh Toplumu ve Dint Hayat 



osmanli'mn temelindeki manevi harg 

OSMANLI'NIN TEMELlNDEKl MANEVl HARC: KURULU§ DONEMlNDE ANADOLU'DA TASAWUF / 
PROF. DR. OS MAN TURER I 375 ■ ILK OSMANLI SULTANLARI VE BEKTASiLER / 
PROF. DR. IRENE MELIKOFF I 384 ■ OSMANLI DONEMlNDE DERVISLER NE YAPTI? / 
PROF. DR. MUSTAFA KARA I 387 ■ OSMANLI DEVLETl'NlN ILK ASIRLARINDA TOPLUMUN DIM YAPISINA 
AHILIK ACISINDAN BIR BAKIS DENEMESI / DOC . DR. M. SAFFET SARIKAYA I 393 ■ OSMANLI DEVLETI'NDE 
AHI ZAVIYELERi / KAMIL COLAK - MEHMET TOPAL I 403 ■ OSMANLI KURULUS DONEMI DOGU UCUNDA 
SOSYO-KULTUREL HAREKET BASLATAN SUFl BIR ONDER: HACI BAYRAM-I VELI / 
DOQ. DR. ETHEM CEBECWGLU I 410 ■ OSMANLI DEVLETI'NDE ALIM-MUTASAWIF PROTOTIPi OLARAK ILK 
SEYHULISLAM MOLLA FENARl VE TASAVVUF ANLAYI§I / DR. MUSTAFA ASKAR I 416 ■ OSMANLI DEVLET 
MEKANIZMASININ OLU§UMUNDA HETERODOKS GUQLER / DR. YAGMUR SAY I All 



dinin sosyal hayattaki rolii 

XV. YUZYIL OSMANLI DINl HAYATINA BIR BAKIS ("TAR!KU'L-EDEB"E GORE) / PROF. DR. MEHMET SEKER I 437 
■ DININ SOSYAL HAYATTA YERL OSMANLI SUFILiGiNiN DOGASI / DR. MARK SEDGWICK I 446 ■ OSMANLI 
DONEMlNDE TASAWlM HAYAT / EKREM ISIN 1 45 1 ■ OSMANLI DONEMI ZAVlYELERi UZERINE BAZI 
DEGERLENDIRMELER / DOC. DR. SAtM SAVAS 1 459 ■ OSMANLILARDA DEVLET-TEKKE MUNASEBETLERl / 
PROF. DR. IRFAN GUNDUZ I 468 ■ OSMANLI PADISAHLARI VE TASAWUF / DR. RES AT 0NG0REN I 486 ■ 
ISTANBUL'DA IHTIDA HAREKETLERI (XVI. YUZYIL) / KAMIL QOLAK I 495 ■ OSMANLI HAC 
SEYAHATNAMELERiNDE OSMANLI HAC YOLCULUGU / DR. MENDERES COSKUN I 506 ■ OSMANLI'DA 
TEKKELER, SOSYAL FONKSIYONLARI VE iSTANBUL'DA HALIDi TEKKELERi / DR. ABDURRAHMAN MEMIS I 512 
■ OSMANLI DONEMI TEKKE HAYATINA BIR ORNEK: YIGIT BA§I VELl VE TARIKAT USULU / 

AHMET OGKEI 521 



DORDUNCU BOLUM 

Demogrdfik Yapi, Gogler ve Iskdn Siyaseti 



niifus 

OSMANLI iMPARATORLUGU'NUN NOFUS YAPISI (1300-1900) / YRD. DOC. DR. YUNUS KOC I 535 ■ OSMANLI 
DONEMiNDE NOFUS BlLGlLERl / TEVFIK CAVDAR / 55 1 ■ XIX. YUZYIL OSMANLI DEVLETl'NDE NUFUS VE 
NUFUS SAYIMLARI / MUTULLAH SUNGUR / 560 ■ OSMANLI DEVLETi'NIN SON YILLARINDAKI TURKiYE'NiN 
DEMOGRAFIK DURUMUNA GENEL BlR BAKIS / YRD. DOg. DR. ALI GULER / 567 ■ SELANIK'lN 1840X1 
YILLARDAKI NUFUS YAPISI UZERlNE BIR DENEME / DR. BULENT OZDEMiR / 572 



osmanli iskan siyaseti 

KOLONIZASYON VE §ENLENDIRME / PROF. DR. YUSUF HALAC0GLU I 581 ■ XIX. YUZYILDA OSMANLI 
DEVLETi'NIN MUHAclRI ISKAN POLlTIKASI / YRD. DO$. DR. MEHMET YILMAZ I 587 ■ iSKAN-I MUHACiRiN 
i'ANE PULLARI (OSMANLI DEVLETI'NiN GOgMEN HARCAMALARINDA UYGULADIGI BIR FiNANSMAN 
YONTEMI / YRD. DOQ. DR. MEHMET ESAT SARICAOGLU I 603 ■ XIX YUZYIL SONLARINDA OSMANLI 

DEVLETi'NIN GOCMENLERI ISKAN POLlTiKASINA YABANCI ULKELERiN MUDAHALELERi / 
YRD. DOQ. DR. SVLEYMAN ERKAN I 612 ■ KIBRiS'IN FETHi VE 1SKANI / DR. RECEP DUNDAR I 632 ■ 
XVI. ASIRDA TEKE YORESiNDEN KIBRIS'A YAPILAN SURGUNLER / YRD. DOg. DR. BEHSET KARACA / 649 



goq hareketleri 

RUMELI'DEN ANADOLU YA YONELiK GOgLER VE SONUgLARI / PROF. DR. FARUK K0CACIK I 65 5 ■ 
93 MUHACERETi / DOC. DR. NEDlM 1PEK I 661 ■ BALKAN SAVASLARINDA ANADOLU'YA YONELiK GOgLER 
VE SONUgLARI / YRD. DOC. DR. AHMET HALACOGLU I 669 ■ KIRIM VE KAFKASYA'DAN YAPILAN GOgLER 
VE OSMANLI ISKAN SIYASETi (1856-1876) / YRD. DOC. DR. ABDULLAH SAYDAM I 677 * KIRIM VE 
KAFKASYA'DAN OSMANLI IMPARATORLUGU'NA GOgLER / DR. SAFAR0V RAFIK FiR UZ0GLU I 687 ■ GiRiT'iN 
KAYBEDILMESiNiN ARDINDAN SURiYE'YE MUSLUMAN GOgO / DR. SAWSAN AGHA KASSAB I 697 



OSMANU 
TOPI^UM 

YAPISI 



TOPEUM YAPI5ININ ANA HATEARI 
£EHiREilER, KOYEUEER VE KONAR-GOCEREER 



TOPLUM YAPISININ 
ANA HATIARI 



OSMANEI iCTlMAl YAPISININ ANA HATIARI 

17 

OSMANEI KIASIK DUZENi VE OZEEEIKEERi UTERINE 
BAZI ACIKIAMAEAR 

32 

OSMANEI DEVXETI'NDE REAYA KAVRAMI VE 
DEVEET-REAYA iEi§KIEERl 

40 

AN EI TABAKAIASMA Si'STEMINE lEl'SKIN GORtJ$EER UZERlNE 
BIR DEGEREENDIRME 

55 

sIyasetnAmeler VE 

OSMANEIEARDA SOSYAE TABAKALASMA , 

69 

XVIII. YUZYIEIN IKINCi YARISINDA 
OSMANEI IMPARATOREUGU 

82 




OSMANU i^TlMAi YAPISIN1N ANA HATIARI 



PROF. DR. AHMET TABAKOGLU 

MARMARA UNiVERSITESi iKTiSADl V£ iDARI BiLiMLER FAKLHTESi 



GiRi? 

ariht olaylan inkar etmek tehlikesinden de, 

/ ulkiile§tirmek tehlikesinden de, ancak onlan 
^/ iyice bilerek korunabiliriz. Tarihle kurulan si- 
ki ili§ki, gelecege yonelen yollann gec.mis.teki 
izlerini belli edecek ve yine gelecegin zorluk ve yanlisk- 
nna kar§i hazirhkh olmamizi saglayacaktir. Yine tarih 
gah§malan sosyal bilimlerin ve ikcisadin kaynagi olmak- 
la kalmayip entellektiiel faaliyetlerin de ilk sarti gibi gi> 
riinmektedir. 

Osmanh sistemini belli bir biitunluk icersinde ele 
almak zarureti vardir. Zira sistem kendisini belli bir an- 
da basdatmadigi gibi giiniimiiz Tiirkiyesini agiklamak 
icin de bu sistemi butiiniiyle bilmek gerekmektedir. Bu- 
rada kaqimiza cikan en biiyiik engel ba§ka ortamlarda 
olusmu§ teorilere ve hatta ideolojilere giivenmektir. "Fe- 
odalite", "Asyagil iiretim tarzi", "Vergisel iiretim tarzi", 
"Patrimonyal devlet", "Her seyi devletten bekleme ah§- 
kanhgi" gibi yakla§imlar bir paradigmanin bir ba§ka pa- 
radigmayi anlama cabalarini asarak cok kere hurafelere 
donu§mektedir. Bu yiizden sisteme ili§kin kitap ve layi- 
halarm icerdigi yakinmalari oldugundan fazla biiyiitiip 
olusmrulan tuzaklara diismeden onceligi belgelerden ha- 
reketle sistemi anlamaya vermeliyiz. 

Osmanh sistemini bu hanedanin hiikiim siirdiigu 
624 yilla sinirlandirmak cok dogru degildir. Kurulu§ do- 
nemini yogun!a§malar ve yikih§ donemini de yogunlugu 
kaybetmeler olarak gormek daha anlamh olabilir. Bu 
yiizden sistemi en azindan bin yilhk tarih siireci icersin- 
de XI-XX. yiizyillar arasinda ele alma egilimindeyiz. 

Sistemi iki doneme ayirabiliriz. Birinci doneme kla- 
sik (nizam-i kadim), ikinci doneme deyenilesme (nizam-i ce- 
dtd) donemi diyebiliriz. Birinci donemin basjangici, Sel- 
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cuklulan da icine alacak §ekilde, Tiirklerin Anadoluyu 
yurd edinmeye ba§ladiklari XI. yiizyila gotiiriilebilir. 1 
XVIII. yiizyil sonlanna kadar devam eden bu 7 yiizyilhk 
klasik donem olusma, olgunlasma ve esnekligi kaybetme sek- 
linde iic alt doneme aynlabilir. 

Olusma donemi yakla§ik bir ifadeyle XI. yiizyildan 
yani Malazgirtten ve Anadolu Selcuklu Devleti'nin ku- 
rulu§undan Istanbul'un fethine kadar gecen siire (1075- 
1453); 01gunla§ma donemi istanbul'un fethinden Kar- 
lof^a andlasmasina kadar gecen donem (1453-1683) ve 
Esnekligi kaybetme donemi (Biitiin XVIII. yiizyil). 

Olgunlapna doneminde 1444 Varna zaferinden 1571 
Inebahti yenilgisine kadar gecen 127 yilhk, yani yakla- 
§ik iic; nesillik siire icersinde Osmanh Devleti ciddi bir 
yenilgi yiizii gormemi§tir. Yine 1492-1565 arasindaki 
73 yilda fiyatlar hemen hemen hie artmamisnr. 

Osmanh Devleti Fatih Sultan Mehmed (1451-1482 
ile biiyiime ve olgunIa$ma donemine girmi§tir. Karade- 
niz bu donemde bir Turk golii haline gelmi§tir. Akde- 
niz'e de, be§ asir sonra, ozellikle Barbaroslann cabalariy- 
la yine miislumanlar hakim olmu§lardir. XV. yiizyihn or- 
talanndan XVIII. yiizyil sonlanna kadar gecen bu olgun- 
la§ma donemi, modern kapitalizmin gelisme donemine 
tekabiil etmektedir ve bu donem bir noktada kapitalizm 
ile miicadele tarihidir. 

Esnekligi kaybetme icersinde yer alan 1718-1730 ara- 
sindaki Lale devrini yenile§menin sosyal hazirhgi olarak 
gorebiliriz. Yenilesme ozlemleri, yeni diizen (nizam-i ce- 
did) te§ebbiisleri, halkin tiiketim kahplanndaki degisme 
bu donemde ba§lami§tir. Karlofca andlasmasinin getirdi- 
gi toprak kayiplarinin cogu bu yiizyihn ilk yarisinda te- 
lafi edilmi§tir. Uretimde buyiik bir gelisme olmu§tur. 
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XVIII. yiizyilin ilk yarisma kadar ihracat ithalati hala a§- 
maktadir. 

XVIII. yiizyilin ortalanndan itibaren kahci buna- 
limlar ba§lami§tir. 1739-1769 uzun ban§ doneminde 
hayvanciligin, bu arada atghgin ihmal edilmesi gibi se- 
beplerle girilen Rus sava§i yenilgiyle ve 1774 Kiicuk 
Kaynarca antlasmasiyla sonu£lanmi§tir. Bu antla§mayla 
savas, alanlarmdaki yenilgisi onaylanan sistem kesinlikle 
yenile§me arayi§larma girmi§tir. Ulkenin kiiciilmeye ba§- 
lamasi Yenilesme ve Batihla§ma'nin temel sebebidir. Bu 
egilim XVIII. yiizyilin sonlannda Ill.Selim'in Nizam-i 
cedid donemini oncelikle asken yoniiyle acmasiyla hiz- 
lanmi§, giderek idari boyut kazanmi§, Tanzimat da bu 
yolda ideolojik, hukuki ve siyasi bir kilometre ca§i olu§- 
turmu§tur. Bu yiizden yiizyil sonlannda nizam-i cedid 
(yeni diizen) hareketiyle baslayan yenilesme ve batilila§- 
ma donemi atif cercevesini kapitalizmin olu§turdugu, bu 
sistemin model alindigi bir donemdir. 

Yenilefme donemi, 1790 yilindan Osmanli siyasi 
varhginin sona erdigi 1923 yilina kadar devam eder. Ya- 
ni yakla§ik bir ifade ile XIX ve XX. yiizyillan kapsar. Si- 
nai kapitalizmin ba§langicini ifade eden XIX. yiizyil ba§- 
lari, Osmanli Devleti'nin modern kapitalizm kaqisinda 
enerjisini kaybettigi ve tamamen onun etki alanina gir- 
digi donemdir. Batilila§ma tarihi, bir anlamda bu etki- 
nin yogunlasmasmin tarihidir. 

Bu donem dar anlamiyla Nizam-i cedid (1790- 
1826), II. Mahmut (1826-1839), Tanzimat (1839-1876) 
ve II. Abdiilhamid (1876-1908) donemlerine aynlabilir. 
XX. yiizyil ise 1908'den sonra askeri biirokrasinin haki- 
miyeti ve Batililasdrma dogrultusundaki yonlendirmesi 
altinda siirmiismr. Bunun ilk boliimu II. Me§rutiyet, 
1923 'ten sonraki boliimii Cumliuriyet donemidir. 

Klasik donem Osmanli zihniyetini belirleyen un- 
surlann ba§inda tevhid inancinin siyasi yansimasi olan 
linker devlet anlayi§i gelmektedir. 2 

Siyasi birligi saglamak icm XI. yiizyilda Anado- 
lu'ya yonelen gocmenleri iskan ederken biiyiik ve kuv- 
vetli a§iretleri bolerek birbirlerinden uzak sahalarda yer- 
le§tirilmi§ti. Bugiin Anadolu'nun degifik yerlerinde Ki- 
nik, Av§ar, Bayindir, Salur, Bayat, Qepni, Karakegili gibi 
biiyiik Oguz a§iretlerinin isimlerini tasjyan koylere, aile- 
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lere vs. rastlanmasi Selcuklularin bu parcalayarak iskan' 
politikalarinin bir sonucudur. 3 

XI. yiizyilin basjarinda Biiyiik Selcuklularin baslat- 
tiklari bu gabalar Anadolu Selcuklu sultani Il.Siileyman 
§ah (1 196-1204)'m ulkenin §ehzadeler arasinda payla§il- 
masi gelenegine son veren uygulamasi Sultan Fatih 
(1451-1481) bu vetireyi tamamlami§tir. Devlet, boliin- 
meci egilimleri sistemli bir §ekilde engelleyerek iiniter 
ve merkezi bir diinya devleti haline gelmiftir. Ancak bu 
merkezilik idari ve iktisadi anlamda degil 'ideolojik' ve 
siyasi anlamdadir. Idari ve iktisadi anlamdaki merkezkac 
sistem ile siyasi merkeziyetgiligin cerceveledigi ozerk ve 
"demokratik" siireqler Selcuklu ve Osmanli otoritesinin 
bin yila yakin bir zaman dilimini kapsamasinin temel se- 
beplerindendir. 

Daha Hz. Peygamber doneminde ikta denen bu uy- 
gulama sonralan timar sistemi olarak ya§atilmis,tir. Ana- 
dolu Selcuklu Devleti Tiirkiye'de kiicuk ikta sistemini 
yerlesrirmi§ti. Bu sistem Osmanli timar diizeninin esasi- 
ni te§kil ederek, XIX. yuzyila kadar hayatiyetini siirdiir- 
mU§, kiic;uk tanmsal iireticilik esas olmujtur. I. Murad 
(1360-1 389) tan itibaren sipahi dirlikleri kiiciiltulmu§, 
Fatih Sultan Mehmed (I451-l481)'de bu sisteme son ha- 
lini vermi§tir. Yine Fatih eski Tiirk asjret aristokrasisini 
tamamen bertaraf ederek dev§irme 4 sistemini yerle§tir- 
mi§ ve boylece siyasi birlik siireci tamamlanmi§tir. 3 Os- 
manlilarda devletin daha baflarda bir kac; parcaya boliin- 
mesini esas alan eski Tiirk a§iret zihniyetinin yerini ta- 
mamen merkezi-iiniter bir devlet anlayi§i, nizam-i alem' 
ign 'vahdet' iilkiisii almi§tir. Osmanli Devleti'nde son 
halini alan bu uygulama soy asilzadeligi fikrini bertaraf 
etmeden biiyiik devlet olunamayacagini ispatlami§tir. 

Bu sistemin ikinci onemli ozelligi gelenekciliktir. 
Gelenekcilik gecmism tecriibe birikimine sahip cikmak- 
tir. Bu yakla§im Osmanli sistemine yeni sartlara uyum ve 
esneklik ozelligi vermisdr. Bunu hesaba kattigimizda 
Osmanli sisteminin 50k renkli, gok dinli, 50k dilli, cok 
kavimli bir sosyal teskilati nasil asirlarca bir arada tuttu- 
gunu, geroek bir gogulculugu nasil gercekle§tirdigini an- 
layabiliyoruz. 

Gelenegin degerlendirilmesi onun ayiklanmasi an- 
lamini da ihtiva eder. Nitekim sistem, merkezi-iiniter 
devlet olu§turma orneginde goriildiigii gibi, Islami egi- 
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limlere uymayan boliinmeci egilimleri esnek bir yakla- 
§imla eritme kudretini gostermi§tir. 

Sistem, tecriibe birikimini degerlendirerek en mii- 
kemmeli buldugu kanaatindedir. Bu yiizden Aydinlan- 
ma' zihniyetinin getirdigi geli§meci-ilerlemeci yakla§im, 
klasik donem Osmanh zihniyetinde mevcut degildir. 
Buna gore degi§me genellikle bozulma yoniinde olabilir 
ve bunun da caresi kanun-i kadime yani asil sisceme do- 
nii§tur. Gec;mi§in birikimlerine sahip <jikma ve bunlan 
ayiklayarak siirdiirme uzun omiirlii olmanin siriarmin 
ba§inda gelir. 

Uciincii olarak sistem adalet ve refah ideallerini ha- 
reket noktasi olarak alir. Bu yiizden devletin varhgini 
siirdiirebilmesi icin gerekli olan gelir saglama adalete da- 
yanmahdir. Nasil ki, Aydinlanma doneminden itibaren 
Bati'da tabiat toplumun i§leyi§ine ornek olarak ahnmi§- 
sa geleneksel Islam toplumlarmda da adalet ilkesi on pla- 
na cikanlmi§tir. 

Adaletin hedefi sosyal refahi saglamaktir. Devletin 
aldigi iktisadi kararlara gerekge olarak 'ibadullahin ter- 
fih-i ahvalleri' yani sosyal refah gosterilir. Bu denge bo- 
zuldugunda yani devlet gelirlerini arttirma geregi ile 
adalet ve refah dengesi bozuldugunda bunahm ortaya 
cikmaktadir. 

Dordiincti olarak Osmanh iktisat sistemi, kultur 
sisteminin bir tiirevi olarak, talep yonlii degil arz yonlu- 
diir. Bu, hem insan hem de ekonomi icin boyledir. Kla- 
sik Osmanh zihniyetinde insan ahci degil verici olmali- 
dir. Yani bencil degil digergam (altiirist) bir insan tipi on 
plandadir. Bu insan tipinin olujmasinda ahi zihniyetinin 
onemi belirgindir. Osmanh sistemini Bati'dan ayiran 
ozelliklerin ahilikten kaynaklandigini soylemek yanh§ 
degildir. Kapitalizmi ve Bati medeniyetini yapan en 
onemli faktor burjuva zihniyeti iken Osmanh toplum ve 
ekonomisini buytik olcude ahi zihniyeti yonlendirmi§tir. 
Bu yiizden Osmanh sisteminde, Bati kapitalizmini olu§- 
turan somiirgeci faaliyetler, sinif miicadeleleri olu§ma- 
mi§tir. 6 Hatta Tanzimat doneminden beri biitiin ozlem 
ve cabalara ragmen Turkiye'de kapitalizmin muharrik 
giicii olan burjuva sinifinin olu§mamasinin en onemli se- 
beplerinden biri de bu olmalidir. 

Osmanh sisteminde homo economicusun mu§ahhas 
§ekli olan burjuva degil toplum yaranni kendi cikarin- 
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dan iistiin tutan, kanaatkar fakat miite§ebbis insan tipi 
idealize edilmi§tir. Anadolu'da iktisadi hayati orgiitleyen 
ahiler bu tipin mii§ahhas ornekleri olmus.lardir. Sistem 
icersinde toplum cikanni kendi cikarindan iistiin tutan 
insan tipi, zaman icersinde zayiflasa da hayatiyetini siir- 
duregelmi§tir. Hatta Tanzimat doneminden beri biitiin 
ozlem ve cabalara ragmen Tiirkiye'de kapitalizmin mu- 
harrik giicii olan burjuva sinifinin olu§mamasinin en 
onemli sebeplerinden biri de bu olmalidir. 

Biitiin bu acilardan Osmanh ve bu arada Islam top- 
lumunun kapitalizm oncesi degil kapitalizm di§i oldugu 
vurgulanmahdir. Ayn bir sistem olan Osmanh sistemini 
Bati'nin bir varyanti olarak gorme ve kapitalizmi evren- 
sel bir sistem gibi kabul etme dii§iincesi de Aydinlanma 
cagi zihniyetinin iiriiniidiir. 

Osmanh Devleti'nin kurulu§ doneminde bir iktisa- 
di durgunluk oldugunu biliyoruz. Anadolu'dan toplanan 
vergi gelirlerindeki arti§ iiretimin ve ticaretin artijmdan 
degil devlet topraklannin sati§i gibi maliyeyi tahrip edi- 
ci uygulamalann sonucu olmalidir. I§te Osmanhlar malt 
durumu bozulmus, bir Tiirkiye devralmi§lardi. 

Osmanh Devleti'nin kurulus, doneminde onde ge- 
len vazifesi Anadolu birliginin saglanmasiydi. Bu do- 
nemde Anadolu Ilhanh Devleti (1240-1335)'ne tabi idi. 
XIV. yiizyihn ba§inda Anadolu Selcuklu Devleti (1075- 
1308) yikildiktan sonra bolge tamamen Ilhanhlara bag- 
lanmi§tir. Bu ortamda Bizans sinirlarina yerle§en Tiirk 
boylan, topraklanni bir yandan Bizans aleyhine geni§le- 
tiyorlar, bir yandan da siyasi konjonktiir uygun oldukca 
bagimsizhklanni ilan ediyorlardi. Bu beylikler arasinda 
XIII. yiizyilda Marmara'nin giineyine yerle§tirilen Kayi 
a§ireti genisjeme imkani en fazla olan beylikti. Zira mer- 
kezT denetimin oldukca uzagindaydi ve Bizans yoniinde 
geni§leyebilirdi. 

Beylikler doneminde ikta sistemi korunmakla bir- 
likte eski Tiirk aile ve a§iret zihniyetine dayanan feoda- 
limsi egilimler giic kazanmaya ba§lami§tir. Osmanh dev- 
leti 1300'lerde kurulurken diger beyliklerin aksine, bu 
egilimleri kesin bir §ekilde bertaraf etmi§tir. Osmanh 
Devleti'nin bolgede niifuz sahibi olmasinda sahip olduk- 
lari 'hakimiyetin boliinmemesi' ilkesi etkili olmu§tur. 

Osmanhlar kurulu§larindan bir siire sonra Anadolu 
beyliklerini kendi topraklarma kattilar ve 1354' te Ru- 
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meli'ye gegciler. Hacjilarla miicadeleler (Nigbolu 1396 
gibi), Timur istilasi (Ankara 1402), biiyiik veba salgmi 
(1428-9) gibi sebepler Istanbul'un fethedilip biitiinlii- 
giin saglanmasmi 1453'e kadar gecikcirdi. 

Selcuklular'dan Osmanlilara gec,is,te dort sosyal 
ziimre devamligi saglamaktadir. Bunlar ahiler, gaziler, 
abdallar ve bacilardir. Tasawuftan kaynaklanan bu ziim- 
relerden ahiler Anadolu'da iktisadi hayatin, gaziler aske- 
ri faaliyetierin, abdallar kiiltiir ve egitim faaliyetlerinin, 
bacilar ise biitiin bunlann kadmlarla ilgili yonlerini te§- 
kilatlandirmis.lardi. 

Ahiler, oncelikle Anadolu'nun iktisadi hayatini, 
debbag yani dericilerin temelini olu§turduklan esnaf on- 
derliginde teskilatlandiran guruplardir. Fiitiiwet te§ki- 
latinin Anadolu'da bir uzantisi olarak olusan ahi teskila- 
ti, ozellikle gtqq donemindeki ocorite bo§lugu anlarin- 
da, Ankara ve Konya'da oldugu gibi, gec,ici hiikiimet 
kurmu§lar daha sonra biitiin giicjerini Osmanh devle- 
ti'nin emrine vermi§lerdir. 

Ikinci olarak eski Tiirk geleneginde alp, islam'in te- 
siriyle de alperen ve gazi adini alan silahh gruplar, Os- 
manh devleti'nin bolgede hakimiyet saglamasinda bii- 
yiik bir role sahip olmusjardir. Bunlar ahilerle iqiqe dev- 
letin kurulusunda aktif rol oynami§lardir. Ilk Osmanh 
sultanlan hem gazi hem de ahi idiler. 

Uciincii sosyal gurubu olu§turan bacilar ahiligin ka- 
din kurulu§unu olu§turmaktadir. Bunlar da silahh kadin 
birlikleridir. Tasawuf geleneginde hanim tarikat iiyeleri- 
ne (miiritlere) baci denirdi. Bunlar Mogollarla yapilan 
mucadelelerde ahilerin yanmda etkin bir gorev almakla 
birlikte Anadolu'da dokuma sanayiinin geli§mesinde bii- 
yiik hizmetler ifa etmi§lerdir. 7 

Dordiinrii ziimreyi olu§turan abdallar da tasawuftan 
kaynaklanmis.lardir. Anadolu'nun ve Balkanlar'in Islam- 
la§masinda en biiyiik rolii bu ziimreler oynamishrdir. Is- 
siz yerleri §enlendirmek, yol ve gevre giivenligini sagla- 
mak, bag ve bahceler kurmak, sebze ve meyve cinslerini 
lslah etmek, sulama tesisleri kurmak gibi iktisadi faali- 
yetlerde bulunan abdallar, ordulardan ewel topraklari fet- 
hediyorlar, kurduklari zaviyeler bolgelerinin kiiltiir mer- 
kezini olusmruyorlar, gereginde giivenlik kuweti olarak 
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gorev yapiyoriardi. Bunlar iskan ve kolonizasyon konu- 
sunda biiyiik bir oneme sahip idiler. 

A. NUFUS 

Sosyal yapinin esasi niifusun miktar ve vasfidir. Ku- 
rulus, donemi durgunluk donemidir. Bu yiizden XVI. 
yiizyila kadar niifus da durgundur. Selcuklular donemin- 
de Anadolu'nun niifusu 7-8 milyon civannda olmahydi. 
Zaten Tiirkler Anadolu'ya, burasi bo§, tenha bir bolge ol- 
dugu icin gelmisjerdi. Selguklu Devleti oncelikle gog or- 
ganizatorii idi. Onceleri dogu ve orta bolgeleri, sonra ki- 
yi bolgeleri iskan edilmi§tir. 

Genel bir ifade ile Osmanh iilkelerinin asirlar boyu 
yetersiz bir niifus kitlesine sahip oldugunu soyleyebiliriz. 
Bunun sebebi oncelikle Osmanh hayat tarzi ile ilgilidir. 
Devletin kurulus, donemi olan XIV. yiizyildaki iktisadi 
durgunluk ortaminda niifusun, kithklar, salginlar ve sa- 
va§lar yiiziinden qok az oldugunu biliyoruz. Bunun en 
onemli gostergesi mal fiyatlanndaki du§iikliiktur. Zira 
iiretimde bir arti§i gerektiren hie; bir gelismenin olmadi- 
gini bildigimiz bu donemde niifus ve dolayisiyla talep, 
yukarda belirttigimiz sebeplerden dolayi, toplam arzin 
50k gerisindeydi. Bu yiizden XIV. yiizyilda Anadolu nii- 
fusunun 4-5 milyon civannda oldugu tahmin edilmekte- 
dir. Eldeki rakamlara gore XVI. yiizyilda bugiinkii Tiir- 
kiye topraklannda 12-13 milyon insan ya§amaktadir. 8 

Niifusun sayi ve kalitesi hakkinda en onemli bilgi- 
yi iilkenin iktisadi ve mall imkanlanni tesbit amaciyla 
yapilan tapu, avanz ve temettiiat sayimlanndan edinebi- 
liriz. Tapu defterleri XV- XVI. yiizyillarda fazla miktar- 
dadir. Avanz defterleri daha 50k XVII. yiizyil, temettiiat 
defterleri ise XIX. yiizyilm ilk yansi hakkinda bilgi ve- 
rir. XV. yiizyila ait tapu sayim defterleri, Anadolu ve Ru- 
meli'nin az niifusa sahip oldugunu ispatlamaktadir. XVI. 
yiizyilda ise bir niifus artisj oldugunu hem sayim defter- 
lerinin yaprak sayisi ve boyutlan gibi di§ gorunii§lerin- 
den hem de rakamlardan anlamak miimkiindur. 9 

Bugiin elde II. Murat (1445-1451), II. Mehmed 
(1451-1481), II. Beyazit (1481-1512), I. Selim (1512- 
1520) ve I. Siileyman (1520-1566) donemlerine ait sa- 
yim defterleri vardir. Daha sonraki donemlerde ancak ye- 
ni fethedilen veya tekrar ele gecen bolgelerin niifus ve ik- 
tisadi kaynaklan sayima tabi tutulmu§tur. Sayim defter- 
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leri iizerinde onemli incelemeler yapan O. Liitfi Barkan 10 
bazi devirlere ait niifus rakamlari c,ikatmi§tir. Bu rakam- 
lar Osmanli Devleti smirlan icerisinde ya§ayan niifus hak- 
kinda yaklasjk bir fikir vermektedir. Buna gore; I.Siiley- 
man devrinde, 1520-1530 yillarinda, Misir, Irak ve Tuna 
otesi bolgeler haric, bugiinkii Tiirkiye topraklarinda, ra- 
kamlari % lO'luk bir hatapayi ile degerlendirdigimizde, 
12-13 milyon insan ya§amaktadir (Bkz. Tablo l). 11 

XVI. yiizyil rakamlarina gore niifusun % 60'i miis- 
liiman, % 40'i ise gayr-i miislimdir. Burada bir azinlik 
kavrami olmadigindan bahsetmeliyiz. Her insan gurubu- 
nun hukuk sistemi icinde belli hak ve sorumluluklan 
vardir. Bunun yaninda 50k ge§itli irklar, mezhepler var- 
di. Hatta Batih gozlemcilere gore bu kadar farkli unsur- 
lan yonetme konusunda Osmanlilar maharet ve adeta bir 
icgiidiiye sahip idiler. 12 

Aym yiizyilin ikinci yansinda ic gogler, istanbul'a 
yerle§me yasagi konmasina sebep olacak kadar artmi§tir. 
Bu da sehirli-kbylii oranlahni degqtirmij olmalidir. 
XIX. yiizydda §ehirde yafayanlar % 20, kirsal kesimde 
ya§ayanlar ise % 80 olarak tahmin edilebilir. 13 

Barkan'a gore Tiirkiye niifusu en azindan 30-35 
milyona ula^mi? olmalidir. 14 Braudel'in XVI.yiizyil son- 
larmda Osmanli iilkesinin niifusu hakkinda ileri siirdii- 
gii rakam 16 milyondur. Misir ve Kuzey Afrika niifusu 
da buna eklenirse 60 milyonluk Akdeniz havzasi iginde 
Osmanli Devleti'nin, dolayisiyla musliimanlann niifusu 
20-22 milyona ula§maktadir. 15 

Biitiin Akdeniz cevresinde gergekles.en bu olayi ta- 
kiben XVII.yiizyildan itibaren bir niifus duraklamasiyla 
kaqilajiyoruz. Paris, Londra, Madrit ve hatta Istanbul'da 
goriilen istikrar veya arti§a kargilik diger kiiciik §ehirler- 
de ve kir kesiminde niifus azalmasi olmu§tur. 16 Osmanli 
iilkelerinde de, Rumeli haric, niifusun duragan oldugu 
ve biiyiik §ehirlerde toplandigi anla§iliyor. Bunun sebebi 
kirdan §ehre goc olgusudur. 

XVII ve XVIII. yiizyillar icin Osmanli iilkelerinde- 
ki niifus hacmini gosterecek rakamlar heniiz elimizde 
yoktur. Fakat CelalT isyanlari, e§kiyalik hareketleri, sa- 
vaglar gibi sebeplerle ozellikle gene, erkek niifusun azal- 
digi, dolayisiyla niifus bosjuklarmin ve duraganliginin 
ortaya ciktigini tahmin edebiliriz. 
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Nitekim XIX. yiizydda yapilan niifus sayimlari bu 
yolda bir fikir vermektedir. II.Mahmut (1808-1839) za- 
maninda, 1831'de yapilan ve sadece erkek niifusu kapsa- 
yan bir sayima gore sadece Anadolu'da 7-7,5 milyon ki- 
finin ya§adigi tahmin edilmektedir. 17 Bu rakam 
XVI.yiizyil rakamlarina yakindir. 

Biitiin bunlardan cikan sonuc XVI-XX. yiizyil ara- 
sindaki dort yiizyil icinde Osmanli iilkeleri ve Tiirkiye 
niifusunun duragan oldugudur. Oysa XIX. yiizydda, sa- 
nayi devrimi doneminde, Avrupa iilkelerinde niifus hizla 
artmi§tir. XX. yiizyil basjarinda niifusun arttigi goriil- 
mektedir. Bugiinkii Tiirkiye smirlan icinde kalan bolge- 
nin niifusu Birinci Diinya Sava§i oncesinde 15-16 milyo- 
na yiikselmi§ti. Bu arti§in en onemli sebebi goclerdir. 18 

Cumhuriyet'in ilk yillarinda da Osmanlilar'daki 
dii§iik niifus artis, egilimi siirmii§tur. 1831-1884 yih ara- 
sindaki 53 senede, iilkenin Anadolu kisminda 7,5 mil- 
yondaa 11,8 milyona yiikselebilmi§ti. Tiirkiye Cumhu- 
nyetinin niifusu ise 1 923'te 12 milyon iken, 1940'ta 18 
milyon olabilmi§tir. Tiirkiye ancak 1960'lardan itibaren 
ciddi bir niifus artisjyla kar§i kaqiyadir. 

B.SOSYAI, TAEAKAIA^MA 

islam! toplum ve miilkiyet telakkileri Turk-Islam 
toplumlannda, bu arada, Osmanli toplumunda sadece 
idan kademelenmeye dayanan farkli bir tabakala§ma 
olu§masinin en onemli sebebidir. Islam! anlayi§a gore, 
toplumun biitiin iiyeleri yonettiklerinden sorumludur. 
Hz. Peygamber bu sorumluluk ili§kisini cobanin siirii- 
siinden (reaya) sorumlu olmasina benzetir. 19 I§te bu ben- 
zetme yonetilenlerin reaya (tekili, raiyyet) adiyla anilma- 
sina yol acmi§tir. Buna gore yonetenlerle yonetilenler 
arasinda bir tahakkiim degil bir sorumluluk iliskisi var- 
dir. 

Osmanhlar'da sosyal tabakala§mayi belirleyen yone- 
tenler (asken ziimre) ve yonetilenler (reaya) ayrimidir. 20 
Askeri ziimre kendilerine timar kesiminden, hazineden 
veya vakiflardan gelir ayrilan ziimredir. Reaya ise iiretim 
yapan ve vergi veren ziimredir. Goriildiigu gibi bu taba- 
kala§mayi mail dii§iince yonlendirmektedir. Yani asken 
ziimre reayanin odedigi bazi vergilerden muaftir. 21 

Askeri ziimre (yonetenler) saray halkt, ilmiye, seyfiye 
(kapikullan ve timarli sipahiler) ve kalemiyeden meyda- 
na gelmektedir. Saray halki padi§ah ve bazi agalar, hoca- 
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lar, hekimler, eminler gibi saray gorevlilerinden olu§u- 
yordu 

Umiye ztimmi medrese- ogretiminden gecmi§ ilim 
adamlandir. Bunlan olu§turan miiderrisler ogretimle, 
miiftiler fetva ile, kadilar ise yargi ve yonetimle gorevli- 
dirler. Miiftiler, soru iizerine, bazan mahkemelerde kul- 
lanilan cogunlukla da giinliik hayatla ilgili fikhi gorii§- 
ler ileri siirer. Yiirikme ve yonetme yeckileri olmayan 
miiftilerin en iist makami olan §eyhulislamhk genellikle 
kanunlarin Islam'a uygunlugunu denetler. §eyhulislam 
ilmiye ziimresinin ba§idir. Protokolda sadrazama esjttir. 
Bu iig ziimre arasmda bir gecisme vardir. 

Kadiligin en iist makamlan Anadolu ve Rumeli ka- 
zaskerligidir. Rumeli kazaskerligi genellikle jeyhiilis- 
lamhgin kaynagidir. Padi§ahin berati ile tayin edilen ka- 
dilar merkezi yonetimin ajanidirlar. Ancak, yargi gorevi 
yaninda yerel yoneticilerdir. Burada Osmanh uygulama- 
sinda yerel yonetimin merkezi yonetime tabi oldugunu 
tekrarlamakta fayda vardir. Kadilarin gorevleri 1-2 yil 
gibi kisa siirelidir. Kadilar yargi iskvleri yaninda bulun- 
duklari kentin yonetim, giivenlik ve ekonomisinden en 
iist makamini olu§turmaktadirlar. Bunda beylerbeyi ve 
sancakbeylerinin gogunlukla sefere katilmalannin rolii 
vardir. Mesela kentin imar diizeninin, avanz hanelerinin, 
para sisteminin, mukataalarin, vezir haslannin, esnafm 
ve narh sisteminin denetimi kadiya aittir. Bu ozelligiyle 
kadi belediye ba§kani sayilabilir. Vakif yoneticilerinin 
atanmalannda arzda bulunmak ve bunlan denetlemek 
gorevleri arasindadir. Asayi§ konusunda, din gorevlileri- 
nin atanmalannda da yetkilidir. Kadilarin, daha sonra 
gorecegimiz, noterlik, senet diizenlenmesi gibi gorevleri 
de vardir. Kadilar devletten maas, almazlar, bunu gor- 
diikleri davalardan ve yaptiklari islemlerden aldiklan 
harclar olu§tururdu. 22 Kadihklar (giinliik 40-500 akce 
arasinda degifen) gelire gore bir kademelenmeye sahip- 
ti. 23 Kadilar bolgelerindeki nahiyelerin bas_ina naib adiy- 
la yardimci atarlar. Bunlar genellikle o nahiyenin alim 
veya miiderrislerinden olduklari icin merkezkac yoneti- 
min gostergesi gibidirler. Fakat bu naiblerin yerli halk- 
tan olmamalari gerekir. Kadilarin denetimini ise merkez 
yapar. 24 

Seyfiye ( ehl-i o'rfj kapikullan ve timarli sipahilerden 
olu§maktadir. Dev§irme sistemine dayanan kapikullan 
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devlet hizmetinde bulunan ve ba§langicta cogunlugunu 
luristiyan asilli genclerin olu§turduklan ziimredir. Bun- 
lardan Enderiin'da ogretim ve egitim gorenleri devletin 
biirokrat ihtiyacinin onemli bir kismini kar§ilami§tir. 
Bunlann padi§ahhktan sonra en yiiksek makam olan sad- 
razamhga kadar yiikselme imkanlan vardi. Digerleri Os- 
manh hayat tarzina ali§tirihp once Acemi oglanlari oca- 
gina sonra Yeniceri ocagina kaydedilirlerdi. Acemi og- 
lanlarin gereginde i$cilik yaptiklari bilinmektedir. Kapi- 
kullannin cogunu olu§turan yeniceriler devletin profes- 
yonel ordu ihtiyacini kaqiliyorlardi. 

Timarli sipahiler zirai topraklar yani dirlikler icin- 
de iiretimi denetleyen ve sava§ zamanlannda yeti§tirdik- 
leri askerlerle (cebeliiler) birlikte sava§a katilirlardi. Bun- 
lar, devletten maas, almak yerine, dirliklerinden kendile- 
rine tahsis edilen gelirlerle gecinirlerdi. Gorevlerini yeri- 
ne getirmedikleri, mesela sava§a gelmedikleri taktirde 
tazminat gibi yaptinmla kar§ila§irlardi. Yararlilik gos- 
terdiklerinde daha verimli veya geni§ dirliklere tayin 
edilirlerdi. 

Sistem igerisinde koylulere topragi i§leme ve fatih- 
lere dc iiretimi denetleme ile birlikte gelirden pay alma 
hakki verilirdi. Bu haklar kanunlarla belirlenmi§ olup, 
keyfl olarak kisitlanamazdi. Bu yakla§im miilkiyetin ra- 
kabe ve intifa hakki olarak ikiye aynlmasi demektir. Ra- 
kabe topragin soyut miilkiyeti olup devlete, intifa hakki 
ise kulianim hakki olup ki§ilere aittir. 

Timarhlann bir devlet memuru olarak kalmalanna 
biiyiik bir onem veriliyordu. Qe§itli hizmetleri yerine ge- 
tirmezlerse gorevden ahnabiliyorlar veya yerleri degijti- 
rilebiliyordu. Ustelik biitiin timarli sipahilerin haklan 
padifah degi§ikliklerinde otomatikman dujiiyordu. An- 
cak yeni padi§ah onlann beratlanni yenileyip bu haklan- 
ni onaylarsa gorevleri ve timarlan ba§inda kalabiliyorlar- 
di. Berat yenileme diger kamu hizmetlerinde de soz ko- 
nusu idi. Devlet bu i§lemlerinden ek bir gelir saglamak- 
la birlikte hem bir kadro yoklamasi yapiyor, hem de go- 
revlilere bir devlet memuru olduklari hatirlatilarak bii- 
rokrasinin ve timarli sipahilerin imtiyazh sosyal sinif 
olu§turmalanni onlemek istemektedir. Devlet, biirokrat 
ve toprak asilleri sinifinin olusmasini bu §ekilde onler- 
ken yine ayni maksatla devlet kadrolanna kolelikten ye- 
ti§mi§ olanlan yerle§tiriyor, tahakkiim egilimi ta§iyanla- 
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ri gdrevden alabiliyor, ortadan kaldirabiliyor ve mallari- 
na da el koyabiliyordu (miisadere). Bu tiir uygulamalar 
yonetici ziimrede bir sosyal sinif olu§turacak devamhlik 
ve sinif suurunun olu§mamasina yol acmi§tir. 

Kalemiye, devlet dairelerinde idari gorevlerde bulu- 
nan memurlardir. Bunlar miisliiman ailelere mensup 
olup usta-cirak iliskisi igersinde yeti§ tirilirlerdi . 25 

Ybnetilenler yani reaya ise askeri ziimre di§indaki 
iiretici olan veya ticaretle ugrasan ve vergi veren yerle§ik 
veya yari-yerle§ik halk ziimresidir. Ybnetilenler yani re- 
aya ise yerle§im, hukuk ve din bakimlarmdan aynma ta- 
bi tutulabilir. 

Yerle§im acisindan yerle§ik ve yan-yerle§ik ziimre- 
ler ayirt edilebilir. Yerle§ik reaya §ehirli veya koylii ola- 
bilir. §ehirli reaya esnaf ve tiiccardan ibarettir. Koylii re- 
aya ise timar, vakif gibi ziraT topraklann reayasidir. Yari- 
yerle§ik ziimreler ise konar-gocerler yani daha cok hay- 
vancihkla ugra§an yan-gocebe a§iretlecdii. Yaylak ve ki§- 
laklar arasinda uzun mesafeler kateden bu ziimreler, Sel- 
cuklular doneminden beri, zaman zaman yerle§iklerle ca- 
ti§iyorlardi. Devlet ise geleneksel olarak yerlef iklerin ya- 
nindadir. Bu olgunun da etkisiyle Osmanli devleti 
XVII.yiizyildan itibaren a§iretleri iskan siyaseti izlemi§- 
lerdir. 

Dim aynm miisliimanlarm iistiin olduklan fikrine 
dayamr ve ozellikle vergi yoniinden onemlidir. Devletin 
miisliiman olmayan tebasina zimmi denir. Temel haklar 
bakimindan miisliimanlarla aralannda fark yoktur. Zim- 
mi statiisiinde olanlar himaye edilirler ve giivenlikleri 
saglanir. Biitiin bunlara kar§ihk cizye vergisi oderler. Os- 
manli devletiyle bans, halinde olan hiristiyan devlet va- 
tanda§larma miiste'men denirdi. Bunlara herhangi bir 
Osmanli tebasi tarafindan eman (vize) verilebilir ve dev- 
letin di§ ticarete verdigi onemden dolayi iilke toprakla- 
nnda vatandashk haklarindan yararlamrlardi. 

Hukuki acidan hiir ve kole ayrimi vardir. Osmanh- 
lar gelenegi izleyerek koleligi bir egitim kurumu ve hiir 
emegin alternatifi olarak kullanmi§lar ve daha da onem- 
lisi dev§irme sistemiyle, bunu, idan ve siyasi mekaniz- 
manin merkezine yerle§tirmi§lerdir. Bu sistem Selcuklu- 
larin gulam ve igdis, sistemlerinin benzer sartlar altinda- 
ki, bazi degi§ikliklerle beraber, devamidir. 26 
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Belli §artlar gercekle§tiginde kolelerin ahm-satima 
konu te§kil etmesi soz konusu olabildiginden gecmi§te 
yaygin bir kole ticareti vardi. Miislumanlarin kole talebi 
siyasi ve iktisadi maksatla olabilirdi. Sava§ veya ticaret 
yoluyla elde edilen koleler egitilerek yonetim kademe- 
sinde yer alabiliyorlardi. Hatta Memlukler'de asker, bii- 
rokrat ve sultan olabilmek icin kole asilli olmak sartti ve 
bunun da ozellikle eski asilzadelik geleneginin uygulan- 
digini daha once gormii§tiik. Bundan baska devlet veya 
ozel §ahislar i§giicii ihtiyaglarini gidermek igin kole talep 
ederlerdi. 

Kolelik Islam diinyasi icin kara bir leke olmami§tir. 
islam diinyasinda ve Osmanhlar'da kolelik nesiller boyu 
siiren ve devamhhgi olan bir kurum degildi. Yani ana- 
babasi kole olan kisjler cok biiyiik bir ihtimalle hiir sta- 
tiisii kazanabiliyorlardi. Kolelerin miisliiman olmasi, sa- 
hipleriyle oliime bagli (tedbir) veya belli bir mal ve hiz- 
met uretme §artiyla yaptiklan sozlesmeler (miikatebe), 
kadin kolenin (cariyenin) efendisinden cocuk dogurmasi 
gibi sebepler hiirriyete gegifin ilk adimlanydi. Ote yan- 
dan islam hukukunun cezalarm affi (keffaret) kurumun- 
da kole azat etme bir yontem olarak kullanilmis, ve onla- 
ra zekattan pay ayrilmi§tir. Devsjrme sisteminin bir so- 
nucu olarak kole asilhlar vakif kuruculari arasinda onem- 
li bir yere sahip idiler. XVIII.yiizyilda kurulmu§ biiyiik 
vakiflann % 14'ii kole asilhlar tarafindan tesis edilmi§ti. 
Bunlar arasinda 19 hanim sultan, 6 dariissaade agasi, 3 
yeniceri agasi ve 2 sadrazam vardir. 27 

Osmanli yazarlan sosyal gruplarin, diinya i§leri agi- 
sindan, birbirlerine iistiin olmadiklarini belirtirler. Top- 
lumda is,b6liimiinii olusmran bu gruplar zirai iireticiler, 
ticaret ve sanat ehli, alimler ve askerlerdir. Bu gruplari 
yonetenlerin de 'tercih ve tafdil'i icin bir sebep yoktur. 28 

Osmanli toplumunda giiniin giiclii vezirlerinin qo- 
cuklari yonetici ziimreye girebilmek igin yetenekli ol- 
mak zorundaydilar. Birgok Batih yazar, mesela XVI. yiiz- 
yilda Almanya-Avusturya imparatorlugu'nun elcisi ola- 
rak iilkemize gelen Busbecq, soy aristokrasisinin bulun- 
mayi§ini Devlet'in giicii olarak degerlendirir. 29 Yine 
XVII.yiizyihn sonlarinda uzun siire istanbul'da kalmi§ 
olan Bogdan voyvodalarmdan Dimitri Kantemir hiristi- 
yanlik gayretinin agikca goriildiigii eserinde bile Tiirk- 
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ler'de soylulugun babadan ogula gegmedigini, aksine er- 
dem ve iyi karakter sayesinde elde edilebildigini yazar. 30 

Soy aristokrasisi gibi burjuvazinin olusmamasi bu 
siniflara has hayat tarzinin da olusmamasina yol agmistir. 
Ustelik bu olgu sadece Turkler igin degil Osmanli ege- 
menliginde yasamis diger halklar igin de gegerli olmus- 
tur. Klasik donem padisah saraylannda bile §atafat goriil- 
mez. Pasalar, basit konaklarda ya§arlar. Zira bu uygarlik 
tiiriinde insan-esya iliskileri degil insan-insan iliskileri 
ve insanin igsel hayati on plandadir. 

Mesleklerin babadan ogula gegmesi esasn. Fakac bu 
emredici bir kural olmayip, tamamen sosyal ve iktisadi 
disiplinle ilgilidir. Bu gergevede yonetenlerle yonetilen- 
ler arasindaki seyyaliyete, istidat ve kabiliyet agismdan, 
kanuni bir engel yoktur. 

Goriildugu gibi yonetenlerle yonetilenler arasinda 
bir sosyal seyyaliyet (akiskanlik, mobilite) vardir. Bu sa- 
yede reaya asilldann sadrazamliga yiikselmesi istisna ol- 
mamistir. 31 

Ozellikle XVII.yuzyildan itibaren ayan denen yeni 
bir sosyal tabakamn belirdigini goruyoruz. XVI- 
XVII.yiizyillarda bir bolgenin ileri gelenlerine ayan de- 
niyordu. Reaya statiisiinde olan bu tiir ayanin resmi bir 
hiiviyeti vardi. XVIII. yiizyilda bu resmi ayanlardan bas- 
ka sehir ayani giderek giiglenmistir. 32 Bunlar genellikle 
askeri ziimre mensuplari, bunlann emeklileri veya go- 
cuklarmdan olu§mustur. Aynca yerli halktan olup ta zen- 
ginle§en kisiler de bunlara dahildi. 33 

XVII.yiizyil sonlannda ig giivensizligin artmasi, se- 
hir ve kasabalarda yeni istikrar ve guvenlik kaynaklari- 
nin olusma ihtiyacini ortaya 5ikarmi§ti. Bu ihtiyag, ayan- 
hgi guglendirmigtir. Ayan, bu sekilde, zayiflayan merke- 
zi otoritenin bojlugunu doldurma yaninda miri toprak- 
lara el koymaya ve geni§ giftlikler kurmaya, bir kisim re- 
aya da bu giftliklere siginmaya ba§lami§tir. Devlet, bir 
yoniiyle toprakta ozel miilkiyetin belirmesine yol agan ve 
kurdugu sistem di§inda olu§an ayanligi biraz da istemi- 
yerek kabullenmis ve resmi bir hiiviyet vermistir. Bu, 
merkeziyetgiligin zayiflamasi ve mahallT giiglerin iktisa- 
di, siyasi ve idari bakimlardan kuwetlenip ayn bir sosyal 
tabaka olusturmalari demektir. 34 

XVII.yuzyil sonlannda bunlann denetim altina 
ahnmasi igin ayan meclisleri olu§turulmu§tur. 35 
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1726'dan itibaren de resmen devlet te§kilatina dahil 
edilmisderdir. Artik merkezden sancakbeyi gonderilmesi 
yerine 0 goreve bolgeden bir ayan getiriliyordu. 36 

Ayanlar, timar sistemi iizerinde de 'feodalimsi' bir 
temayiilii temsil etmeye baslamislardi. Bunlar kanun di- 
si olmasina ragmen reayadan topraklanni satin ahyorlar, 
boylece islam ve Osmanli ekonomisinin temel ozellikle- 
rinden biri olan zirai topraklarda devlet miilkiyeti ilkesi 
zedelenip, ozel mulkiyet ortaya gikiyordu. Bu gelismeler 
kaqisinda devletin direnci uzun siirmiiyor, yeni duru- 
mun yasalhgi onaylaniyor ancak daha sonra timar top- 
raklannin ozel giftlik haline getirilmemesi isteniyordu. 37 
Goriildiigii gibi devlet XVIII. yiizyilda derebeylesmeye 
karsi direnememekte, temel bir tiretim araci olan toprak- 
ta ozel miilkiyete dayanan yeni bir igtimai- iktisadi yapi- 
ya gegis donemi yasanmaktaydi. Sonugta merkezi devlet 
ile ayan arasinda bir uzlasma saglandi ve bu uzlajma bel- 
gelendi (Sened-i ittifak 1808). Ayan Tanzimat'tan sonra 
kurulan meclislerde gorev alarak e§raf ziimresinin kok- 
le§mesinde buyiik rol oynadi. 

Osmanlilarda aristokratik gelenek olmadigi gibi 
bunun^eski kahntilan (eski a§iret aristokrasisi) temizlen- 
mi§ti. Bunun bir ba§ka sekilde olusmasi da sistemli bir 
gekilde engellenmi§ti. Yeni ve imtiyazli bir sinif olu§ma- 
masi igin de biitiin tedbirler alinmi§ti. Devlet, birlik igin 
tehlike te§kil edebilecek zenginle§melere ve siyasi giice 
donu§ebilecek iktisadi guglenmelere meydan vermiyor- 
du. Bu yiizden Osmanli sistemi burjuvaziyi ortaya gikar- 
mamistir. 

Bati burjuvazisi sehirlerde ortaya gikmi§ bir siniftir. 
Xl.yiizyil Avrupasinda klasik feodalite goziiliirken §ehir- 
ler bagimsiz birimler halinde etkili birer giig odagi olu- 
yorlardi. Bu olguyla burjuvazinin giiglenmesi birbirine 
baghdir. Islam ve Osmanli sehirlerinin merkezden ba- 
gimsiz olmamalan burjuvazi ortaminm olusmamasi ba- 
kimindan onemlidir. Yme bu yiizden iktidarm boliinme- 
mesi ve pargalanmamasi devleti olujturan ve klasik do- 
nemi ortaya gikaran en onemli olgudur. 

Tanzimat Tiirkiye'de burjuva sinift olusturmak 
amacindaydi. Tiirkiye'nin "geri kalmasi" burjuvazinin 
yokluguna baglandigi gibi uygulanan iktisadi politikalar 
da boyle bir sinifin olu§turulmasi amacina yonelikti. Me- 
sela di§ borglanma, di§ ticaret ve yabanci sermaye yati- 
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nmlan Osmanh ekonomisi ile Avrupa sistemi arasinda 
araalik eden bu sinifin hizla geniskmesine imkan sag- 
landigim gosterir. Bu sinif azinliklardan olu§tugu igin 
Bad ozellikle hiristiyan azinliklara verilen imtiyazlara 
devletten giivence istiyordu. 01u§makta olan bu burju- 
vazi Bati burjuvazisi gibi kendi devlet ve milletleriyle 
butiinlejmedigi igin sadece azinhk gikarlarmi giiden 
komprodor burjuvazi niteligindeydi. Bu yiizden Ittihat 
ve Terakki ile Cumhuriyet yonetimleri, azinliklara kar§i 
zaman zaman sert tedbirler de alarak "milli burjuvazi" 
olusmrmak istemiskrdir. 38 

C.Mll 

Islam aileyi toplum hayatmin temeli kabul eder. Bu 
sisceme dahil olan Osmanli ailesi, askeri ziimrede biiyiik 
aile iken, geni§ halk kesimlerini olusmran reaya ziimre- 
sinde geni§lerilmi§ cekirdek ailedir. Ortalama qocuk sa- 
yisi ikidir. Bu yiizden aile niifusu 4-5 civarindadir. Buna 
gogunlukla biiyiik anne ve babalarla kimsesiz cocuklar da 
eklenebilir. CJok eshlik serbest olmasina ragmen fiilen 
tek e§lilik hakimdir. 

Ailenin olusmasinda miras ve miilkiyec telakkileri- 
nin ozendirici bir rolii yokrur. Bunun temel sebebi Is- 
lam'in miilkiyeti gok kiigiiltmeye egilimli miras huku- 
kudur. Islam'in getirdigi bir ba§ka egilim de evlilik ya- 
§inin erkegin biilug gagina kadar indirilmesi, bir ba§ka 
deyisk erken evliliklerdir. Bu egilimin bir sonucu hizli 
aiifus artr§idir. Ancak sava§ ve salginlar bu arti§i frenle- 
mekredir. 

Klasik donem Osmanli ailesi hakkinda yapilacak 
ara§tirmalarda tapu sayim defterleri, avariz defterleri, 
miras tereke defterleri ba§ta olmak iizere §er'iyye sicille- 
ri, Yenile§me donemi iqia ise temettiiat defterleri, salna- 
meler, ^e§itli niifus kayitlari gibi belgeler onemlidir. Mi- 
ras tereke defterleri olen ki§inin geriye biraktigi mallar, 
varisleri, aile fertleri ve aile niifusu hakkinda ayrintili 
bilgiler ihtiva etmektedir. Bu defterler, kanuni zorunlu- 
luk oldugundan, eskr, gocuklar ve anne-baba gibi ailenin 
temel fertleri hakkinda kesin bilgiler verir. 

Avariz hanesi tesbitine esas olan ailenin kari-koca ve 
gocuklardan olusan cekirdek aile oldugunu biliyoruz. Te- 
reke defterleri de miras birakan kifinin bir eve sahip ol- 
dugunu, dolayisiyla fiilen varolan ailenin kan-koca ve 
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oocuklardan (bazen anne ve baba ilavesiyle) olusan cekir- 
dek aile oldugunu gostermektedir. 

Miisliiman ailesinin ozelliklerinden bir tanesi e§ sa- 
yisidir. Islam'da erkeklerin dorde kadar e§ alabilmeleri 
miimkiindur. Bati'da birden fazla evlilik (Ozellikle 
XILyiizyildan sonra Kilise'nin aldigi kararlar dogrultu- 
sunda) hukuken yasaktir. Fakat bu kural metres olgusu- 
nu ve £3 ill qok kadinla beraberligi engellememijtir. 

Osmanli ailesinde ise, bir islam ailesi ornegi olarak 
qok eshlik serbest olmasina ragmen, fiilen tek e§lilik ha- 
kimdir. Gerek ar§iv kaynaklari, gerek seyahatnameler ay- 
ni anda birden fazla e§le yapilan evliliklerin qok olmadi- 
gini gostermektedir. Klasik donem icin ozellikle tereke 
defterleri iizerinde yapilan arastirmalara gore birden faz- 
la evlilik oranlan % 5-12 arasindadir. Yine birden fazla 
e§le evlilik orani koylerde §ehirlere gore diisuktiir. Bu- 
nun gelir ve servet farkhhgindan kaynaklandigi soylene- 
bilir. Ancak ozellikle sehirlerde yapilan ara§tirmalar bir- 
den fazla e§le evlilik ile servet arasinda dogrusal bir ili§- 
ki olmadigini gostermektedir. Osmanli toplumunda 
miisliiman olmayanlarin tek e§li olmalan bunun dim da- 
yanakh oldugunu gosterir. Bunun di§indaki biitiin top- 
lum kesimlerinde goriilen 50k e§liligin temel sebebinin 
cocuk, ozellikle erkek cocuk sahibi olmak oldugu soyle- 
nebilir. 

Osmanli ailesinin gok cocuklu olanlari istisnadir. 
En fazla tekerriir edenler sirasiyla bir, iki, ixq cocuklu ai- 
lelerdir. Koylii aileler sehirli aileleri, miisliiman olma- 
yanlar olanlari cocuk sayisi bakimindan gok az gecmek- 
tedirler. Kiz gocuklarin erkek cocuklardan biraz fazla ol- 
dugunu da belirtmek gerekmektedir. Yine kadinlarin er- 
keklerinden daha uzun omiirlii olduklari genel bir egi- 
lim olarak ilave edilebilir. Bu gergeve icerisinde klasik 
donem Osmanli ailesinin niifusu ortalama olarak 5 ki§i- 
yi dahi bulmamaktadir. 

Konuya sosyal tabakalasma agisindan baktigimizda 
askeri ziimre icerisinde ailenin kurucusu olarak en yash 
erkegin hakimiyetini goriiyoruz. Vakfiyelerden ogrendi- 
gimize gore bu ailede cocuklar, kole ve cariyelerle kiiciik 
bir sultan hayati vardir. Reaya ziimresi icerisinde vakif 
kurabilecek servete sahip olan ki§ilerin de hayat tarzlan 
bunlara yakindir. 
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Genif reaya kitlesinin hayat tarzi ve yapisi daha on- 
ce belirtildigi gibidir. Ozellikle §ehirde ya§ayan Osman- 
h ailesinin kullandigi evdexirtak olan temel mekan avlu 
ve bahcedir. Bunlar ailenin giindelik i§lerini rahatga go- 
rebilmesi icin di§ diinyadan yiiksek ve kahn duvarlarla 
aynlmi§tir. Evler kiigiik boyutlu olmalanna ragmen 50k 
kullanishdir. Bir veya iki oda, mutfak, oturma odasi ve 
yatak odasi iglevlerini birarada gorebilmektedir. 

Aile hayati kimsesiz gocuklan da igine alacak kadar 
geni§ olmu§tur. Kimsesiz, yetim ve oksiiz ^ocuklar, fakir 
ve zor durumda olan ailelerin cocuklan ge§itli adlar altin- 
da evlatlik edinilmi§tir. Bunun yaninda fakir aile cocuk- 
lan, kendilerine iicret odenerek, 'besleme, ahretlik, ma- 
nevi evlat' gibi isimlerle icar-1 sagir denen bir nevi i§ ak- 
diyle bir aile yaninda banndinlmiskrdir. 

Yenilesme doneminde Osmanh aile tipinde degi§- 
meler goruliir. XIX. yiizyil burjuva ailesi Osmanh, ozel- 
likle Jon Turk ve daha sonra Ittihat ve Terakki ideolog- 
lanni etkiler. Sanayi kapitalizmi doneminde kadin, pro- 
leteryanin bir kolu olarak calisma hayatinin icine girmi§- 
ti. Ziya Gokalp gibi ideologlar bu olguya eski Tiirk tari- 
hinden gerekceler aramiskrdir. Bu tur dii§uniirlere gore 
islam! donem kadini tesettiirlii hale getirerek toplum di- 
§ina itmi§tir. 

ikinci Me§rutiyetten sonra, yeni agilmakta olan Ba- 
ti tipi mekteplerde kizlar igin de ayn veya karma olarak 
egitim baskdi. Bir gogu feminist karakterli kadin der- 
nekleri kuruldu. Birinci Diinya Savas/ndaki erkek niifus 
kaybi kadinlarin toplum ve gahsma hayatina daha cok 
girmelerine yol agti. 

Yenile§me siireci icerisinde ailenin mihver teskil et- 
tigi hayat tarzi batili hale gelmi§tfy. Kadin-erkek iliski- 
leri klasik mahremiyet anlayi§indan uzaklasmisnr. Bu 
degi§im, medeniligin ve cagda§hgin olcusii sayilmis.tir. 
Yine bu degijimin bir sonucu olarak aile hayatinin di§i- 
na itilen kimsesiz cocuklar iq'm 1860'lardan itibaren Is- 
lahhaneler, yashlar iq'm de 1895'te Dariilaceze kurulmus,- 
tur. 39 

D.ISKAN VE YEBXE^iM 

Osmanh. Devleti yayilma doneminde Selcuklular'in 
uygulamasini devam ettirerek hakimiyetini peki§tirecek 
bir iskan politikasi izlemi§tir. Baflangi^ta dervisjer kur- 
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duklari zaviyelerle Anadolu'nun ve Balkanlar'in Tiirkle- 
§ip islamla§masindaonemli rol oynami§lardir. Kurdukla- 
n koylere isimleri vermiskr; ziraat, hayvancihk ve bah- 
cecilikte ileri gitmi§ler; bolgelerinin kiiltiir ve giivenlik 
ihtiyackrini karsjlamisjardir. Hizmetlerine kaqihk, bazi 
orfT vergilerden muaf tutulmu§lar, vakiflarla tesvik edil- 
mi§ler ve kendilerine ihya ettikleri, senlendirdikleri yer- 
lerin miilkiyeti birakilmi§tir. Zaviye denen egitim mer- 
kezleri bu sekilde bir iskan ve kolonizasyon metodu ola- 
rak kullanildiktan sonra zamanla yaygin egitimle ugra- 
san kurumlar halini almi§lardir. 

Osmanlilar 1345 yilinda Rumeli'ye gecmisjer ve 
1359' dan itibaren de bu bolgenin iskanina ba§lami§lar- 
dir. Bu iskan faaliyetlerinin esasi Anadolu'dan miisluman 
niifusun getirilip buralann Turklesjp islamla§tmlmasiy- 
di. 40 Burada Anadolu birligine katilan beyliklerin top- 
raklannda ya§ayan halk onemli rol oynuyordu. Boylece 
150 yilhk bir siire icerisinde Rumeli kiiltiirel ve sosyal 
olarak Tiirkle|mi§ oldu. Daha sonra da Anadolu'dan Ru- 
meli'ye Tiirk niifus gibi Rumeli'den de Anadolu'ya hiris- 
tiyan niifusun nakli sistemli bir §ekilde siirdiiriilmu§- 
tiir. 41 r 

iskan ve yerlestirme amaciyla kuUanilan usullerden 
bir tanesi de 'siirgiin' usuliidiir. Buna gore yeni fethedi- 
len bir memleketin veya iilke icjnde herhangi bir bolge- 
nin iman igin iskan yapmak gerekince devlet bazi kadi- 
lara 'siirgiin hiikiimleri' yollayarak ce§itli vasiflardaki 
elemanlann aileleriyle birlikte soz konusu yerlere gonde- 
rilmesini emrederdi. Bunlar gittikleri yerde bir siire her 
tiirlii vergiden muaf tutulurlar, bircok avantajlara sahip 
olurlardi. Gonderilecek esnaftan, bir §ehir hayati icm ge- 
rekli olan ayakkabici, terzi, dokumaci, hallac, a§$i, deb- 
bag, demirci, diilger, in§aat ustasi, kuyumcu gibi kalifi- 
ye elemanlann ozellikle yer hususunda sikintih olanlar- 
dan ve i§leri iyi gitmeyenlerden segilmesi istenmekteydi. 
Ciftciler de esnaf gibi miimkiin oldugu kadar alet ve va- 
sitalanyla ve hatta hayvanlariyla beraber sevkedilmek- 
teydiler. Siirgiinde esas olan goniillii olmaktir. Bu yeter- 
siz kaldigi takdirde cebn siirgiin soz konusudur. Nihayet 
cezalandirma maksadiyla da siirgiinler yapilmisur. 42 

Osmanh idari ve mail sistemi ziimreleri kendi mes- 
leklerine ve gorevletine baglamak amacini giidiiyordu. 
ilke olarak cocuklann babalannin meslegini devam ettir- 
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meleri esasti. Ozellikle koyliiniin topragini terkedip ba§- 
ka yerlerde baska i§ler tutmasi yasakti. Bunlar onbes, se- 
neye kadar yakalandiklan takdirde eski i§lerinin ba§ina 
dondiiriiliirler veya 'gift bozan resmi' ya da 'leventlik ak- 
gesi' denen bir tazminat odemek zorunda kahrlardi. Uy- 
gulanan bu politika ile iiretimin ve vergi gelirlerinin 
diismesi onlenmek isteniyordu. Devletin onemli gelir 
kaynaklarmi te§kil eden iktisadT gorevler belirli nizamla- 
ra baglanarak te§kilatlandirilmi§ti. Uretici ziimreler ken- 
di talihleriyle ba§basa birakilmamis,, aksine kendileri ve 
devlet igin en verimli gahsabilecekleri yerlere ve i§lere 
sevkedilmiskrdir. Yine onlann ozellikle fetihler sonucu 
agilan bo§ ve verimli topraklara sistemli bir sekilde iskan 
edilmelerinde ayni mantik hakimdir. 43 

Goriildugii gibi, siirgiin uygulamasinin oncelikle 
bir cezalandirma tedbiri olmayip bir iskan yontemi oldu- 
gu agikhga kavu§maktadir. 

Idari ve mail agilardan Osmanli yerle§im diizeni 
icerisinde, devletin en genis, donemlerinde, 40 tan fazla 
eyalet, ozerk yonetim ve tabi devlet vardir. 44 Eyaletler 
hash ve salyaneli eyaletler olarak te§kilatlanmi§ti. Hash 
eyaletler sancaklara, sancaklar kazalara, kazalar da dirlik- 
lere (has, zeamet ve timarlara) ayrihrdi. Eyaletlerin ba- 
§inda beylerbeyi (vezir kadrosunda ise vali), sancaklarm 
ba§inda sancakbeyi, kazalann ba§inda kadi veya kadi na- 
ibleri bulunurdu. 

1 . §ehir Hayati 

Osmanhlar Selguklu sehir yapisini devralmi§lardir. 
Aradaki siyasi otorite bo§lugu doneminde §ehir yonetim- 
lerine ahiler el koymuskr ve devamlihgi saglami§lardir. 
Ankara, Konya, Kayseri ve Sivas gibi §ehirlerde bu duru- 
mu goriiyoruz. Beylikler ve Osmanhlar Bati'ya dogru ge- 
ni§ledikge sehirler, ahilerin katkisiyla, Selguk ornekleri- 
ne uygun bir §ekilde Turk §ehri haline geliyorlardi. 

Selguklularin iig biiyiik §ehrini Konya, Kayseri ve 
Sivas idi. Osmanhlar devrinde bunlarin yerini, daha Ba- 
ti'da, Bursa, Edirne ve Istanbul almi§tir. 

§ehirler kadilar veya kadi naibleri tarafindan yone- 
tilmektedir. En kiigiik idari birimleri olusmran mahalle- 
lerin basmda imamlar bulunmaktadir. Imam mahallenin 
yoneticisi ve temsilcisi olarak kadi tarafindan atanirdi. 
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Muhtar ise, ba§langigta, imama vekalet edebilecek cami 
cemaatinin segkin ki§isini (muhtaru'l-cemaa) ifade eder. 

Bir Osmanli mahallesi cami veya kilise etrafinda bi- 
gimlenmi§tir. Egitim ve alt yapi gibi konularda her ma- 
halle, ozellikle vakiflan ile, kendi kendine yeterli idi. 
Giivenlik isjerinden de beylerbeyi veya sancakbeyi tara- 
findan kadinin giivenlik yardimcisi olarak atanan ve sa- 
niklan mahkemeye sevkeden adli zabita olarak gorev ya- 
pan suba§i; bunun yardimcisi olan asesler, kale dizdarla- 
n ve erleri sorumluydu. §ehrin imar diizeninin deneti- 
minde mimarba§i kadinin ba§ yardimcisidir. 45 

Osmanli §ehrinde oturanlari bir kag ziimreye ayira- 
biliriz. Bunlarin ba§inda ayan ve e§raf vardir. Ikinci ziim- 
reyi memurlar olu§turmaktadir. Sonra esnaf ve tiiccar 
gelmektedir. Yine bir Osmanli §ehrinin olu§um ve gelis,- 
mesinde imaretlerin cok biiyiik yeri vardir. Bunlar, ge- 
nellikle bir camiin etrafinda olu§turulan medrese, kiitiip- 
hane gibi egitim kurumlanyla hastahane, hamam, a§evi 
gibi gesjtli hayir kurumlandir. Bunlardan ba§ka bu ku- 
rumlari finanse etmek igin vakif olarak kurulan han, gar- 
§1, firm, degirmen, boyahane, salhane gibi kuruluskr bir 
§ehrin gekirdegini tegkil eder. Biitiin bunlan bir Islam 
sehrinin iig temel unsuru olan cami, gar$i ve medreseye 
indirgemek kabildir. 46 

Kasabalar nufuslan 700-1500 arasinda degi§en is- 
kan birimleridir. §ehir daha karma§ik ve kari§iktir. Bu 
karma§ikhgi belirleyen de ticaret ve sanayi faaliyetleri- 
nin geli$mesidir 47 

Niifus geken §ehirlerin ba§inda Istanbul gelmekte- 
dir. XVI.yuzyihn ikinci yansindan itibaren koyden Rehi- 
re gog olgusu ortaya gikmis,ti. Istanbul'a su getirilmesi 
gibi faaliyetlerle $ehirlerin gekiciligi artmis, bu yiizden 
dalia 1567 de Istanbul'a gog edip yerlesme yasagi kon- 
mu§tu. 48 istanbul'a gog olayi XVIII.yiizyilda ev gogii ha- 
line gelmi§; kiracihk, gecekondulasma, asayi§in bozul- 
masi, i§portacihk, esnafin gegim imkanlannin daralmasi 
gibi yeni olgular ortaya gikmi§tir. 49 

Devlet ihtiyag olmadan yer degistirmeleri onlemek 
istiyordu. Boylece iiretimin ve vergi gelirlerinin diisme- 
sinin engellenmesi amaglaniyordu. Gog ve sava§lar bu 
diizeni bozmu§tur. Devlet bu tiir olaylari onlemek igin 
vergi indirimi veya bagi§ikhklan gibi te§vik tedbirleri 
aliyordu. 50 
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XVIII. yiizyilin ortalarmda sehir ve kir kesimlerinde 
nisbi bir denetim saglanmis,, fakat sosyal hayatta Batiya 
ozenme siirmiismr. Yine W.g6cu'niin onlenmesi amaciy- 
la zaman zaman emirler gikanlmaya devam edilmiftir. 51 

Osmanhlar gerekli gorulen yerlere veya yeni kuru- 
lan §ehir ve kasabalara iskan politikasi izlemekle birlikte 
ihtiyag olmadan ilke olarak yer degi§tirmelere kar§iydi- 
lar. Boylece, daha once belirtcigimiz gibi, iiretimin ve 
vergi gelirlerinin du§mesini engellemek istiyorlardi. Yi- 
ae koy iken nufus akimi vs. gibi sebeplerle kasaba haline 
doniisen yerlerin reayasi eski vergilerini odemeye devam 
ediyorlardi. 52 Ancak goc, olgusu bu politikalarin izlen- 
mesini zorlasurmrsur. 

2. Koy Hayati 

Osmanli koy kesimi, Selcuklu koy kesiminin deva- 
midir. Yalnizca Osmanli toplumunda yerlefik hayat daha 
belirgin hale gelmi§tir. Ozellikle Timur bunalimi atlatd- 
diktan sonra XV. yiizyilda konar-gogerlik giderek onemi- 
ni kaybetmekle birlikte yaylak gelenegi ozellikle hay- 
vancilik agisindan varhgini siirdiirmektedir. 

Koy hayati tipki §ehirler gibi cami etrafinda tesek- 
kiil etmi§tir. Bazilarinda tekke ve zaviyeler de bulun- 
maktadir. Ahilik gelenegi koy yigitba§ilannin yoneti- 
mindeki koy genclik birliklerinde siirmektedir. 

Koyliiniin gegim kaynaklari hayvancilikla birlikte 
tarimdi. Timar sistemi igerisinde reayayani koylii kendi- 
sine tahsis edilen topragi igliyor ve vergisini sipahiye ve- 
riyordu. Boylece koy hayati genelde istikrar icindeydi. 53 
Sadece zirai hayattan kopan giftbozan guruplan ozellikle 
XVII-XVIII.yiizyillarda bir istikrarsizhk ve giivensizlik 
unsuru olmusjardir. 

Bazi koyler tanm difinda ulasnrma hizmetleriyle, 
madencilik ve tuzlacilik gibi gorevlerle mefgul olup bu 
hizmetleri kaqiliginda bazi orfi vergilerden muaf idiler. 

Koy idaresi, ilgili sancagin kadisina bagh olarak te§- 
kilatlanmisur. Burada imamlar idarl etkinlige sahiptirler. 
Te§kilat koy kethiidasinin yonetimindeki yigitba§ilardan 
oiusmaktadir. C^egitli koylerin kethiidalan da bir il ba$ina 
(kethiidasina) baghdirlar. Giivenlik i§lerinden ise koy su- 
ba§ilarinm yonetimindeki sekbanlar sorumludur. 

Timar sisteminin bozulmasi ziraT iiretim ve koy ha- 
yatinda istikrarsizhga sebep olmus.tur. Celali karga§aligi 



gibi giivensizlik donemlerinde ula§tirma ve haberlesme 
imkanlarinin az oldugu yeni yerlesjm bolgeleri olu§tu- 
rulmu§tur. Devlet otoritesinin zayiflamasiyla giivensizlik 
faktorleri daha da artmi§tir. Mesela yol kesiciler transit 
ticarete darbeler vurarak hazine gelirlerinin azalmasina 
yol agiyorlardi. 54 

Devletin XVII.yiizyil sonlannda artan asker ihtiya- 
ci ve artan ic giivensizlik beylerbeyleri, sancakbeyleri vs. 
nin kapi halki denen muhafiz kuwetleri bulundurmala- 
nna yol a^mi§ti. Her devlet gorevlisi ve ayan kudretine 
gore boyle bir kuwet bulunduruyordu. Levent, saruca ve 
sekban da denen bu giicler hem asker olma hem de ta§- 
rada giivenligi saglama ile gorevliydiler. 55 Oysa bunlar 
da kisa siirede ig giivensizligin sebepleri arasina girdiler. 
Merkez bunlarla da miicadele etmek zorunda kaldi. 56 
XVIII.yiizyilda yogunlafan koyden sehre goc, olayinin se- 
beplerinden biri de bu iq guvensizliktir. 

Osmanli koyu kismen piyasaya acik olmakla birlik- 
te kendi kendine yeterli idi. Gida maddeleri koy iginde 
iiretiliyor, hemen hemen her koy evinde bulunan tezgah- 
lar dokuma ihtiyacini kar§iliyordu. 57 XX. yiizyil ba§la- 
rinda bile gorulen bu durum koylerin herseye ragmen ik- 
tisadi ve sosyal buhranlara kar§i direnebilmelerinin en 
onemli sebebidir. 

Kirsal kesimde yasayanlarin oranmin % 80-90 civa- 
rinda oldugunu hatirlarsak hem gegimlik sinai iiretim 
kapasitesinin buyiikliigiinu ve dolayisiyla piyasaya yone- 
lik esnaf iiretiminin en fazla % 20 lik bir niifusun talebi- 
ne cevap verecek hacimde oldugunu anlariz. 

Tanzimattan sonra koy kesiminde gorulen bir egi- 
lim ayaklanmalardir. Rumeli ve Anadolu'da Tanzimatin 
getirdigi ortamda bazi koylulerin yerel yonetici ve e§rafa 
kar§i ayaklandiklanni goriiyoruz. Bu hareketler ayana, 
vakif miitevellilerine, ve bazi hiristiyan koyliiler igin ciz- 
ye vergisine kar§i yapiliyordu. Hiristiyan koylulerin bu 
hareketleri ashnda ayrilikci milliyetgilik faaliyetlerinin 
ilk ornekleridir. Maamafih Tanzimat geni§ koylii yiginla- 
nnin hayatina kayda deger iyile§meler getirmemi§tir. 

3- Konar-Gogerler 

Zaman igerisinde onemi azalmakla birlikte Osman- 
li belgelerinde konar-goger diye isimlendirilen yan yer- 
legikler az-gok farkh bir hayat tarzina sahip idiler. Daha 
once belirttigimiz gibi bunlar yaylak ve kiglak olarak iki 
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yerlqim birimine sahiptiler. Yaylakta hayvancilik, ki§- 
lakta ise basic tarim ile ugra§iyorlardi. 58 

Konar-go^erlerin yaz-ki§ goq halinde olduklan yol- 
lar iizerindeki yerle§ik halkla anlasmazhklan asirlar boyu 
devam etmisnr. Devlet ise her zaman yerlesik halkin ya- 
ninda olmustur. 

Konar-gogerler i^timai-mali sistem icerisinde ti- 
marh reaya statiisiinde idiler. Bunlar yaylak ve kislakla- 
nnin dahil bulundugu timar veya vakif arazisinde tipki 
timarh reaya gibi iiretimlerinden toprak sahiplerine ver- 
gi odiiyorlardi. Bunlar kanunlannda gosterilen adet-i ag- 
nam, agil resmi, yaylak ve kislak resmi, otlak resmi, gift 
resmi, donum resmi, arus resmi, yava (kackun) akgesi, 
bad-i heva gibi vergilerdi. 59 Bir asiret bazan mustakU bir 
vergi birimi teskil ediyor ve hasd olan vergileri voyvoda- 
hk seklinde toplaniyordu. 60 Konar-gocerler madenlerle 
ilgili gesitli iglerde, iq ayaklanmalarin bastinlmasinda, 
derbent ve gedtlerde diger reaya gibi gorev alirlardi. 61 

Devletia konar-go^er-yerlejik ihtilaflarinda yerle- 
§iklerin tarafini tuttugunu ve hatta 1240 Babailer isya- 
ninda oldugu gibi gogebelerle miicadele ettigini tekrar 
belirtmekte fayda vardir. Bu yiizden hem Selcuklu, hem 
Osmanh hem de Cumhuriyet hiikiimetleri gogebeleri is- 
kan politikasi izlemislerdir. Bunlann en yogun olam 
XVII.yiizyilin sonlarmdan itibaren goriilen ve XVI- 
Il.yiizyd boyunca yuriitiilen a§iretleri iskan siyasetidir. 

Bu politikayla vergilerin arttinlmasi veya yeni ver- 
giler konmasi, ig giivensizlik ve kansikligin giderilmesi, 
devlete yeni gelir kaynaklan saglamak iqin bos ve harap 
topraklann i§letmeye agilmasi ve simr boylanndan iq 
bolgelere dogru olan gogiin onlenmesi.amadaniyordu: 62 

Iskan politikasi, bazi basansizhklara ugramistir. 
Bunlann arasinda yerlesik hayat tarzina intibaksizlik, is- 
kan alanlarinin iyi segilememesi, Rakka ve Kibns gibi 
yerlere yapilan iskanlarm gercekte bir cezadan baska bir 
sey olmamasi, hayvancilik ion elverifli otlaklar buluna- 
mamasi ve zirai topraklann verimsiz olmasidir. Devlet 
bu durumlar karsisinda, ilerde tekrar ele almacagi gibi 
ula§tirma giivenligini saglayan noktalan (derbentleri) 
takviye etmeyi du§unmu§tut. Bunun iq'm ozellikle 
1720'den itibaren derbent te§kilatini yeniden diizenle- 
mis, bazi yerleri de yeni derbent ve iskan noktalan ola- 
rak segmistir. Derbentler gevresinde kasabalar ve koyler 
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kurulmus, yerlesmeyi cekici hale getirmek idn de bazi 
vergilerden muafiyet saglanmistir. Bu donemde kurulan 
bazi yerlesme merkezleri Mia onemlerini korumaktadir. 63 

Osmanli idari yapisi, sosyal yapinin bir uzantisi ola- 
rak meritokrat bir anlayi§a dayanir. Yani gevrenin en ze- 
ki ve en kabiliyetli insanlan toplum ve devlet hizmetin- 
de kullanilmiftir. Bu konuda Selcuklulann ve Osmanh- 
lann kompleksi olmamisnr. Bin yila yakla§an uzun 6m- 
riin en onemli sebeplerinden biri de bu, kalifiye emege 
verilen onemdir. 

SONUg 

Osmanli sosyal sistemi Bati'nin aksine geliskilere 
dayanan sinifla§madan degil, ilkelerden hareket eden ni- 
zam fikrinden kaynaklanmi§tir. Soy asaleti, ozellikle asa- 
biyetin bertaraf edildigi Tiirkler'de, yerini kaabiliyet ve 
faziletin iistiinlugune birakmistir. 

Iktidarin boliinmemesi ilkesi devlete rakip guderin 
belirmesini engellemistir. Toprakta ilke olarak devlet 
miilkiyeti kabul edilmis, sanayi ve ticaret kesimlerinde 
de servet ve miilkiyetin belli ellerde toplanmasi ve a§tn 
zenginlesme yani toprak aristokrasisi ile burjuvazinin 
olusmasi engellenmek istenmistir. 

Klasik donem Osmanli sistemi gegmi§in tecriibe 
birikimine sahip gikmi§tir. Bu Osmanli toplumunun 50k 
renkli, 50k dinli, 90k dilli, 90k kavimli olu§ ozelligini 
kismen agiklayabilir. Yine bu sekilde mahalli gelenekle- 
rin belirlemesiyle birbirlerinden az-cok farkli iktisadi- 
idari bblgeler olusabilmi§tir. 

Osmanli sistemi kalifiye emege biiyiik onem ver- 
misur. Dev§irme sistemiyle Osmanli gevresinin en yete- 
nekli ve en zeki insanlan istihdam edilmi§tir. Bu yiizden 
Osmanli sistemini en yetenekli, en zeki ve en liyakatli 
insanlann kullanildigi bir meritokrasi olarak gorebiliriz. 
Bu, Osmanli gogulculugunun bir yoniinii de olusmrur. 
Sistem, Tanzimattan sonra tek boyutlu, tek dinli, tek dil- 
li, tek kavimli hale gelmeye ba§lami§tir. 

Toplumumuz, Ban dii§iincesine gore, bir 50k para- 
doksu ger^ekle§tirmi§tir: Ideolojik' ve siyasi bir merkezi- 
yetdligin idnde, idan ve iktisadi ozerklikler ile devletin 
ve ki|ilerin birbitlerine rakip olmadan kendi alanlarmda- 
ki etkinlikleri gibi. Kiigiik fakat giidii ve denetleyici dev- 
let ile yaygin ozel girisim de bu sistemin ozelliklerinden- 
dir. Sonug devlet-halk ayniyetinin gerceklesmesidir. 
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■ OSMANU KIASIK DOZENI VE 
OZEUIKEERi UTERINE BAZI A^IKEAMAEAR 



PROF. DR. OZER ERGENC 
ANKARA UNiVfiRSlTESi, Dil VE TARlH-COGRAFYA FAK.Gl.TnSl 



smanh Devleti, XIII. yiizyilin sonlarmdan 

if I XX. yiizyilin ilk geyregine kadar devam eden, 

V y qok uzun omiirlii bir siyasal kurulu§tur. XVI. 

yiizyilin sonlarina gelindiginde iic kit'a iizerine yayilmi§- 
ci. Birbirinden 50k uzak bolgeler, tek bir siyasal otorite- 
nin egemenligi altinda bulunuyordu. Bu biiyiik ve uzun 
omiirlii devletin tarihi, hem diinyanin bafka bolgelerin- 
de ya§anan degi§ikliklerin, hem de kendi kurumlarinin 
zaman icindeki evriminin arka plain olufturdugu bir 
sahnede cerayan etmistir. Bu yiizden uzun Osmanh do- 
nemi, klasik, kldsik sonrasi ve modemlqme diye adlandin- 
lan iic ana boliim halinde incelenir. Bunlardan ilki olan 
Klasik Donem, Devletin belirli bir tarihi siiregte ortaya 
giktigi, temel sistemlerini yarattigi, bu sistemler igine 
yerle§tirilen kurumlanni i§Ieterek onlara dayali politika- 
larini uyguladigi zaman dilimidir. Bu donem, Osmanh 
tarihcUerinin arasinda genel kabul goren goriise nazaran, 
XVII. yiizyilin ba§lanna kadar devam etmi§tir. I§te bu 
yazida, sozii edilen donemin hangi ozellikleri tasidigi, bu 
ozelliklerin etkin oldugu siyasal, sosyal ve ekonomik or- 
tarn iginde ya§ayan bireym hangi degerlere sahip oldugu 
anlatilmaya cah§ilacaktir. 

Osmanhlar, klasik donemde iki temel sistemi i§let- 
mi§Ierdir. Bunlardan ilki timar, digeri de kapikulu sis- 
temleridir. Bunlar sayesinde devlet yonetimi, merkezi, 
mutlak bir nitelige kavu§mu§ , bu uygulamada padi§ahin 
otoritesi, iilkenin her yaninda ve biitiin gruplar iizerinde 
tarti§masiz bir §ekilde etkili olmujtur. Timar sistemi, 0 
zamanki §artlarin sinirlamalarini asacak bir uygulamay- 
di. Devlet, kendine ait olan vergi gelirlerini, merkezi ha- 
zineye aktarmak yerine, kaynaginda bir takim yiikumlii- 



liikler ve hizmetler kar§ihgi olarak, kendine tabi gorev- 
lilere birakiyor ve boylece bircok hizmet bir arada ve bir- 
birine bagh olarak gordiiriiliiyordu. Kapikulu sistemi, 
timar sistemi icindeki hizmetlileri dogrudan padisaha 
baglayan bir ikinci sistemdi. Bu yapilanma icinde genis, 
Osmanh iilkesinde, a§agida aciklanmaya cahsdacak bir 
hayat tarzi kendini gostermekteydi. 

Osmanh belgelerinin diliyle, §ehir ve kasabalar "ba- 
zar durur, cum 'a kilinur" yerlesme birimleri olarak ta- 
nimlanmisnr. Bu biiyiik Imparatorlugun yayildigi geni§ 
alanlarin birbirinden uzak bolgelerinden hangisinde 
olursa olsun boylesi yerle§im merkezlerine bakarsaniz, 
ortak bir planin belirleyici ogelerine rastlarsiniz. Sira si- 
ra kubbeleriyle hemen tanman bir bedesten, kimbilir han- 
gi pasanin evkafindandir. (^evresinde siralanan hanlar, ya 
kapilarin bu yapiya cevirmisler ya da sirtlarini ona daya- 
mi§lardir. Aralarinda goge yiikselen minareleriyle 50k sa- 
yida cami ve mescid, §ehrin siliietine egemendir. Burasi 
ticaret alaninin merkezidir. Bedestenden ba|layan geni§- 
qe bir cadde, beldenin dogal konumuna gore bigimlene- 
rek uzar gider. Bu caddenin adi uzun^arsidir. Uzuncaqi- 
ya a^ilan sokaklann herbirinde, kendi ugra§i dalinda mal 
ve hizmet iireten sanatkarlar kiimelenmistir. 1 Her iireti- 
ci grubunun psrr/sindan yiikselen alet sesleri, yiizyillar 
boyu kesintisiz siiregelen bir gizemli musikinin nagme- 
lerini olu^tururdu. Bu musTkmin icra edildigi mekanda 
gezinmek miimkiin olsaydi, kusaklarin birbirine aktardi- 
gi deneyimlerin ustala§tirdigi nasirh ellerin doga renkle- 
riyle bezedigi yorganlari; ipekli, yiinlii, pamuklu doku- 
malan; boy boy pabuglan, ko§um takimlarini ozenle is- 
tiflemis, esnafi gorurdiiniiz. Yiiziindeki cizgilerde yillarin 
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gormii§ gecirmi§ligi sezilen bir ustama oniinde bagda§ 
kurmu§ bir sakirdia saygih cah§masina tanik olabilirdi- 
niz. Qar§inin ba§inda rastlayabileceginiz aksakalli bir ih- 
tiyar, ya bir seyh, ya kethiida ya da yigitbasidir. Bunlar en 
az bejyiiz yillik bir gelenegin cemsilcisiydi. Bir yaninda 
"terazu oglani" diger yaninda "falaka oglani" ile, atinin 
iizerinde heybetle dola§an muhtesib, bir biiyiik otoritenin 
giiciinti size hissettirebilirdi. 2 

Eger ge£mi§e dontilebilseydi, kimbilir hangi yon- 
den gelmij bir kervanin yiikleri indirilirken, yorgunluk 
kahvelerini yudumlayan tacirlerin, gectikleri yorelerden 
topladiklan haberleri, konduklan handa tath tatli anlat- 
malanni dinleyebilirdiniz. Osmanh siyasal diizeni giiven 
saglami§, birbirinden uzak alanlari birbirine yakla§tir- 
mi§, birbirini tamamlayan istisadT bir birlige de yol ac,- 
mi§ti. Bu nedenle, Dogu-Bati yoniinde evrensel yol §ebe- 
kesine bagh i§lek bir yol agi fonksiyonel olmu§tu. Bu yol 
aginin her kolu iizerindeki menziller arasinda uzakliklar, 
atin ortalama hizina gore belirlenmi§ti. En biiyiik uzak- 
lik, at hizi mesafesiyle, 18 saati gecmiyordu. Katir ve de- 
ve kervanlan icin uzak menziller arasinda ikinci derece- 
de durak yerleri olu§turulmu§tu. Menzil orgtitu ile devlet 
resmi haberles.mesindeki giiven ve hizi saglamak igin her 
menzilin cevresindeki kimi koy ve §ehirleri, belirlenen 
yerde dinlenmi§ at bulundurmak ve habercilerin agirlan- 
masini saglamakla yiikiimlu kilmi§, buna kar§ilik onlan 
kimi olaganiistu vergiler di§inda birakmisti. 3 Bunun ya- 
ninda ana yollar derbend$i denilen gorevlilerin gozetimi 
altindaydi. 4 Yollar giizergahinda giivenlik sorunu yarata- 
bilecek, ya da kar ve heyelan gibi dogal olaylardan etki- 
lenebilecek noktalann cevresinde ya§ayan koyliiler, yine 
ayni usulle yani avariz vergisinden muaf tutularak yolla- 
rm bakimiyla yiikumlii ve gtivenliginden sorumlu tutul- 
mu§lardi. Menzil orgiitti resmi haberciler icin binek hay- 
vani saglamayi ve barindirmayi gercekle§tirirlerken, bu 
yollar iizerinde yer alan §ehir ve kasabalarda, esnaf orgii- 
tii kurallan iginde tafimacihgi meslek edinmi§ kalabahk 
bir mekkdri tdifesi ozel ulafim ve ticari mal naklini iistlen- 
mi§ durumdaydilar. Mekkanler, kadtma denetimi altin- 
da bulunurlar ve tiiccarin malini ta§irlarken, kadi sicille- 
rlat de gegirilen sozle§meler yaparlar ve tajidiklari mal- 
lari eksiksiz istenilen yere ula§tirmamalan halinde ceza- 
landirilirlardi. 5 Bu sayede tiiccar, bblgeler arasinda ya §e- 
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hirlerde belirli siirelerde duraklayarak satis, yapar, ya da 
mallanni istedigi ticaret merkezine ula§tirmak olanagini 
bulurdu. 6 Onun icin, hemen her §ehrin ticaret kesimin- 
de ba§ka iilkelerden, beldelerden gelmi§ ki§ilere rastlaya- 
bilirdiniz. Bunlann bir boliimii, adeta o §ehrin yerlegigi 
durumuna da gelmi§ olabilirler, kiraladiklan, hatta satin 
aldiklan evlerde ya da biiyiik hanlann kendilerine aynl- 
mi| odalarinda uzun sure kalabilirlerdi. 7 Bu kesim, giin- 
liik hayatta §ehrin asil yerle§ikleriyle birlikte, yakin cev- 
reden gelen koyliilerin, soziinii ettigimiz tiiccarlann ka- 
ri§ip kayna§tigi ve her tiirlii etkinlige sahne olan alandi. 

Ticaret ve sanat kesiminden dar bir sokak sizi §eh- 
rin mahallelerinden birine gotiirebilirdi. Bu sokak, orta- 
sinda suyun akabilmesi igin oluk verilmi§, ta§ do§eli bir 
yoldur. Iki yaninda ya evleri cevreleyen ve bahgelerin go- 
riilmesini engelleyen duvarlar ya da sokaga bakan pence- 
releri kafeslerle kaplanmi§ binalar siralanmi§tir. Bu so- 
kak, ko§eli donen, binalar arasinda kivrilan, zaman za- 
man £ikmaz sokaklarla dallanan bir uzanimla sizi, bir 
mescide ula§tiracakti. Burasi mahallenin merkezidir. Os- 
manh §ehrinde mahalle, birbirini tamyan, bir olciide bir- 
birlerinin davrani§larindan sorumlu, sosyal dayani§ma 
i^inde olan ki§ilerin olu§turdugu bir toplulugun ya^adi- 
gi yerdir. Bir diger tanimiyla, ayni mescidde ibadet eden 
"cemaatin" aileleriyle birlikte yerle§tikleri §ehir kesimi- 
dir. 8 Di§aridan bakanlarin, diger mahallelerden nerede ve 
nasil ayrildigini kestiremiyecekleri bir yapi dokusuna sa- 
hip bu alanda, giinliik hayatin gizliligine ozen gosterilen 
ev diizeni geli§tirilmi§tir. Kom§u yapilardan, birinin di- 
gerine dogrudan pencerelerinin bulunmadigi, bahceleri- 
nin duvarla gevrili oldugu bu bander, en kiicjiik toplum- 
sal birim ailenin ya§am alanidir. Icice girmi§ligine rag- 
men, §ehrin mahalleleri tam anlamiyla belirlenmi§ ve 
aralarindaki sinirlar, birbirlerine biti§ik evler arasindan 
da ge^se, ilgililerin bilgisi altinda bulunmu§tur. 9 Bunda, 
Osmanh kannnunun reayayi belirli gruplar diizeninde 
tutma egilimi ve daha etkin olarak da bazi vergilerin 
"emlak ve arazi" sahibi olmak ko§uluna bagh bulunmasi 
rol oynami§tir. Oyle ki, zaman zaman satin almalar yo- 
luyla sinirdaki bazi evlerin birle§tigi durumlarda bile, bu 
gibi binalann yansi bir mahallede, diger yansi da ote- 
kinde kayith tutulmu§tur. 10 Mahalle yerlesjkleri, imam, 
yigitbasm, avariz afyasi vakfi miitevelltsi gibi gorevlileriy- 
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le yiirutiiien bir orgiitlenme icinde §ehrin temel ogele- 
rinden biri durumundaydilar. Mekanda hareketlilige, yo- 
netim ve maiiye yonlerinden belli olciilerde sinirlamalar 
koymus, olan Osmanh kanufiu dolayisiyla, mahalleliler 
birbirini tanirlardi ve yeni gelen birinin de mali sorum- 
luluklari yiiklenmesinin yanisira, eski yerle§iklerin ona- 
yim almasi gerekirdi. 11 

Bey ve kadt, hem §ehrin hem de §ehrin merkezi ol- 
dugu yonetim birimlerinin iki onemli yoneticisiydi. 
Bunlardan ilki, Osmanh padi§ahinin yuriitrm erkini, ikin- 
cisi ise yargt gticunii temsil ederdi. Bu iki gorevlinin yet- 
ki ve sorumluluklan arasindaki ince denge, Osmanh ada- 
letinia oziinii olu§turmaktaydi. 12 Bey kadmin yargisi ol- 
maksizin i^lem yapamazken, kadi da kararlarimn uygu- 
lanmasinda beye dayanmak zorundaydi. Her ikisi,. ayri 
ayn dogrudan merkeze bagli ve padis,ah iradesiyle atanir- 
lardi. Bu gorevlilere bagh yonetim, yargi ve maiiye alan- 
larinda isjem yapan orgiitlenme icinde yer alanlar, hem 
§ehrin hem de beldenin giiven ve diizenini saglarlardi. 
Giinliik ya§ayi§inda §ehirli, ticaret kesiminde, ali§-veri§ 
i§lemlerinin yurutiilmesi sirasinda muhtesibi, damga ve 
kaban eminlmm goriirdii. Yanindaki kolluk giiciiyle do- 
lasan subap, kamu diizenini korumakla yiikiimliiydii. 
Geceleri, caqilari ve mahalleleri asesler (yatakgilar) korur- 
du. Kisjler arasindaki anla§mazliklann mahkemede co- 
ziimti sirasinda kadinin yardimcisi muhzirhr vardi. Bun- 
lardan ba§ka, hemen her §ehirde, merkezden gonderilmi§ 
belirli sayidaki kapikulu askeri (Yeniceri ve alti boliik sii- 
varileri) bu giiciin onemli ogesiydiler. Tiimii, bir yiiksek 
otoritenin temsilcisi olarak ta§rada bulunurlardi, 13 

Osmanli'nin, reayayi belirli gruplann iiyesi olarak 
belirleme istegi, mekana, giyim-ku§ama belirgin bicim- 
ler getirmisti. Baflangi^ta belirttigim gibi, eger yuzydlar 
oncesine donebilsek ve herhartgi bir gehirdeki giinliik ya- 
§ayi§i gozleyebilseydik, gezinen, oturan ve konu§an ki§i- 
lerden kimin devlet gorevlisi, kimin reayadan oldugunu 
anlayabilir; hangisi miisliiman, hangisi gayri miislim; 
kirn din adami, kim esnaftan ya da tiiccardandir, derhal 
sezebilirdik. Osmanh sehir toplumu rengarenk bir goriin- 
tudeydi. Belgelerden anla^ildigina gore, her "cema'afm 
iiyesinin giyecegi pabucun, makramanin, iistlugiin ve 
gomlegin rengi ve bigimi belirlenmisti. Giyiminin kali- 
tesi, onun grubunun icindeki yerinin gostergesiydi. 

OSMANU 



I|te boyle bir ortamda, diinyaya gelen cocuk, ula§i- 
lan teknolojik diizeyin olanaklanndan yararlanarak, kiil- 
tiirel ortamin degerleriyle donanarak yetisjr ve ergenlige 
ula§tigmda babasinin grubunun bir iiyesi olurdu. Aile- 
nin bir biiyiigiinun, belki de mahalle imaminin kulagina 
okudugu dua ile birlikte, atalanndan birinin adini alirdi. 
Oval iki ayak iizerinde bir o yana, bir bu yana sahnan be- 
figi, ailesinin ekonomik durumuna gore, en sade yapim- 
dan, sedef kakmaliya dogru nitelik degi§iklikleri goste- 
rebilir, fakat ne tiir olursa olsun, ba§ucunda giimii§ten 
"ma§allah"i sallamrdi. ilk giydigi zibin, Bursa tezgahla- 
nnda dokunmu§ ipekten, Ankara sofundan, ya da Trab- 
zon bezinden olabilirdi. Yoganinin bicim ve renklerini, 
yillar boyu aktanlan deneyimler olus,turmu§tu. 

Osmanh diinya goriisu, temelde islamiyet kurami- 
na dayamyordu. Fakat bir yandan eski Turk geleneginin, 
diger yandan da en eski Orta Dogu imparatorluklarmdan 
beri bicjmlenerek ve beslenerek, bolgenin bir sonraki 
toplumuna gecen degerlerin izleri, bu bakis, acisinda bu- 
lunmaktaydi. "Vedayi'-i halik-i kibriya" lA sayilan Osman- 
li teb'asina padi§ah adalet gotiirmekle yiikiimliiydii. Sul- 
tanin^giicii, kuweti ve ululugu bu ko§ula baghydi. Na- 
sihatname ve Siyaset-name turii eserlerde daire-i adalet diye 
adlandinlan bir aciklama bigimine gore, 15 "Sultan adil 
olursa reayaya dirlik diizen gelir; dirlik icindeki reaya bol 
iiretim yapar, refaha ulafir; bol iiriin alan reaya 50k vergi 
verir; vergiler devlet hazinesini doldurur, hazinesi zen- 
ginkfen sultan, biiyiik ordu besler; kuwetli orduya sa- 
hip olan sultanin giicii artar"di. Adaletli olmasi ogiitle- 
nen hiikiimdarin, bu ko§ulu yerine getirebilmesi iqin ge- 
li§tirilen yonetim anlayi^i ve buna dayah toplumsal dii- 
zenin oziinde de, ki§ilerin "ulu'l -emre itaat'i yatiyor- 
du. 16 Islam dininin emirlerinden biriydi bu. Padi§aha 
mutlak baghhk gerekiyordu. Din ve devlet ugruna gah§- 
mak, gerektiginde seve seve camni dahi feda etmekten 
ka^inilmazdi. Padi§ah, teb'asmin mu'ti olmasini sagla- 
mak ve iilkesinde adaletini gegerli kilabilmek igin, top- 
lum, mekanda yerle§me durumuna, mesleklere, din ve 
mezheplere gore ayn ayri cema'atler olarak diizenlenmis, 
ve hem mekanda hem de cema'atler ve gruplar arasmda 
gecider ve yer degistirmeler olabildigince smirlanmi§n. 
I§te boyle bir anlayi§ icinde, diinyaya goziinii acan bir co- 
cuk, yillann icinden siiziiliip gelen geleneklerin etkisiy- 
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le ki§ilik kazamrdi. Belli bir ya§a geldiginde, belki de 
mahallesinde bir vakifin kurdugu camiin yanindaki "sib- 
yan mektebi"ne gider, orada okumayi yazmayi ogrenirdi. 
Ama yaygin bir ilkogretim diizenine pek de gerek duyul- 
muyordu. Zira, yukarida sozii edilen, kazamlmasi gere- 
ken "ideal tip"in ozellikleri sozlii anlatimla ku§aktan ku- 
saga aktanlabiliyor, mesleki yeteneklerin kazandinlmasi 
ve gelistirilmesi, meslek orgiitiinde yaparak ve gorerek 
gercekle§tiriliyordu. O nedenle, ilmiyye sintfi di§inda 
mektebe dayah ogretimin yayginlik gostermemesi ola- 
gandi. (Jocuk, ergenlige ge^i§ a§amasinda ve ergenlik ca- 
ginda bir yandan camide, kahvede anlatilan menakib-na- 
meler, gazavat-namekrden, diger yandan meslek grubunun 
dayandigi gelenekleri 6ykule§tiren fiitiivvet-ndmeletdta, 
icinde bulundugu kiik-iirel ortamin degerlerine ula§irdi. 
§ehrin namazgahinda hacdar ugurlanirken ya da kaqila- 
nirken, Ramazan ve bayramm kesin zamani belirlenir- 
ken, hasat ve yagmur dualan edilirken, beldeye gelen ka- 
di ve beyler kaqilanirken ve hatta yeleleri ucu§an atiyla 
istanbul'dan gelmi§ bir cavu§un belinden cikardigi fer- 
man okunurken gordukleri ve duyduklan, onu kendili- 
ginden belirli davrani§lar icine sokardi. Kimbilir hangi 
serhadde kazanilmi§ bir gazanin miijdesi davullar cahna- 
rak §ehirde verildiginde toplu bir sevinc duyulur, bir 
ba§ka kez bir baska diyira diizenlenen "sefer-i zafer-mak- 
mn" igin beldesindeki timarh sipahiler alay-beyilerinin, 
kapikullan da kendi zabitlerinin bayraklan altinda top- 
lamp yola cikarlarken, onlarin ba§ari kazanmasi icin tan- 
nya dua edilirdi. 

Giinliik hayatinda, diikkan oniinde falakaya yatinl- 
mis, birinin tabamna vurulan sopalann nedeni, artik 
onun icin biliniyordu. Insanin erdemleri ve kotii davra- 
niskri her donemde vardir. Her donemde boyutlan degi- 
§ik sorunlar gortiltir. Eger genel diinya goriistinde ve ku- 
rumsalla§mi§ davramskrda ba§kala§ma yaratan nedenler 
ortaya cikmamijsa, giindelik sorunlann kaynagi genel- 
likle ki§ilerin davrani§larinda aramr. Her donemde, ki§i- 
ler hayatlarimn kimi donemlerinde "ideal tip"in yapma- 
yacagi hareketlere yonelebilirler. Nitekim, Osmanh gen- 
ci de kimi zaman bozahanelerde, islamin yasakladigi 
"mey"in tadini almi§, zaman zaman mescidde goriinmez 
olmusmr. Suba§i, "namahrem"le birlikte bulunan, "em- 
red oglana yapisan", "oruc tutmayan", "hirsizlik yapan" 
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bircok kisjyi Kadi Efendi'nin huzuruna gMurmiistiir. 
Diger yandan, bir sabah kalkikhginda, mahallede bir 
evin kapisina "katran ^ahndigi" 11 gorulmu§tiir. Bu, ma- 
hallede davrani§lari begenilmeyen ki§ilere kar§i ho§nut- 
suzluk gosterme bicimidir. Ayrica, birinden aldigi borcu 
odemeyen, yiiklendigi sorumlulugu yerine getirmeyen, 
kisacasi haksizlik yapan 50k sayida ki§inin ortaya cikar- 
digi olay, kadi defterlerine gecmis.tir. 

* * * 

Ancak bir tarihe gelindiginde ki§isel davraniskrdan 
kaynaklanan tek olaylara benzemeyen, bir degi§meye isa- 
ret olan kimi gelismeler yogunluk kazanir. Osmanh 
Devleti'nin ic, ve di§ siyasetiyle birlikte, toplumsal etkin- 
liklerde de yeni kosullar ortaya gikar. Bu donemec nok- 
tasi XVI. yiizyilin sonlandir. Bilindigi gibi, Osmanh 
imparatorlugu 1596-1610 yillannda bunahmli bir do- 
neme girdi. Kanuni doneminin sonlannda goriilen ilk 
belirtiler 1571-1606 yillari arasindaki uzun, yipratici sa- 
va§lar bu siireci hizlandinci bir etki yapti. Bu bunahmli 
donemin sonunda Osmanh imparatorlugu artik eski im- 
paratorluk degildi. 

XVII. yiizyilin layiha sahipleri bu bunahm donemi- 
ni "tegayyiir ve fesad" ortami diye nitelerler ve nedenler 
siralayip ^oziim yollan gosterirler. Onlara gore bozulma- 
nin onde gelen nedeni, padi§ah otoritesinin zayiflamasi 
ve parcalanmasidir. 18 Otoritenin zayiflamasi, eyaletlerde 
kargafahgin basjica nedenlerindendir. Kapikullarinin ta- 
hakkumii yiiziinden beyler "beylerbeyilik edemez, hiik- 
kam-i §eriat hiikmedemez", "muhassil-i emval tahsil-i 
mal edemez" olmu§tur. 19 Ikinci neden, dev§irme-kul sis- 
teminin bozulmasidir. Reayanin asken sinif arasina katil- 
masi, bozuklugun bas,hca nedenleri arasinda sayihr. Oy- 
le ki 1610'larda saray halkinin ancak onda birini dev§ir- 
meler olu§turmaktadir. Sonucta, "olur olmaz reaya bir 
tjift okiiziin satip akce kuweti ile kimi sipalu kimi yeni- 
geri olup istedikleri dirlige ve mansiba gecer olmu§lar- 
dir." 20 

Uciincii ve ta§ra yonetimi acisindan asil bizi ilgilen- 
diren timarh sipahi ordusunun giderek ortadan kalkma- 
sidir. Bilindigi gibi, imparatorlugun esasa ordusunu eya- 
letlerde timarlarinda oturan sipahiler olusmrurdu. Fakat 
XVI. yiizyilin sonlarindan itibaren saray halki ve ekabir, 
hiikumet otoritesinin zayiflamasindan yararlanarak timar 
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ve zeametleri kendi tasarruflari altina gecirmiskr, sonug- 
ta sipahi aileleri dirliksiz kalmi§lardir. Bu durum §u 
onemli sonuckn dogurmu§tur: 

1. Devlet kapikulunu gogaltmak zorunda kalmi§, 21 
bunlara ulufe yeti§tirmek gucle§mis,, merkezi hazinenin 
yiikii artmi§, mall sikinti ba§gostermi§tir. 2. Diger yan- 
dan eyaletlerdeki timarli sipahi, merkezdeki kapikuluna 
kar§i onemli bir denge unsuruydu. O ortadan kalkinca 
kapukulu, devlete tahakkiim eder olmustur. 3. Ayrica, 
reayamn korunmasi timarli sipahiler icin kendi gikarlan 
agisindan gerekliydi. Bu koruyucu unsur ortadan kalkin- 
ca, tanm iireticisi koylii zarar gormeye ba§lami§tir. 4. 
Reaya asker olmaya ozenince topragi birakmi§, iiretim 
azalmi§, topraklarin gogu ekabir ciftlikleri durumuna 
gelmisrir. 5. Biitiin bunlardan dolayi merkezi hazinenin 
artan yiikii, reayaya vergi artqlan olarak yansimi§tir. Ciz- 
ye 40 akijadan 200 akgaya, avariz-i divaniyye 40 akcadan 
300 ak^aya, koyun resmi iki misline firlami§tir. lltizam 
usttlu yayginlasngindan bu yiik bir de bid'atkt yiiziinden 
daha da cekilmez hale gelmi§tir. 22 Bu nedenler la/end, 
sekban ve celali olgulanni ortaya gikanr. XVII. ytizyil is- 
lahat raporlari sahiplerinin agikladigi derin ve genel de- 
gi§iklikler yatar. XVI. yiizydin sonlanndan ba§layan bu 
degifiklikler genellikle §oyle siralanabilir: 

a) Nufus arti§i: Tahrir defterlerinden derlenen bilgi- 
ler, bu donemde Imparatorluk niifusunda iki katina va- 
ran bir arti§i belgelemektedir. 23 Yine ara§tirmalar, yeni 
topraklarin tanm iiretimine agilmasindaki ilerlemenin 
niifus arti§ina denk olmadigini gostermektedir. 24 Bunun 
bir dizi problemi beraberinde getirecegi a^iktir. Nite- 
kim, devletin 1570'den sonra Anadolu'dan topraksiz 
koyliileri Kibns'a iskan etmeyi denemesi, 25 bu sorunun 
varliginin bilincinde olduguna kanittir. Ayrica defterler- 
de kara, caba diye gosterilen topraksiz gene, kusaklar ge- 
ni§ bir gurbet taifesi olu§turmu§tur. Fetih politikasinin i§- 
ledigi donemde askeri amacjarla emilen bu sosyal ogeler, 
bu politikamn duraksadigi ve basansiz oldugu donem- 
lerde onemli sorunlar dogurmustur. 26 

b) Mali bunahm: XVI. yiizyilin sonlarinda diinya 
madeni para hacmindeki ve dola§imindaki degi§iklikler, 
bunun sonucu akcenin degerini yitirmesi, hizli fiat am§- 
lari, bircok sorunu da beraberinde getirmistir. 27 Para tag- 
/i/i, kalp paranin cogalmasi, spekiilasyon, faiz oranlannin 
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yiikselmesi ve faizcilik, akcaya dayanan Osmanh maliye- 
sini ve sonucta ekonomik hayati derinden etkilemi§tir. 
Fiat arti§lan ozellikle sabit gelirli kitleleri, yani ba§ta ti- 
marli sipahileri, kapikulunu, vakiflara bagli dim ziimre- 
leri sikintiya sokmu§tur. 

Devlet dii§tiigii mali bunahmdan 28 kurtarmak icjn, 
ozellikle avariz-i divaniyye denilen yukiimliiliikleri kul- 
lanarak yeni bir vergi sistemine gegti. Eskiden beri ola- 
ganiistii askeri gereksinimleri karsdamak iizere bu ad al- 
tinda zaman zaman halka genel olarak bir takim hizmet- 
ler yiikler veya bedel olarak salma bigiminde bir vergi 
toplardi. Bu vergi XVI. yiizyil sonlanndan itibaren her 
yil toplanan ve orani giderek arttinlan siirekli bir vergi 
durumuna getirildi. Devlet beylerbeyilerine de salma yo- 
luyla halktan ayni nitelikte bir vergi toplama iznini ver- 
di. 

Ayrica gelir kaynaklarini arttirmak amaciyla devlet, 
timar dirliklerini dogrudan dogruya merkezi hazihe de- 
netimi altina alarak miri mukdta'a haline soktu ve iltiza- 
ma verdi. 29 

c) Askeri sistemde degi§iklik: Timar sisteminin or- 
tadaa-kalki§i, turn Osmanh yonetim bigimini temelin- 
den sarsan askeri, mali, idari ve sosyal degi§iklikler mey- 
dana getirmijtir. Sipahi ordusunun ikinci dereceye dii§- 
mesinin asil nedeni, ate§li silahlardaki geli§medir. Ti- 
marli sipahinin kar§isindaki giickr artik geli§mi§ atesh 
silahlarla sava§an daimi ordulardi. Onlar icjn savaf zama- 
m diye bir donem soz konusu degildi. Bu nedenle Os- 
manh devleti de ulufeli ve tiifekli asker sayisi arttirmak 
zorunda kaldi. 

XVIII. yiizyil, bu degi§melerin belirginle§tigi ve 
yeni uygulamalarin kurumsallasmaya doniiftiigii bir do- 
nemdir. Ayrica, XVIII. yiizyil diinyada biiyiik gelismele- 
rin goruldiigii bir zaman dilimidir. Bu geli§melerin bir 
boliimu, Ownanh'yi yakindan ilgilendirir. Osmanh Dev- 
leti yeni diinya kosullanyla iq ve di§ etkiler kar§i degi§- 
meye, diger bir deyigle zorlanmisur. 30 Kuskusuz, Os- 
manh modernle§mesi i$in kesin bir ba§langic. tarihi ver- 
mek kolay degildir. Boyle bir olgunun kokleri, yukanda 
da belirtildigi gibi, uzun bir siirec. igindedir ve geni§ bir 
alana yayilmi§tir. Ancak denebilir ki, Ikinci Viyana Boz- 
gunu'ndan Tanzimat'in ilanina kadar Osmanh modern- 
le§mesinin gerekliligi ve kosullan hazirlanmi^tir. 31 Ilk 
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gereklilik askeri iligkilerde belirdigi icm, modernle§me 
cabalan askerlik alaninda agirlikli olarak goriilmeye ba§- 
lar. XVIII. yiizyilin ba§lanndan itibaren ordulann temel 
ozelligi, siirekli ve diizenli olu§landir. XVI. yiizyil igin 
Osmanh kapikulu askeri, bu tiir ordulann tipik bir orne- 
gi sayilabilir. XVII. yiizyilda bile Osmanli ordusunun 
Habsburglulara kaqi iistiinliigu aciktir. Otuz Yd Sava§- 
lan (1618-1648) sirasinda Imparatorluk ordularmda 
egemen olan karga§aya bakildiginda, degi§me belirtileri- 
ne ragmen, Osmanli ordularimn giic ustunliigiinii siir- 
diirdiigii goriiliir. Ancak, XVII. yiizyildan itibaren Os- 
manli asken diizeni bir dizi nedenin bir araya gelmesi 
yiiziinden, biiyiik bir degi§meye ugrayacaktir. Bu degi§- 
meler olurken, Osmanli Devleti de Avrupa kar§isinda be- 
lirgin bir gerileme siirecine girecektir. Tarihsel gelisme- 
leri izledigimizde gordiigumiiz sudur: XVII. yiizyilda 
Akdeniz havzasindaki ula§im ve ticaret aglan yava§ yava§ 
degismektedir. 32 Artik Akdenizde seyreden Ingiliz ve 
Hollanda gemileri yeni tiir bir ulasjmi ve degigik anlayi- 
§a dayanan bir ticareti temsil ediyordu. XVI. yiizyil so- 
nuna kadarki Italyan denizciligi goreli bir ilkellik icin- 
de, daha 50k yiikte hafif pahada agir meta tajimaciligi- 
na dayaniyordu. Oysa §imdi Atlantik kiyilarmin iilkele- 
ri, daha geli§tirilmi§ bir organizasyonla yeni bir atilimin 
icinde yer aliyorlardi. Akdeniz'de giider degi§meye ba§- 
lami§ti. Daha 50k askeri nitelikli olan Ispanyol donan- 
masi da, XVI. yiizyilin sonunda Italyan devletleri gibi 
iistiinlugunii yitirirken, Fransa Dogu Akdeniz'deki ege- 
menligini, ancak Kardinal Richelieu'un reformlariyla 
surdiirebilme gabasindaydi. Kisacasi, XVII. yiizyilda Ak- 
deniz'de Venedik, Cenova, Dubrovnik ve digerlerinin ye- 
rini Atlantik denizcileri almaya ba§Iadi. 33 XVIII. yiizyi- 
la gelindiginde, bu degi§melerin yaninda Akdeniz diin- 
yasina iki yeni denizci giic, ticaret alaninda da etkin ol- 
mak iizere girdiler. Bunlar, Avusturya ve Rusya idiler. Bu 
iki devletin agirlikli olarak bolgede yer almasi, Osmanli 
devleti acisindan yeni geli§melere yol acacaktir. 

XVIII. yiizyilin baskrindan itibaren Orta Avrupa 
Imparatorlugu haline gelen Avusturya'nin ekonomik ya- 
pisinda onemli degi§meler oldu. O zamana degin, mer- 
kantilist politikasini tam olarak uygulayamayan Avus- 
turya, bu donemde yeni bir anlayi§in itici giiciiyle bir 
yandan Ban Avrupa ile biitunle§irken, diger yandan da 
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Macaristan ve Adriyatik kiyilarmdaki egemenligi saye- 
sinde dikkate deger bir biiyiime gostermeye ba§ladi. Ge- 
Ii§en Avusturya ekonomisinin gereksinme duydugu 
hammaddelerin kaynagi ve iiretimin pazarlari, ilk elde 
Osmanli iilkesi olacakti. XVIII. yiizyila kadar tipki Os- 
manlilar gibi, Bati Avrupa iiriinlerini ceken Avusturya, 
bu yiizyilda tarim teknolojisini degistirdi. Sanayii onem- 
li olciide geli§ti. Giiney Avusturya Bolgesi'nde maden 
iiretimi artti. Bu sayede geli§en ticaret, ula§im diizeyinin 
yiikseltilmesi geregini ortaya cikardi. Aynca Tuna nehri, 
Avusturya'nin Balkan ticaretinde onemli bir etken oldu. 
Bu yiizyilda, Avusturya nehir gemiciligi biiyiik asamalar 
kaydetti. Boylece biiyiiyen Avusturya ekonomisi, Os- 
manli iilkesiyle karada ticaretin boyutlarini da arttiriyor- 
du. Daha 50k Hirvat, Sirp ve Yunan asilli Osmanli tiic- 
carlari aracihgiyla yuriitiilen ili§kiler de sikla§iyordu. 
Porselen, cini, kuma§ ve bir olciide §eker iiretimini geli§- 
tiren Avusturya, bunlan ihrac ederken Osmanli pazarla- 
nnda Venedik'in yerine almaya ba§ladi. Ayni yiizyilda. 
Macaristan Avusturya'nin tahil ve hayvan gereksinimle- 
rini kar§ilayan bir kaynakti. Balkan iilkelerinden de tii- 
tiin, pamuk, tiftik, yiin ve deri gibi maddeler almaktay- 
di. Ozellikle, kebe ve aba gereksinimini Bulgaristan'dan 
kar§ilamak durumundaydi. 34 Yine ayni hammaddeler 
icin Rumeli ve Bati Anadolu'nun bu acidan onemli bir 
rolii bulundugu bir gercektir. 

Avusturya'nin ticaretini Balkanlar ve Dogu Akde- 
niz'de yogunla§tirmasinin ba§ka nedenleri de vardi. Zira, 
Atlantik iilkeleri XVI. yiizyilda baskttiklari ve XVII. 
Yiizyilda geli§tirdikleri teknolojik diizeyleriyle, okyanus 
otesi giri$imlerini siirdiiriirlerken, Avusturya XVIII. 
yiizyilda bu organizasyona ula§amami§ti. 35 Onun icin, 
biitiin cabasini Akdeniz havzasindaki etkinliklerini gii- 
ven altina almaya yonlendirdi. 36 

Diger yandan, ayni yiizyilda, Avusturya olciisiinde 
olmasa bile, modernlesme ve merkezi monar§isini sag- 
lamlaftirma gabalarinda ba§arih olan Rusya, ozellikle 
Karadeniz ve Ege kiyilarini icine alan bir bolgede ticaret 
agini kurmaya cali§maktaydi. Daha, Biiyiik Petro zama- 
ninda Rusya maliyeyi merkezile§tirmi§, tarim alaninda 
reformlar yapmi§, madencilikte onemli adimlar atmi§ ve 
iiretimini geni§ pazarlara hitabedebilen diizeye yiikselte- 
cek onlemleri almaya yonelmi§ti. Osmanli Imparatorlu- 
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gu'nun bu iki koms.usunda kisaca ozetlemeye gahs.tigi- 
miz gelismeler olurken, Bati Avrupa'nm hizla yiikselen 
devletleri igin de Osmanhkir diinya siyasetinin onemli 
bir ogesi durumundaydi. Akdeniz diinyasinda degi§en 
guc, dengesi iginde, her iilke kendi a^isindan geli§en ve 
degi§en ekonomik etkinliklerine uygun ortam yaratabil- 
me amaciyla Osmanh sistemini zorlamaya ba§ladilar. Bu 
zorlama Osmanh'yi da degiftirecekci. Nitekim, XVIII. 
yuzyilda Osmanh Devleti'nin ve toplumsal duzenin ge- 
leneksel niteliklerinde hemen gozlenebilen kimi ba§ka- 
lasmalar dikkati cekti. Bunlar neydi? 

1. Ekonomik diizeyde, Akdeniz'deki yeni giigler 
Osmanh iilkesinde di§ ticarete yonelik etkinlikleri de yo- 
gunla§tirmi§, bir takim maddelerin di§satiminda arti§lar 
meydana gelmis., Osmanh devletinin di§ ticaret anlayis^i 
ve onlemleri bu duruma uymak zorunda kahni§tir. Ara§- 
tirmamizda bu konu iizerinde durulacaktir. 

2. Bu yeni isteklere gore yiirumek zorunda kalan di§ 
ticaret, iiretim duzenini de etkilemis, ve bu isteklere yo- 
nelik bir bic,ime girmis,, her dalda bir dizi etkilenmeler 
goriilmus.tur. XVIII. yuzyilda, ozellikle bati Anadolu'da, 



a'yanhk olgusu, yukarida belirtilen geli^melerle birlikte, 
tanm alaninda yeni bir yapilasmaya yol acmis, ve tipik 
iiretim birimleri olarak ciftlikler yer almisur. 37 

3. Osmanh Devleti, merkantilist diisunceyi di§ si- 
yasetinin temel itici etkeni yapan yiizyihn devletleriyle 
siyaset ve askerlik arenasinda kar§ila§mak zorunda kal- 
mis, ve giderek basarisizhga du§mus,tur. Askerlik alanin- 
daki ba§ansizhklan, sonugta kuwetli olmayi amadayan 
Osmanh geleneksel sistemi iizerinde derin etkiler yapa- 
cak ve ekonomik geli§melerle biitiinle§en bu etkiler Os- 
manh yonetimini, maliyesini, ordusunu da yeniden dii- 
zenleme gereksinimi ile kans, kar§iya birakacaktir. Goz- 
lenebilen ba§hca degi§meler sunlardir: 

a) Oncelikle, Osmanh merkezi -mutlak yonetim 
bigimi kuramsal temellerinde herhangi bir koklii degi- 
§iklik olmamasina ragmen, onemli olgiide desantralize ol- 
ma yoniinde egilim gosterecektir. 

b) Osmanh geleneksel kurumlarinin en onemli iki- 
si, kapikulu ve timar sistemleri yerlerini degi§ik uygula- 
malara birakacaktir. Bunun sonucunda, yeni i§levleri 
olan yeni ogeler sistem icinde yer alacaktir. 
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OSMANLI DEVEETINDE REAYA KAVRAMI VE 
DEVEET-REAYA iEi§KIEERi 



DOC- DR. GUI, AKYII.MAZ 
SELCUK UNlVERSlTESi HUKUK FAKUITESI 



i. GiRi? 

eaya ya da kelimenin gogulu olan raiyyet'in 
kaqihgi sozliikte bir kimsenin emri altinda 
bulunanlar, bir hiikiimdann idaresi altinda 
bulunan halk §eklinde yer almaktadir. 1 Islam yazarlari 
Ibn Haldun ve Celaluddin Dewani ile Osmanh yazari 
Ta§kopriiliizade Ahmet, hiikiimdar ile reaya ilifkisini ba- 
ba-c,ocuk iligkisine benzetmi§lerdir. Bu yaklasjm ijerceve- 
sinde reayanin bu diinya ve oteki diinyadaki refahi ve se- 
lameti Sultan'in elindedir. Buna kar§ihk reaya da oglun 
babaya kar§i gosterdigi saygi ve mutlak itaati gostermek 
zorundadir. 2 

Osmanli Devleti'ne (jagda^i devletlerden farkh bir 
ozellik veren en kayda deger noktalardan birisi, halkin 
yonetici sinif ve reaya olmak iizere iki ana sosyal gruba 
bolti nmiis, olmasidir. 3 Bu aynm konusunda bir alt ba§hk- 
ta aynntili bilgiler verilecektir. Ancak hemen belirtmek 
gerekir ki Osmanh Devleti'nde reaya kavrami ve devlet- 
reaya iliskileri ce§itli boyutlanyla incelenebilecek son de- 
rece geni§ bir konudur. Bu sebeple makalemizin sinirla- 
n i^inde konuyu dim yonleriyle ele almak imkanimiz 
yoktur. Ote yandan daha saghkh degerlendirmeler yapa- 
bilmek iqin gah^mamizi zaman aijisindan da bir sinirla- 
maya tabi tutmamiz gerektigine inanmaktayiz. Ciinkii 
1300-1600 yillan arasinda reayanin statusti ile 1600'Ier- 
den sonraki durum hatta XIX. yiizyilda ortaya cjkan ge- 
lijmeler birbirinden tamamen farkhdir. Bu noktadan ha- 
reketle biz bu qah§mamizda agirhkh olarak Osmanh 
Devleti'nin klasik donemi olarak nitelenebilecek 1300- 
1600 yillan arasinda Osmanli Devleti'nde reayanin hu- 
kuki statiisii ve devlet-reaya ilifkilerini ele alacagiz. Bu- 
nu yaparken de ayri bir ^ah^manin konusu olabilecek 
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miislim-gayrimiislim reaya aynmina girmeksizin her iki 
grup igin de gegerli bilgiler vermeye c^ahs.acagiz. Osman- 
li Devleti'nde devlet-reaya ili§kilerinin ekseninde yer 
alan ve bu ilijkinin niteligini belirleyen temel faktorler- 
den birisi Osmanli toprak diizeni ozellikle de miri arazi 
rejimi oldugu icjn konuya bu agidan da yakla§acagiz. 

Konumuz agisindan vurgulanmasi gereken bir di- 
ger nokta Osmanh Devleti'ndeki devlet reaya iliskilerini 
guniirniiz £agdas, toplumlanndaki devlet-vatanda§ iliski- 
si ile mukayese etmenin 50k da anlamh olmadigidir. 
Qinkii her 'miiesseseyi ve hukuki kurali kendi caginin 
§artlari iginde ele almak ve £a$da§i devletlerle kaqilajtir- 
mak bizi daha saghkh sonucjara gotiiriir. Bu yiizden Os- 
manh diizenini 0 donemin onemli bir boliimiinde gec,er- 
li olan, daha sonra adi degi§se bile bir 90k ozelligini ko- 
ruyan feodalite ile mukayese etmek daha anla§ihr olabi- 
lir. O nedenle makalemiz boyunca zaman zaman Osman- 
li reayasi ile feodal devletteki serflerin statiileri de kar§i- 
las^tirilacaktir. 

II. REAYANIN TANIMI VE HUKUKI 
STATUSU 

Girif boliimiinde de belirttigimiz gibi Osmanh 
Devleti'nde ya§ayan halk yonetici sinif (askeriler) ve re- 
aya olmak iizere iki ana gruba b6liinmu§tur. Ashnda bu 
aynm yeni bir siniflandirma degildir. Orta Asya Tiirk 
devletlerinde Han ve ailesi, hanin etrafinda askeri segkin 
sinif yani beyler, hanligin dayandigi sec_kin kabileler ve 
budun veya karabudun denilen fakir ve tabi halk tabaka- 
si olmak iizere dort sinif mevcuttur. 4 Uygur devlet teski- 
lati ile ilgili bilgiler edindigimiz Kutadgu Bilig'e gore 
halk aydin ziimre ve beyler ile iktisadi ziimreler olarak 
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iki ana gruba ayrilmaktadir. 5 Iktisadi ziimre de qikqilet, 
ticaretle mesgul olan saticilar, hayvan beslemekle gegi- 
nen go^ebeler, sanat ehli ve belli bir isi olmayan karabu- 
dunlardan olusmaktadir. 6 Benzer bir yakla§ima Iranh Tu- 
si ve Dewani'de de rastlamaktayiz. Bu du§unurlere gore 
de toplum ikiye b6lunmii§tiir. .Bir tarafta hiikmeden ve 
onun otoritesini devrettigi bakanlar ve valiler yer alirken 
ote tarafta vergi odeyenler yani reaya vardir. 7 Tusi Sulta- 
nin hizmetkarlarmi da siyasi giicii elinde tutan askeri si- 
nif ve biirokratlar olmak iizere ikiye ayirmaktadir. Vergi 
odeyenler ise ekonomik faaliyetlerine gore ijiftciler, tiic- 
carlar ve cobanlardan olusmaktadir. Zaman zaman ikinci 
gruba zanaatkarlar da eklenmektedir. 8 Sultan etrafinda 
toplanmis belirli siniflar anlayisi Selcuklu Devleti'nin 
veziri Nizamiilmiilk tarafmdan Siyasetname'de kuwetle 
ifade edilmistir. Nizamiilmiilk'e gore ba§ta sultan vardir. 
Ikta sahipleri reayanin iizerinde askeri bir sinif ce§ kil 
ederler ve dogrudan sultanin sahsina baglidirlar. Ugiincii 
kademede ulema ve devlet memurlan vardir. Nihayet 
vergi veren sinif yani reaya gelir. 9 Ayni eserde eger her si- 
nif resmi kayitlarda yer aldigi gibi kendi sinifi iginde ka- 
hrsa hiikumetin anar§i ve kan§ikhgi onleyebilecegi be- 
lirtilmektedir. Islam hukuk^usu ibni Teymiye'de 
Kur'an'daki bazi ayetlere ve siinnete dayanarak bu ge§it 
toplumsal tabakala§manin seriata uygunlugu iizerinde 
durmaktadir. 10 

Osmanh Devleti de ayni toplumsal tabakalasmayi 
benimseyerek miislim-gayrimiislim aynmi yapmaksizin 
halki askerler 11 (yonetici sinif) ve reaya olarak ikiye ayir- 
mi§tir. Osmanh Devleti'nin siyasi ve sosyal yapisini ka- 
rakterize eden bu aynm Avrupa'da mevcut olan sinif 
kavramindan tamamen farklidir. Ubicini "Tiirkiye Mek- 
tuplan"nda Fransiz toplumu ile birlikte Avrupa'nin 
dortte iicunde varligini siirdiiren rahipler, asiller ve halk 
ayrimmin Osmanh toplumunda bulunmadigini soyle- 
mektedir. 12 Ubicini Islam dininin temel prensipleri cer- 
(jevesinde Orta (Jag Avrupa'sinin belirgin unsurlan olan 
ruhban sinifinin ve belirli hak ve imtiyazlardan yararla- 
nan aristokratlann Osmanh iilkesinde goriilmedigini be- 
lirterek, insanlarm Allah'in kulu olarak kabul edildikle- 
ri bir toplumda, bir takim ayricahklarin ve asalet unvan- 
lannin kijilerin hayat siireleri ile sinirh oldugundan ve 
irsi bir nitelige biiriinemediginden soz etmektedir. 13 XV. 
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Yiizyil Osmanh tarihcisi Naima da Gazali ve Nizm'iil 
Miilk'iin eserlerinden esinlenerek sosyal simflari ve Os- 
manh siyasi orgiitiiniin temelini "Hakkaniyet (Jemberi" 
olarak sunmakta ve askerlerin ve reayanin birbirine muh- 
tac; oldugunu vurgulamaktadir. 14 Naima'ya gore askerle- 
rin devlet icin biiyiik onemi vardir. Onlar olmadan dev- 
let ve miilk (hakimiyet) olmaz. Askere sahip olmaksa ser- 
vet gerektirir, servette reayadan toplanir. 15 

Osmanh Imparatorlugu'nda yonetici sinif seyfiye, 
ilmiye, kalemiye ve saray hizmetlileri olmak iizere dort 
gruba aynlmi§tir. Yonetici sinif di§inda kalan tiim tebaa 
ise reaya olarak kabul edilmektedir. Yani yalnizca kirsal 
kesimde ya§ayip, tanmsal iiretim yapan halk reaya degil- 
dir. Kasaba ve §ehirlerde oturan ticaret ve zanaatkarhkla 
ugra§an kigilerle gocebeler de reaya sinifina dahildir. 16 
Boylece Osmanh Devleti 'nde reaya sinifi farkh iiretim 
alanlarini, farkh gelir gruplanni icine alan ve geni§ bir 
cografyaya yayilan cok renkli bir yelpaze goriiniimunde- 
dir. Ru yelpazenin bir ucunda kirsal alanda iiretim yapan 
koyliiler, obiir ucunda ise sehir ve kasabalardaki tiiccar ve 
zanaatkarlarla gogebeler yer almaktadir. 

Kanunnamelerde de belirtildigi iizere reaya, yoneti- 
ci siniftan farkh kurallara tabi ayri bir ziimre teskil et- 
mektedir. Reayanin kiyafetleri yonetici siniftan farkh ol- 
dugu gibi ata binmeleri ve kihc tasjmalan yasaklanmi§- 
tir. 17 iki sosyal ziimre arasindaki en biiyiik fark ise vergi 
odeme konusunda ortaya cikmaktadir. Askeri sinif sulta- 
nin hizmetinde olduklan ve iiretim faaliyetine katilma- 
diklari icm onemli bir takim vergilerden muaftilar. Bu 
muafiyet kendileri kadar aile iiyeleri icin de gecerlidir ve 
padi§ahtan ahnan bir beratla askeri statu kazanilmi§dir. 18 
Osmanh Devleti'nde vergileri diizenleyen kanunname- 
lerde konunun onemi sebebiyle askeri-reaya aynmi iize- 
rinde titizlikle durularak, askeri sinifi teskil eden ziimre- 
ler ayri ayri belirtilmistir. 19 

Osmanh Devleti merkezi otoriteyi saglamak ve ge- 
lir kaynaklanni korumak amaci ile 20 yonetici sinif ile re- 
aya arasindaki geci§leri miimkun oldugunca sinirlandir- 
mak istemi§tir. Tursun Beg'e gore her insani kendi ka- 
abiliyetine gore kendi mevkiinde, kendi hakkina razi 
tutmak ve ba§kasinin hakkina saldirmaktan men etmek 
icin "tedbir" gerekir. Bunu yapacak olansa padisahtir. 21 
Osmanh kanunnamelerinde yer alan "Ve ra'iyyet oglu 
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ra'iyyettir, ben deftere kaydolunmadim dediigiine amel 
olunmaya", 22 "raiyyet oglu ve kannda§i raiyyettir" ifade- 
leri bu goriisjeri destekler niteliktedir ve reayahgni ba- 
badan ogula gecen hukuki bir statu oldugunu goster- 
mektedir. Ancak burada mutlaka vurgulanmasi gereken 
nokta asketi-teaya aynmmin siyasi ve sosyo-ekonomik 
anlamda bir smif farkhhgi niteliginde olmadigi ve iki 
grup arasinda kast sisteminde oldugu gibi kesin ve gecil- 
mez sinirlar ve donmus, yapilar bulunmadigidir. Insanlar 
belli bir gruburi mensubu olarak dogmalanna ragmen 
ki§ilik ozelliklerine ve yeteneklerine bagli olarak diger 
gruba atlayabilirler. Dolayisiyla hem siniflar iqi hem de 
siniflar arasi hareketlilik mtimkundiir. 23 Ornegin Kanu- 
ni Siileyman askeri statiisiinde atalara sahip olmayan re- 
ayaya beratlar bahsederek onlan yonetici sinif iqiae dahil 
edebilmistir. Yine zaman zaman ortaya c,ikan ihtiyackr 
sebebiyle reaya sinifindan ki$iler sipahi yapilabilmiskr- 
dir. 24 Ote yandan yonetici sinif ic,inde yer alan bir sipahi- 
nin de reaya sinifma diismesi olagan kar§ilanmi§tir. Yedi 
sene timar talebinde bulunmayan ve sefere gitmeyen si- 
pahiler deftere reaya olarak kaydedilmiflerdir. 25 

Osmanh Devleti'nde arazi tahrirleri ile reaya defte- 
re kaydedilir ve belli bir sipahinin iizetine yazilirdi. Si- 
pahi kendi tistiine kaydedilen reayadan belirli vergi ve 
resimleri toplama hakkma sahipti. 26 Her reayanin i§le- 
mekle yiikiimlii oldugu topraklar defter lerde yazih idi. 
Bu yolla raiyyet topraga baglanmi§ti. Osmanh toprak 
diizeninin feodalite ile en fazla baglanti kurulan noktala- 
rindan birisi ,i§te bu topraga baghhk ilkesidir. Bazi ya- 
zarlar reayanin da topraga baghhgi sebebiyle serf statu- 
stinde oldugunu savunmusjardir. Oysa Osmanh Devle- 
ti'nde reayanin topraga baghhgi ile feodal diizendeki ser- 
fin topraga baghhgi nitelik agisindan birbirinden olduk- 
ga farkhdir. Feodalitede serf topraga baghdir, bu sebeple 
topragi terk edip gidemez. Feodal bey malikaneyi terk 
edip kacan serfi nerede olursa olsun yakalayip getirme 
hakkma sahiptir. Topraga bagimhhk sonucu serflerin 
toprakla birlikte alinip satilmalan miimkundiir. Ancak 
topraktan ayri satilmadiklari gibi, kolelerin tersine bir 
serf ailesinin iiyeleri birbirinden ayrilarak satilamaz. Sa- 
turn serf ic,in tek etkisi, vazife ve angaryalari borclu ol- 
dugu lordun degi§mesidir. 27 

Osmanh Devleti'nde de reaya bulundugu topragi 
terk edemez. Kanunname hiikiimlerinden anla§ildigi 
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iizere, sipahi topragini terk eden reayayi takip etme ve 
topragina geri getirme hakkma sahiptir. Ancak reayanin 
topragini terk etmesinin iizerinden on yil gecmijse, artik 
topraga baghhgi sona erer ve geri getirilmesi gerekmez. 
§ehirde on yil ya§ayan reaya artik sehir halkindan sayihr 
ve tahrir defterlerine kaydedilmez. 28 Feodalitede de fe- 
odal bey serfler iizerinde takip hakkma sahiptir. Serfin 
hukuki olarak topragini terk etme hakki olmamakla bir- 
likte bunu yaparsa, feodal bey kendisini takip edip kagan 
serfi nerede olursa olsun yakalayip getirme hakkma sa- 
hiptir. 29 Eger serf malikaneden kacip bir yil bir gun se- 
hirde ya§arsa senyoriin takip hakki diiser. 30 

Osmanh sisteminde topragini terk eden reayadan 
"gift bozan resmi" adi altinda bir bedel ahnir ki, bu re- 
ayanin topragini i§lememesi karsjhginda verdigi zarara 
kar§i ahnan bir tazminattir. 31 Uzerine yazih olan toprak- 
lan terk edip, baska bir sipahinin topraginda ziraat ya- 
pan reayadan ise iki 6§iir ahnir. Bunlardan birisi toprak- 
lannin sipahisine, obiirii de ziraat yaptigi topraklann si- 
pahisine verilir. 32 

Osmanh sisteminde reayanin topragi terk etme ya- 
sagi, esas itibariyle devletin mevcut dtizeni ve kendisini 
koruma kaygisindan ileri gelmektedir. Reayanin topraga 
baghhgi feodalitede oldugu gibi serfin feodal lordun ma- 
ll olmasi sebebiyle ortaya gikan bir baghhk degildir. Her 
feyden once reayanin topragi terk edip, iiretim yapma- 
masi devletin reayadan alacagi ge§itli vergileri tahsil ede- 
memesi ve dolayisiyle biiyiik gelir kaybina ugramasi de- 
mektir. Ote yandan her sipahi, gelirine uygun miktarda 
asker beslemekle miikelleftir. Sipahinin uzerine yazilan 
reayanin timarini terk etmesi sipahinin gelirinin azalma- 
si ve dolayisiyle askeri mukellefiyetlerini yerine getire- 
memesi demektir ki, bu durumda sonuc, olarak devletin 
zarannadir. Topragini tic yil iist iiste bo§ birakan reaya- 
nin topraginin elinden ahnmasi da ayni dti§iincenin bir 
ba§ka yansimasidir. 33 

Reayanin topraga baghhginin serften en biiyiik far- 
ki, serf mal kabul edilerek toprakla birlikte ahmp satihr- 
ken 34 Osmanh uygulamasinda boyle bir durumun soz 
konusu olmamasidir. Zaten miri arazide rakabe devlete 
ait oldugu icin timar topraklarinin ahmp satilmasi 
miimkiin degildir. 

Reaya, serfin aksine iiretim miktarini kendi tayin 
etme htirriyetine sahiptir. Feodalitede feodal bey nerede, 
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ne zaman, ne kadar iiretim yapilacagina kendisi karar ve- 
rir. Oysa, Osmanh sisteminde iiretimin sadece alt sinin 
saptanmi§tir. Yani reaya belli bir miktann altinda iiretim 
yapamaz. Asgari bir sinir konmasinin nedeni sipahinin 
ve dolayisiyla devletin vergi geliri kaybina ugramamasi- 
dir. Alt sinir tespiti, sipahinin gelirini sabit tutmaya ve 
boylece miikellefiyetlerini yerine getirmesini saglamaya 
yonelik bir tedbirdir. Reaya alt sininn altina inmeden 
iiretim yaptigi ve zorunlu vergilerini odedigi siirece iste- 
digi iiriinii istedigi miktarda yetistirebilecegi gibi baska 
i§lerle de ugrasabilir. 35 Uretimin list sinirinin belirlen- 
memesi ve Avrupa feodalitesinde oldugu gibi sipahinin 
topraklannda haftanin belirli giinlerinde gahsma angar- 
yasinin olmamasi, reayanin tiim enerjisini kendi toprak- 
larina harcamasini mumkiin kilmaktadir. Boylelikle en 
diisuk hasilaya sahip olan reaya bile ortalamadan fazla 
iiriin elde ederek kendisi ve ailesi ic_in gerekli olan iiriin 
di§inda elinde artik iiriin kalmi§tir. Kisacasi Osmanh sis- 
teminde reayanin artik uriiniiniin tamamina el konulma- 
maktadir. Oysa feodal diizende serflere sadece beslenme- 
leri igin gerekli olan asgari iiriin birakilmakta, geri kalan 
kisim feodal bey tarafindan ellerinden ahnmaktadir. 36 

Reayanin serf statiisiinden 50k farkh bir statiide ol- 
dugunu belirleyen gostergelerden birisi de reayanin iire- 
tim aracjannin mulkiyetine sahip olmasidir. Reaya, top- 
rak haric, biitiin iiretim ve is. araglannin mulkiyetine sa- 
hiptir. 37 Serf ise iiretim araglarinin mulkiyetine sahip de- 
gildir. Malikanenin sahibi olan feodal bey i§ aracjannin 
iiretimini denetlemi§ ve serfler arasindaki dagihmini de- 
netlemi§tir. 

Osmanh toplumunda reayanin hukuki statiisiinu 
belirleyen onemli ozelliklerden birisi reayanin miilkiyet 
ve buna bagh olarak miras hakkina sahip olmasidir. Re- 
aya sinifindan birinin olmesi durumunda tasarruf ettigi 
miri arazi di§inda bzel miilkii olan biitiin menkul ve gay- 
rimenkul mallan §er'i miras kurallarina gore mirasgilari- 
na gecmektedir. Bu konuda devletin herhangi bir miida- 
halesinin olmasi soz konusu degildir. Reayanin tasarru- 
funda bulunan miri arazi ise orfi hukukun belirledigi 
esaslara gore bazi mirasgilara dogrudan dogruya bedelsiz 
olarak intikal ederken, bazi miras^ilara da tapu bedeli 
karfihginda intikal etmektedir. Orfi intikal hiikiimleri 
ise kanunnamelerde diizenlenmi§tir. 38 Miras hakki acj- 
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sindan da reaya serften farkh bir konumdadir. Feodalite- 
de serfin mirasgisinin feodal bey oldugu kabul edilmek- 
tedir. Toprak disindaki diger mallarinin mirascdarma 
gegebilmesi iqia Kita Avrupasi'nda "mainmorte" 39 Ingil- 
tere'de "herriot" 40 denilen bir odemenin yapilmasi gere- 
kirdi. Serf oldugu zaman feodal bey, onun en degerli hay- 
vanini, en iyi elbisesini veya pirinc, kazanini, bunlarin liig 
birisi yoksa yatagini ahrdi. 41 Serfin malikanede ekip big- 
tigi, miilkiyeti feodal beye tasarruf hakki kendisine ait 
olan topragi ise "relief denilen bir odeme 42 kaqihginda 
mirasqdanna geqerdi. Bu odeme belki bir ybnden Os- 
manh Devleti'ndeki resmi tapuya benzetilebilirse de fe- 
odalitede Osmanh orneginde oldugu gibi topragin be- 
delsiz intikal edecegi "intikal hakki" sahibi miras^i bu- 
lunmamaktadir. 

Osmanh Devleti'nde reayanin genellikle can ve mal 
giivenligine sahip oldugunu gormekteyiz. Bu agidan il- 
miye sinifi istisna edilirse, imtiyazh sayilan ybnetici sini- 
fa gore reaya daha iyi bir konumdadir. Ulema dismdaki 
askeriler, padi§ahin kulu sayildiklan icin yargilanmadan 
oliim cezasi verilmesi -siyaseten katl- ve mallarinin mii- 
sadere edilmesi her zaman ihtimal dahihndedir. Buna 
karsdik reaya bu konuda 90k daha fazla imtiyaza sahiptir 
ve reayanin mallanna el konulmasina pek tesadiif edil- 
medigi gibi yargilanmadan oliim cezasina garptirildikla- 
n da pek nadirdir. Nitekim padi§ahlar anaqik devirlerde 
bile yargilama prensibine dikkat etmi§lerdir. Uygulama- 
da reaya igin on goriilen en onemli siyaseten katl sebebi 
e§kiyahktir. 43 Her ge§it sultan ve eskiyaliktan sanik olan 
reaya once mahkemeye gagnhrdi. Mesele onemli ise bu 
cagri ferman veya miiba§ir vasitasiyla beylerbeyilik mer- 
kezi veya Istanbul iqia yapihrdi. 44 Suglanan reaya gagriyi 
kabul ederse mahkemede yargilanir, sucu siyaseten katli 
gerektiriyorsa durum kadihk tarafindan Istanbul'a bildi- 
rilir ve ancak Istanbul 'dan siyaset buyruldusu gelince 
hiikiim infaz edilirdi. Eger sug kadiya yetki veren bir ka- 
nunnamedeki tanimlamaya uyarsa kadi oliim cezasi vere- 
bilirdi. 45 Eger sanik durumundaki reaya mahkeme gagri- 
sina icabet etmezse durum hiikiimete bildirilir ve Istan- 
bul'dan genellikle bir fetvaya dayandirilan fermanla sug- 
lu reayanin katl emri gbnderilirdi 46 Goriildiigu iizere re- 
ayaya bir orfi ceza olarak oliim cezasi verilebilmesi, yone- 
tici sinifa gore 90k daha katl kurallara baglanarak keyfi- 
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likten sakinilmaya calisilmistir. Hakim karan ve padisah 
fermani olmadan ceza infaz edilmemi§tir. 

Reaya medeai haklan a^isindan da herhangi bir si- 
nirlamaya tabi tutulmamistir. Ornegin istedigi kisi ile 
evlenebilmi§tir. Oysa feodalitede serfler acisindan bu ko- 
nuda sinirlamalar getirilmistir. Serf istedigi ile evlene- 
mez. Hiir insanlarla ve baska bir malikanenin serfiyle ev- 
lenebilmeleri 90k agir sartlara baglanmistir. 47 Feodal dii- 
zende kural, serfin malikane icinden evlenmesidir. Eger 
serf kizlanndan birisi malikane disindan evlenmek ister- 
se senyore "formarriage" adi verilen 50k yiiksek miktarda 
bir odemenin yapilmasi gerekmektedir. 48 Bu bedel bir 
serfin kolayca odeyemeyecegi kadar fazladir. Formarriage 
kuralmin temel amaci miimkiin oldugunca malikane di- 
§1 evlenmeleri onlemektir. Giinkii kadin kocasini izleye- 
cegi icin kendi malikanesini terk edip, kocasinin malika- 
nesine yerlesecektir. Bu da feodal beyin isgiicii kaybina 
ugramasi yani zarar gormesi anlamina gelir. Bazi yazarla- 
nn iddia ettigi gibi formarriage ile Osmanh Devleti'nde 
reayanin odedigi "resm-i arus" arasinda bir benzerlik 
yoktur. Qiinkii Osmanh Devleti'nde raiyyetten bir kizla 
evlenmek isteyen herkes, evlenecegi kizin sipahisine 
resm-i arus (gerdek resmi) adi altinda bir odeme yapar. 
Odenecek para miktan evlenecek olanin kiz veya dul ol- 
masina ve kizin babasinin servetine gore degisir. 49 Ic ve 
dis evlenmenin bir onemi yoktur. Evlenecek olan herkes 
bu vergiyi oder. Ustelik devlet bu vergiyi reayanin evli- 
ligine miidahale icin kullanmaz. Ote yandan sipahi, san- 
cak beyi, beylerbeyi kizlan evlenirken de devlete gerdek 
resmi odenir. 50 

Osmanh Devleti'nde reaya dogrudan dogruya padi- 
§ahin hakimiyeti ve devletin korumasi altinda olmustur. 
Yonetici sinifin zulmiine kar§i devlet tarafindan korun- 
mustur ve daima devletin yargi giivencesi altinda olmus- 
tur. Yargilama tekeli devlete ait olmus ve devlet bu yet- 
kisini merkezden atadigi kadilar araciligi ile kullanmis- 
nr. Konuyu bir baska alt baslikta daha aynntih olarak 
inceleyecegimiz iqm burada daha fazla bilgi vermiyoruz. 

Buraya kadar reayanin hukuki statiisii ile ilgili ver- 
digimiz bilgilerin de gosterdigi gibi reaya hiir bir insan- 
dir. Reayanin hiirriyeti belki bazi sinirlamalara tabidir 
ama hicbir zaman serf statiisiinde olmami§tir. Kirsal 
alanda reaya rakabesi devlete ait olan miri arazi iizerinde 
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iiretim yapan ve devlete vergisini odeyen hiir ve kiiciik 
caph bir iireticidir. 

III. DEVOT-REAYAiLj£KiL;ERi 

Osmanh Devleti'nde devlet-reaya ili§kisinin iki ce- 
mel eksen iizerinde sekillendigini gormekteyiz. Her §ey- 
den once devlet ile reaya arasinda miri arazinin tefvizi ile 
bir cesit ozel ili§ki kurulmaktadir. Ote yandan devlet ile 
reaya arasinda devlet-tebaa (vatandashk) iliskisi sebebiy- 
le bir kamu hukuku baglantisi soz konusudur. Biz bura- 
da her iki tiir ili§kiyi de incelemeye gahsacagiz. 

1. Miri Arazi Qergevesinde 
Devlet-Reaya ili§kileri 

Devlet ile reaya arasinda miri arazinin tefviz islemi 
ile birlikte bir baglanti kurulmaktadir. Tefviz, miri ara- 
zinin rakabesinin devlette kalmak iizere tasarruf hakki- 
nin belirli bir bedel mukabilinde sahislara devredilmesi- 
dir ve bu islem bir ge§it akittir. 51 Bu durumda akitte iki 
taraf mevcuttur ki bunlardan birisi topragi tasarruf eden 
reaya, diger taraf ise topragin rakabesine sahip olan dev- 
lettir. iki taraf arasinda baglantiyi saglayan ise sipahi ve- 
ya sahib-i arz adi verilen ve miri arazinin tefvizinde dev- 
leti temsil eden merkezi idarenin bir memuru niteligin- 
de olan gorevlidir. 52 Dolayisiyle sipahi tefviz akdinin bir 
tarafi olmaktan 50k, aradaki iliskiyi saglayan bir devlet 
memuru goruniimiindedir. 

Miri arazi ile ilgili kurallar devlet tarafindan tespit 
edilmekte ve uygulanmaktadir. Dolayisiyla miri arazinin 
tefvizi ile birlikte sipahi ve reaya arasinda kurulan iliski 
kadar devlet ve reaya arasinda da onemli bir baglanti or- 
taya cikmaktadir. Bu baglannda kar§ihkh hak ve miikel- 
lefiyetleri belirleyen giic ise devlettir. 

Sipahi ve reaya arasinda tefviz i§lemi yoluyla kuru- 
lan ikinci bir hukuki ili§ki sipahinin devletin reayadan 
alacagi bir takim vergileri ve resimleri toplama hakki- 
dir. 53 Ancak sipahi bu hakkini diledigi bifjimde, herhan- 
gi bir kayitlama ve denetleme olmadan kullanmak ser- 
bestisine sahip degildir. Timarlar tevcih edilmeden once 
arazinin titiz bir tahriri yapilir; vergi gelirleri ve vergi 
yiikiimliileri tespit edilir daha sonra da sipahilere bu ver- 
gilerden muayyen bir kismi tahsis ve havale edilirdi. 54 
Timar sahibinin kendisine tahsis edilmi§ olan vergi geli- 
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rini hangi sahislardan toplayacagi icmal defterlerinde 
tespit edilmi§tir. Dolayisiyle timar sahibinin defterde ta- 
yin edilenden fazla vergi toplamasi da miimkiin degildir. 
Belirli zamanlarda tekrarlanan tahrirlerle kayitlar giin- 
celle§tirilmi§ ve devlet kendi memuru olan sipahileri sii- 
rekli olarak merkezi otoritenin kontrolii altinda tucmaya 
£ah§mi§tir. Boylelikle sipahilerin vergi toplama hakkini 
keyfi uygulamalara doniijturmeleri engellenerek, devlet 
reayaya zulmedilmesini engellemiftir. 55 Burada onemle 
belirtilmesi gerekir ki, vergi toplama hakki havale edil- 
mi§ olmakla birlikte, bu hakki mutlak degildir. 0§iir, 
gift resmi, resm-i tapu, kovan resmi, degirmen resmi 
(resm-i asiyab), domuz resmi (resm-i hinzir), resm-i dii- 
han gibi vergileri sipahi kendi adina toplarken, resm-i 
arus, resm-i ciirmii cinayet v.b. bad-i heva vergilerini 
toplama yetkisi timarin serbest olup olmamasma gore 
degijmektedir. Buna kar§ihk cizye, adet-i agnam ve ava- 
nz vergilerini ise sadece devlet toplar ve bunlar dogrudan 
dogruya devlet hazinesine giderdi. 56 Vergiler konusunda 
bir diger onemli nokta Osmanli Devleti'nde vergi koyma 
ve vergi oranlarini belirleme yetkisinin sadece devlete ait 
olmasidir. Sipahilerin bu konuda herhangi bir yetkileri 
yoktur. Oysa feodal diizende feodal beyler yeni vergiler 
koyabilirler ya da mevcut vergilerin oranlarini yiikselte- 
bilirlerdi. 

Osmanli Devleti'nde miri arazi iizerinde monopol 
uygulamasinin da pek yaygin olmadigini ve bu acidan da 
devletin reayasini korudugunu gormekteyiz. Feodal dii- 
zende feodal bey, monopol yetkisine dayanarak pazarlar- 
da ve panayirlarda, belli bir siire yalnizca demesne 57 top- 
raklarmda yeti§tirilen iiriinlerin satilmasi icin, serflerin 
kendi topraklarinda iirettikleri iiriinlerin satisjni yasak- 
layabilirdi. Osmanli Kanunnamelerinde bu konuda kar- 
§imiza gikan tek ornek, sipahinin baglardan §ira o§iirunu 
ayni olarak aldigi yerlerde bu firayi satabilmek icin sipa- 
hinin reayanin §ira klip ve ficilarini miihiirleyerek pazar- 
da tek satici olma imtiyazini kullanmasidir. 58 Bu ge§it te- 
kel hakkina bir de Filibe civarindaki padisah haslarmda 
bulunan celtik ziraati alanlarinda rastlanmaktadir. Ka- 
nunname hiikiimlerine gore.alti ay padisahin haslarinda 
uretilen pitincden bas_ka pirinc, satilmayacaktir. 59 

Feodal diizende serfler unlarmi lordun degirmenin- 
de ogiitmek, ekmeklerini lordun firminda pi§irmek, §a- 
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raplarmi ve yaglarini lordun §araphanesinde ve yaghane- 
sinde yapmak tuzlanni, etlerini vb. lorddan satin almak 
zorundaydilar. 60 Bu hizmetler kaqihginda serfler lordla- 
nna degirmen resmi, firm resmi, §arap ve yaghane resmi, 
tuz vergisi gibi vergi ve resimler oderierdi. 61 Monopolle- 
re uymamak agir cezalar gerektiren suglardi. Oysa Os- 
manli uygulamasinda ne devletin ne de timarda onun 
temsilcisi olan sipahinin bu tiir monopolleri bulunma- 
maktadir. 

Osmanli Devleti'nde miri arazi rejimi gergevesinde 
devlet- reaya ilisjdlerinde etkili olan faktorlerden birisi 
de angaryalardir. Bilindigi uzere feodal diizenin tipik 
ozelliklerinden birisi, serflerin yerine getirmekle miikel- 
lef olduklan angaryalardir. Angaryaiar iginde en agin ve 
onemlisi ku^kusuz haftanin belirli giinlerinde feodal lor- 
dun demesne topraklarinda kar§ihksiz olarak cali§maktir. 
Calijmak zorunda olunan siire iilkeden iilkeye degi§mek- 
le birlikte ,genellikle 3-4 gun arasinda degi§mektedir. 
Bazi bolgelerde bu angarya oylesine biiyiik boyutlara 
ulasmi§tir ki, serf kendi tarlasinda sadece Pazar giinleri 
ve akjamlan ay i§iginda cah§abilmi§tir. 62 Bunun di§inda 
serflerden yollari ve kopriileri onarmak, feodal beye kale 
yapmak iq'm ta§ ta§imak,sava§ zamanlan arabalan ile as- 
kerlerin ihtiyaclarini ula^tirmak, lordunun §arap varille- 
rini ve misir cuvallarini en uzak maiikanelere gotiirmek 
gibi ekstra hizmetler talep edilirdi. Ayrica zaman zaman 
giftligindeki tavuklardan, hindilerden, domuzlardan bir 
kismini ve yumurta bal yag gibi besin maddelerini feodal 
beye sunmak zorundaydi. Tarla hizmeti di§inda diger an- 
garyalarm ce§idi ve yerine getirilme zamani cogunlukla 
belli olmazdi. Bir serf "bir gece onceden ertesi giin ne ya- 
pacagini bilemez"di ve tarn bir belirsizlik icinde talep 
edildigi an angaryalan yerine getirmek zorundaydi. 63 

Osmanli Devleti Balkanlar, Dogu ve Guneydogu 
Anadolu'da topraklar ele gecirdigi zaman karjisinda 
"adet" olarak yerle§mi§ bir takim angaryaiar bulmu§- 
tur. 64 Bunun iizerine Osmanli Devleti fethettigi toprak- 
larda angaryayi kaldinp, kendi sistemini hakim kilmak 
iCjin ciddi bir miicadele ve gayret icine girmi§tir. Bunun 
icin eski hizmet ve angaryalann biiyiik bir kismini bidat 
kabul ederek ref etmi§ yani kaldirmi§, bir siire iqin uy- 
gulamada biraktigi angaryalari kanunnamelerle sinirlan- 
dirmi§, daha sonra da onlan nakdi odemelere gevirerek 
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eski kanunlan tamamen kaldirmi§ ve kendi kanunlan ve 
vergi sistemini uygulami§tir. 65 Osmanli kanunnameleri 
yerle§ik bir takim hizmet ve angaryalarm bidat kabul 
edilip ref edilmesi ornekleriyle doludur. 66 

Osmanli Devleti'nde merkezi otoritenin eli hep 
beylerbeyi, sancakbeyi, suba§i, sipahi gibi gorevlilerin 
iizerine olmus,, devleti temsil eden bu memurlann reaya- 
dan gecmis, donemin adetlerini kullanarak angarya hiz- 
metlei istemeleri engellenmi§tir. Bu tiir taleplerin online 
gecmek ifin timarh sipahiden padi§aha uzanan hiyerar- 
§ik bir denetim zinciri kurulmu§tur. Kadilar sipahilerin 
talep ettikleri kanunsuz angarya ve yaptiklan zulumleri 
sancakbeyi ve beylerbeylerine arzedeceklerdir. Bu i§i ya- 
pan sancakbeyi olursa beylerbeyi padi§aha arzedecektir. 
Aynca kadinin sancakbeyi ve beylerbeylerinin kanun di- 
§1 davraniskrim padifaha haber vermesi gorevleri arasin- 
dadir. 67 

Osmanli Devleti, ele ge^irilen topraklardaki angar- 
ya uygulamalarinin bircogunu ortadan kaldinrken, re- 
ayaya fazlaca bir yiik teskil etmeyecek smirli sayidaki an- 
garyayi devam ettirmi§tir. Bu angaryalar reayanin sipahi- 
sine anbar in§a etme mecburiyeti, osurleri en yakin paza- 
ra kendi arabasi ile iletmek ya da koydeki anbara ta§i- 
mak, §ira kaplarini koyacak yerler yapmak, beylik bagda 
yilda iic gun gah|mak ve hassa gayirlarin otunu biijmek- 
tir. 68 Son derece istisnai bir ornek olarak Budin Kanun- 
namesine gore reaya i§pence mevsiminde bir cavuk ve bir 
bogca (ekmek somunu) vermek zorundadir. 69 Kanunna- 
melerde bunun dis,inda bir angarya hizmete rastlanma- 
maktadir. 

Osmanli Kanunnameleri iginde angaryalarm kaldi- 
nhp, nakdi odemelere cevrilmesine ilk kez Fatih'in 
Umumi Kanunnamesi'nde rastlanmaktadir. Fatih yedi 
kulluk denilen angaryalari kaldirarak, onlarin yerine Os- 
manli sistemine raiyyet riisumu denilen "gift resmi" ve 
"ijpenge resmi" ile onlarin uzantilarini ta§imi§tir. 70 Bu- 
nun di§inda ce§itli kanunnamelerde eskiden angarya ola- 
rak talep edilen hizmetler paraya dbnu§turulmu§tiir. 71 

Osmanli Devleti, ele gecirdigi topraklarda yerle§- 
mi§ adetler §eklinde kar§isinda buldugu angaryalari orta- 
dan kaldinrken ya da kendi sistemi ic_inde eritirken yeni 
angaryalarm da yerle§mesine imkan vermemi§tir. Ka- 
nunnamelerde beglerbeyi, sancakbegi, sipahi gibi gorev- 
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lilerin reayadan talep ettikleri yeni angaryalar yasaklan- 
miftir. 72 

Kanunname maddeleri de gostermektedir ki, Os- 
manli Devleti fethettigi topraklara feodalite ve angarya 
sistemini getirmemi§, tarn tersine Balkanlarda, Dogu ve 
Guneydogu Anadolu'da feodaliteye benzer bir yapi bul- 
mu§tur. Bu bolgelerde ya§ayan halktan agir angarya hiz- 
metler talep edilmektedir ve bunlar yerlesjk adetler hali- 
ni almi§tir. Osmanh Devleti kendi sistemini kurabilmek 
iqin angaryalarm bir kismini tamamen kaldirmi§, bir 
kismini da nakdi odemelere cevirmis,tir. Reaya igin agir 
yiik te§kil etmeyecek son derece smirli sayida angarya ise 
uygulanmaya devam etmijtir. Ote yandan devlet reaya 
sinifinin koruyucusu olarak her zaman kendi memurlan 
olan kadi, beylerbeyi, sancakbeyi araciligi ile kurdugu 
denetim agi yoluyla Osmanli topraklarinda reayaya yeni 
angaryalar yiiklenmesini engellemi§tir, 

2. Reayanin Devletin Korumasi ve 
Kontrolu Altinda Olmasi 

Osmanli Devleti'nde reaya daima devletin teminati • 
ve korumasi altinda olmus,, toplum icinde herhangi bir 
grubun kontroliine girmemi§tir. Boyle bir yapi, devletin 
adalet vasfinin on plana gikmasi ve zuliim yasaginin ge- 
tirilmesi, yargi tekelinin devlete ait olmasi ve bu yetki- 
nin hicbir kimse ya da ziimreye devredilmemesi ve reaya- 
nin ce§itli organlara basvurarak §ikayet hakkini kullan- 
masi ya da Osmanli uygulamasindaki adiyla "devletten 
adalet talep etme hakkinin" olmasinin dogal bir sonucu- 
dur. 

A. ADAEETEE HUKMETME PRENSiBi VE 
ZULtJMYASAGI 

Tiirk devlet geleneginin en onemli ilkelerinden bi- 
risi adaletle hiikmetme, halka adil davranma prensibidir. 
Daha 1069'da kaleme ahnan Kutadgu Bilig'de bu anla- 
yi§ kuwetli bir §ekilde vurgulanmi§tir. Eserde belirtildi- 
gi iizere "Devlet idaresi icin ordu gereklidir, ordu teskili 
icjn Han zengin olmahdir, Hanin zenginligi halkin zen- 
gin olmasina baglidir, halkin refahi ve zengin olmasi da 
adil kanunlarin varligina baglidir. Bunlardan birisi yok 
olursa devlette yok olur". 73 Yonetimin adil olmasi pren- 
sibine Islam hukukunda da yer verilmistir, islam toplu- 
munu yonetmek icin halife secilecek §ahista aranan en 
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onemli ozelliklerden birisi de adalet vasfidir ve eger ha- 
life zamanla adil olma ozelligini yitirirse bu durum go- 
revden azil sebebidir. 74 Arap tarihcisi Taberi "Adaletle 
yonetim olursa insanlar daha 50k iiretim yapar, vergi ge- 
lirleri yiikselir, devletin zenginligi ve giicii artar. Adalet 
giicjii bir devletin temelini tegkil eder" derken 75 ashnda 
ayni diisunceyi dile getirmektedir. Devletin daha dogru 
bir deyimle onun basmda bulunan padi§alun adil olmasi 
gerektigi fikri belki de daha da kuwetlenerek Osmanh 
Devleti'nde devam etmi§tir. Bir halk masalinda San Sal- 
tuk devletin kurucusu Osman Gazi'ye §u ogudii vermek- 
tedir: "adil ve e§it davran; yoksullann bedduasmi alma; 
tebaana kotii davranma... Goziin kadilann ve valilerin 
(beylerbeyi, sancakbeyi) iizerinden eksik olmasin. Ada- 
letle hiikmet ki iktidarda kalabilesin ve reayanm sadaka- 
tini saglayabilesin". 76 Fatih devri tarihcilerinden Tursun 
Beg'e gore de "adaletsiz iilke ayakta kalamaz. Adalet in- 
sanlar arasmda diizenin temelidir". 77 XVII. yiizyilda Ka- 
tip Oelebi devlet ic,in ordu, ordu igin para, para i$in zen- 
gin reaya, bunun igin de adalet diisturunu tekrarlar. XV. 
yiizyil Osmanh tarihgisi Naima ayni goru§ii "Hakkani- 
yet (Jemberi" olarak sunmu§tur. Ona gore, asker olma- 
dan devlet ya da miilk (hakimiyet) olamaz, askere sahip 
olmak servete ihtiyac gosterir, servet reayadan toplanir, 
reaya ancak adaletle refaha kavufabilir, §u halde devlet ve 
miilkiin temeli adalettir. 78 Tiim bunlar da gostermekte- 
dir ki, hem eski devlet gelenegi hem de Islam hukukun- 
dan beslenen adaletle hiikmetme prensibi Osmanh dev- 
let anlayi§inin temelini olu§turmaktadir. Osmanh Devle- 
ti'nde her ne kadar egemenligin mutlak §ekilde padisaha 
ait oldugu tarti§ilmami§sa da her zaman egemenligin sa- 
hibi olan halife-sultanin tebasina adaletle hiikmetmesi 
beklenmiftir. 

Selcuklu veziri Nizam'iil Miilk Siyasetname'sinde 
sultanlarin adil olma vasfi hakkinda §unlan soylemekte- 
dir. "Onlar haftada iki gun halkin §ikayetlerini dinleye- 
ler ve hakhnin hakkini haksizdan alalar, adaleti yerine 
getireler. 79 Selquklu uygulamasinda kar§imiza bir ba§ka 
ilginc, duzenleme daha gikmaktadir. Sultanlar yilda bir 
giin iilkenin merkezindeki ser'iye mahkemesine gidip 
kadi kaqisinda ayakta dururlar. Eger sultan hakkinda bir 
§ikayeti olan varsa 0 giin malikemeye ba§vurabilir, kadi 
da yargilama yapip hiikmiinii verir ve §eriate gore kadi- 
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mil verdigi hiikiim yerine getirilirdi. 80 ilk Osmanh hii- 
kiimdarlari Orhan ve II. Murad'in sabahlan saray kapisi 
oniinde yiiksek bir yere gikarak dogrudan dogruya halkin 
§ikayetlerini dinlemeleri ve hiikiim vermeleri bu gelene- 
gin bir devami niteligindedir. 81 

Yavuz Selim, Osmanh padisahlarmm en adili sayil- 
mi§tir, zira "her gece nisfu'l leyle degin evlerinde divan 
ederlerdi, mesalih-i miislimini goriip memalik-i mahru- 
sa'da olan mehayife ilm tahsil edip gece uyumazdi... Hig 
ahada zulm ve cevr olduguna nzalan yogidi". 82 Kanuni 
Siileyman 1526 seferinde ekilmi§ tarlalara zarar verenle- 
rin idamla cezalandinlacagini ilan etti ve suclulan boyle 
cezalandirdi. Hiikiimdann sirf kendi otoritesine dayana- 
rak koydugu bu olaganiistii ceza bir siyaset cezasi (tazir 
cezasi olarak verilen oliim cezasi) olmasinin yam sira bir 
adalet tedbiri idi. 

Qe§itli divanlarda §ikayetlerin dinlenmesi, iilkede 
genel tefti§ler yapilarak zuliim ve haksizhklann tespiti, 
adaletnameler yayinlanmasi, hiikiimdann iilkesinde ada- 
leti kurmak ve korumak iqia ba§vurdugu bashca tedbir- 
ler olarak karsimiza gikmaktadir. O halde iilkeyi adalet- 
le yonetebilmenin yollarindan birisi reayaya zuliim edil- 
mesini onlemektir. Resmi dilde zuliim devlet gorevlile- 
rinin §er'i ve orfi hukukta taninmayan bir yola ba§vura- 
rak halka tiirlii yollarla haksiz ve agir i§lemler yapmalan 
anlamina gelmektedir. 83 Zuliim Osmanh uygulamasinda 
bir sue olarak kabul edilmi§tir ve bu sue. kamu hizmetli- 
si sayilan ki§ilerce i§lenir. Burada kamu hizmetlilerinden 
kasit yonetici sinif iiyeleridir. §u duruma gore, zuliim 
suglari yonetici sinif iiyelerince reayaya kar§i i§lenir. Zu- 
liim suckrmin yayginlasmasuun en onemli sebebi yone- 
tici sinifin hukuki statiisiinde yatmaktadir. Yonetici si- 
nif iiyeleri bugiinkii anlamda gercek kamu hizmetlisi de- 
gillerdir. Onlar, Allah adina hiikmetme yetkisine, yani 
siyasal iktidara sahip padi§ahin hizmetlisidirler. Dolayi- 
siyla yonetici sinif iiyeleri reayaya iyi davranmak ve adil 
olmak zorundadirlar. Ancak bunu modern anlayi§taki 
"kamuya hizmet" fikrinden 50k, padisaha itaatleri sebe- 
biyle yaparlar ve padi§aha hizmet borcunun genel bir so- 
nucu olarak goriirler. 84 

Osmanh Devleti'nde ortaya cjkan zuliim suglari ka- 
nunsuz vergi toplamak, devre c,ikmak, 85 zor kullan- 
mak, 86 sahtecilik ve dolandincihk yoluyla zuliim, 87 e§ki- 
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ya ile i§bitligi, 88 irtikap yoluyla zuliim 89 bafhklan altin- 
da toplanabilir. Reayaya zulmedilmesini onlemek igin 
zaman zaman devlet denetlemeler yapar ve denetleme 
isiyle gotevlenditilenlet eget kendiletine yetki vetilmis- 
se su^lulan cezalandirma yoluna gidebilirlerdi. Ancak 
zuliim sucktimn esas itibariyle sotustutulmasi §ikayet 
yani reayanin yetkili makamlara basvutusu yoluyla olur- 
du. Reayanin §ikayet hakkina diger bir alt bashkta degi- 
necegimiz 15m konu hakkmda bilgi vermiyoruz. §ikayet 
iizerine ilgili yerin kadisina bit sotu§tutma fetmani gon- 
detilitdi. Bazen zuliim sabit olutsa hak sahiplerine hak- 
lannin geti vetilmesi de emtedilitdi. 90 Bazi sotu§tuima 
emitletinde ise sotustutma sonunda zuliim sabit oldugu 
takditde, hem zarat gotenletin haklatinin geti vetilmesi 
hem de sucjunun Istanbul'a gondetilmesi istenitdi. 91 
Boylece suclunun cezasi sucun islendigi yetde degil, 
metkezde vetilitdi. Zaman zaman sotu§tuima yapilitken 
metkez tatafindan bit on tedbit olatak sanigin tutuklan- 
masi istenebilecegi gibi 92 heniiz ele gecmeyen saniklatin 
evleti de ihtiyati tedbit olarak miihiitlenitdi. 

Reayaya zulmedenlete sucun agithgina gote hafif ya 
da agit cezalat verilebilirdi. Hafif ta'zit cezalatinin ba§in- 
da zuliim sucunu i§leyenlete "tevbihname" gondetilmesi 
gelmektedit. Bazi dutumlatda dayak, memutluk yetinin 
degi§titilmesi, gotevden azil gibi cezalat vetilebilit. 93 
Eget sotustutma sonucunda agit cezalatin uygulanmasi- 
na hiikmedilitse genellikle bu cezanin suclu Istanbul'a 
C^agnlaiak uygulandigini gotmekteyiz. Agit cezalatin ba- 
sinda hapis gelit. Hapisten daha agit ceza kiitege kon- 
maktit. 94 Siitgiin de agit bit ceza olatak sik sik uygulan- 
misnt. 95 Zuliim sucunu i§leyenlete vetilecek en agir ceza 
kuskusuz idamdit ve aqiv belgeleti bu cezanin sik sik 
uygulandigini gostetmektedit. Reayaya zuliim yapmak 
genel bit siyaseten katl sebebi kabul edilmis/" 6 ve asketi 
sinifin en kiiciik mensuplati bile zuliim yaptiklati tak- 
ditde bu cezaya catptitilmislatdit. 97 Zuliim sebebiyle 
oliim cezasi vetilitken ozellikle vetiien cezanin §et'i hu- 
kuka uygunlugu vutgulanmis, ve konu hakkinda 50k sa- 
yida fetva yazilmi§tit. 98 

Devletin adalet ptensibine biiyiik onem vetmesi ve 
teayaya zulmedenleti oliim cezasina kadat uzanan agit 
cezalatla cezalanditmasi ve bu cezalatin devletin metke- 
zinde infaz edilmesi, teayanin dogtudan dogtuya devle- 



tin himayesi altinda oldugunun gostetgesidit. Osmanh 
Devleti'nde teayayi ilgilenditen fetmanlatda hep su for- 
miil tektatlanit: "Reaya taifesi ki, Tantinin bit emaneti- 
dit, oniati himaye etmek ve kimsenin zuliim yapmasina 
miisaade etmemek padi§ahin vazifesidit". 99 Ayni dii§iin- 
cenin bit devami olatak Osmanh Devleti'nde teaya hiq- 
bit zaman sipahinin, sancakbeyinin, beyletbeyinin mall 
olmamistit. Devlet kutdugu bit denetim agi ile biitiin 
bu gotevlilerin yine metkezden tayin edilen kadilar ata- 
cihgiyla konttol altinda tutulmasini saglami§tit. Kadilat 
yatgi bolgeletindeki suistimalleti dethal beyletbeyine 
bilditmek zotundaditlat. Eget bundan bit sonug alamaz- 
latsa, konuyu dogtudan dogtuya padi§aha atz etmeleti 
getekit. 100 Kadi gibi beyletbeyi de teayaya yapilan zu- 
liimleti metkeze bilditmek zotundadit. Metkez de su^lu- 
lata geteken cezayi vetmektedit. 101 Osmanh Devleti'nin 
gagda§i devletletde benzeti bit uygulamaya tastlamak 
mumkiin degildit. Het seyden once setf devletin vatan- 
da|i degil, feodal beyin malidit. Dutum boyle olunca da 
devletin setf! kotuyacak tedbirler almasi ihtimal dahilin- 
de bulunmamaktadit. Ote yandan feodal devlette iktida- 
nn tek sahibi ktal degildit. Ktal iktidatini toptak sahibi 
soylulatla paylasmaktadit ve feodal beyletin setflet iize- 
tinde yasama, yutiitme, yatgi yetkileti vatdit. Tiim bu 
sebepletle setfletin sahibi devlet degil feodal beyletdit. 

Osmanh Devleti genel bit adalet kavtamina bagh 
olatak yonetilitken can, mal, itz guvenligi mutlak sekil- 
de kotunmaya <;ahs,ilmi§tit. Kadi sicilletinde bunun nasil 
getcekles, tit ildigi konusunda 50k sayida kayit bulunmak- 
tadit. 102 

Osmanh Devleti'nde teayanin daima devletin temi- 
nati altinda olmasina otnek olan bit diget uygulama ada- 
letnameletdit. Adaletname, devlet ototitesini temsil 
edenletin, teayaya kat§i bu ototiteyi kotiiye kullanmala- 
tini, kanun, hak ve adalete aykin tutumlatini olaganiis- 
tii tedbitletle yasaklayan beyanname §eklinde padisah 
hiikmiidiit. 103 Adaletname Osmanhlatdan once mevcut 
bit gelenegin devami olatak goriinmektedit . Osmanhlat- 
dan onceki Tiitk sultanlati da bit takim haksizhklann ve 
ozellikle haksiz vetgiletin kaldmldigini ilan eden hii- 
kiimlet c^ikatmis.lar ve bu hiikiimleti eyaletletde hetkesin 
gotebilecegi yetlete, biiyiik camiletin duvatlanna veya 
sehitletin giti§ kapilatina ta§-kitabe halinde koymuslat- 



dir. 104 Adaletname de yaygm bir hal alan haksizliklan 
padisahin yasakladigini halka ve gorevlilere bildiren 
umumi bir beyannameden ba§ka bir §ey degildir. Adalet- 
namenin gayesi, "hilaf-i §er' ve kanun ve mugayir-i emr- 
i hiimayun ibda' olunan bid'atleri bil-kiilliye ref'edip vi- 
layetin emn-u amamna ve reaya ve berayanin itmi'nam- 
na" eri§mektir. 105 

Adaletnameler genel niteliktedir ve <je§icli sebepler- 
le yayinlanabilir. Bu sebepler; yaygin bir hal olan suisti- 
malleri onleme mecburiyeti, padi§ahin kapisma veya 
dogrudan dogruya §ahsma 50k sayida fikayet veya toplu- 
ca §ikayetcilerin gelmesi, yapilan tefti§ler sonucunda su- 
istimallerin tespit edilmesi, tahta cikan padi§ahin yeni ve 
adil bir saltanat devresi agmak istedigini gostermek ama- 
ciyla genel bir adaletname ^lkarmasidir. Adaletnamede 
halki zulme kar§i koruma gayesi agikca belirtilir. Biitiin 
belgeye bu ruh hakim olur. Adaletname liukiim ve siya- 
set sahibi yiiksek idarecilere yani seriat ve kanuna gore 
hiikiim verme yetkisini ta§iyan kadilara ve bedeni. ceza 
uygulama yetkisine sahip olan otorite sahiplerine yani 
beylerbeyi ve sancakbeylerine hitaben yazihr, Dogrudan 
dogruya onlan belli geyleri yapmaktan men eder. Hiik- 
miin konusu bu otorite sahiplerinin kendi ijlemleridir. 
Ba§kalarmin yaptiklari zuliimler de kendilerinden sorul- 
maktadir. Zira bu zulumleri onlemek de onlarm gorevle- 
ridir. Bu suretle bizzat zuliim ifledikleri icin degil, zul- 
miin is_lenmesine kaqi gorevlerini yapmadiklari icin de 
belgenin muhatabidirlar. Bunun icindir ki, adaletname- 
lerde "almayasiz ve aldirmayasiz", "etmeyesiz ve ettirme- 
yesiz" ibareleri sik sik gecer. Adaletnameler bir takim 
hak ve muafiyetleri teyid ederve halka ilan edilmi§ bir 
beyanname niteligini ta§ir. Ozelligi nedeniyle halka du- 
yurulmasi §arttir. Bunun icm belgenin bitiminde, genel- 
likle kadilarin adaletnameyi, halki toplayip onlerinde 
okutmasi ve icindekiieri iyice anlatmasi emredilir. 106 
Adaletnamenin arkasindaki giiq padi§ahtir. Eger yetkili- 
ler belgedeki emirleri dikkate almazlarsa kendilerine ge- 
reken ceza verilir. Boylece devlet bir kez daha kendi go- 
revlilerinin zulmiine kar§i halktan yana agirhgini koy- 
maktadir. 

B. YARGI YETKISlNIN DEVEETE AIT OLMASI VE 
REAYANIN §iKAYETTE BUEUNMA HAKKI 

Osmanh Devleti'nin cagda§i devletlere gore en 
onemli iistiinliiklerinden ve farklihklanndan birisi yasa- 
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ma ve yargi giicjerinin her zaman merkezin elinde olma- 
sidir. Islam hukukuna gore zaten, Islam devletinde sinir- 
h bir yasama faaliyeti mumkundtir. Asli kaynaklarin sa- 
dece cerceve hiikiimler zikrettigi ve ayrintili diizenleme- 
ler yapma yetkisini zamanin ulii'l-emrine biraktigi hu- 
suslarda padi§ah ve zaman zaman da Divan-i Hiimayun 
tarafindan kullanilabilen bir yasama yetkisi soz konusu- 
dur ki, bu yetki sonucunda orfi hukuk dogmusmr. Dola- 
yisiyle sipahilerin feodalitede oldugu gibi kendi timar 
topraklan igin ozel yasalar yapmalan miimkun olmami§- 
tir. Ote yandan sipahinin asla hicrbir donemde reayayi 
yargilama ve cezalandirma yetkisi soz konusu degildir. 
Oysa feodal diizende, feodal lordun en onemli imtiyazla- 
nndan birisi malikane topraklan iizerinde yargi ve buna 
bagh olarak cezalandirma yetkisine sahip olmasidir. 107 

Osmanh Devleti'nin ele gecjrdigi topraklara ilk 
olarak tayin ettigi gorevli kadi olmujtur. Zaten kadi Os- 
manh Devleti'nin kurulu§ yillarinda da ilk ortaya cikan 
gorevlilerdendir. "Hiikumet", "yurtluk-ocaklik" gibi 
ozel statude ve merkezi otoriteye gevsek baglarla bagh 
sancaklarda bile merkezi temsilen bir kadi bulunmuj ve 
yargilama iflerini yurutmujtur. 108 

Osmanh'da yargi te§kilatinm ana birimi §er'iye 
mahkemeleridir ve tek hakimden olusan bu mahkeme- 
lerde kadilar dava goriip, hiikiim vermi§ler, hicbir giic de 
kendilerine miidahale edememisrir. Bunun di§inda esas 
fonksiyonlari dava gormek olmamakla birlikte diger 
fonksiyonlarinin yani sira dava goriip, hiikiim verebilen 
Divan-i Hiimayun, Ikindi Divani, Pa§a Divani, Cuma 
Divani gibi divanlarda yargi teskilatimn igine dahil edi- 
lebilir. Kaptan Pasa Divani ve Aga Divani ise adeta birer 
askeri mahkeme niteligindedir. Osmanh sisteminin 
onemli ozelliklerinden birisi de iilkedeki herkesin reaya- 
yonetici sinif ayrimi yapilmaksizin aym yargiya tabi ol- 
malaridir. Aym kadi, hem reayayi hem de yonetici sinifa 
mensup bir gorevliyi yargilayabilir. Oysa aym donemde 
Avrupa'da aristokrat sinif ancak kendi egitleri (pairs) ta- 
rafindan yargilanabilmekteydi. 109 

Osmanh Devleti'nde toprak kulianimindan dogan 
uyusmazliklan cozmek iizere "toprak kadilari"da istih- 
dam edilmi§tir. Her eyalet ve sancakta XVI. yiizyihn 
sonlarina kadar toprakla ilgili sorunlari gozen gezici ka- 
dilar bulundurulmusmr. 110 Bu kadilar reayanm sancak- 
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beyi, alaybeyi, suba§i, zeamet ve timar sahipleri tarafin- 
dan haksizhga ugradiklarina dair eyalet ve sancak kadi- 
lanyla Divan-i Hiimayuna yaptiklan §ikayetleri incele- 
mi§lerdir. m 

Yargi bagimsizhgi ve yargilama tekelinin devlete 
ait olmasi kadar onemli bir diger nokta, her Osmanli va- 
tanda§min "devletten adalet talep etme veya adaletsizli- 
gi gidermeyi isteme" hakkinm olmasidir. Biitiin Osman- 
li Reayasi din, cinsiyet aynmi yapilmaksizin, ugradigi 
haksizhgi ileri siirerek Divan-i Hiimayuna ba§vurabilir- 
di. 112 Bu ba§vurma dogrudan dogruya Divan-i Hiimayun 
huzuruna ^lkmakla olabilecegi gibi bir §ikayet dilekgesi 
vermek yoluyla da gerceklesebilirdi. Dilekgeleri dogru- 
dan dogruya padisaha vermek, onlann Divan-i Hiima- 
yunda gorii§ulme sansini onemli olcude artinrdi. Ancak 
bu biiyiik imkandan yalniz padi§ahm bulundugu yerde 
olanlar, ozellikle bafkentteki reaya yararlanabilirdi. Daha 
50k cuma namazlanna gidip-gelme sirasinda sultana di- 
lekgeler verilebilirdi ve bu Istanbul halkmm gercek bir 
ayricaligi idi. 113 Bu imkana sahip olmayanlann (jogunlu- 
gu olu§turdugu bilinmektedir. Asil biiyiik §ikayet^t kiit- 
lesi ge§icli yollarla §ikayet dilekcelerini bafkente yollar- 
lardi. Genellikle haksizhklardan yakinan, zulme ugradi- 
gini diijiinen ve Istanbul di§inda oturan reaya hazirladik- 
lari dilekgeleri mahkeme siciline kaydettirip kadiya ve- 
nder, kadi da bu dilekceleri Istanbul'a gondererek, gele- 
cek cevaba gore davranirdi. 114 istanbul'da buluuan §ika- 
yet defterlerinde konuyla ilgili cokca kayit bulunmakta- 
dir. 115 

Merkezde Divan 1 Hiimayun'da ya da Ikindi Diva- 
ni'nda sjkayetler gorii^uliir daha sonra gerekli sorusmr- 
mayi yapmasi icm ilgili kadi gorevlendirilir, fermanin 
bir sureti de muhimme veya §ikayet defterine hiikiim bi- 
rdminde i|lenirdi. 116 Bazen konu cok onemliyse kadinm 
yanina bir miibasjr verilerek zulmiin, haksizligm birlik- 
te soru§turulmasi istenirdi. 117 I§in onemine gore soru§- 
turma emirleri kadiyla birlikte 0 yerin yoneticilerine 
gonderilebilirdi. Ozel durumlarda yalnizca yoneticinin 
sorusmrma yapmasi istenebilirdi. Soru§turma fermanla- 
nnda bazen, zuliim sabit olursa, hak sahiplerine haklan- 
nin verilmesi de emredilirdi. 118 Problemler miimkiin ol- 
dugunca kisa siirede c_oziimlenip, adalet genjeklestiril- 
meye galigilirdi. §er'iye sicillerindeki tarihler incelendi- 
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ginde, genellikle birkac, ay icjnde, hem merkezin emir 
gikardigini, hem de kadi marifetiyle konunun mahkeme- 
ye getirilerek orada ^oziimlendigi goriilmektedir. 119 

§ikayetler bazen dogrudan dogruya Divan-i Hiima- 
yun veya Ikindi Divani'nda goriisulerek kesin htikiim ve- 
rilebilirdi. Yapilan soru§turma sonunda davanin hemen 
hiikme baglanmasmi gerektirecek derecede bir kani 
olu§mazsa, ilgili mahkemeye yollanilan buyrukla, orada 
hiikme varilmasi istenirdi. Enteresan olan nokta, Divan- 
1 Hiimayun'un mahkemeye davanin goriilmesi ile ilgili 
olarak gonderdigi emirde kendi kanisini iistii kapah bir 
bigimde ortaya koymasidir. Ilgili mahkemeye gonderilen 
emirlerde §ikayetgilerin delilleri, iddialan bildirilir ve ti- 
tizlikle soru§turma yapilmasi, hakhya hakkinm verilme- 
si istenirdi. Ayrica ayni konuda tekrar yakinma gelmesi 
durumunda kadinin cezalandirilacagi iistii kapah bir bi- 
c.imde belirtilirdi. 120 Bazi durumlarda ise §ikayetginin 
hakh oldugu agik$a yazilirdi. Bu durumda ilgili kadinin 
yapacagi sorufturma ve verecegi hiikmiin Divan-i Hii- 
mayun karanna aykiri olamayacagi ortadadir. 

Reayanin devlet nezdinde hakkini aramasi ve adalet 
talep edebilmesi ayni donem Ban toplumlarini hayranli- 
ga sevketmi|tir. Oyle ki, bir Batih ara§tirmaci XVI. yiiz- 
yii Osmanli yonetimini "^aginin kosullan iginde bir hu- 
kuk devleti anlayi§ina uygun olarak" nitelendirmekte- 
dir. 121 Turn reayanin yazih ve sozlii yakinmalannin divan 
toplantilarinda tek tek gorii§ulerek, adaletsizliklerin gi- 
derilmesi uygulamalanna Osmanli'nin fagda§i hicbir 
devlette rastlanmamaktadir. O donemde Avrupa devlet- 
leri tebaasini boyle sahiplenmemi§tir. Fransa ve Ingiltere 
gibi iilkelerde bulunan ve tamamen aristokratlardan olu- 
san "Curia Regis", "Magnum Concilium" gibi miiessese- 
lere serfin yazih ve sozlii §ikayette bulunmasi miimkiin 
olmadigi gibi, davalara bakilmaz. Yalnizca gerekirse soy- 
lular arasinda c,ikan sorunlarla ilgili davalar incelenir. 
Turn bunlar Osmanli'da vatanda§in §ikayet hakkinm 
onemini artirmaktadir. 

IV. SONUg 

Osmanli Devleti'nde yasayan halkin, yonetici sinif 
di§inda ikinci biiyiik pargasina hatta sayica kalabalik kis- 
mini olu§turan reaya calis.mamiz boyunca da gosterdigi- 
miz gibi hiir bir insan statiisiindedir. Her ne kadar miri 
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arazi rejimi ve timar sistemine bagh olarak bazi sinirla- 
malara cabi tutulsa da bunlar gagdigi devletlerde ya§ayan 
halkin durumu ile mukayese edildiginde onemli kisitla- 
malar degildir. Ustelik bunlar bir aristokrac sirnfin men- 
faatlerini gergekle§tirmek icin degil, devletin askeri sis- 
temi ve vergi kaynaklarini korumak icin aldigi onlemler 
niteligindedir. 

Osmanh Devleti'nde reaya devlete vergilerini ode- 
mis ve herhangi bir sinifin degil dogrudan devletin kont- 
rolii altinda yasami^tir. Devlet-reaya arasinda bir yandan 
miri arazinin tefvizi nedeniyle ozel bir iliski kurulurken, 
ote yandan devlet-tebaa iliskisi sebebiyle de bir kamu 
hukuku iliglcisi var olmu§tur. Devlet her an reayasinin 
yanindadir. Bu hem devletin iilkenin en uzak noktasinda 
dahi merkezi otoriteyi saglamak endi§esinden hem de re- 
ayayi ce§itli haksiz uygulamalardan, zuliimlerden koru- 
mak gayesinden dogmaktadir. Merkezi otorite tasra tes- 
kilatina tayin ettigi beylerbeyi, sancakbeyi, suba§i, kadi, 
defterdar gibi ytirutme ve yargi guciiniin temsilcileri ara- 
cihgi ile reayayi denetim altinda tutup, diizen icinde ya- 
samalanni saglarken ote yandan aym gorevlilerin gorev- 
lerini kotiiye kullanmalanni ve halka zulmetmelerini en- 
gelleyecek kar§ihkh kontrol mekanizmalan kurmu§tur. 
Ornegin kadi adli, defterdar mali acidan beylerbeyi veya 
sancakbeyini denetleyip, tespit ettigi yolsuzluklari mer- 
keze bildirirken, diger yandan beylerbeyi ve sancakbey- 
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leri de kadi ve defterdari kontrol altinda tutmaktadir- 
lar. 122 Reayamn kendisine yapilan haksiz uygulamalan 
ya§adigi yerdeki kadiya veya dilerse merkezde Divan-i 
Hiimayun'a ve Ikindi Divani'na §ikayet edebilme imka- 
ni Osmanh Devleti'nde kamu gorevlilerin yaptiklan 
haksiz fiillerden dolayi sorumluluklan fikrinin gelistigi- 
ni gostermektedir. Yasama ve yargi giiclerinin de devle- 
tin tekelinde olmasi reayamn belirli ziimrelerce ezilmesi- 
ni onleyerek onu devletin himayesi altina sokmu§tur. 

Osmanh Devleti'nde devletin reaya ile iliskilerinde 
miimkiin oldugunca keyfi uygulamalardan kacimldigi, 
kanunname huktimlerine uygun hareket edilmeye cah- 
§ildigini gormekteyiz. Tine yonetici sinif iiyelerine cok 
rahathkla uygulanabilen siyaseten katl' cezasinin (yargi 
karan olmadan padi§ahin emriyle oliim cezasi verilmesi) 
birkac istisna di§inda reayaya uygulanmadigi, can, mal 
giivenliginin titizlikle korunmaya cah§ildigi tespit edil- 
mektedir. Bu acidan Osmanh bir kanun devleti goriinii- 
miindedir ve devletin temel felsefesi haline gelen "ada- 
letle hiikmetme" gelenegi de goz oniinde tutuldugunda 
"cagmin sartlan icinde" "hukuk devletine" yaklasan bir 
yonetim sergilemi§tir. 123 (Inceleme konusu yapilan do- 
nemde) Buna kaqilik heniiz kuwetler aynhgi, siyasi 
haklar gibi kavramlar reayaya uzaktir, ancak cagdi§i dev- 
letlerde de bu tiir uygulamalar yoktur. 



6 Kuradgu Bilig, 4400-4418, 4419-4438, 4439-4435, 4456-4468, 4469- 
4474; ARSAL, S. 100, 114-117. 

7 INALCIK Halil, The Ottoman Empire, The Classical Age 1300-1600, 
London 1988, s. 68 

S iNALCIK, Ottoman Empire, s. 68. 

9 iNALCIK, Padisah, s. 76; iNALCIK, Ottoman Empire, s. 68. 

10 tNALCIK, Ottoman Empire, s. 69. 

11 Osmanh Devleti'nde kurulu§ doneminde gaza ve fijtuvvet gelenegi giiclii 
oldugu ve askeri gorevler agir bastigi icin yonetici smifa askeriler denmi§- 
tir. ITZKOWITZ Norman, Ottoman Empire and Islamic Tradition, Chi- 
cago/London, 1972, s. 40; SHAW, c. I, s. 167; MUMCU, S. 38. Burada 
onemli olan nokta "askeri" terimini yalnizca ordu mensuplanna kar§ihk 
olarak kullanilmadigi, turn yonetici sinifi kapsadigidir. 

12 UBICINI M. A., Turkiye Mektuplan, c. II, (Cev. Kemal Karaagaeli), Ter- 
ciiman 1001 Temel Eser, No. 64, XIII. Mektup, s. 450. 

13 UBICINI, XIII. Mektup, s. 446-447. 

14 THOMAS L. V, A Study of Naima, New York 1972, s. 78; WRIGHT W. 
L., Ottoman Statecraft, Princeton 1935, 199- 

15 THOMAS, s. 78 v.d.; WRIGHT, s. 199 v.d. 

16 SHAW, c. I, s. 213; ITZKOWITZ, s. 40. 



OSMANU ff% TOPLUM 



17 ITZKOWITZ, s. 40. "Reaya ata biniib kilig kusanmak yokdur" BARKAN 
Omer Liitfi, "Timar", Tijrkiye'de Toprak Meselesi, Toplu Eserler I, Istan- 
bul 1980, s. 843-844. 

18 INALCIK Halil, "Osmanlilarda Raiyyet Riisumu", Osmanli imparacorlu- 
gu Toplum ve Ekonomi Uzerinde Arsiv Cahsmalari, incelemeler, Istanbul 
1993, s. 50. 

19 INALCIK, Raiyyet Riisumu, s. 50; INALCIK Halil, "XV. Asir Tiirkiye ik- 
tisadi ve ictimai Tarihi Kaynaklan", Osmanli imparatorlugu Toplum ve 
Ekonomi Uzerinde Ar|iv Qalismalan, incelemeler, Istanbul 1993, s. 189, 
dipnot 10. 

20 Devletin en onemli vergi kayna|i reayadir. Reayadan toplanan ser'i ve orfi 
vergiler devlet hazinesinin temelini cegkil etmektedir. Oysa berat alip yo- 
netici smifa dahil olan kisiler reayanin odedigi pek 50k vergiden muaf ol- 
maktadirlar. Dolayisiyla reaya sinifindan ybnetici smifa gecislerin arcmasi 
devletin onemli bir gelir kaybma ugramasi demektir. iNALCIK, Otcoman 
Empire, s. 69. 

21 INALCIK, Osmanli Hukuku, s. 340; iNALCIK, Padisah, s. 75. 

22 Silistre Sancagi Kanunnamesi, m. 31, AKGUNDUZ Ahmet, Osmanli Ka- 
nunnameleri ve Hukuki Tahlilleri, III. Kitap, istanbul 1991, s. 469. 

23 GIBB Hamilton/BOWEN Harold, Islamic Society and the West, c. I, Lon- 
don 1957, s. 212. 

24 INALCIK, Ottoman State, s. 69; BARKAN Omer Liicfi, "Osmanli impa- 
ratorlu|unda Ciftci Sinifknnin Hukuki Statiisii", Tiirkiye'de Toprak Me- 
selesi, Toplu Eserler I, istanbul 1980, s. 785-786. 

25 BARKAN, Ciftci Siniflan, s.786. 

26 iNALCIK Halil, Hicri 835 Tarihli Surec-i Defter-i Sancak-i Arvanid, An- 
kara 1987, s. XVIII v.d. 

27 HUBERMAN Leo, Feodal Toplumdan Yirminci Yiizyila (Cev. Murat Bei- 
ge), istanbul 1991 s. 15. 

28 "Ve reaya taifesi miiteferrika olup gc^seler, geril yerine getiirmek kanun- 
dur. Amma on yildan ziyade bir yerde miicemekkin olsa, gociirmek mera- 
nudur". Kanuni'nin Umumi Kanunnamesi, m. 98, AKGUNDUZ, Kanun- 
nameler, IV. Kitap, s. 307. "Ve raiyyet neslinden bir kimesne bir sehirde on 
yil tavattun etse, ... anun gibi kimesne raiyyet defteriue konar olunmayub 
sehirliige ilhak iizere yazilmak kanun-i cedid olmustur". II. Bayezid'in 
Umumi Kanunnamesi, m. 198, AKGUNDUZ, Kanunnameler, II. Kicap, 
s. 69. 

29 KILICBAY Mehmet Ali, Feodalite ve Klasik Donem Osmanli Uretim Tar- 
zi, Ankara 1992, s. 24l; BISHOP Morris, The Pelican Book of Middle 
Ages, Harmontsworth 1963, s. 247; TRAVELYAN G. M., English Social 
History, Penguin Books, 1982, s. 20. 

30 Alman atasozii "Stadluft macht frei" bu dbnemlerden kalma bir atasoziidiir, 
BALLARD A., British Borough Charters, 1042-1216, Chambridge 1927, 
s. 103-104. 

31 Bkz. Karaman Eyaleti Kanunnamesi m. 45, AKGUNDUZ, Kanunname- 
ler, III. Kitap, s. 318. 

32 Bkz. II. Bayezid'in Umumi Kanunnamesi, m. 175, AKGUNDUZ, Ka- 
nunnameler, II. Kitap, s. 66. 

33 Bkz. Erzurum Eyaleti Kanunnamesi m. 19, AKGUNDUZ, Kanunname- 
ler, V. Kitap, s. 537. 

34 ingiltere'de lord serf ve ailesini birkac silin ya da paunda satabildigi gibi 
kita Avrupasindaki uygulamadan farkh olarak serf ailesini parcalayip ayri 
ayri satabilirdi. BISHOP, s. 248. 

35 "Ve bir raiyyetin elinde ciftligi olsa Bursa miiddiyle dbrt miidd tohum ek- 
mek her yil borcudur. ...Amma dort miidd tohum tamam ekdikden sonra 
gayri sanat islerse dahi taarmz olunmaya", II. Bayezid'in Umumi Kanun- 
namesi, m. 188, AKGUNDUZ, Kanunnameler, II. Kitap, s. 67; Benzer bir 

OSMANU I 



hiikiim TUNCER Hadiye, Osmanli Imparatorlugu Arazi Kanunlan, An- 
kara 1963, s. 36. 

36 ON Halil/ AKYILMAZ Gtil, Tarihte Toplum ve Ycmetim Tarzi Olarak Se- 
odalite ve Osmanli Diizeni, Konya 1995, s. 301. 

37 BARKAN Omer Liitfi, XV. ve XVI. Asirlarda Osmanli imparatorlugu'nda 
Zirai Ekonominin Hukuki ve Mali Esaslari, istanbul 1943, s. 7. 

38 Bkz. Yavuz'un Umumi Kanunnamesi, m. 75, AKGUNDUZ, Kanunname- 
ler III. Kicap, s. 97; 1565 Tarihli Bosna Sancagi Kanunnamesi, m. 56-58, 
AKGUNDUZ, Kanunnameler, VI. Kitap, s. 463. 

39 BISHOP, s. 254; BLUM Jerome, The End of the Old Order Rural Euro- 
pe, Princeton 1978, s. 36. 

40 BISHOP, s. 254. 

41 BISHOP, s. 254; BLUM, s. 36. 

42 BISHOP, s. 245-254; TRAVILYAN, s. 26. Bu odeme bir miktar para.bir- 
kaq hindi, yumurta vermek ve belli bir sure lordun topraginda calismak 
seklinde olurdu. 

43 Eskiyalik disinda reaya askeri sinif iiyeleri tarafindan da islenebilen, padi- 
sahin hayatina karsi tehlike, padisalu tahkir, devlete karsi isyana girismek 
gibi suclardan dolayi da siyaseten katl cezasina carptmlabilirler. MUMCU 
Ahmet, Osmanli Devleti'nde Siyaseten Katl, Ankara 1985, s. 132. Aynca 
arsiv belgelerine gore reayaya hirsizlik ve ender de olsa fuhus sucundan do- 
layi da siyaseten katl cezalari verilebilmistir. UCOK Cofkun, "Osmanli 
Kanunnamelerinde islam Ceza Hukukuna Aykin Hukiimler", 
A.O.H.F.D., c. IV, sy. 1-4, 1946, s. 58-59; MUMCU, s. 136, dipnot 341. 

44 ULUCAY ga£atay, XVIII ve XIX. Yiizyillarda Saruhan'da Eskiyalik ve 
Halk Hareketleri, istanbul 1955, s. 67; MUMCU, Siyaseten Katl, s. 139- 

45 ULUCAY, s. 68 v.d.; MUMCU, Siyaseten Katl, s. 139. 

46 ULUCAY, s. 67 v.d. 

47 BARKAN Omer Liitfi. "Tiirkiye'de Servaj Var Miydi?", Belleten, c. XX, 
sy. 76, Ankara 1956, s. 240. 

48 BLUM, s. 83-84; HERBERT, S., The Fall of Feodalism in France, New 
York 1969,s. 10. 

49 "Ve resm-i arusane cihazlu kizdan altmij akce ve avretten kirk akce; fakir- 
lerden nisf-i ganiyye ve mutavassit'iil halden beyne ve beynedir". Kanu- 
ni'nin Umumi Kanunnamesi (I), m. 160, AKGUNDUZ, Kanunnameler, 
IV. Kitap, s. 315; Kanuni'nin Umumi Kanunnamesi (II), m. 125, s. 384. 

50 "Ve dahi sipahi taifesinin kizi ciksa, resm-i arusanesi subasilikta ise subasi 
ahr. Eger sancak altmda ise sancakbeyi alir. Ve dahi sancak beyinin kizi cik- 
sa, beylerbeyi ahr, ve beylerbeyinin kizi ciksa, Hazine-i Amireye alinur", 
Kanuni'nin Umumi Kanunnamesi (I), m. 162, 163, AKGUNDUZ, Ka- 
nunnameler, IV. Kitap, s. 315. 

51 CIN Halil, Osmanli Toprak Diizeni ve Bu Diizenin Bozulmasi, Konya 
1992, s. 97. 

52 Atif Bey, Kanunname-i Arazi §erhi, istanbul 1330, s. 29; Halis Esref, Kiil- 
liyat-i §erhi Kanun-i Arazi, istanbul 1315, s. 46; BARKAN, "Ciftci Sinif- 
lan", s. 767; INALCIK Halil, "The Emergence of Big Farms, Ciftliks: Sta- 
te , Landlords and Tenants", Ottoman Sociel and Economic History, Lon- 
don 1985, s. 106. 

53 Inalcik'a gore timar sistemi belirli bir arazinin tevcihi ve araziye ait bazi 
haklarin verilmesinden ziyade, bazi vergilerin havalesinden ibarettir. Baska 
bit deyimle havale sisteminin ozel bir uygulama §eklidir. iNALCIK Halil, 
"islam Arazi ve Vergi Sisteminin Tefekkiilii ve Osmanli Devrindeki §ekil- 
lerle Mukayesesi", Osmanli imparatorlugu'nda Toplum ve Ekonomi, s. 27. 

54 iNALCIK, Islam Arazi, s. 27; INALCIK, Arvanid, s. XX v.d. 

55 CiN/AKYILMAZ s. 262. 

56 BARKAN, Timar, s. 838. 

TOPLUM 



57 Demesne topraklari malikane iginde dogrudan dogruya feodal beye ait olan 
ve serflere angarya usuliine gore isletiten topraklardir. Bu topraklardan el- 
de editen tirim dogrudan dogruya feodal beye ait olur. 

58 Tirhala Sancagi Kanunnamesi, m.lO, AKGUNDUZ, Kanunnameler, 
II.Kitap s.511; 1545 Pojega Sancagi Kanunu, m.4; AKGUNDUZ, Ka- 
nunnameler, 5.Kicap, s.332. 

59 Filibe Celtiik Yasaknamesi,m,4, AKGUNDUZ, Kanunnameler, 2.Kitap, 
s.404 

60 BISHOP,s,127;BLUM,s.80;HERBERT,s.25-26 

61 BLUM,s.80;HERBERT,s.26. 

62 BLUM,s.51;PREVITE/ORTON,The Shorter Cambridge Medieval History 

I. Cambridge 1962,5.425; TRAVILYAN,s.20. 

63 POOLE A.L., From Domesday Book to Magna Carta 1087-12l6,Oxford 
1970.S.42 

64 "KSyliiler pronoya sahibi igin haftada iki giin gahsalar, kendisine yilda bir 
hyperpre (altrn para) vereler, hep birlikte bir giin ot bigeler ve bir giin bag- 
da gahsalar, bag yoksa onlar igin ba§ka iflerde bir giin gahsalar, verdikleri 
mahsulii anbara koyalar", INALCIK Halil, "Adaletnameler", Belgeler, c. 

II, s. 3-4, 1965, s. 67, Balkanlar konusunda ayrintih bilgi igin bkz. INAL- 
CIK Halil, "Stefan Dufan'dan Osmanh imparatorlugu'na XV. Asirda Ru- 
meli'de Hristiyan Sipahiler vc Menseleri" Osmanli imparatorlugu Toplum 
ve Ekonomi, Istanbul 1993. "Ve her hanedan tiger giin irgadiye dahi alintr 
imi|", "Ve gerii her lianeden iki part otluk dahi ahnirmi§", Ve gerii her ha- 
neden ikiser yiik odun dahi ahnir imi§". Cermik Sanca|i Kanunnamesi, m. 
3,4,5, AKGUNDUZ, Kanunnameler, III. Kitap, s. 244, aym yonde hii- 
kiimler Ruha (Urfa) Sancagi Kanunnamesi, m. 6-7, s. 276-277. "...ashab-i 
timara gift yazilan kimesnelerden her yilda bir gu'nluk irgadiye deyii kul- 
luk ve yilda harman resmi deyii birer kile arpa ve birer cenah tavuk ve hi- 
rer part oduklarin alub", Erzurum ve Pasin Sancagi Kanunnamesi, m. 24, 
AKGUNDUZ, Kanunnameler, V. Kitap, s. 538, Aym yonde hiikiimler 
Divrigi Sancagi Kanunnamesi, m. 4-5, AKGUNDUZ, Kanunnameler, VI. 
Kitap, s. 249. 

65 CiN/AKYILMAZ, s. 312. 

66 Bkz. Rum Eyaleti Sipahi Tekaiid Kanunnamesi, m. 7, AKGUNDUZ, Ka- 
nunnameler, III. Kitap, s. 357; 949 tatihli Bagdat Eyaleti Kanunnamesi, 
m, 43-44, V. Kitap, s. 187; Malatya Sancagi Kanunnamesi, m. 13, VI, Ki- 
tap, s. 266; Divrigi Sancagi Kanunnamesi, m. 6-7, VI. Kitap, s. 249-250. 

67 "...emr-i hiimayunuma muhalif i§ edenleri... eden sancakbegi olursa begler- 
begi olanlar arz ediip suba§i ve sipahi olub sancakbegligine tabi olursa, 
beglerbegisi ile sancakbegi arz edeler ki hakkindan geliniib mucib-i ibret 
ola", Budin Eyaleti Kanunnamesi, m. 22, AKGUNDUZ, Kanunnameler, 
V. Kitap, s. 282; Bagdat Eyaleti Kanunamesi, m. 44, V. Kitap, s. 187. 
"...Ve ehl-i hiikiim olan kadilar men eyleyeler. Men ile memnu olmayanla- 
n beglerbegine ve Dergah-i Mualla'ya arz eyleyeler", Karaman Vilayeti Ka- 
nunnamesi, m. 53, III. Kitap, s. 320. 

68 CiN/AKYILMAZ, s. 314-316. 

69 Silistre Sancagi Kanunnamesi, m. 21, AKGUNDUZ, Kanunnameler, III. 
Kitap, s. 468. 

70 "Bir gift yilda iig hizmet iig akge vere. Bir orak ve bir dogen ve bir kanh 
odun boyunduruk resmi iki akge vere. Bu yedi kulluktan ociirii akge alin- 
sa, yigirmi iki akge alina", Fatih'in Umumi Kanunnamesi, m. 28-29; AK- 
GUNDUZ, Kanunnameler, I. Kitap, s. 351. Aynca ayrintih bilgi igin bkz. 
INALCIK, Raiyyet Riisumu. 

71 (Jermik Sancagi Kanunnamesi, m. 6, AKGUNDUZ, Kanunnameler, III. 
Kitap, s. 244; Ruha (Urfa) Sancagi Kanunnamesi, m. 6-7, III. Kitap, s. 
276-277. 

72 Budin Eyaleti Kanunnamesi, m. 21-22, AKGUNDUZ, Kanunnameler, V. 
Kitap, s. 281-282. 

OSMANLI I 



73 Kutadgu Bilig, 5479-5490; iNALCIK, Ottoman Empire, s. 66; INAL- 
CIK, Osmanh Padisahi, s. 76. 

74 ClN Halil/AKGUNDUZ Ahmet, Tiirk Hukuk Tarihi, c. I, istanbul 1990, 
s. 207,s. 213. 

75 INALCIK, Ottoman Empire, s. 65. 

76 iNALCIK, Ottoman Empire, s. 66. 

77 INALCIK, Osmanh Padisahi, s. 75; iNALCIK, Ottoman Empire, s. 68. 

78 THOMAS, s. 78; WRIGHT, s. 119; SHAW c. I, s. 166. 

79 iNALCIK, Adaletnameler, s. 50. 

80 iNALCIK, Ottoman Empire, s. 66; iNALCIK, Adaletnameler, s. 50 

8 1 iNALCIK, Adaletnameler, s. 50; MUMCU, Divan. 

82 INALCIK, Adaletnameler, s. 51, Telhisu 1 Beyandan naklen. 

83 MUMCU Ahmet, Osmanh Hukukunda Zuliim Kavrami, Ankara 1972, s. 
9; KARATEPE §iikrii, Osmanhlarda Devlet Ybnetimi, Osmanli Ansiklo- 
pedisi, c. I, istanbul 1994, s. 113. Devlet gorevlilerinin kendilerinden a§a- 
gi riitbe ve derecedeki kamu gorevlilerine karsj da bu sugu iflemeleri 
miimkiindiir. 

84 MUMCU, Zuliim, s. 10. 

85 Devre gikmak kamu hizmetlisinin gorev merkezini birakarak soru§curma 
ve inceleme, ke§if gibi amaglarla memurluk yoresi iginde dola§masidir. 
Devre yalniz fermanla ya da adli iflerde davacilarin istegi iizerine gikilabi- 
lirdi. Ancak reayadan maddi gikarlar saglayabilmek igin yonetici ve kadi- 
lar bu kurala aldins etmezler, fazla ve kanunsuz vergi toplarlardi. ULU- 
QAY, s, 137. 

86 Bu sug, gb'niil nzasi ile para ve mal vermeyenlere karji maddi baski uygu- 
lanmasi §eklinde ortaya gikmaktadir. Ornekler igin bkz. MUMCU, Zuliim, 
s. 17-18, dipnot, 55-60. 

87 Tiirlii hizmetlerin ya da reayadan bazi ki§ilerin sahte beige diizenleyerek 
veya kendilerine memur siisii vererek halktan para ve mal toplamalari. Or- 
nekler igin bkz. MUMCU, Zuliim, s. 19, dipnot 62-64. 

88 Eskiyalarla i§birligi yapan askeriler hem maddi gikar saglamakta, hem hal- 
ka kar§i zor kullanmakta, hem de bazi durumlarda devlete isyan etmekte- 
dirler. 

89 Sahip olduklari kamusal giicii kotiiye kullanarak kendilerine maddi gikar 
saglayan yoneticiler irtikap sugu iflemektedirler. Ornekler igin bkz. MUM- 
CU, Zuliim, s. 20. 

90 "Hiidavendigar Sancaginda halka ziyade zulmedildiginden...ihkak-i hak 
olunmasi hakkinda Sancak Beyine ve Kiitahya Kadisina hiikiim" BBA, 
MUD, No. 7, sira 1829, s. 658; "reayaya zuliim ve teaddi yapan ibrahim 
C^avus hakkinda tefti§ yapip hak sahiplerine haklarinin verdirilmesine dair 
Lalaya, Aladag ve Seydigehir Kadilarina hiikiim", BBA, MUD, no. 3, sira 
1080, T=8 § 967, s. 365. Diger ornekler igin bkz. MUMCU, Zuliim, s. 26, 
dipnot 96. 

91 "...Kethiida Mustafa Qavu§... zuliim ve teaddi eylediginden... §ikayetgilerin 
oniinde haklan ahndiktan sonra mukayyet ve mahpus Siidde-i Saadete gon- 
deresin", BBA, MUD, No. 73, sira 829, T = 20 Z 1003, s. 377, MUMCU, 
Zuliim, s. 26, dipnot 97'den naklen. 

92 "...Sermin nahiyesinde miitemekkin Abdiilkadir... zulmetmektre oldugu 
defaatle fikayet olunmakla hapsedip ahvalinin teftig olunmasi hakkinda 
Halep Beyierbeyine ve kadisina hiikiim", BBA, MUD, No. 5, sira 721, 
T=5ca 973,s. 281. 

93 MUMCU, Zuliim, s. 28-29. Ornekler igin bkz. Dipnot 109-1 12. 

94 MUMCU, Zuliim, s. 29-30, dipnoc 113-114. 

95 MUMCU Ahmet, Osmanh Devleti'nde Riisvet (Ozellikle Adli Riisvet), 
Ankara, s. 221 v.d., 237 v.d. 

96 MUMCU, Siyaseteri Katl, s. 53. 

I TOPLUM 



97 MUMCU, Siyaseten Katl, s. 97, dipnot 163-164. 

98 "Zeydin, zuliim adet-i mijstemirresi olub, sayi bilfesad oldugu §er'an sabic 
olursa emr-i veliyylilemr ile katli me§ru mudur? Elcevab: Me§rudur" 
MUMCU, Siyaseten Katl, s. 51, dipnot 111, 

99 ULUCAY, s. 164; iNALCIK, Osmanli Padijalii, s. 70; MUMCU, Siyaseten 
Katl, s. 70. 

100 "...bu asil nesnele: teklif olunmayub, teaddi etmeyeler. Ve ehl-i hiikum 
olan kadilar men eyleyeler. Men ile memnu olmayanlan beylerbeyine ve 
Dergah-i Mualla'ya arz eyleyeler". Karaman Vilayeci Kanunnamesi, m. 53, 
AKGUNDUZ, Kanuunameler III. Kitap, s. 320 Aynca ayni yonde "...ka- 
disina hiikiim... karyesi reayasi... sipahilerinin... ziyade zuliim ve teaddi et- 
tiklerini bildinp... mezburu kayd ve bend ile gonderesin" BBA, MUD, No. 
78, sira 382 T= 7 L/1003, s. 163. MUMCU, Zuliim, s. 27, dipnot 29. 

101 Budin Eyaleti Kanunnamesi, m. 22, AKGUNDUZ, Kanuunameler, V. Ki- 
tap, s. 282, Aynca Bkz. MUMCU, Zuliim, s. 26, dipnot 89, s. 27, dip- 
not95. 

102 Ornegin Gaziantep, Trabzon, Bursa, Kayseri, Ankara, Isparta kadi sicille- 
rinde mahkemeye yansimis konu ile ilgili eok sayida ornek bulunmaktadir. 
OGUZOGLU Yusuf, "Tanzimat oncesinde Osmanh Tebaasmin Can-Mai 
ve Irz Giivenligi Nasil Saglaniyordu?", Tanzimat'in 150. Yildoniimii Ulus- 
lar arasi Sempozyumu, Ankara 1991, s, 264. 

103 1NALCIK, Adalecnameler, s. 49; INALCIK, "Adaletname", TDV islam 
Ansiklopedisi, c. I. 

104 ULUCAY, s. 163-169. 

105 iNALCIK, Adaletnameler, s, 51-52; INALCIK, Adaletname, s, 

106 INALCIK, Adaletnameler, s. 86-88; iNALCIK. 

107 Bu konuda ayrmtih bilgi icin bkz. ClN/AKYILMAZ, s. 32-35. 

108 GIBB/BOWEN, c. I, s. 163. 



109 Ankara Ser'iyye sicillerinde yer alan bir omege gore Kayaviran kazasi reaya- 
si ile sipaliisi arasindaki davaya bakmak iizere padigah fermani ile Karipa- 
zar ve Cerkeg kadilan gorevlendirilmisjerdir. FAROQHI Suraiya, "Land 
Transfer Disputes and Askeri Holdings in Ankara (1592- 1600)" Memorial 
Omer Liitfi Barkan dan ayri basi, Paris 1980, s. 92. 

110 UZUNCARSILI ismail Hakki, Osmanli Devleti'nin ilmiye Teskilati, An- 
kara 1984, s. 126. 

111 UZUNCARSILI, s. 126. 

112 MUMCU, Divan, s. 97. 

113 MUMCU, Divan, s. 98. 

114 MUMCU, Zuliim, s. 25. 

115 MUMCU, Divan, s. 98, dipnot 117; OGUZOGLU, s. 265. 

1 16 MUMCU, Siyaseten Katl, s. 103; MUMCU, Zuliim, s. 25, dipnot 92. 

117 MUMCU, Zuliim, s. 25, dipnot 93; OGUZOGLU, s. 265. 

118 MUMCU, Zuliim, s. 25-26, dipnot 93-94-95. 

119 OGUZOGLU, s. 265. 

120 MUMCU, Divan, s. 105, dipnot 147. 

121 MATUZ Joseph, Das Kanzleiwesen Siileymans des Prachtigen, Wiesbaden 
1974, s. 8; MUMCU Ahmet, "Osmanli Devleti'nde 1876 Anayasasina de- 
gin Temel Hak ve Ozgiirliikler ile 1876 Anayasasinin Temel Yapisi", Turk 
Parlamentoculugunun ilk Yiizyili, Ankara 1976, s. 35. 

122 INALCIK Halil, "Centralisation and Recentralisation in Ottoman Admi- 
nistration", Studies in Eighteeth Century Islamic History (Edited by Tho- 
mas Naff-Roger Oven), London 1977, s. 27. Aynca bkz. Yavuz Sultan Se- 
lim Kanunnameleri, Nigbolu Kanunnamesi, m. 3, AKGUNDUZ, Kanun- 
nameler, III. Kitap, s. 414; Kanuni'nin Umumi Kanunnamesi, m. 61, IV, 
Kitap, 1. Kisim, s. 373, 

123 MUMCU, 1876 Anayasasi, s. 35. 



OSMANU Vfl TO PLUM 



OSMANLI TABAKAEAJMA SISTEMINE lU§KiN 
GORUJEER UZERINE BlR DEGEREENDIRME 



YRD. DOC\ DR. SUNA BASAK A VOLAR 
GAZi ONlVERSlTESi lKTISADi VE IDARl BlUMLER FAKULTESi 



kademik oldugu kadar entellektiiel sebep- 
lerle Osmanh Devleti ve toplumu iizerine 
yapdmi§ ara§tirma ve incelemeden olu§an 
dikkate deger bir literatiir mevcuttur. Burada soz konu- 
su literatiiriin Cumhuriyet donemi Turk Sosyal Bilimci- 
leri ve entellektiiellerinin inceleme ve ara§tirmalanndan 
olu§an kismi ele almarak bunlarm Osmanh tabakala§ma 
sistemine iliskin gorii§lerinin bir analizi yapilmaktadir. 

Akademik oldugu kadar entellektiiel ve ideolojik 
sebeplerle Osmanh Devleti ve toplumu iizerine yapilmi§ 
ara§tirma ve incelemelerden olusan dikkate deger bir li- 
teratiir mevcuttur. Burada soz konusu literatiiriin, Cum- 
huriyet donemi Turk sosyal bilimcileri ve entellektuelle- 
rinin inceleme ve ara§tirmalanndan olu§an kismi ele ah- 
narak bunlarm Osmanh tabakalasma sistemine iliskin 
goriiskrinin bir analizi yapilmaktadir. 

Burada sosyal bilimcilerimizin Osmanh tabakala§- 
ma sistemini tahlil ederken kullandiklari kavramlarin 
neler oldugu, bu kavramlarin Webe'rci ve Marx'ci analiz- 
lerdeki anlam farkhhklan ve sosyal bilimcilerimizin kul- 
landiklari bu kavramlarin anlam tahlili yapilacaktir. Sos- 
yal bilimcilerimizin Osmanh toplumunda yer alan taba- 
kalan nasil tasnif ettikleri, bu tasnifin isabet derecesi ve 
tasnif hususunda Marx'ci ve Weber'ci yakla§imlann mu- 
tabik kahp kalmadiklan, yine bu bolum icjnde ele ahna- 
caktir. Aynca yapilan tasniflerin, sosyal ve siyasi gercek- 
ligi yansitip yansitmadiklan da onemli bir husustur. 

I. OSMANU TABAKAIAJMA SiSTEMINi 
IFADEDE KUELANILAN 
KAVRAMLAH VE ANAUZl 

Bilimsel ara§tirmalar; tanimlama, siniflama ve agik- 
lama olmak iizere iiq farkh diizeyde gercekle§tirilirler. 
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Fakat agiklama ve yorumlama safhasina gecebilmek igin 
tanimlama ve siniflama a§amalarmi tamamlamak §arttir. 
Osmanh iizerine yapilan ara§tirmalar soz konusu oldu- 
gunda ise; 

...yorumculuk bugiin pek yaygin. Osmanh... siste- 
mi incelenmis, degil, ama bu alani yorumlayan sosyoloji 
ve siyaset bilimciden gegilmiyor... (Ortayh 1990, 27). 

Osmanh toplum yapisim belirli bir teorik yakla§im 
cergevesinde agiklama gayretinde ki sosyolog, iktisatci ve 
siyaset bilimciler, tarihcilerin oniinde yer almi§lardir. Bu 
durum tanimlama ve tasvirden cok yorumlananin on 
planda olmasim saglami§tir. Tanim ve tasvir tarn olma- 
yinca yorumlama da bir kadar eksik kalmaktadir. 

Bunun yanisira aciklama ve yorumlamada kullani- 
lan teorik gergeveler icerisindeki kavramlarin tam tanim- 
lanmamalari ve ayni kavramin farkh yakla$imlarda fark- 
h anlamlarda kullanilmasi hem karga§aya, hem de yorum 
hatasina sebep olmaktadir. 

Tabakala§ma olgusuyla ilgili olarak ikinci boliimde 
ele aldigimiz kast, ziimre, simf, tabaka kavramlannin, 
dikkatsizlik veya bilgi eksikligi sonucu zaman zaman 
birbirlerinin yerine kullanildigini ya da benimsenen yak- 
lafimlara gore birinin tercih edildigini (ozellikle sinif ve 
tabaka kavramlannda) tesbit etmi§tik. 

Bu tesbiti, Osmanh toplum yapisim inceleyen eser- 
lerin bir boliimiinde de miisahade etmek miimkiin. (Jiin- 
kii toplumsal tabakala§ma literaturiindeki bu kullanim, 
Osmanh sosyal yapisim inceleyen bu eserlere de oldugu 
gibi yansimi§tir. Sosyal bilimcilerimiz icinde Maxist 
yakla§imi ve metodolojiyi benimseyenlerin sinif kavra- 
mmi, Osmanh tabakala§ma sistemi icinde yer alan bo- 
liinmeler icin kullanmalarinin, benimsedikleri teori ge- 
regi oldugunu soyleyebiliriz. (^iinkii bu yakla§imi be- 
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nimseyenler, turn zamanLar ve mekanlarda goriilen hiye- 
raqik siralanis sadece snuf kavramiyla ifade etmi§lerdir. 

Aynca ekonomik faktor temelinde iiretim araclari- 
na sahip olma veya olmama durumuna gore sinifi tayin 
ederek kavtami, sadece iiretim ilis,kileri temelinde kul- 
lanmislardir. Osmanh icin benimsedikleri yaklasim gere- 
gi sinif kavrarruru kullananlarm kendi iclerinde tutarh 
olduklan ileri siiriilebilir. 

Bu yakla§imda olanlardan bazilanmn sinif kavrami- 
ni ikili bir aymmla 4 kullanmayi cercih ettiklerini gorii- 
yoruz. "Kendiliginde toplumsal snuf" ve "bilincli top- 
lumsal sinif' aynmmi yaparlar. "Bilincli toplumsal sinif ' 
kendi varhgimn farkindadir. "Kendiliginde toplumsal 
sinif ' ise kendi bilincine varmami§tir. Sinif bilincinin 
geli§mesini engelleyen bazi ili^kiler vardir ve kendiligin- 
de sinif bagimsiz toplumsal bir giic olarak varhgini orta- 
ya koyamamistir. Bu ayirimdan yola gikan sosyal bilim- 
cilerimizden D. Ergun ve N. Berkes, Osmanli'da ancak 
bu anlamda bir smifin varhgindan soz edilebilecegini be- 
lirtirler. Yani Osmanh'nin "kendisinde toplumsal sinif 
soz konusudur. 

Benimsedikleri teorik yaklajim geregi sinif kavra- 
mini kullananlarm kendi ickrinde tutarh olduklarini be- 
lirttik. Osmanh tabakala§ma sisteminin coziimlenmesin- 
de diyalektik metodolojiyi benimsemeyen, cpziimleme- 
lerinde M. Weber'in yakla§imini kullananlarm sinif kav- 
ramini statiiyii de kapsayacak bichnde kullandiklari go- 
riilmektedir. Fakat teorik yakla§imlanm acikca ifade et- 
meyenlerin sinifi hangi manada kullandiklari belirsiz 
kalmaktadir. Ziimre kavrami ise oldukca az tercih edilen 
bir kavram olmustur. Gercj ziimre kavrami da Osmanh 
tabakala§ma sistemi icinde yer alan bolunmeleri ifadede 
yetersiz kalmaktadir. Fakat ziimre kavraminin Osmanh 
icin belirsiz kullanilan sinif kavramindan cok daha uy- 
gun ve yerinde bir kavram oldugunu ifade edebiliriz. 

Oiinkii, Marksist yaklasimi benimsemeyenler sinifi, 
sadece sanayi toplumlan iqin; ziimreyi ise, sanayi oncesi 
toplumlar icin kullanmayi tercih etmektedirler. Bu ter- 
cihin, Osmanli'da kendine ozgii bir yapi oldugunu savu- 
nan sosyal bilimcilerimizin kavramsal cercevesine yansi- 
digini soyleyebilmek miimkiin goriinmemektedir. 

Biz tabakalasmanin her toplum icin gecerli oldugu- 
nu; kast, ziimre ve sinif olarak ayirdettigimiz tabakala§- 



ma tiplerinin ozel goriinumler oldugunu belittmi§tik. 
Boyle bir ayirimla yola ciktigimizda kast, ziimre ve sinif 
kavram Larinin Osmanh toplum tabakala^masim ifadede 
ne derecede yeterli olduklan konusu onem ta§ir. 

Bu kavramlatin Osmanh tabakala§ma sistemini ifa- 
dede yeterliliklerini tartismadan once bir tehlikeye de- 
ginmek istiyoruz. K. Davis ve W. E. Moore tabakala§ma 
uzerinde cahsanlarin, somut sistemleri kesin bir tip sayj- 
sina ayirma cabalarmdan bahsederler. Bu sosyologlara 
gore (1990, 377) yapilan is, basittir; ama bunun isin ba- 
§inda degil, ogelerin ve prensiplerin analizinin sonunda 
yapilmasi gerekir, Toplumu kast, feodal, ya da acik sinif 
gibi siniflandirmaya cah§manin tehlikesi §udur; bir ya da 
iki kriter secilir, digerleri ihmal edilir. Sonucta da kaqi- 
lasilan probleme yetersiz bir coziim onerilir. Bizde 
ATUT ve feodal taraftarlarinda oldugu gibi. Osmanh 
toplum tabakalasmasmi coziimlemeye ili§kin onerilerde 
bu hususun da goz oniinde tutulmasi sarttir. 

Osmanhlann i§ bolumiinii ve fonksiyonel tabaka- 
la§mayi iceren bir toplum yapisma sahip olduklarini soy- 
leyebiliriz. Bu fonksiyonlarm ve bunlan ifleyen tabaka- 
larin sosyal sinif statiisiine mi, yoksa ziimre statiisiine mi 
sahip olduklarinm belirtilmesi onem tasir. Osmanh top- 
lumunun tabakalasma durumu, Bati toplumlarindan ta- 
mamen farkh ozelliklere sahiptir. Sinif, kast ve ziimre 
sistemleri ile Osmanh toplum sistemini karsila§tiracak 
olursak sunlari tespit ederiz: 

Osmanh toplumu tabakala§masmin, bir kast siste- 
mi oldugu soylenemez. Giinku bu sistemde bir gruptan 
digerine ge^mek imkansizdir ve yapisinda hukuk devle- 
ti prensibine yer vermez. Zaten kast sozii hicbir zaman 
Osmanh sistemini isimlendirmede kullamlmamisnr. 
(Jiinkii alt tabakalardan iiste dogru i§leyen belli bir hare- 
ketliligd gorebilmek her zaman miimkiin olmus.tur. 

M. Heper ve §. Mardin, Osmanh tabakala§ma siste- 
mini ifade amaciyla degil; fakat bazi grupla§malardaki 
katihgi ifade icin kast tabirini kullanmisjardir. Mesela; 
§. Mardin, yoneticiler icinde ulemanin "bazi durumlar- 
da... asagi yukan kapah bir kasta doniisebildigini..." 
(1990, 77) belirtir. M. Heper de biirokratlar icin "Patri- 
manyal Osmanh Devleti'nin gardiyan-kast biirokrasisi" 
(1974, 4) ifadesini kullanir. 

Sistemin ziimre tipi tabakalasmanin goriildiigii bir 
feodalite oldugunu soylemek ise miimkiin degildir. Can- 



kti feodalizmde her grubun haklari ve imtiyazlan degi§- 
mez bir cirf hukukunun konusunu olu§turur. §. Mar- 
din'in de belirttigi gibi, ne serf ne de senyorii haklarin- 
dan veya sosyal statiisiinden ayirmaya imkan yoktur 
(1983, 77-104). Osmanli'nin onde gelen ozelligi ise, 
merkez-gevre ili§kilerinin taraflann hukukunun agikga 
belirlenmedigi bir diizen icjnde yiiriitiilmesidir (Heper 
1980, 7). 

Osmanh merkeziyetcjligi sistemin temel ozelligi 
olarak kabul edilmistir. Bu, imparatorlugun feodal bir 
yapiya sahip oldugu konusundaki tezleri curiitmektedir. 
Sisteme ragmen belli bir oranda var olabilme gucunu 
iginde barindiran mahalli feodal birikim ise, hicbir za- 
man Bati'da goriildiigii §ekliyle ozerk bir hale doniifme- 
mistir. 

Sinif kavraminin Osmanh toplum tabakalasmasini 
ifadede yetersizligi sinif kavraminin her iki kullanimi 
Marxist ve Marxist olmayan) igin de soz konusudur. Da- 
ha once de belirttigimiz gibi Marxistle kast-ziimre ve ta- 
baka kavrami yerine de sinif kavramini tercih ederek 
kavrama turn zamanlar ve mekanlarda kullanilabilecek 
bir anlam yiiklemiskrdir. Osmanh toplum yapisina Mar- 
xist gerceve ile yaklasanlar tabakalasma olgusunu siirekli 
olarak sinif kavramiyla kar§ilami§lardir. B. Yediyildiz 
Osmanh toplumuna ili§kin §u sorulan yoneltir. 

Osmanli donemi Tiirk toplumu bir siniflar toplu- 
mu muydu, yoksa bir nizamlar toplumunun (Sociebe 
d'ordres) hususiyetlerini mi ta§imaktadir? Nizamlar top- 
lumu kavrami 50k defa sanayi oncesi toplumlarindan bir 
gogunu tanimlamak igin kullanilmaktadir. Bu toplum- 
lar, maddi mallar iiretimi ile dogrudan higbir alakasi bu- 
lunmayabilen §u veya bu sosyal fonksiyona toplum vic- 
daninca verilen degerlere, sosyal itibara, liyakate, §erefe 
dayanmaktadir. Acaba bu hususiyetler Osmanh donemi 
Tiirk toplumuna uymakta midir? (Yediyildiz 1982, 149- 
150) 

Osmanh toplumunun bugiinkii anlamda sinif siste- 
mine sahip bir toplum oldugu ileri siiriilemez. Ciinkii sa- 
nayi sonrasi toplumlarda goriilen sinif sisteminde her si- 
nifin iiyesi hukuken birbiri ile aym durumda olup sinif- 
larini degi§tirebilmek hakkina sahiptirler ve kismT ola- 
rak orgiitlenmi§lerdir. Kendi birlikleri ve varhklan iize- 
rinde belli 0l5u.de bilingli olmakla birlikte, bir olgiide de 
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bilingsizdirler. Sinif kavrami on sekizin, on dokuz ve yir- 
minci yiizyil bati toplumlarinin ozelliklerini ta§ir. Yani 
geli§mi§ sanayi toplumlanna hastir. Siniflar yasal, dim ve 
geleneksel tanimlamayi gerektirmemekte, sinif toplumu 
sekh" hukuk e§itligi temeline dayanmaktadir. Osmanh 
toplumunda bunlari mii§ahade edebilmek miimkiin de- 
gildir. 

Osmanh'da kendiliginden serbestce ortaya qikan bir 
toplum diizeni yerine, daha ziyada devletin agir bastigi 
bir diizen, bir estate, siniflandirma diizeni ortaya 51k- 
maktadir (inalcik 1993b, 9). 

Osmanh toplumu igin kullanilan sinif kavrami bu- 
giinkii anlamiyla bir sosyal sinif manasinda degil, top- 
lum iiyelerinin fonksiyonlarina gore aldiklan farkh ko- 
numlari ifade etmek igin kullanilabilir. Ayrica, Osmanh 
toplumu ic,in kullanilan sinif kavrami devletten bagim- 
siz ve varhklarmi siyasi manada devlete kabul ettirmi§ 
sosyal siniflari degil, devletin varhgini kabul ettigi fonk- 
siyonel siniflari ifade etmektedir. 

Osmanh toplumu tabakala§ma sistemini ifade i<jin 
yeni bir terim yaratma zarureti ortaya gikmaktadir. Sayet 
Osmanh tabakala§ma sistemini ifade edecek terimin 
yoklugu nedeniyle simf kullanilacaksa yukanda belirti- 
lenlerin goz oniinde bulundurulmasi ve yapilan qah§ma- 
larda sinif teriminin hangi anlamda kullanildiginin agik- 
lanmasi §arttir. Sosyal bilimcilerimizin Osmanh tabaka- 
lasma sistemini ifade ederken hangi terimleri kullandik- 
lari, bu terimlerin hangi anlamlanyla Osmanh iqin kul- 
lanildigi, kullanim yaygmligi ve uygunlugu a§agida kav- 
ram semasinda belirtilmistir. 

Ke§fedilen yeni olgular, iliglciler ve siireglerin ifade 
edilebilmesinde terim iiretme mecburiyeti vardir. Os- 
manh tabakala§ma sistemi yeni yeni ke§fedilmektedir. 
Gok defa insanin dii§iindugii sahip oldugu bir kavrami 
vardir. Fakat bu hususta heniiz bir kelimesi yoktur. Os- 
manh tabakala§ma sistemine ili§kin bizim zihnimizde 
olusan kavrama bir elbise giydirmemiz, yani onu kar§ila- 
yacak bir kelime olu§turmamiz gerekmektedir. Bu hu- 
susta sosyolog, tarihcj ve dilbilimcilerin i§birligine ihti- 
yac, vardir. Osmanli tabakalasma sistemini ifade de mev- 
cut terimler yetersiz kalmaktadir. Bugiin Osmanh taba- 
kalasma sistemi aim yonleriyle ele ahnmami§tir. Bunun 
temeldeki en onemli sebebi konuyla ilgili kavramlarin 
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Osmanli Tabakala§nja Sistemini ifadede Kullamlan Temel Terimlerin Kullanim Yaygmligi ve Uygunlugu 





Terimin Farkh Kullanim Anlamlan 


Kavramin Osmanli Toplumu icin Kullanim 
Yayginligi 


Kavramin Osmanli Toplum Tabakalasa Sis- 
temini ifadede Kullanimmin Uygunlugu 


Kast 


Birbirine kar§i tumiiyle kapali, nesilden nesi- 
Le akcatilan, hiyetar§ik olarak siralanmi^ ve 
temel dayanacagmi din! yaptirimlardan alan 
tabakalasma tipi 

2. anlami; Giinliik dilde zaman zaman kapali 
gruplari ifade icin de kullanilmaktadir. 


Osmanli tabakalasma sistemini ifadede kulla- 
ndmamaktadir. Ancak bazi gruplardaki kati- 
ligi ifade etmek igin kullanilmaktadir. 


Osmanli tabakalajma sistemini ifadede kulla- 
nim ifjin uygun degildir. 


Ziimre 


1. anlami; grup ve kiime kavramiyla e§ an- 
lamli olarak sosyoloji terminolojisinde yer al- 
maktadir. 

2. anlami; bizi ilgilendiren anlamiyla Ortacag 
Bati toplumlarinda goriilen tabakalajma tipi- 
dir. 


Osmanli tabakalasma sistemini ifade de ge- 
nellikle "kendine ozgii oluj" yaklasjmini be- 
nimseyenler kavrami ikinci anlamiyla kullan- 
maktadirlar. 


Ortacag Ban toplumlariyla Osmanli toplum 
yapisi arasindaki farklar gbz oniinde bulun- 
■ durularak Osmanli tabakalajma sistemini ifa- 
dede kullanimi uygun olabilir. 
Osmanli toplumu icin, kavramin ikinci anla- 
minda kulanilmasi miimkun degildir. Bu 
yiizden Marksist yaklajimin difinda kalanla- 
nn kavrami hangi anlamda kullandiklarini 
belirtmeleri sarttir. 


Smif 


1. anlami; Marxist yaklas,im cercevesinde tiim 
zamanlarda ve mekanlarda hiyeraqik siralani§ 
icin kullanimi, 

a) Kendiliginden toplumsal sinif 

b) Bilinjli toplumsal sinif 

2. anlami; modern sanayi toplumlanndaki 
acik toplum tabakalasmasinin ifade amaciyla 
kullanimi , 

3. anlami; M. Weber'in aCjiklama cercevesinde 
staciiyii de kapsayacak bicimde kullanimi. 

4. anlami; meslek birlikleri, kademeler ve 
grup temelinde cerimin kullanilmasi 


Osmanli toplum yapisini tahlilde ATUT, do- 
gu despotizmi, feodal ajiklamalarini benim- 
seyenler tarafindan yandaki ikili ayrim esas 
alinarak kullamlmiftir. 

Farkh yakla§imda olanlar icm de en yaygui 
kullanim siniftir. Fakat yiiklenen anlamlar 
farklidir. Mancisc ceoriyi benimsemeyenler, 
Osmanli toplumu ifin sinifi Weber'in acikla- 
ma cercevesinde statiiyii de kapsayacak bi- 
cimde kullanmislardir. 

Ancak bazi calismalarda sinifiu hangi anla- 
miyla kullanildigi brtirsiz kalmaktadir 





somut ara§tirmalara temel te§kil edecek derecede acikli- 
ga kavu§mamasidir. Ayrica kismea de olsa, Osmanli top- 
lumu ile ilgili iktisadi ve toplumsal verilerin yeteri dere- 
cede ortaya konmamasi da onemli bir sebeptir. 

Belirtmek istedigimiz bir husus da sudur: Bizim bu 
ba§lik altinda neden sadece kast, ziimre, sinif kavramlan 
iizerinde durdugumuz sorulabilir. Dogu despotizmi, ke- 
rim devlet, prebendalizm, patrimonyalizm kavramlanni 
siyaset sosyolojisi, vergisel uretim tarzi, pre-kapitalist 
kavramlan ise iktisat ve iktisat sosyolojisi alanina giren 
kavramlar oldugu ve bu konularm bizi asil mecramizdan 
uzakla§tiracagi diisuncesiyle biz Szellikle tabakalasma 
sosyolojisi alani icinde yer alan kavramlan ele almakla 
yetindik. 
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II. OSMANLI TOPLUM YAPISINDA 
YER AIAN TABAKAIARIN TASNiFi 

Osmanli tabakalasma sistemi, en yaygin ve basit 
§ekliyle askeri denilen yoneticilerle, reaya adi verilen yo- 
netilenler $eklinde ikili bir tasnife tabi tutulmujtur. Os- 
manli icin bu tasnifin, Osmanli donemi yoneticileri, ta- 
rihcileri tarafindan yapildigi gibi bu ikili aynmin Os- 
manli 'yi Marxist ve Weber'ci bakif acisiyla inceleyen sos- 
yal bilimcilerimiz arasinda yaygin oldugunu gordiik. Bas> 
langicta ikili aynm icinde yer alan gruplarin sayisi azken 
bugiin daha ince ayinmlara gidildigini gormekteyiz. 

Giinumiiz sosyal bilimcileri, eserlerinde Osmanli 
toplum yapisi tartifmalanmn yam sira Osmanli tabaka- 
la§ma sisteminin ozelliklerine de yer vermiskrdir. 
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III. A£I KLAMAIARDA KULIANILAN 
FARKL1 IKI TEORI 

Osmanlj toplum yapisi ve dolayisiyla da tabakala§- 
ma sistemine ait degerlendirmelerde K. Marx ve M. We- 
ber'in teorileri iki ayn iic noktanin olusmasina sebep ver- 
mi§tir. 

Marx ve Weber'in sinif teriminin icerikleri birbi- 
rinden farklidir. Bu boliimiin ba§inda bu kavramlarm 
sosyal bilimcilerimiz tarafindan Osmanh toplum yapisi 
icin ne sikhkta kullanildigini ve kullanim uygunlugunu 
kavram §emasinda belirttik. Marx ve Weber, tabakalasma 
sosyolojisindeki farklara iliskin, kisa bir aciklamadan 
sonra, bu teorileri etkisiyle Osmanh toplum yapisi ve ta- 
bakalasma sistemini aciklamalarda kullanilan iki uc nok- 
tayi verecegiz. Weber ve Marx'in tabakala§ma konusun- 
da onemli aynliklari vardir. Bu ayriliklan verdikten son- 
ra Marx ve Weber'in Osmanh toplum yapisi ile ilgili de- 
gerlendirmelerdeki etkilerini gosterecegiz. 

Weber konumuzla ilgili olarak §u iki onemli husus- 
ta Marx'dan ayrildigi iddiasindadir. Oncelikle Weber si- 
yasi, yasak ve dim inanclar ve kurumlar list yapisinin 
dogrudan ve basitce ekonomik temelden anlafilabilece- 
gini kabul etmez. Bu sebeple Weber, toplumsal sistemi- 
ekonomi, hiikiimet §ekLi, yasa, din gibi-bagimsiz faktcir- 
lerin karma§ik bir birligi olarak ele ahr. Bunlar genel, ya- 
sa benzeri aciklamalarla carcabuk kavranamayacak kadar 
komplike bir etkilesjm icindedirler (Turner 1984, 73). 

ikinci ve konumuz acisindan daha onemli olani ise 
Weber'in toplumsal tabakala§manin aciklanmasinda 
ekonomik faktor vurgusunun oldukca sinirh kali§idir. 
Marx, toplumsal siniflann iiretim iligkilerince belirlen- 
digini soylerken, Weber siniflan toplumsal bolu§iimle 
(pazarla), iliskileri cercevesinde belirler. Weber'e gore 
siniflar becerilerin iicret karsjhginda satilabildigi bir pa- 
zarla ili§ki icinde ve ayni konuma sahip bireyler tarafin- 
dan olusmrulur. Aynca Weber'e gore §eref ve giic taba- 
kala§masinin ekonomik §artlara indirgenemeyen en 
onemli ozellikleridir. Statii gruplari ortak bir kiiltiir ve 
benzer toplumsal cikarlarla birbirine baglanmi§ sosyai 
topluluklardir. Ayni gekilde giiciin toplumsal bolujii- 
miindeki farkhhklar siyasT partileri o!u§turur (Turner 
1984,73). 
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Osmanh'nin tabakala§ma sistemini aciklamada 
Marksist ekonomik sinif kavrami iizerine temellenen bir 
coziimleme yetersiz kalmaktadir. B.S. Turner (1984, 
68)'e gore, Ortadogu'nun tabakalasma sisteminde Mark- 
sist coziimleme, bolgede genellikle ba§ka giic bicimleri 
daha onemli oldugu icin bazi bilim adamlannca redde- 
dilmektedir. Bu sebeple de Weber'ci statii ve giic katego- 
rileri yoluyla geni§letilmi§ a^iklamalar onem kazanmak- 
tadir. Avrupa, toplumlan uygun bir bicimde, esas birim- 
leri toplumsal siniflar olan bir toplumsal tabakalasma 
sistemiyle kavramla^tirilabilir. Ancak; islam toplumu- 
nun yapisi cok sayida ve yan bagimsiz birimler cerceve- 
sinde tasvir edilebilir. Ustelik toplumsal sinif kavrami- 
nin Marksist yorumu, coziimlemelerde yararlanilmaya- 
cak kadar kaba ve ideolojik kalmaktadir. Islam toplum- 
lannda cok boyutlu ve cogulcu bir tabakalasma goriisu 
kullanilmaktadir. Bu goriis, Weber'e aittir. Oryantalistler 
Orta dogu toplumsal olusumlannin cozumlenmesinde 
Marksist teorinin biiyiik bir boliimunti reddetmi§lerdir. 
Bu teoride gelisnrilen sinif iiretim tarzi ve feodalizm 
kavramlarinin Avrupa dismdaki toplumsal olujumlann 
gozumlenmesinde uygunlugu sorgulanmijtir. 

Son olarak, Marx ve Weber'in determinizme iliskin 
goriiskrini vermek istiyoruz. Weber'ci sosyolojik degi§ik 
kurumlann (siyaset, din, hukuk, ekonomi), birbirleriyle 
kaqihkh etkile§im!erinde nedensel belirlenemezcilik il- 
kesine egilim gosterir. Halbuki geleneksel Marx'ci sosyo- 
loji maddi nedenselligi kabul eder. Ya ekonomik temel 
iist yapida gercekle§en olaylann nedenidir, ya da siniflar 
arasindaki mikadele nedendir (Turner 1984, 133). 

K. Marx'in Turk sosyolojisine olan etkisi hem taba- 
kalasma sosyolojisi, hem de Osmanh toplum yapisi ile il- 
gili degerlendirmelerde on plana cikmaktadir. 

Bugiin sosyal bilimler alaninda ugra§ veren bilim 
adamlanmizin Marx'in teorisine ister katilsinlar, ister 
kismen katilsinlar; isterse katilmasinlar onun ve takipqi- 
lerinin olu§turdugu terminolojiyi kullandiklarmi gorii- 
yoruz. Bu terminoloji, teoriye katilmayanlar icin bir 
elestiri malzemesi olusmrmaktadir. Bugiin gerek tabaka- 
lasma sosyolojisi, gerekse Osmanh toplum tabakalasma- 
si aciklamalarinda kullanilan bu terminoloji, iiretim tar- 
zi, smif, toplumlann a§amalan, ATUT, dogu despotizmi, 
protefeodal vb. gibi kavramlar ekseninde donmektedir. 
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Marxist teoriyi benimseyenleri kendi iclerinde bir grup- 
lamaya tabi tutulabilir. 

Ilk olarak feodal toplum jnodelini Osmanli'yi acik- 
lamada kullananlar, Marx'in befli toplum a^amalarindan 
etkilenmistir ve Marxist metodolojiyi benimsediklerini 
acikca belirtmiflerdir. 

Ikinci grupta yer alanlar Marxist teoriden kaynakla- 
nan, ama batiyla farkli bir evrim gizgisi oneren ATUT 
aciklamasina itibar etmislerdir. ATUT, dogu toplumlan- 
ain kendi imkanlariyla degi§emeyecekleri, bu toplumla- 
nn tarihsizligi, batiya ya belirleyici rol verilmesi fikirle- 
rini de cagri§tirdigi icin gerek sagda yer alan sosyal bi- 
limciler, gerekse solda yer alanlar tarafindan ele§cirilmi§- 
tir. 

Marx'ci aciklamalar icine sokabilecegimiz N. Ber- 
kes'in dogu despotizmi, T. Timur'un protofeodal seklin- 
deki aciklamalan da Marxist teorinin izlerini tasimakta- 
dir. 

Son olarak merkez cevre iliskisi ile olusturulan yan 
feodal nitelemesinde M. Heper'de oldugu gibi Weber'ci 
kavramlann yam sira Marx'in terminolojisinin de kulla- 
mldiguu ve uzla§maci bir tutuma gelindigi goriitmekte- 
dir. 

M. Weber'in Tiirk sosyolojisine etkisi, Osmanii 
toplum yapisi ili ilgili degerlendirmelerde on plana cik- 
maktadir. M. Weber'in tabakalasmaya iliskin ileri siir- 
diigii goriisler bugiin K. Marx kadar, hatta ondan sonra 
giicjii bir sekilde aktiialitesini korumaktadir. Marx'in si- 
nif teorisinin aksine Weber'in sinifa getirmis oldugu ye- 
ni tanim ve smifin belirlenmesinde statiiniin oneminin 
vurgulam§i, teorisinin giicdu yamm olu§turmaktadir. 
Marx'in sosyal olaylari sadece iktisadi faktore dayanarak 
aciklamasi teorinin zayifhgi olarak goriilmektedir. 

Osmanh toplum yapisina ili§kin cahsmalari incele- 
digimizde baska §. Mardin olmak iizere ozellikle S. Ul- 
gener, S. Aksin, A. Kurtkan, O. Tiirdogan, N. Vergin gi- 
bi sosyolog, iktisatci ve tarihcilerimizin agiklamalarinda 
M. Weber'in etkilerini gormek miimkiin. 

Ozellikle §. Mardin'in cahsmalarmda Weber'in me- 
todolojisiai benimsedigini cahsmalarmda kendisi bildi- 
rir. §. Mardin'den de once Weber'in Turkiye'deki en 
onemli temsilcisi S. Ulgener'dir. A. G. Sayar, sosyal bi- 
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limcilerimizin Osmanli'yi baska bir cihetten anlama ca- 
balannda M. Weber'in katkisini onemle vurgular. 5 

S. Ulgener 6 "Ikcisadi Qoziilmenin Ahlak ve Zihni- 
yet Diinyasi", "Zihniyet, Aydinlar ve izm'ler", "Tarihte 
Darlik Buhranlari ve Islam Iktisat Siyaseti" gibi eserleri 
ile Sosyoloji literatiiriimiizde onde gelen bir Weber tem- 
silcisi olarak karsimiza cikar. Marx'in iktisadi faktore 
agirlik vermesine karsin, Weber dinin toplum yapisina 
etkilerini tesbit etmi§ ve bu anlamda S. Ulgener de zih- 
niyet diinyamizin kiiltiir kodlanni ortaya cikartarak, bu 
kiiltiir kodlarimn Osmanh Toplum yapisinda farkli do- 
nemlerde nasil §ekil degi§tirdigini ve topiumun farkli 
katlanna nasil yansidigim gostermi§tir. 

Tarihgilerimizden Sina Ak§in ise kendisiyle yapilan 
bir miilakatta 7 Osmanh toplumunun gercek anlamda bir 
statii toplumu oldugunu, Osmanh toplumu igin ileri 
siirdiigii tabakalasma modelindeki sinif kavrammi statii 
kavrami ile bir tuttugunu acjklar. Bu aciklama onu We- 
ber'e yakla^tinr. Sinif kavrammi boliimiin ba§inda tesbit 
ettigimiz uciincii anlamiyla kullandigim gosterir. Daha 
once ATUT ve feodali kapsayacak bicimde kullandigi ve 
kullanilmasini onerdigi "Koylii iiretim Tarzi" 8 kavrami- 
na ise bu miilakatta yer vermez. 

T. Timur, tarihcilerimizdeki Weber etkisini O. L. 
Barkan'a kadar gotiiriir. O (1989, 19)'na gore Tiirk tarih- 
cileri, Osmanh hukukunu §er'i ve orfT hukuk aynmi 
icmde incelerken yer yer Weber'in gorii§iine varan yakla- 
§imlar kullanmi§lardir. 

N. Vergin ise Osmanh toplum yapisini aciklamada 
Marx'ci yakla§imlardan gok Weber'ci yakla§imin basanh 
oldugunu belirtir. O (1992, 42-43)'na gore bu basarimn 
sebebi sudur: Tiirklerin siyasi kiiltiirleri incelendigi tak- 
dirde siyasi kiiltiirii belirleyen temel ogenin muktedir 
olmak ve niifuz sahibi olmak lursi ve tutkusu oldugu go- 
riiliir. Zengin olmak ise ikinci plandadir. Tiirkler, Avru- 
pahlarin metropolu ihyaya yonelik, arti degeri temelliike 
dayali somiirii diizenine yukarida aciklanan sebepten do- 
layi pek itibar etmemislerdir. Qiinkii paradigma farkh- 
dir. Siyasi hakimiyet, Tiirk Osmanh siyasi kiiltiiriinde en 
iist degere sahipti. I§te bu sebepten dolayi Tiirk toplu- 
munu degerlendirmede ve anlamlandirmada iktisadi fak- 
tore dayanan Marx'ci aciklamalardan cok, iktidar, prestij, 
statii ve hakimiyet gibi kavramlan dikkate alan Weber'ci 
yaklas.imlar cok daha ba§anh olmustur. 
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Sosyologlanmizdan ilk akla gelen ve Osmanli'yla il- 
gili analizleriyle bilinen §.Mardin, O.Tiirkdogan ve A. 
Kurtkan'in prestij, statu ve hakimiyet kavramlarina yer 
veren aciklamalari, Weber'in etkisidir. N. Vergin'in de 
belirttigi gibi bu analizler Marx'ci analizlerden daha do- 
yurucudur. Ustelik Osmanh'ya daha derinlemesine niifuz 
etmemizi saglamaktadir. Mesela, O. Tiirkdogan Osman- 
li toplumunu analizde yukanda bahsettigimiz kavramla- 
n sikga kullanir. 

Osmanli toplumunda bit ferdin ba§arisi ekonomik 
olmaktan 50k sosyal ve siyasi hedeflere baglidir. Mevki, 
itibar ve sayginhk toplumda birer ekonomik tabana 
oturmaktan ziyade, sosyal ve siyasi yuvalann kaynagini 
teskii eder (1981a, 377). 

Ayni §ekilde A. Kurtkan'in da Osmanli toplumunu 
agiklamada bu kavramlara ba§vurdugunu goriiyoruz. 

Statii tabakala§masini tayin eden faktor, servet ol- 
mayip siyasi hakimiyetti. Ba§ka bir deyigle fertlerin ser- 
vetleri ve zenginlikleri siyasi ve idan hiyerar§ideki mev- 
kilerine gore beliriyordu. Bu hiyeraqinin en yukan ka- 
demelerinde bulunanlar ayni zamanda en fazla servet sa- 
hibi bulunan kimselerdir... (1984, 147). 

Weber'in geli§tirdigi prebendalizm ve patrimonya- 
lizm kavramlarmin sosyal bilimcilerimiz arasinda kulla- 
niliyor olmasi da, Osmanli agiklamalannda Weber'in et- 
kisinin agik bir delilidir. Bryan S. Turner, C. Keyder'in 
cah§malarmda "...Weber'in prebendalizmine ekleme..." 
(1984, 82) yaptigini belirtirken, ozellikle M. Heper, S. 
Mardin patrimonyalizm kavrami iizerinde durmu§lardir. 

Weber 9 ve Marx'in kavramsal gerceveleri kar§ila§ti- 
nldigi takdirde, §u sonuca varabiliriz. Weber 50k daha 
zengin kavramsal ayrimlar kullanarak, toplum tabakala§- 
masini tiim yonleriyle (ekonomik, siyasi ve toplumsal 
egitsizlikler diizeyinde) kucaklayan 50k daha esnek, usta- 
hkli ve cok faktorlii bir goziimleme sunmu§tur. N. Ver- 
gin'in belirttigi hususa ek olarak teorisinin bu ozellikle- 
ri de, Osmanli ara§tirmalannda Weber'ci yakla§imlan 
50k daha ba§anh kilmijtir. 

Osmanli toplum yapisinin ele alini^inda benimse- 
nen teorik yakla§imin di§inda, geli§tirilen iki farkli tu- 
tum vardir. 
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Bu tutumlardan ilkinde, Osmanli tarihi kar§isinda 
sosyal bilimcilerimizden bir kismi, Osmanh'yi ve Os- 
manh'nin tirettigi her degeri inkar etmek yoluna gide- 
rek, Osmanh'yi kendi orjinalitesini hicbir zaman yakala- 
yamami§ bir toplum olarak nitelemisjerdir (Alkan 1990, 
8). Ikinci tutum ise ideal bir islam toplum sistemi ve 
Osmanhlann benzersizligi olarak ileri siiriilen bu siste- 
min model ahnarak bundan sonra meydana gelen tiim 
kaymalann sapma kabul edilmesidir (Kilicbay 1990, 
51). 

Marksist yakla§imi benimseyenlerin Osmanh'yi ele 
ahrken genellikle ilk tutumu, bu yakla§imin kaqisinda 
yer alan aydinlann ise genellikle ikinci tutumu benimse- 
diklerini soyleyebiliriz. Oyleki; E. Goka "...sag sol ayn- 
mina karjihk gelecek sekilde Marx ve Weber kutupla§- 
masi olu^turulmasin..." (1993, 6)'dan kaygiyla soz eder. 
Fakat belli bir donem Marx ve Weber'in teorilerinin bu 
aynmlara denk gelecek §ekilde kullanildigi ve bunun ye- 
ni yeni a§ildigi da bir gergektir. 

IV. TABAKA TASNlFLERi VE 
DU£UNDURDUKEERi 

Osmanli tabakalajmasinin, Osmanli donemi tarih- 
gileri tarafindan erkan-i erbaa formiiluyle ortaya kondu- 
gunu, daha sonra bu formuldeki dortlii gruplandirmanin 
ikili bir ayrimla giiniimiiz sosyal bilimcileri tarafindan 
yoneten yonetilen veya ozgiin adiyla asken reaya ayri- 
miyla isimlendirildigini goriiyoruz. Bu kullanilan basit 
ve en yaygin olan tasniftir. §imdi bu tasnife birkag ornek 
vermek istiyoruz. 

Osmanli donemi dii§iiniirlerinin eserlerinde gorii- 
len ve dortlii ayrima denk dii§en ilk tasnifi Z.F. Findi- 
koglu'nda buluyoruz. 

Osmanli toplumu bir ihram (piramit) modeli gorii- 
niimundedir. Bajta Osmanoglu Siilalesi ve saray, altinda 
Osmanli yazarlarinin "Erbabi Seyf dedigi "tarik"ler, bu 
ziimre yaninda keza Osmanli miielliflerinin "ziimre-i iile- 
ma ve Erbabi kalem" dedigi "kalemiye ve ilmiye" tarikle- 
ri, bunlann altinda esnaf ziimrelerini te§kil eden "hirfet" 
sahibi "hirfet-zanaatkar"lan, nihayet en alt tabakada "re- 
aya-raiyet" denilen halk kiitlesi bulunmaktadir. Impara- 
torluk rejiminin bu son unsuru da miisliiman reaya, hiris- 
tiyan reaya (zimni) diye ikiye ayrihr (1940, 640). 
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Mesela H.inalcik askeri ve reaya aynmina dayah bir 
tabakala§ma diizeninden bahseder. O (1990, 31)'na gore 
bu ikili ayrimin di§inda reaya vergi miikellefiyetlerine 
gore her biri farkli statiide olmak iizere, sirasiyla miis- 
lim-gaynmiislim, §ehirli-k6ylii, yerle§ik-gogebe sinifla- 
rma aynliyordu. Askerleri ise kullar ve ulema olu§tur- 
makcaydi. Aynca kamu hizmetlerini yerine getirme kar- 
fihginda, belirli bir nisperte vergi muafiyeti taiunan ki- 
ller, siradan teba ile her tiirlu vergiden muaf olan aske- 
riler arasinda bir orta sinifi olu§turuyordu. XVIII. yiiz- 
yilda ise ayanlar gii^lii bir sinif haline gelmi§lerdir. 

M. Heper de "ikili bir toplumsal oriintii" (1974, 
91) ba§hgi alcinda diger sosyal bilimcilerimizin kullan- 
digi bu ikili tasnife sadik kalarak cah§masini yapar. Ge- 
rek M. Heper (1980, 3-33), gerekse §. Mardin (1990, 
30-46) ayn ayn yazdiklan makalelerinde yoneten yone- 
tilen ikile§mesini merkez-kenar cati§masi olarak nitelen- 
dirirler. Mardin merkez-kenar gati§masi deyimini cogra- 
fi veya ekolojik anlamdan 50k, kiiitiirel anlamda kullan- 
mi§tir. Ciinkii; Heper'e gore kenar'in ciirde§likten uzak- 
hgina ragmen, merkez onemli ol^iide tiirde^ti. Gogebe 
veya yerle§ik §ehirli veya koylii olsun halkin biiyiik bir 
kismi bakiminda kiiitiirel aynlik vardi. 

Kemal Karpat'in Osmanh toplumunu erkan-i er- 
baa'ya uygun bir gekilde tasnif ettigini gormekteyiz. Os- 
manh dti§iinurlerinde de gordiigiimuz bu dort tabaka, 
tiiccar ve el sanatlan ile ugra§anlar, ziraat iiretim ve hay- 
vancihkla ugra^anlar, kalem efendileri (sivil ve dini bii- 
rokrasi), kihc. efendileri (askeri biirokrasi)'dir (Karpat 
1969, 32). 

O. L. Barkan (1980e, 726)'a gore de Osmanh top- 
lum nizami zaruri olarak iki esash tabakadan ibaret bir 
devlet telakkisine dayanmaktadir, ilki harp, emir ve ida- 
re eden askeri tabaka, ikincisi askeriden gayri olan reaya- 
dir. 

§. Mardin ise Osmanh toplum tabakalasmasinda 
ba§vurulan ikili tasnifi hakh olarak ihtiyatla kar§ilar. 0 
(1990, 75)'na gore Osmanh sisteminde ideal anlamda sa- 
dece iki toplumsal ziimreden soz edilebilir. Ilki yonetici- 
ler ile hizmetindeki yiiriitme gorevlileri, digeri ise yone- 
tilenlerdir. Ancak bu ikili tasnif ideal tip olarak deger- 
lendirilebilir. Tabakala§manin nesnel boyutlarina inildi- 
ginde, kurahn yanisira, kural di§i olanlar su yiiziine gika- 
caktir. 
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§. Mardin Osmanh toplumunu anlamada statii dii- 
zeni nitelemesine getirir. M. Weber'in cumleleriyle anla- 
tihr. Bunu bir onceki boliimde vermi§tik. Burada bizi 
asil ilgilendiren S. Mardin'in ikili tasnifin di§inda, Os- 
manh toplum tabakala§masinin anla§ilabilmesi igin daha 
ayrintih bir tasnif sunu§udur. 

Bu tasnife gore yoneten ve yonetilenler, blinyelerin- 
de farkhla§ma potansiyellerine sahip alt tabakalari bann- 
dirmaktadirlar. Fakat bu alt tabakalar hi^bir zaman yeni 
bir sosyal sinif hiiviyeti kazanamami§lardir. 

Osmanh tabakalasma sistemi igin, Osmanh dii§u- 
niirlerinin erkan-i erbaa formiiliiyle ifade ettikleri, gunii- 
miiz sosyal bilimcilerinin ise yonetenler ve yonetilenler 
seklinde yaptiklan ikili tasnifin sosyolojik ve tarihi ger- 
cekligi anlamak bakimindan yerinde olup olmadigi on- 
celikle sorgulanmasi gereken bir konudur. 

Toplumlarin tiimiine bakildiginda yoneten ve yone- 
tilenler aynmini yapmak ve Osmanh toplum yapisi icin- 
de bu tiir bir tasnife gitmek miimkiindur. Boyle bir tas- 
nif ayni zamanda tabakala§manin siyasi boyutunu iger- 
mektedir. Osmanh toplumu iqia yoneten, yonetilen ayn- 
mi sosyolojik ve tarihi temelleri bulunan ve inceledigi- 
miz olguyu muhtemelen en iyi agiklayabilecek bir tasnif 
olarak kabul edilebilir. 

Gercekte sosyo ekonomik siireg icinde ele alindigin- 
da Osmanh toplumu 50k daha karma§ik bir yapi arzet- 
mekte (Timur 1979, 177) olup, bu ikili tasnif ancak ide- 
al tip olarak degerlendirilebilir. Tabakalasmanin nesnel 
boyutlarina inildiginde kurahn yam sira kural di§i olan- 
lar su yiiziine cikacaktir (Mardin 1990, 75). Bu tasnifte 
yer alan yoneten ve yonetilenler ilk bakijta toplumu ya- 
pilandiran anlamh biitiinler gibi goriinse bile sosyo-kiil- 
tiirel realitedeki goriiniigleri farkhdir ve kendi ickrinde 
farkli bir 50k butiinii barindirmaktadirlar. 

Bu ikili tasnif yapilan yeni £ah§malarla detaylandi- 
rilmi§tir. Farkli donemlerde bu tasnifin muhtevasi der- 
mis, ve ce§itlenmi§tir. Mesela onaltinci yiizyil ile ondoku- 
zuncu yiizyillardaki 10 yoneten ve yonetilenlerin muhte- 
vasini bir saymak miimkiin degildir. 

Bu ikili tasnifin ideal tip olarak degerlendirilebile- 
cegini belirtmistik. Ciinkii bu tasnif ki§ilerin veya grup- 
lann hayat tarzlarini, gelirlerini, tahsil seviyelerini, sta- 
tulerini dikkate alarak yapilmami§tir. Her biri kendi 
icinde hayat tarzlan, gelirleri, statiileri birbirinden fark- 
li gruplan barindirmaktadir. 
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Mesela padi§ah ve ailesi, padi§ah beratiyla kendile- 
rine dirlik verilen kifiler (onceleri daha ziyade Tiirk bey- 
ierinden olu§an Timarh sipahiler) ve yine padijah bera- 
tiyla iicretli devlet gorevine atananlar (dev§irme kokenli 
kul yoneticiler, yenigeriler), adlan, unvanlari, gorevleri 
ne olursa olsun yonetenler iq'mde aniliyordu. Yonetilen- 
ler iginde ise koylerde ya§ayan qikq'Atr ile §ehirlerde ya- 
§ayan esnaf, sanatkar ve tiiccarlar arasinda yukanda belir- 
tilen hususlar konusunda birgok aynm bulunmaktadir. 
Bu ikili tasnif hukuki statiileri itibariyle de oldugu gibi 
hayat tarzi ve diger faktorler yoniinden birbirinden fark- 
hla§mi| gruplari ihtiva eder. 

Bu tasnifte tuccarlarin di§inda e§raf, ayan, ahiler ve 
a§iretler gibi diger grupla§malardan ikincil gruplar ya da 
ara unsurlar olarak soz edilmi§tir. Mesela, E, Kongar 
ayanlardan ara similar olarak soz eder. Ayanlari, orta simf 
yerine ara simf olarak isimlendirmesinin sebebi olarak 
ayanlann batida ortaya gikan kapitalist smiftan ayrt bir 
yapida olmalarini (1985, 66) gosterir. 

Klasik donemde Osmanh tabakalajma sisteminde 
ba§ta padi§ah ve ailesi olmak iizere merkezde yer alan iist 
kademeli kul yoneticilerin ve ulemanin iist tabakayi 
olu§turduklanni soyleyebiliriz. (^iinkii bunlar gelirleri ve 
hayat tarzlan itibariyle ortak paydaya sahiptirler. Ta§rada 
yer alan alt kademe biirokratlar, ordu ileri gelenleri, sipa- 
hiler, yerel mahalli beyler, e§raf ayan merkezi otoriteden 
sonra gelmektedir. Bu donemde esnaf ve bezirganlarin 
ekonomik durumlan donemin §artlari nedeniyle iyidir. 

Koylii ise alt tabakayi olu§turmaktadir. "Esnaf bu 
hiyeraqide koyliiden daha iist diizeydedir. En alt sirada 
koylii de yer almaktaydi" (Mardin 1990, 78). Koylii de 
kendi ic_lerinde bir aynma tabi tutulacak olursa en elve- 
ri§siz durumda olanlarin ortakgi kullar olduklari goriiliir. 
§imdi bu siralani§i bir §ekil ile gosterelim. §eklin hazir- 
lani§inda boliimde ger;en sosyal bilimcilerin ilgili ^ali§- 
malanndan faydalanilmi§tir. 

Ancak sosyo-ekonomik kademele§meye ilifkin gizi- 
len bu §ekil cpk sathidir. Tabakalarla ilgili istatistiki ve- 
rilerin tesbiti (her bir tabakanm veya grubun genel niifu- 
sa oranlan, egitimleri, gelir seviyeleri) §eklin detaylan- 
masina sebebiyet verecektir. Aynca bunlarin her biri 
kendi iglerinde de, farkli olcutler temel alinarak (gelir, 
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servet, sayginlik, siyasi giic gibi) siralamaya tabi tutula- 
bilir. 

§ekil 1: Osmanh Klasik Donemi Sosyo-Ekonomik 
Kademele§mesi 

Padisah ve Ailesi 

Merkezdeki iist Kademe Yoneticiler 
Sadrazam, Vezirler, Anadolu ve Ru- 
meli kazaskerleri, §eyhulislam, Bas- 
defterdar) 

Tajradaki iist yoneticiler (Beylerbe- 
yi, sancakbeyi, kadi), Yerel Mahalli 
Beyler, Esraf, Bezirganlar ve Tasra- 
daki Alt kademe yoneticiler 

Esnaf Zanaatkarlar ve Kiiciik Tuccar 

Vergijen kismen muaf Re- 
aya Normal (hiir) Reaya 

Haric Reaya 

Ortakci Reaya 

l I 

Osmanli'daki tabaka ayrimlari bugiinkii anlamiyla 
sinifsal boliinmelere degil daha ziyade fonksiyonel kiiltii- 
rel ve siyasi aynmlara dayanmaktadir. Ozellikle ybneten 
ve yonetilenler arasmdaki hayat tarzlan (giyini§ bicjmle- 
ri, siislenmeleri, davratu§ ve konufma bi^imleri, konut 
tipi, egitim vb. gibi) tabakalann kendilerine ozgii kiil- 
tiirlerini olu§turmaktadir. 

Sosyal bilimcilerimizin Osmanh toplum tabakala- 
riyla ilgili olarak yaptiklan tasnifler arasinda gok onemli 
farklar gorebilmek mumkiin degildir. H. Inalcik, M. 
Akdag, 0. L. Barkan, §. Mardin gibi bircok sosyal bilim- 
cimizin tasnifi aym temel iizerine oturmaktadir. Bu gun 
Osmanh imparatorlugu sosyal hayatini, cejitli yonleriyle 
aydinlatan kafi derecede arajtirmaya sahip olunmadigm- 
dan siklikla soz edilmektedir. Bu sebeple Osmanh top- 
lum tabakala§masi ve yapilan tasnifler hakkinda son sozii 
soyleyebilmek igin heniiz erkendir. 

V. SIYASI SiSTEMlN SOSYO-EKONOMIK 
SISTEME ETKINEiGi 

Sosyal bilimcilerimizden §. Mardin, M. Hepei, O. 
Tiirkogan, H. Inalcik, A. Kurtkan, N. Vergin Osman- 
h'da siyasi sistemin sosyo-ekonomik sisteme etkin oldu- 
gu konusunda aym fikirdedirler. 

M. Heper, Osmanh 'da karar tiplerini ele ahrken ay- 
ri bir tip olarak tabakala§tirmaya ili§kin kararlari ele ahr. 
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O (1974, 25)'na gore Osmanli'da tabakala§tirmaya ili§- 
kin kararlar, ya sosyo ekonomik, ya normatif, ya da kul- 
tiir alanlan ile ilgili olarak kaynak saglamaya iliskindir- 
ler. Tabakala§tirmaya iliskin kararlar ikiye ayrilrrustir. II- 
ki nesnel tabakalasma kararlaridir. Bir toplumda sosyo- 
ekonomik yapidan bazen nesnel durum diye de soz edil- 
mektedir. Bu sebeple sosyo-ekonomik alana ili§kin taba- 
kalastirma kararlanna nesnel tabakala§ tirma kararlan de- 
nebilir. Mesela, patrimonyal burokrasiyi beslemek icm 
artik zirai iiriine devletin el koymasi nesnel bir tabakalas- 
tirma karandir. ikincisi, neotik tabakala§tirma kararlari- 
dir. Normatif alana iliskindir. Neotik terimi, noein (sez- 
mek, anlamak) ve nous (akil) kelimesinde gelmektedir. 
Neotik tabakalasurma kararlan, bilerek ya da bilmeye- 
rek, dolayli ve dolaysiz sosyalizasyon (toplum iiyesi olma) 
siirecini icerir. Osmanli'da neotik tabakalastirma karan, 
toplum iiyelerine emredici dim norm sistemine dayah 
bir siyasi sistemin iiyesi olmayi ogretir. Genel olarak ne- 
otik tabakalasnrma karari sivil, askeri ve dim biirokrasi 
iiyelerini padisaha sadik kilmaya, nesnel tabakalasma ka- 
rari da yurutme-yonetme kurumu icin yonetilenlerden 
kaynak temin etmeye yonelmifti. 

M. Heper'de acjkladigimiz siyasi sistemin sosyo- 
ekonomik sisteme etkin oldugu goriisii M. Akdag, §. 
Mardin ve H. Inalcik' ta da vardir. M. Akdag toplumda 
yer alan smiflarin devleti belirlemedigini soyler. Tam ter- 
sine, devlet toprak iizerindeki miilkiyet ile toplumun ta- 
bakalasma sistemini etkilemi§tir (1971, 89-91)- §■ Mar- 
din, Osmanli'da iilkenin onde gelenlerinin tiiccarlar de- 
gil, siyasi iktidan elinde tutanlar oldugunu belirtir. 
Ciinkii vergi alinan tiiccarlar olup, resmi gorevlilerin ser- 
vetleri en zengin tiiccardan a§agi kalmamaktaydi. Devle- 
tin ekonomi iizerine kurdugu denetim de siyasanin once- 
ligini gosteren bir ba§ka ornektir (1990, 34-35). Avru- 
pa'da sosyal tabakalar, mal ve hizmetlerin iiretim ve da- 
gitim siirecleriyle ilgili olarak dogdugu halde, Osmanh 
Imparatorlugu'ndaki tabakalasma, tamamen siyasi bir 
kritere dayanmakta idi (Ozbudun 1975, 23). Kisaca Os- 
manh toplum diizeninde tabakalasma ekonomik unsur- 
lara gore degil, siyasi unsurlara gore belirlenir (Mardin 
1992a). 

H. inalcik da Osmanli'da kendiliginden ortaya qi- 
kan toplumsal diizen yerine devletin agir bastigi bir dii- 
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zenden (1993b, 9) soz eder. Gerek M. Akdag ve M. He- 
per, gerekse H. inalcik ve §. Mardin'deki bu tesbitler bi- 
zi bir noktaya getirir. Erkan-i erbaa formulii veya bugiin- 
kii sosyal bilimcilerimizin ifadesiyle "siyasi belirleyicili- 
gin toplumsala iistiinliigii" tek ba§ina toplumu §ekillen- 
dirme giiciine sahip midir? O donemin toplumsal §artla- 
ri gbz oniinde bulundurularak devletin agirhgi dusumi- 
liirse tek belirleyici olmasa bile siyasi sistemin sosyo- 
ekonomik sisteme ve dolayisiyla da tabakalasmaya etki 
oraninin yiiksek oldugu soylenebilir. Zaten geleneksel 
toplumlarda tabaka ayrimlarmin geni§ ol^iide politik hi- 
yerar§i ile karsjlandiklarim gormekteyiz. 

Osmanli'da, devletin, toplumun gidisme gore bi- 
cimlenmesinden ziyade, toplumun devlet eliyle yogrul- 
dugu ve tabakala§manm da geni§ capta devlet tarafindan 
bic^imlendirildigi soylenebilir. Ciinkii cikanlan kanunna- 
melerle tabakalarin sinirlari gizilmistir. 

vi. soNug 

Tiirk sosyal bilimlerinde, Osmanh'ya ilginin sadece 
iiniversite gevresi ile sinirli kalmadigi goriilmektedir. 
Entellektiiel ve ideolojik sebeplerle universite cevresi di- 
smda da konuya ilgi duyanlar ve konuyla ilgili cali§ma 
yapanlar olmu§tur. Gerek universite cevresi ic;inde, ge- 
rekse di§mda yer alanlarin Osmanh'yi incelemelerinde, 
iki uc nokta vardir. Marksist gelenek icinde yer alanlarla 
almayanlarm yaklasimi bu iki uc; noktayi olu§turmakta- 
dir. Bu iki uq noktada yer alanlarin Osmanh tabakala§ma 
sistemini incelerken kullandiklari terimler birbirinden 
farklila§maktadir. Kimileri tabaka, kimileri smif, kimi- 
leri ise ziimre terimini tercih etmiskr, zaman zaman da 
aym terime farkli anlamlar yiikleyerek kullanmiskrdi. 

Tiirk sosyal bilimler tarihinde Osmanh sosyal taba- 
kalasmasini ifadede kullanilan bu kavramlardaki farkli- 
hklar, temelde sosyal tabakalasma literatiiriinde yer alan 
kavramlarin farkli kullanimindan kaynaklanmaktadir. 

Sosyal tabakalasma ile ilgili kavramlar konusunda; 
olgu ile ilgili kavramlarin giinluk dildeki kullanim yay- 
ginligi, olgunun farkli teorik yakla§im ve metodlarla ele 
alini§i ve kavramlari birbirleri yerine ikame etme rahat- 
ligi problem kaynaklan olarak kaqimiza c;ikmaktadir. 
Bu kavramlardan ozellikle sinif ve tabaka kavrami, Tiirk 
sosyal diisuncesinde yer alirken ceskli gorii§ ayriliklarini 
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da beraberinde getirmi§tir. Bu kavramlan tercih, ki§inin 
ideolojik tavnni ortaya c,ikanrken belli bir donem bilgi 
ali§veri§inin kesilmesine de sebep olmu§tur. 

Tabaka, kast, ziimre ve sinif kavramlan bu anlamda 
ele alindigmda, Tiirk sosyal bilimcileri tarafindan Os- 
manli tabakala§ma siscemini ve bu sistemdeki tabakalan 
ifadede kullanilan ziimre, sinif ve kast kavramlan, siste- 
mi ve sistemde yer alan tabakalan ifadede yetersiz kal- 
maktadir. Temennimiz bizden sonra bu konuda gah§acak 
olan, ozellikle sosyolog ve tarihc_ilerin sistemi ifade ede- 
cek yeni bir terim olusmrabilmeleridir. Osmanh tabaka- 
lasma sisteminin farkhliklari goz oniinde bulundurula- 
rak yapilacak bu cah§malarda, ar§iv belgeleri ve tarihcj- 
lerin bunlar iizerine yaptiklan cali§malar kavram olu§- 
turmada onemli veri kaynaklandir. 

Sosyal bilimcilerimizin, bu arada da sosyologlanmi- 
zin Osmanli tarihi ile olan gobek bagi harf ve dil farkli- 
hgi yiizunden onemli olgiide kopuk bulunmaktadir. 

Tereke ve tahrir defterleri ile ser'iyye sicilleri ve di- 
ger belgeler, Osmanh'da yer alan tabakalann incelenme- 
si ac^isindan onemli veri kaynaklan olup, bu veri kaynak- 
lan tarihciler tarafindan yuzbinlerle ifade edilmektedir. 11 
Tarihcilerle gorusmemiz esnasmda onlar bu veri yiginla- 
nnin giiniimiiz Tiirkce'sine ^evrilmesinin ve tasnifinin 
birkac, neslin hayat siiresini kapsayacagini belirttiler. Bu 
biiyiik ve ke§fedilmemi§ veri yigini kar§isinda sosyal bi- 
limcilerimizin ozellikle ilk elden kaynaklara inemeyen 
sosyolog, iktisatci ve siyaset bilimcilerin Osmanli taba- 
kalafma sistemine iliskin calismalar yapmis, olmalan bii- 
yiik bir cesaret i§idir. 

Fakat bu tiir cali§malann takdirle kar§ilanmasi ge- 
rektigi diisuncesindeyiz. Qiinkii uzmanlajmanin bu dere- 
cede arttigi giiniimiizde sosyolog, iktisatci ve siyaset bi- 
limcilerin bir tarihgi gibi Osmanli'nin tiim yonlerine ilk 
kaynaktan giderek niifuzu oldukca gii^tiir. Tabii ki ol- 
masi gereken ve istenen ilk kaynaktan veriler iizerinde 
cali§ma yaparak sonuclara ulasmaktir. Ancak ilk kaynak- 
lara gidilemeyen galismalarmda konunun giindeme geti- 
rilmemi§ yonlerini giindeme getirmesi ve tabakalasmaya 
ilgi uyandirmasi yonunden faydali oldugu kanaatindeyiz. 
Mesela konuya Marksist metodolojiyle yaklasjp, teorik 
diizeyde a^iklama getiren fakat konuyu ilk kaynaktan in- 
celeyemeyen bir cok calisma, konuya ilgi uyandirmada 
biiyiik etki yapmi§tir. 
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Kurulu§ a§amasinda sosyal bilicilerin herbiri uzun 
bir sure kendi iclerine kapanmi§lardir. Ancak topluma ve 
insana tek cepheden yakla§im onu aniamaya yetmemi§, 
bu sebeple de disiplinler arasi ara§tirmalar bir disiplinin 
dar sinirlan iginde yapilan cah§malann yerini almi§tir 
(Yediyildiz 1990, 29). Osmanli toplumunun inceleni§in- 
de de tarihci, sosyolog, iktisatci ve siyaset bilimciler ken- 
di alanlan icjnde kalmayarak sik sik diger disiplinlere 
ba^vurmak zorunda kalmi§lardir. 

Ba§ta da belirttigimiz gibi Osmanli toplumuna ili§- 
kin cah§malarda tarihcilerin dismda ozellikle sosyologla- 
nn bir katkisi konuya ilgi uyandirmak ve konunun ele 
alinmami§ yonlerini giindeme getirmek olurken, ikinci 
ve en onemli katkilan da konuya belli bir teorik cerceve- 
de yakla§arak yorum getirmeleri olmu§tur. 

Qiinkii tarihci ile sosyologun goriintiilerin nedenle- 
rini sorusmrma giri§imleri farkli karakterdedir. Tarihci 
bu giri§imin de bir teoriye dayanmak zorunda degildir. 
Teori kullansa bile bu teoriler cogu zaman dediiktif veya 
hipotetik-deduktif degil, indiiktif akil yiiriitmeyle ula§i- 
lan teorilerdir. Halbuki; sosyolog, goriintiilerin incelen- 
mesi ve nedenlerin tesbitinde belli bir teorinin kavram- 
sal cergevesini kullanir. Goriintuye ilifkin verileri ve ne- 
denlerini belli bir teori icmde ele alarak teorinin eksigi- 
ni ve teoriye nasil ekleme yapilabilecegini diisuniir ((Je- 
lebi 1991, 31, 32). Sosyolojinin ele aldigi sosyal hadise- 
lerin onemli bir boliimu gegmi§ zaman diliminde tarih- 
te kaldigindan tarih ve sosyolojinin bircok ortak yam 
vardir. 

M. Weber'in belirttigi gibi sosyoloji malzemesinin 
cogunu tarihten ahr. Sosyoloji hem bugiiniin sosyal hadi- 
selerinden hem de tarihten aldigi somut muhtevayi, so- 
yut bir muhtevasizliga, umumi prensiplere ve kavramla- 
ra c^evirir. Tarihci hadiseleri tiim teferruati ve muhtevasi 
ile yeniden canlandinr bize sunarken, miinferit ve tekrar- 
lanamayan vak alarla da ugrajir. Sosyoloji ise tekrarlanan, 
diizenlilik gosteren kaideler prensipler, kanunlar ortaya 
koyan hadiselerle ugra§ir (Eroz 1990, 127-130). Osman- 
li tarihinin yazih belgelerinin cok azinin bugiin kujlan- 
digimiz yazi ile yayinlanmasi sebebiyle, sosyal bilimcile- 
rimiz ozellikle tarihcilerin ilk kaynaklara giderek sundu- 
gu somut muhtevalari kullanarak bunlan soyut prensip 
ve kavramlarla yorumlama cabasi igerisine girmi§lerdir. 
Bu tiir ikincil analizde ba§i ceken sosyologlar olmusmr. 
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Turk sosyal bilimcilerinin Osmanh tabakalasma 
sistemini inceleyisjnde, Osmanh iizerine onemii cah§ma- 
lar yapmis, ve konuya Osmanhca kaynaklardan yaklasan 
tarihcilerin yaptiklan cah§jm"alar temel olu§turmu§tur. 
0. L. Barkan, H. inaicik, M. Akdag, I. H. Uzuncar§ih, F. 
Kopriilii, I. H. Dani§mend gibi tarihcilerimizin cah§ma- 
lan oncii nitelikce olup, Osmanh sosyal ve ekonomik ta- 
nnine ili§kin temel verileri ortaya cikaran eserler ortaya 
konmuftur. Aynca Gibb ve Bown, B. Lewis ve S. Shaw, 
E. Werner gibi yabanci bilim adamlarinin da cah§mala- 
nna rastlamaktadir. Yukanda ismini saydigimiz bu yerli 
ve yabanci tarihcilerin eserleri, Osmanh'yi gerek Mark- 
sist rnetodolojiyle inceleyenler gerekse digerleri tarafin- 
dan temel kaynak olarak kullanilmi§tir. Farkh yakla§im- 
da olanlann kaynaklannda tarihciler ayni iken, teorik 
cerceveyi sunan kaynaklan birbirinden farkhlasmaktadir. 
Marksist gelenek icinde yer alanlann temel kaynaklan 
K. Marx ve F. Engels'in cah§malan olmu§tur. Son donem 
gahfmalarda ise kaynak kullaniminda daha fazla zengin- 
lik goriilmektedir. Ba§ta da belirttigimiz gibi ar§ive ini- 
lememesi, tarihciler di§inda kalanlan belli bir sinirda bi- 
rakmaktadir. 

Tarihciler di§inda her iki yakla§imda da yer alanlar 
Osmanh tabakala§ma sistemini incelemelerinde, Osman- 
h dbnemi diisuniirlerinin eserlerine yeterince itibar et- 
memektedirler (S. Mardin ve S. Divitcioglu di§mda). Os- 
manh toplumunun yoneten-yonetilen biciminde ikili ay- 
nmi, Osmanh yonetici ve tarihcileri tarafindan ortaya 
konmu§; Cumhuriyet donemi sosyal bilicileri de bu tas- 
nif temelinde aciklamalar getirmi§lerdir. 19. yuzyil Os- 
manh dusuniirlerinin eserleri de sosyal bilimcilerimizin 
kaynakcasinda yer almamaktadir. Mesela; Cevdet Pa- 
§a'nin konumuzla ilgili aciklamalan vardir. 

Arsjv belgeleri disjnda, hem Osmanh donemi dii§u- 
niirlerinin eserleri, hem de Baron de Tott, D'hosson, 
Ubucini, C. Eliot ve Lady Montagu gibi phislann hati- 
rat, seyahatname ve rapor tiiriindeki yazilan toplum ta- 
bakala^masi hakkinda onemii bilgileri icermektedir. Son 
yillarda ise H. Inaicik, B. Yediyildiz, S. Faroghi, S. Mar- 
din, M. Hepe, I. Ortayh gibi sosyal bilimcilerimizin 
eserlerinde Osmanh tabakala§masi ile ilgili onemii veri- 
lere rastlamak miimkundiir. 
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Osmanh toplum tabakalasmasi ve yapilan tasnifler 
hakkinda bugiin son sozii soyleyebilmek icin heniiz er- 
kendir. Fakat yine de bugiiniin sosyologlari altmi§h yil- 
lann sosyologlanna nazaran daha fazla sanshdirlar. Ciin- 
kii o giiniin §artlari icin sinirh olan veriler, bugiin hem 
Osmanh ar§ivlerinin bir cok alaninin bilim dlinyasina 
acilmasi ve hem de tarihcilerin belgeler ile ozellikle tere- 
ke ve tahrir defterleri iizerinde yaptiklan cahsmalan ile 
cogalmi^tir. Osmanh aqivleri iizerine yapilan gahsmalar 
ile cogalmi§tir. Osmanh arsjvleri iizerine yapilan cah§- 
malar yogunla$nnlmis, ve hizlandmlmisnr. Bu sebeple 
guniimiiz sosyologlari orjinal kaynaklara inemese dahi 
bugiin veriler acisindan diiniin sosyologlanna gore cok 
daha fazla lmkanlara sahiptirler. 

Bu ara§tirmada, Osmanh'yi siyasi, sosyal, iktisadi, 
hukuk? ve daha bir cok yoniiyle kavrayan ^al^malar icin- 
de ozellikle Osmanh toplum tabakala§masi ile ilgili bil- 
gileri on plana cikartmaya gali|tik. 

Fakat bu kadar geni§ kapsamh ve cok yonlii bir ko- 
nuda son sozler heniiz soylenmemi§tir. Osmanh tabaka- 
la§ma sistemine ili^kin meselelerin heniiz biitiin cephele- 
ri ile incelenerek ortaya konuldugunu iddia etmek zor- 
dur. Mesela, Osmanhlarda askerilerin kendi iclerindeki 
hareketliligi kadar, reayanin hareketliligi ve reaya iginde- 
ki miislim ve gayrimiislimlerin hareketliligi ayri ara§tir- 
ma konulandir. 

Osmanh'yi Marksist §emayla inceleyenler Osman- 
h'da hareketliligin bulunmadigi ve hareketliligin Orta 
cag Bati Avrupa toplumlanndaki gibi oldugunu kabul 
etmi§ goriinmektedirler. Goriinmektedirler diyoruz, 
ciinkii bu cah§malarda hareketlilige iliskin aynntih acik- 
lamalar bulunmamaktadir. Osmanh'da hareketlilik im- 
kanlan, hareketlilikte liyakat yetenek, ogrenim, basan, 
niifuz, intisap, goze girme ve padisahin lutfunun ne de- 
rece etkili oldugu ayri bir arasnrma konusudur. 

Aynca Osmanh tabakala§ma sisteminde statii grup- 
lanni belirleyen, ayirdedici sembollerle (giyini§, konu§- 
ma, siislenme tarzlan, unvanlar) ilgili tarihcilerin cah§- 
malarinda, seyahatnamelerde ve aqiv belgelerinde cok 
onemii veriler mevcuttur. Osmanh toplumunda kullani- 
lan bu semboller §ayet aynntih incelenecek olursa derin 
sosyolojik anlamlanni ortaya cikarmak mumkiindtir. 
Ozellikle Osmanh gibi statii gruplarmi belirleyen ayir- 
dedici sembollerin kullanilmasinin zorunlu tutuldugu 
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toplumlarda bu semboller tabakalasma agisindan biiyiik 
anlamlar tafir. Bu konuya ilaveten Osmanh tabakalasma 
sisteminde statiiniin tayin edici unsurlari (soy, servet, 
meslek, din, mezhep, vb.) ve bu unsurlann onem derece- 
sinin ara§tinlmasi ayri ara§tirma konusudur. Kisaca Os- 
manli tabakalasma sistemine iliskin bir qok meselenin 
bugiin heniiz adi bile telaffuz edilmemif, bazi meselele- 
rin ise :iim boyutlan yeterince isjenmemistir. 



Bu ara§tirma ile Osmanh tabakalasma sistemine 
iliskin Tiirk sosyal bilicilerinin goriiskrinin kavramsal 
analizi yapilmis, ve yukandaki degerlendirmelere ula§- 
mamiz miimkiin olabilmis.tir. Ancak bu gahsmanin kap- 
sami di§inda kalan bir konuya duyulan ihtiyag, daha da 
belirginlesmis olmaktadir. Disiplinlerarasi bir cah§ma ile 
Osmanh tabakalasma sistemi konusundaki bilgi biriki- 
minin somutlastinlarak netlestirilmesi gerekmektedir. 



1 Bu hususla ilgili ayrinri igin bkz.: (Avcilar 1994), basilmamif doktora tezi. 

2 Marxist agiklamaiarda smif kavramiyla ilgili olarak boliinme ve gesitlenme- 
nin mevcut versiyonlarmin kar§ila§tirma ve iliskilendirmeyi nasil imkansiz 
hale gecirdi|i ve Marxist sinif kavramla§tirmasmdaki yeni gelismeler igin 
bkz.: (Erbas 1995, 74-80). 

3 Bu kullamm sekli igin bkz.: (Kivilcimli 1968-69, 119-133). 

4 Bu ikili aynm igin bkz.: (Ergun 1988, 188), (Borotav 1991, 10-11), (Ber- 
kes 1976, 60). 

5 Bkz.: (Sayar 1986, 4-6). 

6 Tiirk sosyolojisinde iktisadi zihniyet ve ahlak acisindan ileri siiriilen goriis- 
lerde (ozellikle S. Ulgener ve daha once Z. Gokalp) 
Weber'in etkisi ve Tiirk Weber'cilerinin ileri siirdiikleri modellerin elesci- 
risi igin bkz.: (Tiirkdogan 1985). 



7 Miilakatm aynntisi igin bkz..: (Aksin 1990, 42-45). 

8 Bkz.: (Aksin 1990, 42-45). 

9 Weber'in etkiledigi sosyal bilimcilerimizden butada ele aldiklanmizm di- 
sina, A. G. Sayar iistii ortiik de olsa Weber'in F. Kbpruliiye etkisinden ball- 
seder (1986, 6). 

10 Bu yiizyillara iliskin Osmanli'daki tabakalasma tasnifi igin bkz,: (Aksin 
1977). 

1 1 Osmanh arfivlerinin hacmi ve bunlan inclemeek gerekliligi hususunda bil- 
giler igin bkz.: (Lewis 1984, 22), Osmanh tarihi ile ilgili binlerce vesika ol- 
masina ragmen bunlarin ilmul bir tasnifinin yapilmadigi ve bu sebeple 
kullamlmalarinin gok zor oldugu hususunda bkz.: (Memif 1989, 60), (Hal- 
lago|lu 1990, 249-250). 
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SIYASETNAMELER VE O S MAN EI EARDA 
SOSYAL TAB AKALA§ MA 



CO§KUN Y1LMAZ 
SAKARYA UNlVERSlTESl SOSYAL BlUMLER ENSTlTUSO 



iyasetnameler, Osmanli siyasi dii§iince gelene- 
gi'fiin tesekkiilii, gelisimi, kaynaklannin tes- 
piti, ilkelerinin belirlenmesi 1 sosyal 2 iktisadi 3 
ve teskilat yapisi bakimindan onemli siyaset ve yonetim 4 
tarti§malan agisindan da incelenmesi gereken eserlerdrr. 5 

A- SlYASETNAMEUR 

1- Siyasetnamelerin Tegekkiilii ve Geli§imi 

Siyasi, ahlakt ve idan tavsiyeleri ihtiva eden siyaset- 
nameler; yonetenlerle yonetilenler arasmdaki iliskiyi dti- 
zenlemek, adaletin hakimiyetini saglamak, devlet adam- 
larina yol gostermek gayesiyle yazilmi§lardir. 

Yazihs gayeleri, muhtevalan ve takdim edildikleri 
§alnslara gore uq ana gurupta toplanir. Birinci grupta hii- 
kiimdarlar, ikinci gurupta veziriazamlar iq'm yazilanlar, 
ugiincii gurupta da genel konulan ihtiva eden eserler yer 
alir. 

Hiikumdarlar iqia yazilan eserlerde, hiikiimdarin 
segilmi§ligi, vasiflan, dikkat etmesi ve ka^inmasi gere- 
ken hususlar, dini, ahlaki, siyasi, sosyal ve kiiltiirel go- 
revleri, devlet teskilati, te§rifat kurallan ve diger husus- 
lar anlatilir. 

Vezirler igin yazilan eserlerde, vezirligin sartlari, 
gorevleri, yetkileri, hiikiimdara ve halka karsi sorumlu- 
luklari, iilke yonetimiyle ilgili meselelerle, uyulmasi ge- 
reken kurallara yer verilir. 

Genel siyasetnamelerin konusunu ise, siyaset sanati 
dahil, te§rifat, yaratihs, insanlarin mensup oldugu sosyal 
guruplar, tasawuf, adalet, comertlik, cesaret ve benzeri 
mevzular olu§turur. 
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Bu eserlerin kaynaklari arasinda, Kur'an-i Kerim 
ayetlerini, Hz. Peygamber'in hadis-i seriflerini, kelam-i 
kibarlari, Islam oncesi ve sonrasina ait vakalari, kissalari, 
menkibeleri, adalet, ilim ve takvasiyla temeyyiiz etmi§, 
ashabin, yoneticilerin, Alimlerin biyografilerinden kesit- 
leri, atasozleri ve §iirleri zikredebiliriz. 6 

Siyasetnameler, karakter bakimindan ahlaki eserler 
arasinda yer alir. Kaynaklari ve i^erikleri dikkate alindi- 
ginda, "(b)u gibi eserlerin agirlik merkezi genel olarak 
ahlak oldugu, yalniz hiikiimdarlara degil, herkese hitap 
ettigi icin, ahlaki eserler arasinda yer almasi"ni 7 tabii 
kar§ilamak gerekir. Kullanilan dil ve iislub yoniiyle de 
idare edebiyati tiiriine dahil edilmektedirler. 8 

Koklii bir gelenege sahip olan siyasetnamelerin 
Islam diinyasinda ortaya ^lkisi Hz. Peygamber (s.a.v) 
Donemi'ne kadar uzanmaktadir. Hz. Peygamber'in yone- 
ticilere tavsiyeleri, Hz. Omer, Hz. All (r.a.)'nin emirna- 
meleri, devlet adamlarina ogutleri bu tiiriin Islam diin- 
yasindaki ilk ornekleridir. 9 Ancak islam'in zuhurundan 
once de benzer eserlerin varligi, hatta bunlardan bir kis- 
minin Arapga'ya gevrildigi bilinmektedir. Ibni Mukaf- 
fa'nin IX. yiizyilda iinlii Hint filozofu Beydeba'nin Pan- 
cantantrasi'nin Sasaniler devrinde yapilan pehlevice gevi- 
risinden terciime edilen Kelile ve Dimne bunlardandir. 10 

Ilk ornekleri, emirler, mektuplar ve direktiflet tar- 
zindaki siyasetnameler, devrin ilim ve kiiltiir adamlari- 
nin, biirokratlarinm miisahedelerini, tecriibelerini, sis- 
temli bir §ekilde yazmaya ba§lamalariyla hususi bir tarza 
doniiserek tekamiiliinii surdiirmtistiir. Farabi, ibn Arabi, 
ibn Teymiye, Nasireddin el-Tusi, Maverdi ve GazAli bu 
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tiirde eser veren Islam diinyasinin iinlii siyasetname ya- 
zarlanndandir. 11 

Siyasetnamelerin yazimi Miisliiman Tiirk devletle- 
rinde daha da geli§tirildi. Tiirk tarihinin kaynaklan ara- 
sinda yer alan Kutadgu Bilig, 12 Tiirklerin musliiman ol- 
malarindan sonra yazdiklan ilk siyasetnamedir. 13 Biiyiik 
Selcuklu veziri Nizamulmulk'un Siyasecname'si de bu 
gelenegin seckin orneklerindendir. 14 Anadolu Selcuklu- 
lan doneminde de bu tiir eserlerin yazimina devam edil- 
mi§tir. 15 

2- Osmanli Siyasetnameleri 

Siyasetnamelerin Osmanlilar donemindeki ilk br- 
nekleri terciime 16 ve bunlan model kabul ederek yazilan 
yeni edebi mahsullerden olu§maktadir. 17 Kelile ve Dimne, 
XIV. yiizyilda, ilk defa Aydinoglu Umur Bey'in emriyle 
Tiirkceye c,evrilmi§ bilahire manzum hale getirilerek Os- 
manli Sukani I, Murad'a ve Merciimek Ahmed tarafin- 
dan terciime edilip, Sultan II. Murad'a takdim ediien, 
Iranh Keykavus b. Kabus'un yazdigi Kabusname de bu 
tiiriin terciime ediien ilk eserlerindendir. 18 Maverdi ve 
Gazali'nin siyasetnamelerini ornek alan, Hiisameddin el- 
Amasi'nin (Jelebi Sultan Mehmed'e yazdigi Kitdb-i 
Mir'at ul-Muluk'u. 19 tiiriin Osmanlilar donemindeki ilk 
teliflerindendir. Nasireddin Tusi'nin Ahlak-i Nastri'si ile, 
Celaleddin Dewani'nin Ahlak-i Celalisim de Osmanh- 
larda yanki uyandiran siyasetnameler arasinda zikretmek 
gerekir. 20 Tarib-i Ebu'l-Feth 21 yazan Tursun Bey ise ese- 
rindeki saltanat kurumuyla ilgili fikirlerinden dolayi ilk 
Osmanh siyasl diisuniirii olarak dikkati cekmektetir. 22 

Siyasetnamelerin sayisinda, XVI. yiizyilin ilk yan- 
sindan itibaren ciddi bir artis, gercekle§mi§tir. Hatta "bu 
alanda cok miikemmel, degisjk anlayi§, iislup ve muhte- 
vada zengin bir edebiyat olu§maya ba§lami§, bu sahada 
XVII-XVIII. yiizyillarda bir kismi anomim miikemmel 
ornekler ortaya konulmu§tur." 23 Sayidaki artisan bir se- 
bebi zikredilen donemde yozla§manin yogunla§masi, di- 
ger sebebi ise, miielliflerin bu olumsuzlugu vaktinde tes- 
bit etmeleridir. Mii§ahade, tecriibe ve birikimlerini giic- 
lii bir §ekilde eserlerine yansitmalanyla da tiir icerisinde 
miikemmel orneklerin ortaya cikmasi saglanmiftir. Nite- 
kim, merkezi yonetimdeki aksamalar Kanuni Sultan Sii- 
leyman Devri'nde dile getirilmi§, III. Murat Donemi'n- 



den itibaren de kurumsalla§maya donii§tiigii acikca ifade 
edilmi§tir. 24 Kanuni Donemindeki tehlike canlarina ilk 
isaret eden ise, donemin iinlii vezir-i azamlanndan Asaf- 
name 1 '' yazan Liitfi Pa§adir. Kendisine, "...veziriazamlik 
mansibin ferman buyurduklannda zamanede bazi adab u 
erkana ve kanun-i divaniyi ewel gorduklerime muhalif 
ve perisan..." 26 gormiis,, "Divani alisani hayli muhtell ii 
peri§an" 27 bulmu§tur. Bu mii§ahhas tespitleri, Liitfi Pa- 
paya siyasetname gelenegi icerisinde yeni bir tiiriin 6n- 
ciisii ozelligini kazandirdi. 28 Daha sonra, iislubu, muhte- 
vasi, meselelere yeni yakla§im getirme r;abalan ve ornek- 
lemeleriyle, siyasetname geleneginde, yeni bir tiir geli§- 
mi§tir. Asafname i§te bu degi§imin ilk ornegi olarak da 
dikkat gekmektedir. Sosyal tabakala§mayi incelerken de 
fikirlerine miiracaat edecegimiz, bu donemin onde gelen 
orneklerinden bazilan §unlardir. 

1- ASAFNAME 

Liitfi Pa§a'nin, haleflerine rehber kitap birakma ar- 
zusuyla yazdigi, Asafname, ba§hksiz bir giris, ve dort bo- 
liimdiir. Sirasiyla, veziriazamin yetki ve sorumluluklan, 
kara ve deniz seferleri, hazine ve maliye meseleleri reaya 
ve seyyid-i serif gibi bazi imtiyazh ziimrelerin durumu 
konulara vakifane bir §ekilde degerlendirilmistir. Eser, 
kendisinden sonraki risalelere de onemli olgude kaynak 
olmuijtur. 29 Miiellifin, Kanuni gibi giicjii bir hukiimda- 
nn vezirazami, "en ba§ yardimcisi" olmasi Asafname'y'i 
benzerlerinden daha onemli kilmaktadir. ^iinkii icranin 
ba^i mevkiinde bulunmu§, ayni zamanda ilim sahibi bir 
§ahis tarafindan, yonetim tecriibesiyle yazilmis,tir. Ken- 
disinden 50k sonra sikca giindeme getirilen bozulmanin 
ilk i§aretlerini tespit ederek, Kanuni'yi uyarmi§tir. Kisa- 
ca ifade etmek gerekirse, Asafname, "en yetkili kalemden 
5ikmi§ muhtasar fakat ger^ekcj bir lslahat risalesidir". 30 

2- NUSHATO'S-SEIATIN 

Devrin iinlii, "aydin ve biirokrat"i Gelibolulu Mus- 
tafa AlT'nin Nushatii's-Selatin'i, tiiriiniin iyi bir numune- 
sidir. Uslup ve muhtevasiyla, "Osmanli edebiyat ve siya- 
sal dii§iince tarihinde de bir kilometre ta§ini temsil 
eder" 51 Sosyal konulara, toplumsal meselelere biiyiik 
onem veren miiellifin eseri, uzunca bir mukaddime ve 
dort boliimden olu§uyor. Mukaddimesinde, Selatin-i Os- 
mani'nin hususiyetleri ve alti 'mevhibe'sine yer verilen 



eserde, sultanlara gerekli onyedi 'levazime', kanunaayki- 
n olarak ortaya gikan konular, devlete zarar veren haller 
ele almiyor. Miiellifin hayati, olaylar kar§isindaki hissi- 
yati ve mii§ahedelerini, tavsiye ve temennileri takip edi- 
yor. 32 Orta kademeden bir biirokrat ve aydin olarak yo- 
netimde yer alan ve gorevi geregi ce§itli bolgeleri goren 
Ali'nin eseri, "gozlem ve deneyimlerinden kaynaklanan 
50k genis, bir ayrmtdar biitiinii ve seleflerinin yapitlann- 
da goriilmeyen bir ozgiirliik ve uygulanabilirlilik" 33 
ozelligine sahiprir. Miiellif, ekonomik, toplumsal ve si- 
yasal degi§im meselelerini ve kurumsal kargasayi bu ka- 
dar acik ve ihatah bir §ekilde irdeleyen ilk Osmanh siya- 
sal yorumcusu olmasina ragmen Nushatii's-Selatin'de ku- 
ramsal devlet toplum modellerine de pek az rastlanir. 34 

3- HIRZU'E-MUEUK 

Miiellifi bilinmeyen eserin III. Murada sunuldugu 
kabul edilmektedir. Sekiz boliim olarak planlanmasma 
ragmen, eldeki metin dort boliimden olusmakta, bu bo- 
liimler ise kendi i^lerinde ciizlere aynlmaktadir. Padisa- 
hin, vezirlerin, beylerbeyi, diger iimera ve askerin, ule- 
ma, §eyh ve seyyidlerin durumu degerlendirilmektedir. 35 
Devletin kurumlarini biitiinciil bir anlayi§la ele alan mii- 
ellif, klasik diizene aykin uygulamalan ele§tirmekte, ya- 
kin gozlemlere dayah bilgiler vermektedir. Verdigi bil- 
giler ar§iv vesikalanyla da dogrulanirhhk ozelligine sa- 
hiptir. 36 Eserin, risale yazarlannin, yozla§manin kurum- 
sallafma boyutunda kendisini gosterdigi donem olarak 
iizerinde ittifak ettikleri III. Murad Devri'nde yazilmasi, 
olaylann daha ozel ve igeriden bir gozle takibi imkanim 
vermektedir. 

4- USUWX-HIKEM FI NiZAMI'E-AEEM 

Hasan Kafi Akhisari'nin telif ettigi adi gegen eser 
Egri seferi sirasinda III. Mehmed'e takdim edilmistir. 
Uslubu ve muhtevasi itibariyle benzerlerinden farkhdir. 
Meseleler kar§isinda geleneksel te§hisin otesinde gergek- 
qi yakla§imlar sergilenmi§tir. Usulii'l-Hikem, ba$hksiz 
bir giris,, mukaddime, dort boliim ve hatimeden olu§u- 
yor. Devlet diizenini saglayan esaslar, istisare, rey ve ted- 
birin, harp aletlerinin kullanilmasinin onemi, zafer ve 
hezimetin sebepleri, sulh ve bans, konusu sirasiyla ele 
alinmaktadir. Yozla§maya kar§i da protestocu, tarihi-hu- 
kuki bir metin olan eser, siyaset-ahlak iliskisi agisindan 
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da onemlidir. Miiellif sistemin i§leyi§ problemlerini, top- 
lumu iktisadi, ictimai, askeri karga§aya iten sebepleri or- 
taya koymu§, tenkidi gorii§lerini serdetmekten cekinme- 
mi§tir. Di§ diinyanin §artlarmm dikkate alinmasini savu- 
nan ilk siyasetname miiellifidir. Atesji silahlar ve harp 
teknolojisiyle ilgili tespitleri 50k onemlidir. 37 Yakla§ik 
bir buguk asir kadar da bu ilkligi teklige donii§erek siir- 
muftiir. Usulii'l-Hikem, yazarmin ilmiyeye mensup olma- 
si dolayisiyla, 0 devir ulemasinin ilgi duydugu konulann 
mahiyeti hakkinda bilgi sahibi olmamiz acasindan da 
onemli bir eserdir. 

5- KITAB-i MUSTETAB 

Miiellifi bilinmeyen eser, Osmanh devlet carkinin 
i§leyi§indeki aksamalan, sebep ve ^oziimleriyle ortaya 
koyan onemli lslahat risalelerindendir. I. Osman'a sunu- 
lan bu eserde Osmanh toplum diizeninin bozulmasma 
sebep olan geli§meler, yonetim ilkelerinden sapmalar ga- 
yet acik gekilde, canh orneklerle anlatihyor. Eser, mu- 
kaddime, on iki fasil ve zeyllerden olu§uyor. Sirasiyla, 
adaletin onemi, Selatin-i Osman'in uygulamalan, kul ta- 
ifesinin ahvali, dirlik tevcihi, hazineye zarar gelmesinin 
nedeni, ru$vetin zararlan, kul taifesinin nizami, yeniceri- 
lerin sayisindaki arti§ ve sonuclari, acemi oglanlannin 
durumu, zeamat ve timar sistemindeki aksamalar, sefere 
cikma usuliindeki bozulma, sadrazamhk, Osmanh mali- 
yesinin problemleri; hazinenin durumu, riisvetin yaygin- 
lasmasi, kapu agahgi ve bozukluklann nasil giderilecegi, 
padi§ahin sadrazam tayini konulari inceleniyor. Zeyl kis- 
minda devlet gorevlilerine sorulmasi gereken sualler si- 
ralaniyor. 38 Bu sorular 0 zamanin aciliyet kesbeden mese- 
leleri ve devlet gorevlilerinden oncelikli olarak bilgi sa- 
hibi olmalan istenen konular hakkinda bilgi vermekte- 
dir. Miiellif, fesadin i§aretlerinin Kanum Devri'nde be- 
lirdigini, asil bozulmanin da III. Murat Donemi'nde ba§- 
ladigini soyliiyor. "Bahk ba§tan kokar" deyimini hatirla- 
tircasina bozulmanin temel sebepinin padi§ahlann otori- 
te bo§lugu oldugunu belirtiyor. Koc.i Bey' in kaynaklan 
arasinda yer alan, bilgileri ar§iv belgeleriyle de teyit edi- 
len Kitab-i Miistetdb XVII. yiizyil icin miihim bir kay- 
naktir. 39 

6- KO0 BEY RlSAEESi 

IV. Murad ve Sultan ibrahim'e arzlar halinde sunu- 
lan, IV. Murat tarafindan bizzat uygulanan Koci Bey Ri- 
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salesi, muhtevasiyla da tiir i^erisinde hakh bir sohret ka- 
zanmistir. Devletin temel kurumlan, meseleleri, bunla- 
nn isleyisleri, hal careleri ornekleriyle anlatiliyor. Eserde; 
sadrazamin bagimsizligi, saray niifuzimiin kinlmasi, rii§- 
vet, ulemanin liyakat esasma gore tayin edilmesi, azlin 
haksiz ve sik yapilmasinin onlenmesi, timar topraklari- 
nin vakif, miilk, pasmaklik hale gecirilmemesi, beylerbe- 
yinin yoklamalan diizenli yapip timarlan ehline verme- 
si, cebelii sayisiyla merkez ve eyalet birlikleri arasinda 
dengenin saglanmasi, kanun-i kadime aykin bidat uygu- 
lamalann lagvedilmesi, saraydan gikmalann diizenli ve 
yedi yilda bir yapilmasi, reayanin hukukuna riayec edil- 
mesi gibi konular ele almiyor, miisahhas ve gercekci one- 
rilerde bulunuluyor. 40 Miiellif mesele ve kurumlan cok 
yonlii olarak ele almis, biittinciil bir yaklasim sergilemis- 
tir. Qagda§ yonetim diisiincesi agisindan da onemli bir 
metin olan Kop Bey Risalesi'ma 41 dikkat qekea bir ba§ka 
yonii de, onerilerin idari nitelikte olup, uygulamada ce- 
bir kullarulmasinin on plana gikarilmasidir. 

7- KANUNNAME-I SULTANIXI AZU EFENDi 

Kalemiyye sinifina mensup Aziz Efendi'nin eserini 
yazarken IV. Murat'm muhasibi oldugu sanilmaktadir. 
Kanunname-i Sultani, giri§, dort ana kisim ve hatimeden 
olusuyor. Eserde, vezirlerle ilgili eski kanunlar, ulufeli 
kapikullarinin durumu ve yapilmasi lazim gelen lslahat- 
lar, kiirt beylerin hizmetleri, sahte seyyidlerin artisinin 
dogurdugu problemler ve lslahatin faydalan ile sir sakla- 
manin devlet i§lerindeki onemi anlatiliyor. 42 Eseri kendi 
devrine kadarki risalelerden ayiran en ilginc husus, yone- 
tim hakkini irsi olarak ellerinde bulunduran kiirt beyle- 
rine ait boliimlerdir. Miiellif, Dogu ve Giineydogu Ana- 
dolu'daki kiirt beylerinin korunmasini, durumlannm 
duzeltilmesini istiyor 43 Kanunname-i Sultant, tenkit ve 
teklifleriyle, Osmanli devlet politikalanni olusturan me- 
sele ve diisiincelere de lsik tutar niteliktedir. 

8- KiTABU MESAEiHiX-MUSEiMIN VE 
MENAPi'i'E-MU'MiNIN 

Ilmiyeden olmakla beraber miiellifinin kimligi bi- 
linmeyen eser, sekil ve muhteva ozellikleri itibariyle ge- 
leneksel lslahat risalelerinden ayrilir. Altmis boliim ola- 
rak planmansina ragmen, eldeki metinde 52 bab bulun- 
maktadir. Kitabu Mesalih'dt Istanbul yanginlarindan, 
muhtelif sosyal tabakaya mensup kimselerin nasd giyi- 



neceklerine vanncaya kadar, devletin kurum ve kurulu§- 
larindaki yozlasma gibi, ilmiye, pek cok siyasi, iktisadi, 
ictimai, mali ve ahlaki konu ele almiyor. Islahatlar hak- 
kinda aynntili malumat veriliyor. Islahatlarin uygulana- 
bilmesi icjn idan ve inzibati tedbirler oneriliyor. Kitab-u 
Mesalih'i kendi turn icerisindeki eserler arasinda farkh 
kilan en onemli husus, miiellifin, kanun-i kadim'e eles- 
tiri getirmesi, gerektiginde yeni diizenlemeler yapilma- 
sini istemesidir. 44 Muhtevasi itibariyle ar§iv belgeleriyle 
de dogrulanan 45 eser, donemi icin onemli bir kaynaktir. 

9- DUSTURU'E-AMEE EnSEAHI VHAEEE 

Ilmi calismalan ve eserleri yaninda ook yonlii lsla- 
hatgi sahsiyetiyle de dikkati ceken Katip Qelebi'ye ait 
eser, tavirlar nazariyesinin yer aldigi mukaddime, reaya, 
asker ve hazinenin durumunu ele alan iig boliim, alinma- 
si gereken tedbirleri ihtiva eden sonug, sonucun sonucu, 
tenbih ve tebsir kisimlanni miitesekkildir. 4S Siyasetna- 
melerde sikca vurgu yapilan "daire-i adliye"nin toplum- 
sal ban§ a^isindan onemine Katip Qelebi de deginmekte- 
dir. Islahatname/layiha tiiriine iyi bir ornek olarak goste- 
rilen Diisturu'l-Amel'de, inhitat, idari, mali ve ahlaki bo- 
yutlanyla ele ahnmakta, bu butiinliik icerisinde goziim 
iiretilmeye calisilmaktadir. 47 Devleti "orgutlii insan top- 
lumu" olarak tanimlayan Katip Qelebi, meselelere goziim 
iiretirken kendisini "devlet adami-doktor" yerine koy- 
maktadir. Eserine koydugu isim bu anlayi§inin yansima- 
sidir. 48 Ibni Haldun'un, Osmanlilardaki bilinen iki tem- 
silcisinden birisi 49 durumundaki Katip Oelebi, islahatla- 
rin hayata gecjrilmesinde yontem olarak giic kullanmayi 
gerekli gormektedir. Risalesini, yoneticilerin istegi iize- 
rine yazmasina ragmen, iimitsizdir; "Bu ihtimaller bu- 
giin igin sehl-i miimteni kabilindendir. Zira, devleti ka- 
yinr ve hakka tabi olur kimesne nadir olup halkin cogu, 
buna kar§i ote yanda nefislerin hazlarini aramaktadir. 
Imdi bu i§in tamamlanmasi bir kihc sahibine bagh- 
dir". 50 

10- NESAYIHUX-VUZEM WE-UMERA 

Kitab-i Giildeste olarak da bilinen Nesayihu'l-Vuze- 
ra ve'l-Umera, miiellifinin, yedi defa deftardarlik gorevi- 
ne getirilmesinden dolayi tecriibi boyut ve meselelerin 
derinine niifuz acisindan nitelikli bir risaledir. Defter- 
dar'in soziinii ettigi icraatlarin bir kismini gorevde iken 
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yerine getirmesi onerilerinin uygulanabilirliligini de 
gosterme imkanmi saglami§tir. 51 Risale, mukaddime, 
dokuz boliim ve iki 2eylden olu§uyor. Eserde sirasiyla 
Sadrazamin ahlak ve davrani§lan, makam sahiplerinin 
halleri ve rii§vetin zararlari, hazine, asker, reaya, ordu ko- 
mutanlaruun ve sinirdaki askerlerin durumu, comertlik, 
cimrilik, timar ve zeamet konulan i^lenmijtir. 52 Nesdyi- 
hu'l-Viizerada., devletin iginde bulundugu durum turn 
boyutlariyla degerlendirilmektedir. 

11- nasihatOx-vuzerA 

XVII.-XVIII. yiizyihn velut edibi Nahifi Siileyman 
Efendi tarafindan yazilan, mahiyet itibariyle digerlerin- 
den aynlan mensur bir eserdir. Nahifi, devletin ce§itli 
kademelerindeki tecriibelerine dayanarak yazdigi eserin- 
de sahanin geni§ literatiiriinden de istifade etmi§tir. Ede- 
bi yoniiyle de dikkati geken eser muellifin kendisine has 
iislubunu yansitir. Eser boliimlere ayrilmami§tir. Sulta- 
mn, veziriazamlann dikkat etmesi gereken hususlara, re- 
ayanin, esnafin, ordunun durumu hakkinda bilgi veril- 
mekte, alinmasi gereken tedbirler uzerinde durulmakta- 
dir. Islahatlarin uygulanmasi iq'm inzibati tedbirlerin uy- 
gulanmasi sonuca ulasmada bir yontem olarak oneril- 
mektedir. 53 

12- USU^UX-HiKEM Fi NiZAMIX-UMEM 

Unlii matbaaci Ibrahim Miiteferrika'nin bu eseri, 
muhtevasiyla oldugu kadar, yazildigi donem itibariyle de 
ayn bir oneme sahiptir. Gelenek^i veya kanun-i kadimci 
lslahat anlayi§inin yava§ yava§ terkedilip, gozlerin Ba- 
ti'ya cevrildigi bir donemde, Lale Devri'nin, 1730 isya- 
ninin akabinde, 1731 'de yazilmi§tir. Birisi Hasan Ka- 
fi'nin, digeri de, Hasan Beyzade'nin olmak iizere 54 ayni 
ismi tasjyan uq eserin sonuncusudur. Dogu ve Bati aske- 
ri te§kilatlarini inceleyen miiellif, Avrupa'nin geli§mesi- 
nin ve galibiyetinin Osmanli'nin da gerileme ve maglu- 
biyetinin sebeplerini inceler, Bati ile mukayeseler yapar. 
Cografya ilminin onemi uzerinde durur. Islahatlarin ni- 
teliginde, kanun-i kadimin terkedilmeye, gozlerin Ba- 
ti'ya yonelmeye ba§ladigi devirde yazilmasi itibariyle de, 
geci§ doneminin ilk sancilari, hususiyetleri hakkinda 
ciddi bilgiler ihtiva etmektedir. 55 

Sozii edilen asirlarda, Osmanlilardaki siyasetname 
turn eserler §uphesiz bunlardan ibaret degildir. Bozulan 
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devlet diizeninin lslahi igin irili ufakh daha pek qok risa- 
le vardir. Mehmet Bosnavi'nin, el-Vasfu'l-Kamilfi Ahval'i 
Veziri'l-Adil, Pertevi Ali Efendi'nin, Dusturu'l-Viizera, 
Taib Ahmed Efendi'nin, Nasibatu'l-Miiluk Tergiben li- 
Husnu's-Suluk, §eyh bin Osman Ali'nin, Umuru'l-Umera, 
Veysi'nin, Habname, 56 Hazerfan Hiiseyin Efendi'nin Tel- 
hisii'l-Beyan fi Kavanin-i Al-i Osnian? 1 Siiheyl Unver'in 
ne§rettigi miiellifi bilinmeyen layiha, 58 yine miiellifi bi- 
linmeyen, Kavanin-i Osmani ve Rabita-i Asitane,^ Hasan 
Beyzade'nin Usulii'l-HikemfiNizami'l-Alem 60 isimli eser- 
leri bunlardan bazilandir. 

Tamami devlet yonetimine, yonetim problemlerine 
ayrilmamakla birlikte, bu konulara muhtevasinda yer ve- 
rilen, eserler de vardir. Ayni All Efendi'nin, Kavanin-i 
All Osman der hulasa-i mezamin-i defter-i divan, Tarih-i 
Naimd nin 61 ve Tarih-i Seldnikt'nm mukaddimesini, 62 
Kinahzade'nin Ahlak-i Alai'smi, 6i Avni Omer Efen- 
di'nin Kanun-i Osmani Mefhum-i Defter-i Hakam\u\\ de 
bunlara ornek olarak gosterebiliriz. 

3- Siyasetnamelerde Ele Alinan Temel Konular 

Osmanh siyasetnamelerinde umumiyetle ele alinan 
konular, huktimdarhk, veziriazamlik, ordu, ulema, hazi- 
ne, reaya ve bunlarin etrafinda donen meselelerden olu§- 
maktadir. 

Bu eserlerin ilk ve en onemli konusunu hiikumdar- 
hk olu§turur. (^iinkii alemin nizamindan "ozel olarak" se- 
gilmi§ bu insanlar sorumludur. Onlarin otoritesiyle diize- 
nin muhafazasi arasinda siki bir bag vardir. Hemen hep- 
sinde hukiimdarlarm nasil davranacaklari ve sorumlu- 
luklanyla ilgli temel yakla§imlar aynidir. Adaletin sag- 
lanmasi, reayanin, devletin, dinin korunmasi, kurallara 
riayet ediimesi, i§in ehline venlmesi, me§veretin iinemi, 
israftan kagmilmasi ve benzeri konular ele alinir. 65 

Uzerinde durulan ikinci kurum veziriazamhktir. 
Sultanin "ba§ yardimcisi" olan veziriazamlar devlet car- 
kinin i§lemesinden sorumludurlar. Bunlar, bagi§layici, 
rey ve tedbir sahibi, comert, dindar ve adil olmali, israf- 
tan kafjinmahdirlar. Devlet yonetiminde hiikiimdardan 
hifj bir §eyi gizli tutmamahlar. Divanlar kurarak, halkin 
igine ulaklar salarak yonetimin i§leyi§ini kontrol etmeli, 
adaleti hakim kilmalidirlar. 66 

Siyasetname tiirii eserlerin temel konularindan olan 
ordu, miilkiin korunmasi igin §arttir. Ordunun ho§nut 
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edilmesi ve kurallar oercevesinde kalmalarini saglamak 
biiyiik onem ta§ir. Aksi taktirde asayis, bozulur. Devleti 
ordu, orduyu hazine, hazineyi halk, halki da devlet ayak- 
ta tutar. Bunun igin, ordunun bozulmasi, asker sayismin 
artmasi ve bunlann egitimleri gibi benzeri konular, siya- 
setname muelliflerinin iizerinde uzun uzadiya durdukla- 
n konulann bas,inda gelir. 67 

Ilmiye te§kilati toplum hayatinin nizami, ahlaki ve 
dini kurallann ihyasi, diinya ve ahiret saadetinin temini, 
egitimli, bilgili, kulttiriti bir toplum, emri bi'l-maruf ve 
nehyi i-miinker i^in iizerinde en 50k durulan kurumlar- 
dandir. Ulemanin gonliiniin ho§ tutulmasi, mesveretleri- 
ne onem verilmesi, adalet sistemindeki aksamalar, ilmi- 
ye te§kilatindaki bozulmalar ve sonucjari da siyasetname 
miielliflerinin iizerine israria egildikleri konulardandir. 68 

Iizerinde hassasiyetle durulan kurumlardan bir di- 
geri de, hazinedir. Maajlann sik sik arttinlmasi, israfm, 
asker sayisinin artmasi hazineyi tehdit eden en onemii 
hususlardir. Kayitlar 50k iyi tutulmah, gelir gider den- 
gesi saglanmahdir. Hazinenin hiisn-ii tedbirle idaresi 
1911T namuslu ve ismin ehli defterdar elzemdir. 69 

Osmanh siyasetnamelerinde reaya meselesine de 
biiyiik onem verilmi§tir. (^iinkii devletin saghkh bir §e- 
kilde isjeyebilmesi igin bu sinifin ^ahjmasi, vergisini 
vermesi gerekir ki, harcamalar aksamasin, tedbirde geg 
kalmmasin. Aynca halk Allah'in yoneticilere en biiyiik 
emanetlerinden birisidir. Mesele doniip dolajip bu ziim- 
re adaletle idaresine ve ho§ tutulmalarina gelir. Reayaya 
yapilan haksizhk biiyiik zuliim ve giinahtir. "Kiifur ile 
abad olunabilir ama zulm ile asla". Halkin korunmasiyla 
ilgili meseleler ayrintih bir §ekilde ele ahnmi§tit. 70 

4- Osmanh Siyasetnamelerinin Klasik 
Siyasetname Gelenegi Igerisindeki Yeri ve 
Meselelere Yakla§imlari, A$mazlari, Osmanh 
Tarihi Agisindan Onemi 

Osmanh donemi eserlerinin, siyasetname gelenegi 
ioerisinde ozel bir yeri vardir. XVI. asnn ikinci yarisin- 
dan, Ozellikle, Liitfi Pa§a'nin Asafnamesi' aden sonra ya- 
zilanlann gruplandirilmasinda siyesetname tanimiyla ye- 
tinilmeyip, siyasetname, nasihatname ve lslahatname/la- 
yiha §eklmde tasnif edilmektedirler. 71 Islahat risaleleri 72 " 
de diyebilecegimiz bu eserlerde, siyasetnamelerin klasik 

OSMANH I 



kahp ve kavramlan kullanilmakla birlikte, konulann i§- 
leni§i, ele ahnan meselelerin muhtevalan, bunlara kazan- 
dmlan nitelikler, muelliflerinin icinde ya§adiklan do- 
nem ve toplumun §artlanyla yakindan ilgilidir. Bir nevi, 
kurumlardaki degijimlere dikkat oekilen, devletin bozu- 
lan yapisini diizeltmeye yonelik rapor niteligindedirler. 
Misaller, tiiriin ilk donem orneklerinin aksine, miiellifle- 
rin ya§adiklan donemin ozelliklerini ortaya koyacak, ta- 
rihe i§ik tutacak hususiyettedir. Izhar edilen, problemler 
kar§isinda onerilen lslahatlar daha mii§ahhas, pratik ve 
genjekcj, hatta zaman zaman da pragmatiktir. Bir istisna 
te§kil etse de, kanun-i kadim yerine yeni diizenleme ya- 
pilmasmi oneren, bu baghhga elegtiri getirenleri bile 
vardir. 73 

Risale yazarlannin, yakla§imlanndaki bu ba§arida, 
devlet c;arkinda yer almalarinin, olaylarla, yonetici kadro 
ile iq ice olmalarinin biiyiik rolii vardir. Siyasetnameler, 
Osmanh yonetimindeki "c6ziilme"nin devrin aydin ve 
biirokratlarmca ne zaman farkedildigi, nasil algdandigi, 
ne §ekilde izah edildigi, olayin boyutlarinin, devlet ku- 
rumlanna ve topluma tesir derecesi, iizerinde durulan hal 
garelerinin niteligi gibi sorulara cevap bulunabilecek 
onemii kaynaklardir. Yozla§manin bajlangici olarak, mo- 
narsjlerin kurulus, a§amasinda Avrupahlann ornek, Bati- 
h aydinlarin da miikemmel olarak nitelendirdikleri, Ka- 
nuni devrinin i§aret edilmesi, ilk diizensizliklerin zuhu- 
ru olarak da III. Murat Donemi'nin gosterilmesi dikkat 
cekici bir husustur. Ustelik bu aksakhklar, arkadan ge- 
lenler tarafindan degil, o donemde yas,amis, miielliflerce 
tespit edilmi$tir. Nitekim, "(a)r§iv vesikalanna istinad 
eden modern bir tarihci, devlet te§kilatinda ve miiessese- 
lerindeki aksakhklara dair olan bu mii§ahedeleri ispat 
imkanina sahiptir" 74 

Devlet, bu risalelerde tarihi bir tecriibeler biriki- 
min iiriiniidiir. Bir miiesseseyi ayakta tutan prensipler de 
tarihi uygulamanin anla§ilmasini kolayla§tinr. 75 

XVII. yiizyil risale yazarlan, "Islahatc;i sosyoloji de- 
nebilecek yeni bir akim"in oncustidiirler. "Asil sosyoloji 
tarihine degilse bile bu tarihin pratik ve uygulamah kis- 
mina sokulmakta bir mahzur olmayan bu lslahatgi diisu- 
niirler, Tiirklerdeki sosyoloji tarihinde gercek bir oneme 
sahiptirler" 76 Qinkii, bu yazarlar, sosyolojinin konusunu 
meydana getiren sosyal meseleleri, §uurlu bir §ekilde 
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kavrami§, olaylan tahlil ederek yeni coziim yollan ara- 
mi§lar, 77 kendilerine gore bir sistem olu§turmu§lardir. 78 

islahatlann uygulanabilmesi iqin onerdikleri yon- 
tem de muelliflerin yakla§imlan ac,isindan ilginc,tir. Ki- 
tabii-Mesalih muellifi, Koc,i Bey, Katip Gelebi, Nalufl gi- 
bi islahatlann uygulanmasi iijin inzibati tedbir ahnmasi- 
ni, giic, kullanilmasini oneren, hatta umudunu bu guce 
baglayanlar bile vardic. Islahatlann, iq dinamiklerin bir 
tarafa birakilarak, di§ dinamiklerin ve geli§melerin etki- 
siyle planlanip uygulandigi devirlerde onlarin onerdigi 
inzibati tedbirler, belki de yine onlarin §edit ele§tiri ok- 
lanna hedef olacak §ekilde uygulanmis.tir. Onlar igin ge- 
gerli kabul edilemezse de, ozellikle "sosyal degi§tir- 
me'lerde bu yontem kacinilmaz bir kural gibidir. 

Siyasetnameler, konulan itibariyle hiikumdar, ida- 
reciler, ordu, hazine, reaya, bunlann kar§ilikli sorumlu- 
luklari ve statiileri iizerinde yogunlasjrlar. Osmanh sos- 
yal tabakalari, "erkan-i erbaa", 79 arasindaki ili§kileri "da- 
ire-i adliye" gergevesinde ele alarak, miijahedelerini bu 
ijercevede ifadelendirmisjerdir. Ancak onlarin bu formul- 
lere kati baglihklan dogru miijahedede bulunmalanna 
engel olmami§tir. (^iinkii kadim nazariye, Osmanh diifii- 
niirlerini, halkin muhtelif kesimlerinin birbirlerine isti- 
nat ettiginin §uuruna erdirmi§tir. 80 

Siyasetname miielliflerinin, fiilen yonetici, fikren, 
geleneksel Islam-Osmanli toplum ve devlet anlayi§inm 
savunucusu olmalan, olaylar kar§isinda taraf olmalanna 
sebep olmu§tur. I§aret ettikleri tehlikeleri, "ihtilal-i 
alem", "nizam-i aleme halel", "ihtilal", "reaya ve beraya- 
ya infial geldigi" §eklinde yorumlamalari, devletin ic,in- 
de bulundugu "buhran'i 81 daha 50k, kanun-i kadimin 
terki, adaletten aynlma, liyakata, me§verete ehemmiyet 
vermeme, rii§vetin, kayirmaciligin biirokrasiye girmesi 
gibi ge§itli sebeplerle izaha gah§malanndaki etkenlerden 
birisi de bu aidiyet duygusudur. 

Risale yazarlari, tecriibe birikiminin degerlendiril- 
mesiyle en mukemmele ula^ilacagi kanaatindedirler. Sii- 
rekli gegmi§e atifta bulunmalarinin, vaziyetin diizeltil- 
mesi i$in kanun-u kadimi; "akin devre" doniilmesini 
giindeme getirmelerinin, 'aydinlanma' zihniyetinin ge- 
tirdigi geli§meci-ilerlemeci yakla§imi dikkate almamala- 
rinin temelinde bu anlayi§ yatmaktadir. Bir ba§ka ifadey- 
le gelenekgilik klasik donem Osmanh zihniyetini belir- 
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leyen en onemli unsurdur. Gelenegi ise yeni yapilanma- 
larinda ciddiye alarak mevcut §artlarla intibak ettirmesi- 
ni bilmiflerdir. Osmanh sistemine, yeni fartlara intibak 
ve esneklik ozelligi kazandiran, sistemin 90k renkli, 50k 
dinli, qok kavimli yapiyi asirlarca bir arada tutmasini, 
gergek anlamda gogulculugu gerc:ekle§tirmesi de bu an- 
layi§in urunudtir. Ancak, tecriibenin yeni bir anlayifla 
yogurulmayip, gegmi^teki gibi takdimi ve uygulanmaya 
kalki§ilmasi, yeni geli§melerin dikkate almmamasi bu 
birikimden geregi gibi istifade edilmesini engellemi§tir. 
Bir iki istisna di§inda siyasetname yazarlari da ayni hata- 
ya du§mii§lerdir. 

Siyasetname miieilifleri arasinda, Hasan Kafi'nin 
atesji silahlar ve harp teknolojisi, 82 Ibrahim Miiteferri- 
ka'nin da ordularm mukayesesi, harp teknikleri, <jarpi§- 
malardaki tutum ve davramsjarla 83 ilgili gozlemleri di- 
§inda, harici geli§melere temas eden olmami§tir. Diger 
taraftan, 0 donemde, XVII. yiizyilin ba§inda, Hasan Ka- 
fi'nin fikirlerine hayatiyet kazandirmaya biirokratik kad- 
rolar da hazir degildir. 84 Zamanla, bu kabulleni§ ve me- 
seleye egilen taraflar saf degi§tirmi§lerdir. 85 Aslinda bu 
ilgisizlik bilgiyle orantili degildir. 86 Yukanda ifade edil- 
meye gah§ilan sebeplerin yaninda, ozellikle tecriibeye ba- 
ki|larini da etkileyen, "farkihk §uuru"nu doguran, ha- 
kim kiiltiire mensubiyet duygusu, "kendi ustiinliigune 
ve kendi kendine yeterliligine derinden" 87 inanma psiko- 
lojisi de, harici meselelere baki§i etkilemi§, inceleyip 
dikkate almayi engellemi§tir. 

Siyasetname miielliflerinin olaylan tasvir ederken, 
zaman zaman abartili bir iislup kullandiklan dikkat c,ek- 
mektedir. Liitfi Pa§a ile Kocj Bey'in geli§ tarihlerinin ak- 
sine, aradan geqen bir kac, yd iqinde Istanbul'da ortaya 91- 
kan tabloyla ilgili olumsuz degerlendirmeleri, yanli§ al- 
gilamalannin tipik iki ornegidir. 88 Bu etkilenmede dik- 
katlerini olumsuz geli§melere yoneltmeleri, olaylarm 
ifjinde yer almalan, kafalanndaki akin devir tablosuyla 
icjnde bulunduklan durumun mukayesesi miiessir ol- 
mu§tur. Bazi gikar beklentilerinin "buhran edebiyatinin 
olu§umuna katkida bulunmus, olabilecegi de iizerinde 
durulan hususlar arasindadir. 89 Ancak bunu genel bir ka- 
bule donii§turmek dogru degildir. Aralannda bu beklen- 
tilerine fazlasiyla cevap bulanlar oldugu gibi, kendisini 
belli etmekten gekinenler de bulunmaktadir. Ozellikle 
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All bir "yiikseltilme" beklentisi icerisinde oldugu ve 
kendisine haksizhk yapildigi gorii^ii yer yer eserlerinde 
kendisini hissettirir. Ama, bu ornekle genellemeye gidi- 
lemeyecegi gibi onun eserinin kiymetine de halel getir- 
mez. 

Siyasetnamelerde biiyiik buhranlardan, tehlikeli ge- 
li§melerden soz edilmesine ragmen, gee donemde, XVI- 
II. yiizyilin ilk yansinda yazilanlarda bile, ciddi bir re- 
form yapilmamasina ragmen, devleti ve toplumu ayakta 
tutan saiklerin neler oldugu sorusu, tatmin edici bir ce- 
vap bulamamaktadir. 

Bazi acmazlarina ragmen, Osmanli siyasT diisuncesi, 
siyaset ahlak ili§kisi, siyaset sosyolojisi, yonetim yapisin- 
daki yozlajmanin mahiyeti, sebepleri, sonuglari, devlet 
tes.kilati, sosyal yapi, i§leyi§i, yoneticilerin dii§iinceleri 
ile eylemleri arasindaki ili§ki, lslahatcilik gelenegimizin 
tarihi cemelleri ve daha pek cok meselenin viizuha kavu§- 
masi acrsindan lslahat risaleleri, iirezine dikkatle egilin- 
mesi gereken eserlerdir. ^iinkii, bu risaleler sayesinde, 
devlet biinyesinin en list kademesinde gorev yapmis,, ce- 
§itli mesieklerege mensup, yonetici aydm ve biirokratla- 
nnm goziiyle, Osmanli yoneticilerinin, devrin meselele- 
rine, coziim arayisjanna yonelik diisuncelerini, yaklas,im- 
larini ogrenebilme imkanina sahibiz. Risalelerin konula- 
rini biitiin halinde devletin kurumlan, i§leyi§leri ve top- 
lum kesimleri arasindaki iliskiler olu§turdugundan me- 
selelere butiinciil yakla§imlariyla da, diger kaynaklardan 
aynlirlar. 

XVI. asnn sonlanndan XVIII. yiizyilin baskrina 
kadar Osmanli tarihinin ve zihniyet diinyasinin anla§il- 
masina 151k tutacak mahiyettedir. 

II- SOSYAl TAJBAKALA^MA 

XVII. yiizyil Osmanli toplumundaki, sosyal taba- 
kala§ma, 90 sosyal hareketlilik, 91 sosyal denge 92 ve sosyal 
statii ile 95 bunlarin korunmasina yonelik siyasetname 
miiellifleri, iginde ya§adiklan donemle ilgili tespitlerde 
bulunmakta, sosyal problemlere coziim aramaktadirlar. 

Osmanli toplumu, genel olarak mesleklerine, yerle- 
§im, inane ve hurriyet durumlarina gore cesjtli tasnif 
edilmi§tir. Isiami .toplum ve miilkiyet telakkileri, Os- 
manhlarda, farkli bir tabakala§mayi ve kendine ozgii 
kavramlan beraberinde getirmi§tir. Nitekim, yoneten ve 
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yonetilen §eklindeki ayrim, yonetilenlerin, "reaya" olarak 
tanimlanmasi, Hz Peygamber'in hadisine istinad eden 
bir tasniftir. Mali diisunce, 94 ve mesleki mensubiyet de 
Osmanli toplumunun sosyal tabakala§masinda etkili ol- 
mu§tur. 

Osmanli toplumu, yerle§im durumlarina gore; §e- 
hirli, koylii, konar-gocer, inane bakamindan; miisliiman, 
gayrimiislim, hurriyet acisindan; hiir, kole mesleki taba- 
kala§ma agisindan da; yonetenler ve yonetilenler ayinmi- 
na tabi tutulmaktadir. 95 

Yonetenler; askeriye, kalemiye, ilmiye, yonetilen- 
ler; esnaf, tiiccar, reaya ziimrelerine ayrilmaktadir. Birin- 
ci grubun gorevi, iilkeyi hiisnii siyasetle yonetmek, ikin- 
ci grubunki de, yonetme i§inde onlara yardimci olmak, 
diizenli bir §ekilde vergi odemektir. Bu tasnif mail dii- 
sunce, ve meslegin sosyal tabakalasmada etkinligini gos- 
termektedir. 

Sosyal tabakalar arasindaki ili§kilerin "daire-i adli- 
ye" ilkesi etrafinda diizenlenip siirduriilmesi esastir. Os- 
manlilann iinlii ahlakcisi, Kinahzade Ali Efendi, Aris- 
to'ya atfen, daire-i adliye'yi §oyle tanimlamaktadir; 
"Adldir mucib-i salah-i cihan; bir bagdir divan devlet; 
devletin nazimi §enattir; §erata haris olamaz ilia melik; 
melik zapteyleyemez ilia le§ker; le§keri cem' edemez ilia 
mal; mail cem' eyleyen reayadir; reayayi kul eder padi- 
§ah-i aleme adl". 96 Bu tasnif, Katip Gelebi, 97 Naima, 98 
Hirzu'l-M/iM miiellifi," Defterdar San Mehmet Pasa 100 
ve devrin diger du§iiniirlerince de payla§ilmi§tir. 

XVII. yiizyil siyasetnamelerinde, Osmanli toplu- 
mundaki sosyal tabakala§ma, "kadim geleneklerine" 
bagh kalarak, mesleki tabakala§maya gore, mal? yiikum- 
liiliikleri ve idari sorumluluklari etrafinda olufmu§tur. 
Risale yazarlarinin hemen hepsi Osmanli toplumunu 
dort ana grupta incelemi§ler, kaqilikli sorumlulukanni 
daire-i adliye formiilii etrafinda ele almiskrdir. "Erkan-i 
erbaa", "aksam-i erbaa" "ahlat-i erbaa" "esnaf-i erbaa" de- 
yimleri Osmanli diisuniirlerinin dort sinifi ifade etmek 
icin kullandiklari deyimlerin en yaygin olanlandir. Er- 
kan-i erbaa ise kullanimda, aralannda ilk sirayi almakta- 
dir. Kokii Eflatun ve Aristo'nun miitalaalarma dayanan, 
Farabi, Keykavus, Niziimiilmiilk gibi iinlii siyasetname 
miiellifleri vasitasiyla klasikle§en, Osmanli sosyal taba- 
kala§masinin temelini olusraran, Erkan-i erbaa (dort Sl- 
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nif) sunlardan miite§ekkildir: 1- Ulema (ehl-i ilim), 2- 
Asker (ehl-i seyf), 3- Tiiccar ve esnaf (ehl-i ticaret ve ehl- 
i hiref), 4- Qiftgi (ehl-i eken bicen, ziraat). 

XVII. yiizyil Osmanh siyasetnamelerinde de, klasik 
siyasetname geleneginden farkihk arzetmelerine ragmen, 
bu dortlii tasnife bagh kahndmi§cir. Bu baghhk ve bii- 
tiinliik bazi eserlerde konulann geneli icerisinde i§lenir- 
ken 101 kimilerinde ise, bu tasnif formulle§tirilme§tir. 102 
Ancak, erkan-i erbaayi olusturan unsurlarin siralani§in- 
da, bazi farkhliklar dikkati qekmektedir. Katip celebi, 103 
Naima, 104 Kitabu Mesdlih muellifi 105 gibi ilmiye mensup- 
lan tasniflerinin ilk sirasina ulemayi yerle^tirmisjerdir. 
Bunun yaninda ilmiye mensuplarmm tamami aym sira- 
lamaya bagh kalmami§lardir. Mesela Hasan Kafi'nin tas- 
nifinde birinci sirada askeri smif yer almakcadir. 106 Diger 
meslek mensuplari da idari sinifin siralamanin tepesinde 
yer aldigi tasnifini benimsemislerdir. 107 

Bu tasniflerin yapilmasinda miielliflerin zihni yak- 
lasimlan ve toplumun lslahinda eckili olacak ztimreye at- 
fettikleri onem belirleyici olmu§tur. Islam toplumunda 
"rutbelerin en yiiksegi ilimdir" ilkesi benimsenmi§, Hz. 
Peygamber'in hadisleri dogrultusunda bu sinifa biiyiik 
onem verilmistir. Onlar, "varisu ulumi'l-Enbiya ve'I- 
Murselm", "miimeyyiz-i helal ani'l-haram"dirlar. Padi- 
§ah tarafindan, "icra-yi ahkam-i §er'iyye ve infaz-i kava- 
nin-i me'riyye eylemek"le gorevlendirilmi§lerdir. Bu ta- 
nimlamalardan da anh§alacagi gibi ulema, toplumun ir- 
sad edicisi, kanunlarm uygulayacisi, yoneticilerin uyari- 
cisidirlar. Bu sinifin bozulmasi devleti ve toplumu en 
onemli dayanagindan, uyancisindan mahrum edecek- 
tir. 108 "Ulu bir ziimre olan ulema, viicuddaki kana ben- 
zer. Nasil viicudun ya§amasi icin kan gerekli ve kalbin 
ana gorevi de kanin diizenli sekilde dagihmini saglamak- 
sa, ulemanin gorevi de toplumun fertlerini bilgilendir- 
mek, egitmek, ruh ve kafa yapisi itibariyle saghkli bir 
topluluk olusturmaktir. "§eriat ve hakikat ulemasi da 
ruh yerinde olan ilm-i serifi, Allah 'tan dogrudan dogru- 
ya, yahut bilvasita alup, bedenin kollan ve bacaklan ye- 
rinde olan ummilere ve avama eristirir; ve beden ruhtan 
faydalandigi gibi anlar da ulamadan faydalamrlar. Ruh 
viicudun kuwetine ve devamina sebep oldugu gibi, ilim 
dahi cemiyetin zindeligine ve devamina sebeptir." 103 Si- 
yasetnamelerin hemen hepsinde ulemanin gorev ve so- 
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rumluluklan, aym sonuca ula§mamizi saglayacak ifade- 
lerle dile getirilmektedir. 110 Bu hassas denge Osmanh 
adalet anlayi^inin ve uygulamalarmin temelini olustur- 
maktadir. 

Idari sinifi tasnifinin ilk sirasina yerle§tirenler de 
yoneticilerin; "nizam-i aleme halel"i onlemeleri, alemin 
idaresini "hiisn-u siyaset"le siirdiirmelerinin en onemli 
gorevleri oldugunu belirtmektedir. 

Nasibatu'l-Vuzerd muellifi Nahifi'nin tasnifi ise 
benzerlerinden daha farkli bir yapi arzetmektedir: 
"(B)ent Adem hirfet ve senayi cihetinden dort kisma tak- 
sim olunmu§dur." ul Bunlar, ehl-i ziraat, tiiccar ve ehl-i 
senayi, Ulema-i Islamdir. 112 Dikkat c/eken husus, miielli- 
fin tasnifini ziraat ve senayi meslegini esas alarak yapma- 
sina ragmen, ulemayi da bu siralamaya hem de son sira- 
da dahil etmesidir. 

Erkan-i erbaanin gorev ve sorumluluklarini 113 ay- 
rintilanyla inceleyen Osmanh diisiinurleri, sosyal hare- 
ketlilige 50k sicak bakmamislardir. Sosyal hareketlilig'in 
igtimai dengeyi bozmasindan cekinmisler, ozellikle bir 
sinifin diger bir sinifin isjni iistlenmesini, bu konuda zor 
kullanilmasini ele§tirmisler, siniflar arasi seyyaliyete son 
derece dikkatli yakla§ilmasindan yana olmuslardir. Plan- 
siz geci§lerin manzurlari ve sosyal dengeye zarar verecegi 
hususunda miittefiktirler. Liitfi Pa§a, reayadan statii de- 
gi§tirme imkani kazanalardan kendisi disinda kimsenin, 
en yakinlarinin dahi statii degi§tiremeyecegini, gerekli 
tedbirlerin ahnmasmi istemektedir. 114 All, bir meslek 
mensubunun diger meslek erbabi arasina gecmesinin sa- 
kincalari iizerinde hassasiyetle durmakta, ilmiye te§kila- 
tindan maliyeye gecisjerden misaller vererek seyyaliyeti 
tenkit etmijtir. 115 Hasan Kafi, halkin silah altina ahnma- 
sini §iddetle ele§tirerek, reayanin i§lerinin bozuldugunu 
misalleriyle anlatmaktadir. 116 Insan uzuvlanyla, toplu- 
mun tabakalari arasinda benzerlikler kuran Katip Gele- 
bi 117 veNaima, 118 insan viicudunun organlarmdan birisi- 
nin devre di§i birakilmasi halinde dogacak mahzurlaxin, 
siniflar arasi akiskanhkta toplum i<rin de geoerli oldugu- 
nu belirtmektedir. Defterdar Sari Mehmet Pasa, askerle- 
rin ticaret ve ziraatle ugra§malarinin yanlijhgina dikkat 
c,ekerek, reayaya "Libasta ve bisatta dahi sipahi gibi iz- 
har-i tezyin eylemelerine ruhsat virilmemek lazim" 119 
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geldigini soylemektedir. NahifT ise konuyla ilgili du§iin- 
celerini su ciimlelerle dile getirmektedir: "Bu aksam-i 
erbaa lazim ve melzum olup birbirinden infikak ve infi- 
sali adimii'l-ihtimal oldugu zahirdir. Bu suretde umur-i 
acilede birbirine tefewuk teraccuha mesag olmayup bu 
mazmunun mefhumuna riayet eylemek ciimleye lazim 
oImu§ olur." 120 Ibrahim Muteferrika da, lslahatlarm nite- 
liginde ciddi bir degi§imi, di§ gelismelerin mutlak an- 
lamda dikkate alinmasini savunmasina ragmen, similar 
arasi seyyaliyete sicak bakmamaktadir; "hazerde ve sefer- 
de askera olmayan, askeriyyeye karu§mayip, ve libas-i 
mii§abih ile anlara taklid ve ihtilat itmeyiip, her-halde 
miibayenet ve mugayeret §artina miira'at olunur. Ve as- 
keri ile askeri olmayanlann beyninde miisabehet ve ilti- 
bas hazer ve seferde mficib-i fesad... ihtilal ve ihtilafa ve 
kahti miizayakaya bais olup" 121 bu tiir uygulamalarm 
oniine gegilmelidir. Goriildiigii gibi, aradaki zaman far- 
ki da, siyasetname miielliflerinin konuya baki§ agilarmda 
her hangi bir farkiliga sebep olmami§tir. Bu yakla§imin 
temel sebebini, Defterdar Sari Mehmet Pasa'nin goriisu 
ozetler mahiyettedir; "reayayi dahi asken ziimresine il- 
haktan teha§i lazimdir.. zira reaya askeri giiruhuna gir- 
mek lazim gelursa raiyyet eksilur, reaya kalmayinca irad 
noksan gelir" 122 Tabi hazine gelirlerinin azalmasi da dev- 
letin diizenini bozar dolayisiyla gelirin azalmasi onlen- 
melidir. 123 

Sosyal hareketlilik kar§isindaki yakla§imlan, Os- 
manh siyasetname yazarlarinin sosyal statiiyii dogu§tan 
gelen bir ozellik olarak algiladiklari, sosyal hareketliligi 
tamamen reddettikleri veya kar§i olduklan anlamina gel- 
memektedir. Zaten iizerinde durduklari husus, sosyal ha- 
reketliligin tamamen durdurulmasi hususunda emredici 
bir kurala donii§mesi degil, sosyal ve iktisadi §artlann 
dikkate alinmasi, ehliyete riayet edilmesi, gegiflerin 
planh yapilmasidir. Orneklerinden hareketle bu yakla- 
§imlannin ya§anan olumsuzluklardan kaynaklandigini 
rahathkla soyleyebiliriz. XVI. asnn ortalarinda yazilan 
Asafname ile, XVIII. yiizyilin ba§larinda yazilan Nesayi- 
hu'l-Vuzerada. ayni dii§iinceler payla§ilmaktadir; "reaya- 
dan biri kiillT hidmette bulunup mezid inayetten timara 
miistahik olup sipahi olsa akrab&sin ve babasin ve anasin 
siyanet itmemek gerek. Veyahud danismend olsa kendi 
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raiyyetlikten kurtulur, amma tevabii yine raiyyetdiir". 124 
Egitim, liyakat ve gorevlendirmelerle sosyal statiide de- 
giskenlikler ya$anabilecegini onlar da ifade etmektedir- 
ler. 

Uygulamada da, yonetenlerle yonetilenler arasinda 
sosyal hareketlilik ya§anmi§tir. Bu seyyaliyet sayesinde 
reaya asilhlar, medreselerde, diger kurumlarda gorev al- 
misjar, sadarazamliga kadar yiikselmijlerdir. Bu goriifle- 
ri dile getiren miielliflerimizin biyografisi incelendigin- 
de, aralannda bu yollarla sahip olduklan statiiyii kaza- 
nanlarin ekseriyeti dikkat cekecektir. Hasan Kafi, Ilmiye 
mensubu bir ailenin gocugu degildir ama miiderrislik ve 
kadilik gorevinde bulunmu§tur. 125 Liitfi Pa§a Arnavut 
asilh bir dev§irme olup sadrazamhga kadar yiikselmi§- 
tir. 126 Koci Bey saraya sonradan dahil olmu§, onemli hiz- 
metlerde bulunmu§ bir diisuntirdiir. 127 Defterdar Sari 
Mehmet Pa§a'nm meslege intihabi dikkat geken kabili- 
yeti sayesindedir. 128 Ibrahim Muteferrika, ihtida edip 
ciddi hizmetlerde bulunmu§ bir sahsiyettir. 129 

Osmanli dii§iinurleri, erkani erbaa'ya mensup olma- 
yan, mesleksiz, igsiz giigsiiz kimseleri asalak olarak isim- 
lendirmiskr, "bir §ekilde" izale edilmelerini istemi§ler- 
dir. Oncelikli olarak "bu makule'nin erkani erbaaya ka- 
tilmasinin yollan aranmalidir. Aksi halde, "Bazi felasife 
hiikemasi katinda bu makule i§siiz ve giigsiiz kimesne ki 
bi-menfaat olup yiiriiye, katl olunmak gerekdiir, demi§- 
ler. Zira cemi'esnaf halkina zahmet olup muzayaka ve- 
rir", 130 "Kapusuz ve becesiz geziip reaya ve zuafa iizerle- 
rine konup ve gocup miift ii medcanen yem ve yemekle- 
rin yediklerinden gayri konakci akgasi ve na'l baha ve 
kurban akgasi namiyla ve bunun emsali tiirrehat-i bi-ni- 
zam ile zulmen akcalarin alup tahnb-i bilad eden ha§e- 
rat... karye be karye reaya fukarasi iizerine konup ve go- 
gup tazyik ii te'addt" 131 eylediklerinden sosyal problem- 
lerin miisebbibleridirler. Bunun onlenmesi igin, "Mem- 
nu' ve miitenebbih olmayanlari eyne-ma yuced haklarin- 
dan gelinmek iizere" 132 gerekli tedbirler alinmasi duru- 
munda, halk, "miisafire bi't-tab' ve't-tav' kendileri talib 
ii ragib" 133 olacaklarindan sosyal yardimla§ma ve daya- 
ni§manin yara almasi da onlenecektir. Nitekim, "Mu'at- 
tal kimesneler"in kontrolii icin "selatin-i selef ' zamanin- 
da her yil diizenli gekilde tefti§ yapilir, Rumeli'ye gegme- 
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lerini onlemek igin de, "iskelelerde muhkem yasak olu- 
nur imis." 134 

Osmanh sosyal tabakalan arasindaki uyuma biiyiik 
onem veren risale yazarlan toplum nizami ve devletin be- 
kasi agisindan tabakalar arasinda herhangi bir aynm go- 
zetmemektedirler. Birinin varhk sebebini digerinin yok- 
luguna baglamayip, tarn tersine, erkani erbaadan birinin 
eksiklik veya zayiflik sebebini diger iigiinun de yok olma 
sebepleri arasinda gormekteler. Ciinku, onlara gore, 
"dort erkan-i 'asl 'inkisam ile beden-i devlet terkibine 
kuwet ve mizacina takvit virmek" gerekli olup, "Umur- 
u diinyada hakikate nazar olunsa bir taife, diger taife-i 
uhra iizerine tercih ii tafdil olunmaga sebil" olmadigi da- 



ha iyi anlasilacaktir. Sosyal uyumun bu sekilde saglana- 
bilecegi gergegini mudrik diisuniirler, smiflar arasi fark- 
hligi, birinin digerine iistiinliigii seklinde degil, kar§i- 
hkh sorumluluk anlayi§i gergevesinde yorumlamaktadir- 
lar. 135 

Osmanh seyahatnemelerinde, anahatlanyla agiklan- 
maya gah§ildigi gibi, Osmanh toplum diizeninin devami 
igin, Osmanh sosyal tabakasmin esasini olusmran erkan- 
1 erbaanin dengeli ve biraradalihgini saglamak biiyiik 
onem ta§imaktadir. Bu eserler, Turk sosyoloji tarihinin 
evrimi ve Osmanh sosyal yapisinin ozellikleri agisindan 
da iizerinde durulmasi gereken kaynaklar arasinda onem- 
li bir yer tutmaktadir. 
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reneceklerimiz", Yeni Tiirkiye, Ankara 1997, S. 14, s. 1389-1392. 

5 Siyasetnameler hakkinda genel degerlendirme icin bkz.: Bursah Mehmet 
Tahir, Siyasete Miitcallik Asar-i Islamiyye, istanbul 1332; Bernard Lewis, 
"Ottoman Observers of Ottoman Decline", Islamic Studies, 1/1, 1962, s. 
71-87; Agah Sirri Levent, "Siyaset-nameler" Tiirk Dili Ara\ttrrnalan Yil- 
ligt-Belleten Ankara, 1963, s. 167-194; a. mlf., "Ummet Caginda Ahlak 
Kitaplanmiz," Tiirk Dili Ara\tirmalan Yilhgt-Bellctcn, Ankara, 1963, s. 
89-115; Tayyip Gokbilgin, "XVII. Asirda, Osmanh Devleti'nde Islahat 
ihtiyac ve Temayiilleri ve Katip Celebi", Kdtip Celebi -Hayati ve Eserleri 
Hakkinda hicelcmckr-, Ankara, 1985, s. 197-218; Ahmet Ugur, Osmanh 
Siyasetnamleri, ts.; Ya§ar Yiicel, Osmanh Devlet Te\kilattna Dair Kaynaklar, 
Ankara 1988; Yilmaz, a.g.t.; a.mlf., a.g.m., s. 1366-1364; Mehmet Oz, 
Osmanh'da "Cbziilme" ve Gelenckci Yommculari, Istanbul 1997; Kemal Ci- 
cek, "Osmanh Yonetim Yapismda Yozla§mave Siyasetnameler" Tiirkiye' de 
Yb'netim Gelenep-Kurumlar, Sorunlar ve Yeniden Yaptlanma Arayi^lari- ed.: 
Davut Dursun-Hamza Al, istanbul 1998, s. 31-60; Ocak, a.g.m., aym 
yer; Mehmet Ipgirli, "Islahat", TDVIA, c. 19, s. 170-174. 

6 Levent, Siyasetnameler, s. 168- vd; Ugur, a.g.e. , s. 20- vd.; Yilmaz a.g.t., 
s. 22-23. 

7 Levent, Siyasetnameler, s. 171. 

8 Arap ve Fars edebiyatindaki islam idari edebiyati icin bkz.: bkz.: E. C. 
Bosworth, "Nasihatii'l-Muluk" EI', c, VII s. 984-988. Aynca, bu do- 
nemde yazilan eserlerin listesi igin bkz.:, Levent, Siyaset-nameler, 167- 
194; a. mlf, "Ahlak Kitaplanmiz", s. 89-115; Mehmed Tahir, a.g.e. 



9 Ornek icin bkz.: Hz. Ali'den Devlet Adamlanna Ogiitler, istanbul 1985. 

10 Ocak, a.g.m, s. 166. 

11 Farabi, Maverdi, Gazal! ve ibni Teymiye gibi attolerin siyasetnameleri- 
nin tahlil ve muhtevalari igin bkz,: Harun Han Sirvani, Isldmda SiyastDti- 
§#»« ve tdare, trc: Kemal Kujgu, Ankara ts. 

12 Yusuf Has Hacib'in bu eseri, Refit Rahmeti Arat tarafmdan nesredilmi;- 
tir; Kutadgu Bilig I, (Metin), Ankara 1979, Kutadgu Bilig 11, (fev.), Anka- 
ra 1974, Kutadgu Bilig 111, (Metin-Nefir-indeks), istanbul 1979. 

13 Bkz.: Mahmm Asian, Kutadgu Bilig'deki Toplum ve Devlet Anlayijt, istan- 
bul 1987; Kali! Inalcik, "Kutadgu Bilig'de Tiirk ve Iran Siyaset Nazari- 
ye ve Gelenekleri", Rejit Rahmeti Arat Icin, Ankara 1966, s, 259-271, 

14 Ibrahim Kafesoglu, "Biiyiik Selcuklu Veziri Nizamiilmulkun Eseri Siyaset- 

name ve Turkce Terciimesi", Tiirktyat Mecmuasi, istanbul 1955, S. XXII; 
Coskun Yilmaz, "Nizamiilmulkun Siyasetnamesi'ne Gore Biiyiik Selguk- 
lu Devleti'nin Yonetim ilkeleri" Ilim ve Sanat, istanbul 1994, S. 35-36, s. 
99-108. 

15 Ornek icin bkz.: Ayla Demiroglu, "Anadolu Selcuklulari Devrine Ait Bir 
Siyasetname" WEFTED, Istanbul 1981-82, S. 12, s. 621-626. 

16 Ocak, a.g.m., s. 166. 

17 Gokbilgin, a.g.m., s. 198, 

18 Ocak, a.g.m., aym yer. 

19 Gokbilgin, a.g.m., aym yer. 

20 Ocak, a.g.m., aym yer. 

21 Tursun Beg, Tarih-i Ebu'l-Fcth, haz.: Mertol Tulum, istanbul 1977. 

22 Ocak, a.g.m., s, 166-167. 

23 Mehmet Ipjirli, "Nahlft'nin Nasthatu'l-Viizerasi", Prof. Dr. Miinir Akte- 
pe'yc Armagan, IUEFTED, istanbul 1997, s. 15 (Cahjmamizda bu nesir- 
den istifade ettik. Notlar NahnT'ye atfen gosterilecektir). Anonim ornek- 
ler icin bkz,: "Kitdb-i Miistctap", "Kitabn Mesalihi'l Miislimin ve Menafi'l- 
Mii'minin", "Hinffl-Miiliik* adh eserlerin nesri igin, Yiicel. a.g.e.; Siiheyl 
Unver, "XVII. Yiizyil Sonunda Padijaha Bir Layiha" Be/leten, Ankara 
1969, c. XXXIII, no: 129, s. 21-34; Mehmet Ipfirli, "Osmanh Devlet 
Tejkilatina Dair Bir Eser: Kavanirv-i Osmani ve Rabica-i Asitane" lOEF - 
TED, istanbul 1994, s. 9-35. 

24 Kofi Bey Risalesi, sadl.: Zuhuri Danijman, Ankara 1985; Hirzu l-Miiluk, s. 
177 vd. 

25 Miibahat S. Kiitiikoglu, "Liitfi Pa§a Asafnamesi (Yeni bir metin deneme- 
si)" Prof. Dr. Bekir Kiitiikog'lu'na Armagan, istanbul 1991, s. 49-99. Qah|- 
mamizda bu nesirden istifade ettik, notlar bundan sonra Liitfi Pasa ya at- 
fen gosterilecektir. 
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26 Liitfi Pasa, Asa/name, s. 59-60. 

27 Af.t.s. 61. 

28 ip|irli, "Islahat", s. 172; Ocak, a.g.m., s. 171. 

29 Ornek icin bkz.: Defterdar Sari Melunet Pasa, DciVcr Adamlartna Ogiitlcr 
(Ncsayihif l-Viizera Ve'l-Umera), liaz.: Hiiseyin Ragip U Jural, Ankara 
1987; Nahift, Nastbatii'l-Viizerd, s. 17-27. 

30 Ipjirli, Islahat, s. 25. Iktisadi konulardaki elesdri ve onerileri icin bkz.: 
Yilmaz, a.g.c, s. 30-35. 

31 Cornell H. Fleischer, Tarihci Mustafa Alt, Bir Osmanli Aydtn vc Bfinkratt, 
trc: Ayla Ortac, Istanbul 1996, s. 102. 

32 Gelibolulu Mustafa Alt, Mustafa 'Alt's Counsel for Sultans of 1581 (Nusha- 
tu's-Selatin), Ingilizce tercume ve transliterasyon; Andreas Tietze, 2 cilt, 
Wien 1979, 1982, Tietze nesriyle ilgili degerlendirmeler ve eserle ilgili 
bilgi icin bkz.: Orhan Saik Gokyay, "Nasihadi's-Salatin", Tarih vc Toplum, 
c. IV, Istanbul 1995, s. 134-140; Mehmet Jpfirli, "Andreas Tietze: Mus- 
tafa All's Counsel for Sultans of 1581,'' OA, c. 1, s. 261-265. 

33 Fleischer, a.g.c, s. 103. 

34 A.g.e., s. 104. 

35 Bkz.: Hirzii 'l-MSISk, Yiicel ne§ri. 

36 Eserin tahlili icin bkz.: Yiicel a.g.e., s. 149 vd. Miiellifin iktisadi goriisle- 
ri icin bkz.: Yilmaz, a.g.t., 46-52. 

37 Mehmet ipgirl i, "Hasan Kafi El-Akhisari ve Devlet Diizenine ait eseri: 
Usulii'l-hikem fi Nizami'l-alem", WEFTED, s. 239-278. Qahsmamizda 
bu nesri kullanacagimizdan notlan Kafi' ye atfen verecegiz. Eserin ybne- 
tim diisuncesi afismdan tahlili igin bkz.: Coskun Yilmaz, "Hasan Kafi el- 
Akhisari'nin Ybnetim Diisuncesi" llim ve Sanat, Istanbul 1994, S. 34, s. 
42-48. Aynca bkz.: Oz, a.g.e., s. 21-22; Ocak, a.g.m., s. 167-168; gicek, 
Yozla§ma ve Siyasetnameler, s. 32. 

38 Bkz.: Kitdb-i Miistetap, Yiicel nesri. 

39 Yiicel, a.g.e., s. XXI vd. iktisadi goriifleri icin bkz.: Yilmaz, a.g.t., 53-58. 

40 Bkz.: Kogi Bey Risalesi. 

41 Omer Dinger, "Oagda§ Ybnetim Diisuncesi acisindan Koci Bey Risalele- 
ri", llim ve Sanat, Istanbul, 1992, S. 31, s. 43-49; iktisadi gorusleri icm 
bkz.: Yilmaz, a.g.e, s. 59-66. 

42 Murphey Rhodads, Kaminname-i Sultani h Aziz Efendi, Harvard 1985. Ay- 
nca bkz.: Mehmet Oz, "IV. Murad Devri'ne Ait Gelenekci Bir Islahat 
Teklifi" TiirkiyeGiinliilii, Ankara 1993, s. 80-85. 

43 Aynntili bilgi igin bkz.: Metin Kunc, Sancaktan Eyalete -1550-1560 Arast Osmanlt 
timerasi ve ll Idarcsi, Istanbul 1978, s. 125-198; Bayram Kodaman, Sultan II. Abdiil- 
hamid Dcvn Dogu Anaddtt Politikast, Ankara 1987, s. 5-20. 

44 Kitabu Mesdlih, s. 94, 111, 120. 

45 Ornek icin bkz.: Kitabu Mesalih, s. 68 vd.; aynca eserdeki iktisadi goriis- 
ler icin bkz.: Yilmaz, a.g.t., s. 75-80. 

46 KStip Gelebi, "Diisturii'l-Amel Li-slalii'l-Halel", Katip Celcbi'den Sepneler 
1, haz.: Orhan Saik Gokyay, Ankara 1991, s. 279-295. Qilismamizda bu 
nesri kullandik. Notlar KStip (Jelebi'ye atfen gosterilecektir. 

47 Katip (".elebi'nin lslahatla ilgili gorusleri icin bkz.: Gokbilgiu, a.g.m., s. 
212-218; Yilmaz, a.g.t.,s. 67-74. 

48 Rosenthal, Erwin I. J. Rosenthal, Orta Cagda Islam Siyaset Dimmest, Istan- 
bul 1996, s. 328-333. 

49 Osmanhlarda, Ibni Haldun'un tilmizi durumuuda olan ikinci isim de ta- 
rihgi Mustafa Naimadir. Katip Qelebi de Naima'nin kaynaklan arasinda 
yer alir. Mesela bir siyasetname ozelligi tajiyan tarihinin mukaddimesin- 
de toplumu tasnifi ve tesbihleri Katip (".elebi ile aynidir. Hatta isim vere- 
rek uzun bir alinti da yapmaktadir. Naimaya ibn-i Haldun'un tesiri icm 
bkz.: Aslantiirk, a.g.e., s. 36-47. 

50 Katip gelebi, a.g.e., 293-294. 

5 1 Abdiilkadir Ozcan, "Defterdar Sari Mehmet Pasa'nin Mali Bazi Goriif ve 
Faaliyetleri", Istanbul Universitesi Edcbiyat Fakiiltesi Giineydogu Avrupa 
Arasttrma Dergisi, Istanbul 1981-82, S. 10-11, s. 239-252. 
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Defterdar, a.g.e. iktisadi gbriisjeri icin bkz.: Yilmaz a.g.t., s. 80-89. 
Ipsjrli, Nahifi'nin Nasihatii'l-Viizera'si, s. 15-27. 
Bilgi icin bkz.: Nezihi Aykut, Hasan Beyzade Tarihi, Basilmamis Doktora 
Tezi, i.O. Edebiyat Fakiiltesi Tarih Boliimu Seminer Kitapligi, no: 3277, 
c. I,s. 24-29. 

Adil Sen, Ibrahim Mttleferrika ve Usulii'l-Hikem ft Nizamit-Umem. Ankara 
1995. Gahsmamizda bu nesjr kullandik. Notlar, Miiteferrika'ya atfen gos- 
terilecektir. 

Bilgi icin bkz.: Ugur, a.g.e. 

Robert Anhegger, "Hezarfen Hiiseyin Efendi'nin Osmanli Devlet Teskilati- 

na dair Miilahazalan", Tiirkiyat Mectnuast, Istanbul 1953, S. X, s. 365-398. 

Bkz.: Unver, a.g.m. 

Ip§irli, Kavanini Osmani, s. 11-35. 

Aykut, a.g.t., s. 29 vd. 

Naima'nin layihaciligi icm bkz,: Aslantiirk, a.g.c., s. 118-121. Aynca is- 
lahat goriisjerinin agirlikh olarak yer aldigi tarihinin mukaddimesinin 
metni icin bkz.: a.g.e., s. 127-157. Bundan sonra notlar Naimaya atfen 
gosterilecektir. 

Selaniki Mustafa Efendi, Tarib-i Selaniki, haz.: Mehmet ip|irli, Istanbul 
1989, c. I, II, s. XIX v.d. 

Kmalizade All Efendi, Devlet ve Aile Ahldkt, haz.: Ahmet Kahraman, 1st. 
ts.; Yilmaz, a.g.t., s. 37-45. 

Bilgi igin bkz.: Oz, a.g.e., s. 17 ve 10 ve 11 nolu dipnotlar. 
All, a.g.e. , s. 126-163, Hasan Kafi, V 'sulii: l-Hikem, s. 253-266; Koci Bey Ri- 
salesi, s. 35-38. 

Liitfi Pasa, Asafname, s. 62-96; Defterdar, a.g.e., s. 32-52; Nahifi, Nasiha- 
tit l-Viizera, s. 20-21. 

Kitdb-i Miistetdb, s. 4-17, Defterdar, a.g.e., s. 84-90, Katip gelebi, a.g.e., s. 
289-291, 

Kitabu Mesalih, s. 91-93; Koci Bey Risalesi, s. 50-57; Hirzii'l-Miiluk, s. 
189-201. 

Katip gelebi, a.g.e., s. 291-292; Defterdar, a.g.e., s. 82. 

Liitfi Pasa, Asafname, s. 97-98; Katip gelebi, a.g.e., s. 285-288; Defterdar, 

a.g.c, s. 92-83; Koci Bey Risalesi, s. 68-70. Aynca bkz.: Abdulkadir Ozcan, 

"Osmanli Siyasetnamelerinde Reaya Hukuku" Tarih Boyunca Tiirklerdc h- 

sani Degerler ve Insan Haklart, Istanbul ts., c. II, s. 91-101. 

Ocak, a.g.m., s. 169, Oz, a.g.c, s. 15; Yilmaz a.g.t,, s. 25; Ipsirli, Islahat 

s. 172; Hirzii l-MMSk, s. 146, 

Bkz.: Ipsjrli, a.g.m. 

Kitab-u Mesalih, s. 111. 

Halil Inalcik, "Osmanli Doneminde Merkezi islam Ulkeleri" Islam Tarihi 
Kiiltiir ve Medcniyeti, (The Cambridge Histori of Islam), Istanbul 1988, c. 1, 
s. 349. Ornek icm bkz.: Ozcan, Defterdar, s. 239-248; ip§irli, Islahat; Yii- 
cel, a.g.e.; Ancak aksi durum da soz konusu olmaktadir. Muelliflerin de- 
gerlendirmelerinde ve iisluplannda diigtiikleri hatalar da sbzkonusudur. 
Mesela, "bilhassa padisab otoritesinin sorgulanmast, reayantn (ocuklartnm sipa- 
biler arastna kattlmast, nlema arastna cahilkrin kansmast, riisvetci kadtlar vc 
alantnda yetersiz defterdarlar bakkmda verdikleri b'rneklere, sadtce tasvir edilett 
bubran dSrtemindt degil "sclatin-i maziye" olarak nitelendirdikleri alttn caviar- 
da da az da olsa rastlandtgt bir gerpktir... miihimmc dtfterleri ve ser'iye sicilleri 
iizerindtki yapt/au incelemeler, riisvet bir yana, Osmanlt toplumttnitn suym yay- 
gtn olmadtlt toplum oldugit izlenimini vermektcdir. En aztndan riisvet alanlar ve 
gorevtni koiiiye kullanalarin tsrarla takip edilip, cezastz biraktlmadtklarint gos- 
termektedir" (Cicek, a.g.m., s. 51-52); Aynca bkz.: Oz, a.g.c, s. 99-100. 
Ahmet Davudoglu, "Devlet", TDVlA, c. 9, s. 239. 
Aslantiirk, a.g.e. , s. 14. 
FindikogTu, a.g.c, ayni yer. 
Aslantiirk, a.g.c, s. 28. 

"Erkan-i erbaa" ve "daire-i adliye" kavramlari ile ilgili aynntili bilgi Sos- 
yal Tabakalasma kisminda verilecektir. 
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80 Inalcik, a.g.m., ayni yer. 

81 Son yillarda yapilan cah§malarda, XVII. yiizyih, Osmanh Devleti'nin ge- 
nel bir cokii§ ve buhran donemi olarak nicelendirmenin ve klasikle^en du- 
raklama, gerileme, yikilma kaliplannin yanh§hgi giindeme getirilmekte- 
dir. Meseleler dalia 50k gbzulme mantigi igerisinde ijlenmektedir. Bilgi 
icin bkz.: Oz, a.g.e., s. 31-48, 98-99; Qifek, s. 53, 5. noctan naklen, R. 
Abau-El-Haj, Formation of Modern State-Tie Ottoman Empire Sixteenth toEig- 
beenth Century, New York 1991, D. Howard, "The Ottoman Historiog- 
raphy and the Literature of 'Decline' of the Sixteenth and Seventeenth 
Centuries" , Journal of Asiatic Society, 22 (1988), s. 52-77. 

82 ipsirli, Hasan Kafi, s. 267-275. 

83 Ibrahim Miiteferrika, Milletlcrin Diizeninde llmi U sutler, sadl.: Omer Oku- 
tan, Istanbul 1990, s. 73-113; Sen, a.g.e., s. 162-191. 

84 Risale yazarlarma gore, "Yonetimin aj>ir sorumlulugiinu iistlenmij devlet ada- 
mt ve idareci kadronun ise... Bati ve Dog'u'daki dts gelismelerin bntunuyle demi- 
se de bnemli blende farktna vardtklart, gerek bn ulkelere gerekse stratejik konuma 
sahip stmr eyaletlerine ginderilen fermanlardaki tespitlerdm ortaya ctkmaktadir" 
(ipsirli, Islahat, s. 174). 

85 Cicek, a.g.m., s. 32. 

86 Daha 1 580'lerde III. Murat icin yazilan, Tarih-i Hiud-i Garb! At (Mehmed 
bin Emir Hasan el-Sudi, Tarih-i Hind-i Garbt veya Hadas-i New, Istanbul 
Research center Ministry of Culture and Tourism of The Turkish Repup- 
lic, Istanbul 1987), yine 1625'te Omer Talip, zikredilen eserin kenarma 
dustiigii notta tehlikenin aciliyetini, Avrupahlarin diinyayi tanimaya ba§- 
ladigini dile getirmektedir (Bernard Lewis, Modern Turkiye'nin Dogusu, 
Ankara 1984, s. 27-28). Ayrica bkz.: Cengiz Orhonlu, Osmanh imparator- 
lug'u'nim GiJney Siyaseti-Habes Eyaleti, Istanbul 1974, 

87 Lewis, bu anlayism, Osmanh ordularinin ezici zaferler kazanmasiyla daha 
da guclendigini, "...kendi uygarhklannin biitiin digerlerine kar§i olcul- 
mez ve degismez tistuiiliigiine dair rahatlik verici fakac tehlikeli -bir seri 
utandinci askeri yenilgilerle yavaj yava§ uyandiklari bir hayal- beslemege 
devam" ettiklerini, yikilmalarinda imkanlari oldugu halde bu anlayigla 
gelismeleri ogrenmeye istekli olmadiklarini belirtmektedir. s. 34-35. 

88 ipfirli, a.g.m., ayni yer. 

89 Murphey, "Mustafa Alt and the Politics of Cultural Despair" (Cornel 
Flescher'm, Bureaucrat and Intellectual in the Ottoman Empire: The Historian 
Mustafa Alt, 1541-1600, princeton 1986), IJMES, s. 249. 

90 "(o)torite, prestij, statu ve giice gore niifusun farklilasmasi ve hiyerar§ik 
olarak siralanmasidir." Ansiklopedik Sosyohji Sbzliigli, haz.; Mustafa E. Er- 
kal, Burhan Baloglu, Filiz Baloglu, Istanbul 1997, s. 261. 

91 "(B)ir toplumda fertlerin, ailelerin ve sosyal guruplarm sahip olduklan bir 
statiiden diger bir statuye dogru olan hareketliliktir", Sosyohji Sozlugii, s. 
250. 

92 "Bir toplumun sosyal sistmenini isleten ve tamamlayan farkli kesimlerde 
biiyiik olciide ortaya cjkan ve sosyal butiinlesmeye yol acan geni§ bir mu- 
tubakat alanidir", Sosyohji Sozliig'u, s. 246. 

93 "Fertlerin ve sosyal guruplarm toplum icindeki mevkileri ve yerleridir." 
Sosyal statii dogujtan geldigi gibi sonradan kazanilan ozelliklerde belirle- 
nebilir, degi§tirilebilir. Sosyohji Sbzliigli, s. 260-261. 

94 Ahmet Tabakoglu, Tiirk lktisat Tarihi, Istanbul 1994, s. 138. 

95 Osmanh toplum yapisi hakkinda geni§ bilgi icin bkz.: Bahaddin Yediyil- 
diz, "Osmanh Toplumr" Osmanh Devleti ve Medeniyeti Tarihi, ed.: Ekme- 
leddin Ihsanoglu, Istanbul 1994, c. 1, s. 443-444; a.mlf., "Tiirk Vakif 
Kuruculannin Sosyal Tabakalasmadaki Yeri", OA, II, Istanbul 1982, s. 
143-164; Tabakoglu, a.g.e., s. 133-159; Halil inalcik, Osmanh Imparator- 
lug"u Toplum ve Ekonomi, Istanbul 1993, s. 1-15, 187-203; Yusuf Halacog- 
lu, Osmanhlarda Devlet Teskilatt ve Sosyal Yapt, Ankara 1991- 

96 Ocak'tan nakil, a.g.m., s. 169. 



97 Katip Celebi, a.g.e., s. 285. 

98 Arslantiirk, a.g.e., s. 98-99- 

99 Hirzii'l-Muluk, s. 176. 

100 Defterdar, tf.j.e,, s. 29. 

101 Ornek icin bkz.: Liitfi Pa§a, a.g.e ; Koci Bey, a.g.e.; Defterdar, a.g.e. 

102 Hasan Kafi, a.g.e., 251; Katip Celebi, a.g.e., s. 285; Nahifi, a.g.e., s. 27; 
Miiteferrika, a.g.e., s, 152. 

103 Katip Qelebi, a.g.e., s. 285. 

104 Natma, a.g.e., s. 138. 

105 Kitabu Mesalih, s. 91. 

106 Hasan Kafi, a.g.e., s. 251. 

107 Bkz.: Hirzu'l-Miiluk, s. 174; Kitab-i Miistetab, s. 1; Koci Bey, a.g.e., s. 35; 
Miiteferrika, a.g.e., s. 152, Defterdar, a.g.e., s. 8. 

108 Kitabu Mesalih, Yiicel, a.g.e., s. 69. 

109 Katip Celebi, *£.e.,s. 286 

110 Ornek icin bkz.: Miiteferrika, a.g.e., s. 152, Koci Bey, a.g.e., s. 50-57, Ha- 
san Kafi, a.g.e., s. 251, Hirzil l-Miiluk, s.. 189-201. 

111 Nahifi, a.g.e., s. 27. 

112 Gbs. yer. 

113 Bu siniflarm gorevleriyle ilgili bilgi icin bkz.: Metin icinde, "Osmanh si- 
yasetnamelerinin klasik siyasetnamelerden farki..." bolumii. Ayrica 5 no- 
lu dipnottaki incelemeler. 

114 Liitfi Pasa, a.g.e.,s. 98. 

115 All, a.g.e., c. I, s. 163-170. Alt'nin meslekler arasi seyyaliyet acisindan 
yaklasimlan, celiskileri ve degerlendirmeleri icrin bkz.: Fleischer, a.g.e.,s. 
209-221. 

116 Hasan YM,a.g.c.,s. 253. 

117 KStip celebi, a.g.e., s. 285-286. 

118 Natma, a.g.e., s. 138-141. 

119 Defterdar, a. g.e.,s. 97. 
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XVIII. YUZYIUN IKINCi YARISINDA 
OSMANU TOPWJMU 

GlRi§ 

smanli imparatorlugu XVIII. yiizyila gelindi- 
/ f) ginde giicguzluk ve geri kalmi$ligin onemli 
\_y olciide hissedildigi bir toplum hiiviyetindey- 
di. Bu donemde gerek Arap gerekse Batili tarih<jilerin 
Osmanli iizerine yazdiklan cogalmig olsa da, Istanbul'da- 
ki Osmanli giindelik hayati ve gelirleri iizerine yeterli 
cali§ma yapilmamisur. Bu yazi, belirtilen eksikleri ta- 
mamlamaya yonelik bir cali§madir ve ingiliz Devlet Ar- 
§ivi'nin (Archive of British Public Record) yayinlanma- 
mi§ belgelerine dayanmaktadir. Bu belgeler arasinda, 
1781-1787 doneminde istanbul'da bulunan Ingiliz elci- 
lerinin yazismalari, ozellikle de, I. Abdiilhamit (1774- 
1789) zamamnda Istanbul'da elci olarak bulunan Sir Ro- 
bert Anslie'nin degerlendirmeleri uzerinde durulmakta- 
dir. (Jiinkii Anslie, Abdulhamit'in izledigi politikalarin 
savunucusu ve ayni zamanda padi§ahin gegitii problem- 
lerle kar§ila§tiginda fikirlerini aldigi bir kisjdir, ve bu 
acidan onem tas^imaktadir. 1 

(^ali§mada bu donemdeki Osmanli toplumunun 
olumsuz yonleri ozellikle de bozuk ekonomik ve mali ko- 
fullarin Osmanli niifusunun saghk ve ya§am kos_ullan 
iizerindeki yansimalari uzerinde durulacaktir. Ayrica, bu 
donemde yaygin olan ve her siniftan Osmanhyi etkileyen 
salgin hastahklar ve yanginlar uzerinde duruldugu gibi, 
fiyat arti§lan ve bunun getirdigi ayaklanmalar, yolsuzlu- 
gun artmasi, yenicerilerin paralanni alabilmek icin sul- 
tanlar iizerinde baski kurmasi gibi olaylara da deginile- 
cektir. Ayni zamanda, bu tiirden olumsuz ozelliklerin 
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Osmanli Imparatorlugu' nun ce§itli Avrupa iilkeleri ile 
olan ili§kilerini nasil etkiledigi sorunu uzerinde de duru- 
lacaktir. 

EKONOMlK BOYUTIA BA#IAYAIJM 

Osmanli ekonomisi on altinci yiizyildan itibaren, 
onemli olciide cografi ke§iflere atfedilebilecek nedenlerle 
gerilemeye ba§ladi. Dtinya ticareti once Portekizlilerin 
sonra da Hollandah ve Ingilizlerin eline gecti. 2 Impara- 
torlukta o donemde halen hareketli bir pazar olusmran, 
Halep, Kahire, Bagdat ve Basra gibi merkezler de Hin- 
distan ve Iran'dan ithal edilen mallardaki azalma yiiziin- 
den ekonomik cokiis, siirecine girdiler. 3 On yedinci yiiz- 
yilda, Ingiliz ve Hollandalilar Asya'da ce§itli ticari §ir- 
ketler kurarak diinya ticaret yollanni kontrol etmeye 
ba§lami§lardi. 4 Bu da Osmanli topraklarindan gecen ti- 
caret hacmini onemli olciide daraltti ve devlet gelirlerin- 
de biiyiik miktarda bir dii§ii§e yol acti. Osmanli ekono- 
misinin ithalata dayah ve ihracati te§vik etmeyen yapisi 
da sonucta ticaret aciginin ortaya cikmasina neden oldu- 
gu icin bu gokiifte onemli rol oynami§ti. Osmanlilar bu 
nedenlerle olu§an mali agiklari kapatmak igin borckn- 
maya ba§ladi. 5 Avrupa ekonomileri ise, Osmanh'dan 
farkli olarak ihracata dayah idi. Bu nedenle, oncelikle bir 
ticaret anlasmasi olarak algilanan kapitiilasyonlann za- 
manla ve ozellikle gerileme devrinde 6 Sultan tarafindan 
verilen hediye veya kar§ lliksiz bagi§lar haline donii§mesi 
ihracata dayah Avrupa ekonomilerinin i§ine geliyordu. 
Avrupa iilkeleri daha fazla kapitiilasyon saglayabilmek 
icin imparatorluk iizerinde baski kuruyorlardi. Sultanla- 
nn bu baskilara kar§i direnme gucleri sinirliydi ciinkii, 
Avrupalilar Osmanlilarin mallarini ihrac ettikleri liman- 
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lanni -ozellikle de Osmanhlar igin qok onemli olan Le- 
vant ve Dogu Akdeniz limanlanni- kapatma tehdidini 
kullaniyorlardi. 7 Rakamlarda Osmanli ticaretinin nasil 
geriledigini a^ikga gostermektedir. 1780 yilinda Fran- 
sa'ya yapilan yilhk ihracat ii$ milyon sterlini asamamisti. 8 
1790 yilinda, Osmanli imparatorlugu'nun Ingiltere'ye 
yaptigi ihracat 2.5 milyon sterlinden, 2 milyon sterline 
diismiistiir. 

Diger yandan Avmpa ekonomileri, basta 1580'de 
sagladigi kapitiilasyonlar neticesinde Ingiltere olmak 
iizere, Osmanli'ya ihrac ettikleri mallardan gelirler sag- 
ladilar. 9 ingiliz tekstili Levanten pazarlannda etkin idi. 
Bu piyasalara mal ihrag eden Ingiliz 10 tekstil fabrikalari- 
nin cogu Izmir 'den ithal edilen pamuga bagli idiler. 11 
Osmanli pamuk ihracatinin %95'i buradan saglandigi 
icin ozellikle 1785 ile 1787 arasi 12 ucuz ve daha kaliteli 
Amerikan pamugunun Avrupaya ihraci Osmanli ihraca- 
tinin onemli olcude dii§mesine yol acti. Ayrica, Levanten 
§irketi (Levant Company)'nin Osmanli pamugu iizerin- 
deki cejitli baskilan -ornegin kaqiliginda ingiliz mail 
alinmadikca Osmanli pamugu alinmamasi gibi- 13 bu dii- 
§ii§te etkili olmustu. 

Osmanli tarimi XVIII. yiizyilda, onemli olcude 
iiretim kaybi ya§adi. Bu Sultan'in geleneksel tanm me- 
todlanni degi§tirme cabalarina girmemesi 14 ve timar sis- 
teminin bozulmasi ile baglantili idi. Timar sistemi im- 
paratorlugun ilk donemlerindeki askeri ba§ansinin 
onemli nedenlerinden birisi idi. Osmanli'nin, ate§li ve 
silahlarla donatilmis ordulara gittikce daha cok ihtiyag 
duymasi neticesinde timar sisteminde bozulmalar goriil- 
meye ba^landi. 15 Ayrica Sultan in paranin degerini siirek- 
li olarak dii§iirmeye meyletmesi, timar sahiplerinin mali 
durumunu olumsuz bir bicimde etkiledi. Bunlarin birco- 
gu, savas. zamaninda ne para ne de insan saglayabilecek 
durumda idiler. Osmanli hiikiimeti de topraklann kulla- 
mm hakkini timar sahiplerinden alarak yeniceri liderle- 
rine ve hiikiimete para odeyebilecek kimselere dagitti- 
lar. 16 Boylece timar sistemi etkisini yitirmeye bajladi. 17 

Osmanli hiikiimeti bu duruma coziim getirmeye 
cali§ti ve timar arazilerinin biiyiik bir kismini hayat bo- 
yu kaydiyla verilen timarlara gevirdi. Bunlara "Milkana" 
(malikane) denildi. 18 Hatta bunlar icin ozel bir divan da- 
hi -Malikhane Divani- kuruldu. Yeni getirilen diizen 

OSMANU P 



miiltezimler sinifinin kontrolii altinda ve agir vergilerle 
ezilen koylii sinifi icin olumsuz etkiler yaratti. 19 Bunlar- 
dan bircogu topraklanni birakip §ehirlere go^tiiler. Siip- 
he yok ki, topraklanni terkeden giftciler, Osmanli tan- 
minin geri kalmasinda etkin olan faktorlerden birisi 
idi. 20 

Osmanli ekonomik gokiisunii Islam uygarligina, 
ozellikle de Osmanli-lslam hiikiimet anlayi^ina baglayan 
bazi batih tarihgilere gore, Osmanli-lslam anlayismda 
devletin gorevleri idare, savas, din ve tanm alanlanyla si- 
nirh oldugu icjin, ticaret ve endiistri musliiman olmayan- 
lara birakilmis,, bu da Osmanli'nin geri kalmasina yol ag- 
mi§tir. 21 Osmanli-lslam anlayi§inda ticaret ve endiistri 
aLaninda hukiimetin olmadigi goriisu dogru olmaktan 
c;ok uzaktir. Hiikiimetin birincil gorevleri arasinda, iire- 
ticiler icjn piyasa istikranni saglamak vardi. Bu ama^la 
hammaddenin saglanmasi, fiyatlarin ve kar hadlerinin 
belirlenmesinde devlet uretici ile tiiketiciler arasinda bir 
araci rolii oynuyordu. 22 Ayrica, miisliimanlar da miislu- 
man olmayanlarla birlikte bir cok endiistriyel faaliyette 
birlikte cal^iyorlardi.-' 5 

Biitiin bunlardan vanlan sonuc,, on sekizinci yiizyi- 
hn ikinci yansindaki ekonomik cokiisun Osmanli mali 
sistemi iizerinde olumsuz etkileri oldugudur. Mali krize 
ragmen Osmanli Sultanlanmn, kendi harcamalanndan 
tasarruf yapma yoluna gitmedikleri gozlemlenmekte- 
dir. 24 Ingiliz belgeleri Sultanlann yeniceri liderlerini 
memnun etmek icjn zaman zaman ce§itli kiymetli hedi- 
yeler dagittiklanni belirtmektedirler. Bu hediyeier ara- 
sinda her biri 1200 Sterlin civannda oldugu talimin edi- 
len, akin kiliglar, kiirkler, ve cins atlar vardi. 25 Anslie, bu 
hediyelerin Sultana en azindan her seferinde en az 1500 
sterline mal oldugunu belirtmi§tir. 26 Ayrica yine Ans- 
lie'nin aktardigina gore, Sultan kendi tahta gectigi tarih 
olan 28 Ocak 1871 tarihini kutlamak iqia gelen biitiin 
yabancilara, saf giimii§lerle bezeli elbiseler ve ge§itli ar- 
maganlar dagitti. 27 Eger giimiis. ucuz ve bol olsaydi, bu 
cok onemli olmayabilirdi. Fakat o zamanlar giimii| &ltin- 
dan daha degerli idi. 28 Sultan istanbul'daki Venedik el- 
cuisine de gorevinin bitimi dolayisiyla herbiri 300 sterlin 
oldugu tahmin edilen degerli cubuklardan olusan bir he- 
diye verdi. 29 Sultanlar sikhkla imparatorluga biiyiik hiz- 
metleri gegtigi dii§iiniilenlere de -ingiliz elcjligi tercii- 
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mam Mouradjea D'ohsson gibi- hediyeler dagitiyorlardi. 
D'ohsson 1782 yilinda Osmanh-Ispanyol anlasmasmin 
akdinde oynadigi olumlu rolden otiirii 200 sterlin 30 ve 
kiymetli ta§larla bezeli saf altindan tiitiin kutusu verile- 
rek odiillendirildi. 31 Harem kadinlan da bu gosteri§ ve 
israfa katilmaktan geri kalmadilar. Halk ise yoksulluk 
iginde yafiyordu. Istanbul ve ceversindeki dilencilerin sa- 
yisinin artmasi kadar bu durumu turn ciplakhgiyla aciga 
vuran bafka bir §ey yoktu. 32 

ingiliz belgeleri, merkezde ya da diger bolgelerde 
goriilen ve imparatorlugun mali krizini kotiileftiren ce- 
§itli hirsizhk ve yolsuzluk ornekleriyle doludur. Eflak 
bolgesinin idarecisi olan Alexander Ipsilati kisa siirede 
1 milyon sterline ula§tigi tahmin edilen bir servet yapa- 
bilmi§ti. Sultan bu nedenle, onun hemen istifasim iste- 
di. 33 Rumeli'de bir idareci olan Arif Zade Pa$a 1782'de 
ge§ itli yabanci kargo gemilerine elkonulmasmi emret- 
mi§ti.^ 4 Mekke'nin bazi idarecileri, Bedevilerin hacilara 
zarar vermemesini saglamak igin tahsis edilen paralara 
dahi el koyabiliyorlardi. 35 Bir Mekke Prensi olan Taher 
Aga Shawi, 1782'de 3 bin kiss (bir kiss 500 Osmanli ku- 
ru§u degerindedir) olarak tahsis edilen parayi kendisi al- 
mi§ti. Sultan onun Mekke'ye doner donmez idamim iste- 
di. 36 Bazi iist dtizey Osmanli idarecileri de oliim ya da 
kovulma halinde hazineye gececek olan servetlerini koru- 
mak iq'm $e§itli metodlara ba§vuruyor!ardi. Vakif bunlar- 
dau birisiydi ve onemli bir kaynagin ekonomi di§ina qi- 
kanlmasi anlamina geliyordu. 37 Ticaret kervanlannin so- 
yulmalan da goz ardi edilmemesi gereken bir olgu idi. 38 
Ornegin Arnavutluk'taki bu tiirden olaylar, iilkenin qe- 
§itli yerlerine mal ula§tinlmasim smirlandirmaktaydi. 
Tiiccarlar zararlannin kar§ilanmasi iq'm merkeze ba§vu- 
ruyorlardi. 39 Osmanli hukiimetleri zaman zaman yorenin 
onde gelen ailelerini kendilerine baghliklanni gosterme- 
leri icin para gondermeye zorluyorlardi. Misir Memluk- 
lulari da Sultana yillik olarak gondermeleri gereken pa- 
rayi gondermemekle hazineye zarar veriyorlardi. 40 Mali 
durumu kotiuqtiren bir diger etken, XVIII. yiizyilda 41 
bir cok padi§ahin, orduyu Avrupa ordularina benzetme 
cabalandir. Bu cabalar ciddi mali kaynak gerektiyordu. 
IstanbuI'da Ingiliz elcileri, yeterli paranin olmamasi ne- 
deniyle, orduyu hatih ordular cizgisinde reforma tabi tu- 
tumanin giicliigu iizerinde durup, bu konudaki siiphele- 
rini belirtmi§lerdir. 42 
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Ulkenin bozuk mali durumu bazi devlet adamlan- 
nin yeni kaynaklar bulmaya yoneltti. Sultan I. Abdulha- 
mit Donemi'nin onde gelen §ahsiyetlerinden biri olan 
Halil Ahmet Pa§a, Avrupa hiikiimetlerinden be§ yil va- 
deli bore almayi onerdi. Bu oneri iilke icinde muhalefet- 
le kar§ilacagi iqia reddedildi. 43 Defteidar 44 ge§icli hiikii- 
met komite ve komisyonlarinin masraflarinm kisilmasi- 
ni istedi. Gankii bunlar, somut bir faydalari olmadigi 
lialde hazineye yilda yakla§ik 100.000 Sterlin'e mal olu- 
yordu. Bazi gorevliler buna da itiraz ettiler. 45 

Hie $iiphe yok ki, Osmanli mali durumunun bozul- 
masi, toplumun daha kotii durumda olan kismina ayn- 
lan kaynaklarin da azalmasi anlamina geldiginden, hayat 
standardlannda onemli du§melere yol a^ti. Ozellikle sal- 
gin hastahklar XVIII. yiizyil'in ikinci yarisinda Istan- 
bul 'u tehdit eden boyutlara ula§ti. Gerek Ingiliz belgele- 
ri ve gerekse cagda$ batih kaynaklar, ge§itli donemlerde 
ve cesjtli yerlerde yaygin olan salgin hastahklar ve bun- 
larin etkileri konusunda bilgi vermi§lerdir. Ocak 
1871'de Anslie Ingiliz di§i§leri bakanhgina yazdigi bir 
raporda Istanbul ve cevresindeki salgin hastahklarin bir 
cok Ingiliz tuccannin da olumiine yol actigini belirtmi§- 
tir. 46 Bir diger olayda Anslie, istanbul'da ozellikle yaz 
aylarinda yiizlerce, zaman zaman da binlerce, ki§inin 61- 
diigiinu yazmaktadir. 47 Salginlar sadece Istanbul'a ozgii 
olmayip, nemli lliman iklimin hakim oldugu Selanik ci- 
vannda da etkili olmaktaydi. Bu da bazi liman §ehirle- 
rinde oturmakta olan Yunan tiiccarlann ve buradaki kon- 
soloslarin ailelerinden bazilarinin oliimiine yol acti. 48 
Ayni yihn Eyliil ayinda salgin Galata'ya yayildi, ve 
600'den fazla ki§i oldii. 49 Bununla birlikte, en fazla olii- 
me yol acan salginlar onemli bir ticaret merkezi olan ve 
Ingiliz konsoloslugu da bulunan Yunanistan'in Patras 
merkezinde goriildii. Salgmda olenler arasinda bazi yeni- 
cerilerle birlikte, British Levant Company (Ingiliz Le- 
vanten §irketi)'nin genel sekreteri de vardi. 50 izmir 51 ve 
Ankara da, salgindan payini alan §ehirler arasindaydi. 
Avrupa'ya Mohair yiin ihracati nedeniyle onemli bir tica- 
ret merkezi olan Ankara'daki 52 salgin §ehrin ingiliz, 
Fransiz, Rus ve Hollandah sakinlerinin salgindan ayn §e- 
hirlere gogmelerine yol acti. 53 Ozellikle soguk havalar 
salginin yayilmasini kisa bir sure icm durdurabiliyordu. 
Bununla birlikte, Osmanli hukiimeti salginin yayilmasi- 
ni onleme konusunda hie bir te§ebbiiste bulunmadi. 54 
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Salginlarin yayilmasi dolayisiyla, §ehirlerarasi ta§i- 
macilikca onemli aksamalar gozlemlenmekteydi. 55 Ans- 
lie, Osmanh hiikiimetine, 56 Osmanli limanlarinin karan- 
tina altma ahnmasini onerdi. Ingiliz hiikiimetinden de 
Osmanh Imparatorlugu'ndan ithal edilen mailarm salgi- 
nin yayilmasim onlemek icm inceden inceye aras,tinlma- 
sini istedi. 57 Anslie, salginin 50k uzaklara ozellikle (so- 
guk havaya ragmen) Karadenize yayildigim, ve buralar- 
da ticari faaliyetlerde bulunan bir 50k Fransiz tiiccann da 
oliimiine yol acugini belirtmis,tir. 58 Anslie onde gelen 
Osmanh idarecilerinin de -ornegin cephane iskrinden 
sorumlu Abdi Pasa ve onun yirmi kadar gorevlisi gibi- 
Haskoy'de ya§ayan onemli miktarda yahudi niifus gibi 
salginin kurbani oldugunu belirtmi§tir. 59 Wood da 1784 
yilinda salginin Kibns'a yayildigim ve nufusun iicte bi- 
rinin oliimiine yol actigmi belirtmis,tir. 60 Salgin ayni za- 
manda, gemilerin limanlara yanasamamalan yiizunden 
baskent ve gevresinde yiyecek kithgina da yol aciyordu. 61 
Osmanh idarecilerinin salgin kar§isindaki kayitsizhklan 
nedeniyle yabancilar kendi koruyucu onlemlerini geli§- 
tirme ihtiyaci duyuyorlardi. Ornegin, bir 50k yemek 
malzemesini once sirkeye batirip sonra yiyorlardi. Hatta 
mektuplar dahi sirkeye batinhp sonra kurutulmaktay- 
di. 62 

On sekizinci yiizyihn ikinci yansinda, Istanbul ve 
gevresini etkileyen bir diger felaket yanginlardi. Ingiliz 
belgeleri bu noktada da bilgiler saglamaktadir. Ornegin 
Anslie, §ubat 1872'de gikan bir yanginda Istanbul'daki 
bazi saraylarin yandigi ve bir gok kimsenin oldugunu 
yazmaktadir. Osmanh hiikiimetinin ihmali neticesinde 
ozellikle kentin fakir yele§im merkezlerindeki yanginla- 
ra ula§mak giicjesmis,ti. Hukmetin yapabildigi, yangin- 
dan etkilenenlere giyecek ve kalacak yer yardimi yap- 
maktan oteye gecemiyordu. 63 Birkac. ay sonra, Yedikule 
yakmlarinda biiyiik bir yangin daha gikti. 64 Sekiz saat 
siiren bu yanginda bu yorede gogunlugu olu§turan 1500 
Ermeni evi yandi. 65 Onbes, giinden az bir siire iq'mde di- 
ger bir yangin istanbul'un onemli semtlerinden biri olan 
Galata'yi etkiledi. Yahudilerin gogunlukta oldugu Gala- 
ta'da Kiliseler ve camiler yaninda onbinden fazla ev de 
kiil oldu. 66 Biitiin bu yanginlarin etkileri yikici oldu. 

Hemen belirtilmelidir ki bu yazida bahsedilenler 
sadece biiyiik caph yanginlardir. Bunun yaninda Ans- 
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lie'nin Temmuz 1782 ile Arahk 1782 arasini kapsayan 
yazismalannda, Istanbul'un bir 50k yoresinde ufak caph 
yanginlardan da soz edilmekteydi. Yanginlarin hizhca 
yayilmasina yol agan faktorlerden en onemlisi evlerin ah- 
§ap ve birbirine fazla yakin olusu idi. 67 Liiks bir yerle§im 
merkezi olan Cibali'de benzer bir §ekilde yangindan et- 
kilendi. 7.000'den fazla ev yandi. 200.000 kifilik nufu- 
sun gogu oldii veya agir bigimde yaralandi. §ansli bir bi- 
c,imde, yanginlar Saraya ulasmadan sondii. 68 Ancak, ye- 
niceri barakalari, yakla§ik elli cami, iki yiiz degirmen ve 
bir cok firm tamamen yok oldu. 69 Bu 1784'de meydana 
gelen en onemli yangin hiiviyetinde olup divanlarin dort 
gun boyunca toplanamamasina yol agti. 70 Yanginlarin 
Osmanli toplumu iizerindeki etkileri biiyiik oldu. Ev ve 
isjerlerinin enkaza doniismesinden baska, gefitli yiyecek 
iiriinlerinin (hububat, meyve, sebze) de yanmasi dolayi- 
siyla fiyatlann yiikselmesine de yol agtilar. Bazi tiiccarla- 
rin bu durumu firsat bilerek fiyatlan yiikseltmeleri diger 
bir sonuc, idi. 

ingiliz belgeleri de fiyatlann yiiksekliginden gika- 
yetlerin arttigindan soz etmektedir. Bunlarin neticesinde 
Sadrazam Istanbul'da bir temizlik hareketine giristi. Fi- 
yatlan suni bir gekilde yiikselten tiiccarlardan bir kismi 
tutuklandi ve hapse atildi. 71 Fiyat artisknndan en 50k 
etkilenenler, sabit gelirli olan devlet gorevlileri idi. Bu 
da devlet idaresinde yolsuzlugun artmasina yol a^ti. 72 So- 
nugta yanginlarin neticesinde fiyatlann artmasiyla, fark- 
h toplum kesimlerinin hiikiimete kizginhgi ile birlikte, 
hirsizlik, achk ve sefaletin ozellikle Istanbul'da carpici 
bir sekilde arttigi gozleniyordu. Yoksullar ozellikle, ce- 
§itli diikkanlara ve evlere saldiriyor ve qogu zaman gii- 
venlik giickri ile $ati§iyorlardi. Genelde Defterdar hedef 
tahtasi oluyor ve bazende defterdarhk gorevlileri oldiirii- 
liiyordu. 73 Hiikiimete kar§i duyulan ho§nutsuzluk, vezir- 
leri oliimle tehdid etmeye, sarayin kapilarma notlar as- 
maya, ve bunlan Istanbul icmdeki camilerde dagitmaya 
kadar vanyordu. 74 Bu baskilar sonucunda Sadrazam bazi 
yiiksek gorevlilerin -bazi yeni^eri agalan 75 ile Qavu§ Pa- 
§a 76 - i§ine son verip, diger vezirleri de degisnrme sozii 
veriyordu. 77 Fakat bu onlemler ne halkin kizginhgini ne 
de Osmanh toplumunu gogunlugunu etkileyen yiyecek 
fiyat arti§lanni onlemeye yetiyordu. 

Hiikiimete kar§i duyulan ho§nutsuzluk zaman za- 
man yabancilann ya§adigi Pera ve Galata gibi semtlerde 
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yakip-yikma ve yagmacihga kadar vanyordu. 78 Impara- 
torluk tebaasi yabancilarin bu tiirlii eylemlere kaqi on- 
lem ahnmasini istemeleri neticesinde Sultan 10 Eyliil 
1784'de cesjtli onlemler aldi. Sadrazam Izzet Pa§a gorev- 
den almip Yedikule zindanlanna atildi. Defterdar'da go- 
revden alindi. Daha sonra bir yanginda ihmali oldugu 
kanitlanan bir idareci ve karde§i idam edildi. 79 Yeni def- 
terdarin fakirlere ve yangindan etkilenenlere yardim q&- 
balarma ragmen, ayaklanmalarm ortaya c;iki§i onleneme- 
di. Ayaklanma bu sefer de yeni^erilerden geldi. Yenigeri- 
ler eski Vezir'i-azam'i destekleyen ulemayi ortadan kal- 
dirdilar. 80 Yeni Vezir'i-azam Istanbul ve gevresinde son 
yanginlardan sonra hissedilen hububat kithgmi gider- 
mek igin, para bulmakta zorlansada, Yunanistan, Mora, 
ve Karadeniz kiyilanna gemiler yolladi. 81 Hemen belir- 
telim ki, Osmanli hiikiimeti yeniceriler veya halktan bii- 
yiik bir hos,nutsuzluk dile getireu tepki gelmedik^e hu- 
bubat kithgmi gidermek i^in harekete gegmediler. 

Yenicerilerin isyanini bastirmak da hazineye yiiklii 
bir maliyet getirmekteydi. Ornegin 1783'deki isyani 
bastirmak 15.000 sterline mal olmu§tu. 82 Bu tiirden 
ayaklanmalarm ayirdedici ozelligi i^erdigi §iddet unsuru 
idi. Bu konuda Anslie §6yle yazmi§tir: 

(Yeniceriler) hububat kithgmi protesto etmek i$in 
Istanbul'un ^egitli yorelerindeki evleri ve Sultanin saray- 
lanndan bir kismini ate§e verdiler. Bu evlerin bir $ogu 
kill yigmma donerken, Sultan'in kizi ondort ayhk Pren- 
ses Rabia'da kayboldu. Sultanin 14 ^ocugundan 10. cusu 
olan Rabia'nin kaybi onu <jok etkiledi. 83 

Bu tiirden ayaklanmalar sadece Istanbul'a ozgii ol- 
mayip, Yunanistan'in Sckotary and Patras yoresine; ayri- 
ca diger eyaletlere ve Karadeniz kiyilarmdaki ce§itli Os- 
manli sehirlerine de yayildi. Biiyiik yiyecek sikintisi ya- 
jayan Misir'da bu tiirden ayaklanmalara sahne olan en 
onemli Arap iilkelerinden biriydi. 84 

On sekizinci yiizyilin ikinci yansindaki Osmanli 
toplumunun onemli ozelliklerinden bir tanesi de Yenice- 
rilerin sahip olduklan ayricaliklari daha da geni§letmek 
iqia siirekli ayaklanmalan idi. Bilindigi iizere yenicerile- 
rin maa§h olarak cahjiyorlardi. Fakat mali krizlerin ya- 
§andigi donemlerde, devlet maa§lan odeyemeyebili- 
yordu. Bu da yenicerilerin ho§nutsuzluklanni artiri- 
yor ve onlari yakip-yikmaya ve isyana sevkediyordu. 85 
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111 A yihnda Osmanli Devleti ile Rusya arasinda yapilan 
Kiigiik Kaynarca 86 Anla§masina gore Osmanli Devleti- 
'nin odemek zorunda kaldigi yilhk sava§ tazminati 
15.000 kiss idi. Bu yiizden odeme sikintisi icine diijen 
hazine yenicerilerin isteklerini kar§ilamakta zorlaniyor- 
du. 87 Yeniceriler sadece yakip-yikmak ve isyan cikarmak- 
la kalmadilar ayni zamanda isteklerini bir bildiriyle hii- 
kiimete dayatma yoluna da gittiler. Kabul edilmeyince 
de kizginliklanni ve asiliklerini gosterdiler. Bu nedenle 
Sultan 500 yenicerinin idamini emretti. Bircoklan ken- 
dilerini denize atarak kacmayi denedilerse de cogu bo- 
guldu. 88 Bu olay Sultanlarin yenicerilerin isyanlarina 
kar§i koyma te§ebbiislerinden birisiydi. Sadrazamm ko- 
nuyu defalarca divanda tartisniasi, ve yenicerilerle kont- 
rol altinda tutup isyan ettiklerinde hadlerini bildirebile- 
cek ayn bir birligin kurulmasi ihtiyacini dile getirmesi 
de bir sonuc dogurmadi. 89 Bu nedenle, ytikselme devre- 
sinde Osmanh'nin ihti§amina katkida bulunan en onem- 
li guckrden biri olan yeniceriler zamanla yikici bir giice 
d6nii§up, imparatorlugun c6ku§u ve geri kali§ina onem- 
li olcude katkida bulundular. 

Osmanli Imparatorlugu'nun gciku§ siirecine girme- 
si, ce§itli Avrupa devletleri ozellikle Rusya ile olan ili§- 
kilerde de etkisini gosterdi. Rusya, ornegin, imparator- 
lugun bu durumundan faydalanarak, Kinm yarimadasi- 
ni 1783'de ele gegirdi. 90 Malta ve Venedikliler de benzer 
bicimde kiymetli mallarla yiiklii Osmanli gemileri iize- 
rindeki korsan saldinlanni artirdilar. 91 Biitun bunlar ic 
krizleri artinci bir etkiye sahip oldular. Ornegin 1784 
yihnda Marcella limanindan izmir'e giden yiyecek yiik- 
lii gemiler Venedik korsanlannca agmalaninca Istan- 
bul'da yiyecek kithgi ba§gostermi§ti. 92 Anslie ayni yil 
yanginlar dolayisiyla ba§g6stern yiyecek kithgmi gider- 
mek igin Asya ve Tuna boylarmdan gelmekte olan 40 ge- 
minin Malta korsanlannca durduruldugunu bunun da 
ba§kentteki huzursuzlugu daha da artirdigini belirt- 
mektedir. 93 Rusya'da ayni §ekilde Karadenizde seyre- 
den Osmanli gemilerine kar§i -ate§ etmeye kadar varan- 
tacizlerini artirdi. Gemi sahiplerinin §ikayetlerine rag- 
men, Osmanli hiikiimeti bunlan onlemek ic;in bir§eyler 
yapamadi. 94 Sultan'in dani§manlarindan birisi kiyilan, 
ve ozellikle (Janakkale ve Istanbul bogazini korumak 
igin ayn bir silahli giic olu§turulmasini dahi onerdi. 95 
Bunun yararh olacagina inanan Sultan, 1785'de Osman- 
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h donanmasinin bir kismini bogazlar ve Ege'deki Yunan 
kiyilarma yolladiysa da, hazineye getirilen ek yiik dolayi- 
siyla bu uzun donemli olamadi. 96 

On sekizinci yiizyilm ikinci yansmda Osmanli top- 
lumunu etkileyen bu olumsuz olaylan gbzden gecirdik- 
ten sonra, bir kac, bulguyu sonug olarak ortaya koyabili- 
riz. Ilk olarak, ekonomik £oku§, mali kriz, salgin hasta- 
liklar, yanginlar, yenigerilerin huzursuzluklan, ve kamu- 
sal isyanlar Osmanli Imparatorlugu'nun gerilemesine 
katkida bulunan ic; nedenlerdi. Bunlar I. Nicholas'in Av- 
rupanin hasta adami dedigi Osmanh'nin ya§adigi sikin- 
tilari artinyordu. 

Ikinci olarak, bu krizlerle kar§ikar§iya kalan Sul- 
tan'in durumu diizeltebilmek iq'm yetersizligi ac,ikti. Bu 



Avrupa iilkelerinin Sultan'i ve genelde Osmanli idareci- 
lerini ele§tirmelerine yol actigi gibi, gerek reform siyase- 
tinin ba§arih olup olamayacagi ve gerekse imparatorlu- 
gun ya§ayip ya§amayacagi konusundaki siiphelerini arti- 
nyordu. 

tJcuncii olarak, ozellikle ba§kent ve ^evresinde ya§a- 
yan Osmanli nufusunun ya§adigi sikintilar ve bunun yol 
actigi huzursuzluklar, imparatorlugun hizh cokii§unun 
bir belirtisi idi. 

Son olarak, Osmanli ba§kenti ve cevresi istikrarsiz- 
lik, huzursuzluk ve komplolarin merkezi haline gelmi§- 
ti. Bu da, Osmanh'nin bu donemdeki giic-siizlugii ve 50- 
ku§iine katkida bulunan faktorlerden biri olarak dii§unii- 
lebilir. 
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OSMANEIEAR'DA YERLEJIK HAYAT 
JEHIRljEERVE KOYEUEER 



PROF. DR. FERIDUN M. EMECEN 
ISTANBUL UNlVERSlTESt EDEBlYAT FAKULTESl 



iirklerin Anadolu'yu yurt tutmalarmm ar- 
dindan bu tarihi yarimadada kesif bir yer- 
le§menin meydana geldigi bilinmektedir. 
Selgukiularin yerle§ik ve yerle§ik olmayan toplum diize- 
ni, zamanla siyasi iktidann zayiflamasi ve Mogol istilasi 
sebebiyle giderek degi§me gostermeye ba§lami§tir. Bu 
durum XIII. ve XIV. asir Anadolusunda Osmanh Devle- 
ti'nin dogu§una temel olu§turacak niifus hareketleriyle 
kendisini gostermi§cir. Hususiyle Selguklu bati smirlan 
Mogol baskisi altindaki konar goger Tiirkmen/Oguz 
boylannm yerle§melerine sahne olmakta gecikmemistir. 
Soz konusu bolgede yasanan bu miithis, sosyal hareketli- 
lik ve dinamizm kisa siirede kiigiik siyasi te§ekkiillerin 
dogu§una zemin hazirlamisnr. Bu siyasi te§ekkullerin az 
zamanda Turk-Islam mimarisinin unsurlan ile siislii §e- 
hirler ve kasabalar kurmalan, koylerin mevcudiyeti, ko- 
nar-goger hayat tarzmin sanildigindan daha farkh bir ka- 
rakterde oldugunun bir gostergesidir. Yerle§ik veya ko- 
nar goger gibi goriinen bu hayat tarzi sadece bu iki tiiriin 
gergevesini gizdigi kati bir smirlamadan gok ikisinin ara- 
si bir yerle§me geklini ifade eder bir mahiyette olmahdir. 
Bu durum Orta Asya'daki "cadirfehir" veya "seyyar §e- 
hir" §eklinin cografyanm zorlamasiyla olu§mu§ topraga 
daha. bagli seklinden baska bir §ey degildi. Hatta yerle- 
§ik olmama tarzini israria siirdiiren guruplann dahi bat- 
hos, degil muayyen yaylak-ki§lak mahalleri arasinda dii- 
zenli bir hareketlilik gostermekte olmalan, toprakla ilgi- 
leri, kiigiik gaph ziraat yapmalan da "tarn gogebe hayat 
tarzi'nin dismda bir geli§me idi. 1 

XIII. ve XIV. asir Anadolusunun sosyal §artlarini 
siirdiiren Osmanh Beyligi, tarihi ananeye gore onceleri 
yaylak-ki§lak hareketliligi yasayan, ancak yerle§ik hayata 
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daha yakm bir ozellik gosteren siyasi bir tesekkiil olarak 
ortaya gikmi§tir. Ilk Osmanhlarin bulunduklari bolgede- 
ki kadim §ehir ve kasabalarla koyleri ve buralarda ya§a- 
yanlan hemen hie yadirgamadan kabullenmis, olmalan 
bir yana, kisa sure sonra buralari ins,a ettirdikleri cami, 
medrese, mescid, han, hamam vb. gibi yapilarla takviye 
etmeleri, car§i-pazar gibi basit iiretim sistemlerini bil- 
meleri, onlarin yerle§ik hayatin hig de yabancisi olma- 
diklarini, §ehir hayatina ve hepsinden de onemlisi "gift- 
gilige", topraga baglanmaya kar§i gikmadiklanni dii§iin- 
diirmektedir. En azindan onlarin giftgilik ve konar-go- 
gerligi birbiriyle kayna§tirmayi ve aralanndaki imtizaci 
saglamayi ba§ardiklan soylenebilir. Bu bakimdan ilk Os- 
manhlarin bir konar goger mi yoksa giftgi bir toplum mu 
oldugu yolundaki ciddi tartismalarin gereksizligini be- 
lirtmek yanhs, olmamahdir. 

Osmanh beyliginin devlet haline geli§ siirecinde, 
ilk yerle§ik cemiyetin, idareciler, dini liderler, ulema, es- 
naf guruplan di§inda asil geni§ kitlesini yani "sessiz ta- 
banini" §ehirlerde iiretim faaliyetlerine katilan "§ehirli- 
ler" ve koy denilen §ehirlerden ayri bir statiiye sahip ol- 
dugu anlasilan kiigiik iskan birimlerindeki "giftgi-koylu- 
ler" te§kil etmekteydi. Bu geni§ kitlenin sessizligi, aslin- 
da tarihi kaynaklarin yetersiz bilgilerinden ne§'et etmek- 
tedir. 2 Hanedan mensuplan, idareciler, ulema, hatta es- 
naf birlikleri hakkindaki bilgiler daha detayh oldugu 
halde, ozellikle "koylii" denilen ve yerle§ik ekonomik ha- 
yatin ana temelini olu§turan insanlarin faaliyetleri, yasa- 
yi§ tarzlari, kaynaklarin sessizliginin esiri olmu§tur. He- 
le ilk dbnem Osmanh cemiyetinin kismi azamini olu§tu- 
ran koylii-giftgiler hakkindaki sessizlik daha barizdir. Fa- 
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kat Osmanh devleti geli§ip genisjedikce, mali ihtiyacja- 
rin baskisi kar§isinda yeni biirokratik anlayistar yerle§- 
mi§; giri§ilen tahrirler ve vergi<sayimlarma ait defterler, 
kadi sicilleri ve devlet merkezinde ahnan kararlann kay- 
dedildigi miihimme defterleri, ozellikle XV. yiizyildan 
itibaren cogalmi§ ve biitiin bu kaynaklar, resmi bir zavi- 
yeden olsa da, soz konusu tabanin sessiz tarihini aydin- 
latmaya yardimci olan bir kiilliyat olarak bugiine ula§- 
mi§tir. 

Zikredilen kaynaklann yardimiyla yapilan fakac he- 
niiz genelle§tirilebilecek bir olgunluga eri§memi§ olan 
ara§tirmalara gore, Osmanh devletinin "imparatorluk" 
siirecinin ba§ladigi Fatih Sultan Mehmed doneminden 
itibaren klasik sosyal yapinm sekillendigi soylenebilir, 
Osmanh cemiyeti etnik bakimdan 50k cesitli unsurlari 
biinyesinde banndiran ancak etnik temele degil, dint te- 
lakkiye bagh yapilanma ve bununla ilgili ihtiyaclar cer- 
cevesinde bir §ekillenmeyle klasik goriintiisune kavu§- 
mu§tur. Imparatorlugun klasik donemi denilen XV. ve 
XVI. yiizyillar boyunca bu toplum yapisinin miikemmel 
oldugu yolundaki fikirler, daha sonra idealize edilmis bir 
"mit" haline dMu§turiilmus; bu yaygin kanaat bugiiniin 
tarihci kesimini de etkisi altina almi§tir. Idealize edil- 
mek istenen bu doneme duyulan hayranhk ve hasret, do- 
neminin kaynaklarmda degil, kendi zamanlannda siste- 
min zaaf icine diistiigii kanaatinde bulunan XVII. ve 
XVIII. yiizyil Osmanh miinewer kesiminin, XIX. yiiz- 
yildan itibaren careyi Avrupa'da arayacagi doneme kadar, 
etkileri zamanimiza ula§an temel karakterini tejkil et- 
mistir. Bunlar asken ve idari konularda yogunla^mislar- 
sa da genel sosyal diizenin buna paralel olarak bozulma 
siirecine girdigi, muasir lslahat yazarlarinin eserlerine is- 
tinaden hemen hemen hie kritik edilmeksizin aktanl- 
makta, toplumun genel yapisinin ve iq dinamiklerinin 
ozelliklerinin ashnda pek biiyiik bir degi§iklige ugrama- 
digi gergegi gozden kac^inlmaktadir. §imdilik bunu bir 
tarafa birakarak, klasik donemde, olgunlasmi§ haline 
ula§tigi tartismasiz olarak kabul edilen Osmanh yerlesik 
cemiyeti ne gibi bir genel karakteri haizdi? Bu soru, §e- 
hirliler ve koyliiler ana birimi cercevesinde, devletin res- 
mi kaynaklarinin onlan gordiigii zaviyeden kolayca izah 
edilebilir. Ancak bu sessiz tabaninin kendi kaynaklarin- 
dan ayni konuyu izah , onemli sayilabilecek olciide bilgi 
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yetersizligi sebebiyle layikiyla yapilamaz. Nisbeten mah- 
keme kayitlan ve Divan-i Hiimayun'a aksetmi§ tiirlii §i- 
kayetler soz konusu kesimin gimdilik miiracaat edilebi- 
lecek yegane mehazlaridir. Bundan dolayi burada her iki 
kesimin statiilerinin rutin ve tasviri bilgilerle aktanlma- 
sinin di§inda sosyal hayatlarmin, giindelik ya§ayi§ ve ili§- 
kiler yumaginm, dii§iinii§ tarzlarinin mahiyetini anla- 
mak- seyyahlann cok eksik bazen de yanh§ kayitlari ih- 
mal edilirse- bizatihi kaynaklara dayah olarak miimkiin 
goriinmemektedir. 

Osmanhlarda §ehir ve kasabalarda ya§ayanlar, kir is- 
kan birimleri olan koylerde gecimlerini tanmla saglayan 
ciftci-koyliilere gore devlet nazarinda farkh bir statiide 
bulunuyorlardi. Yerle§ik hayatta sosyal yapinin temel 
unsurunu §ehirliler ve koyliiler olu§turuyordu. Genel 
olarak ziraatla ugra§an ciftci-koylii "reaya" tabiriyle ani- 
hyordu. Ancak bu tabir onlarla butiinle§mi§ kati bir ad- 
landirma degildi, "askeri" denilen idareciler, ge§itli dev- 
let gorevlileri dini ziimre mensuplan, devlet tarafindan 
kendilerine ozel statu taninmis, guruplar di§inda kalanlar 
icin hie bir etnik ve dini ayinm soz konusu olmaksizin 
kullanilan genel bir adlandirmaydi ve devlet nazarinda 
daima korunmasi ve gozetilmesi gereken ana tabani, Al- 
lah'in emaneti olan toplulugu tegkil ediyorlardi. Bu tabi- 
re farkh bir anlam yiiklenmesi XIX. yuzyilda olmustur. 

§ehirlilerin farkh statuleri kanunnamelerle tesbit 
edilmi§ti. Bu statu devlete kar§i olan miikellefiyetler qer- 
gevesinde sekillenmi§ti, ancak onlarin sosyal kademele§- 
medeki yerini tayin edici bir ozellik ta§iyordu. §ehirliler 
toprak sahibi olmadikca bir takim §ahsi vergi ve miikel- 
lefiyetlerden muaf bulunurlardi. Ancak avanz denilen ve 
genellikle fevkalade durumlarda ahnan vergileri devlete 
verirlerdi. Bu arada §ehirlilik ve koyliiliik arasinda cok 
kati bir cercevenin olmadigi da belirtilmelidir. Her ne 
kadar devlet gelir kaynaklarinin devami, timar sistemi- 
nin bekasi acilarindan boyle bir statii gegi§ine mani olu- 
cu kanunlar cikariyorsa da, bu konuda cok kati bir uygu- 
lama yapilamiyordu. Herhangi bir vesile ile ciftini cubu- 
gunu, koyiinii terk edip yani raiyyetlikten cikip §ehre 
goc edenlere, hatta devlet gorevi alanlara, askeri ziimre- 
ye katilanlara rastlanmaktaydi. Bu gibilerin sehirli sayil- 
malarinin resmi ve kanuni bir vasif kazanmasi icin ayni 
§ehirde on-on be§ yil kadar ikamet prensibi getirilmi§ti. 3 
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Bu siireyi dolduranlar kanun nazannda §ehirli sayihyor- 
lardi. Bunun di§inda koyliilerin "raiyyetlikten" cikiskn- 
nin bir kanum yolu daha vardi ki, bu, ikrri gayelerle se- 
hir ve kasabalara gidip oradaki medreselerde tahsil gor- 
me ve neticede "ulema" arasina girmekti. XVI. asrm 
ikinci yansinda bu kabil genclerin sayilarmin -bu yiizyil- 
da genel olarak Akdeniz havzasmda husule gelen niifus 
artiskn oldugu bilinmektedir- fazlalaftigi ve bunun 
medreseli bunalimma yol actigi, Celali Isyanlan denilen 
biiyiik calkantilara da dolayh §ekilde on ayak olduklan 
ileri siiriilmektedir. 4 

§ehir halki sosyal yapila§manin geregi olarak ma- 
halle adi verilen iskan iinitelerine bagliydilar ve mahal- 
leler sosyal birlik bakimindan idarecilerle halk arasinda- 
ki miinasebederde belideyici bir rol oynuyorlardi. 5 Os- 
manh merkezi idaresinin giri§tigi tahrirler sirasinda §e- 
hir halki deftere kayd edilirken vergiye esas olabilecek 
hane sahibi aile reisi ve bunun erkek evlatlannin adlan 
yazilirdi. Fakat gehir halkinin Osmanh idarecilerinin go- 
ziinde defterlerdeki kayit sistemine gore veya onun tabir- 
leriyle goriiliip goriilmedigi ayn bir problemdir. 6 Bugiin 
yapilan modern arastirmalarda bu konu daima defterler- 
deki kayitlarm sistematigi dahilinde izah edilmektedir. 
Geni§ tabanin gercek sosyal yapismin unsurlarmi tesbit, 
eldeki kaynaklarm farkh gozlerle degerlendirilmesinde 
yatmaktadir. Bu konuda eldeki en onemli kaynak ise 
suphesiz talirir defterleri ve kismen mahkeme sicilleridir. 
Nitekim bunlardan Talirir defterlerinde miislim ve gayri 
muslim gruplar sehirlerde mahalle taksimatini veren lis- 
teler kisminda ayn ayn belirtilmiskrdir. Kabaca bu kay- 
naklara bakanlar, bunlann her birinin ayn ayn mahalle- 
lerde oturduklan kanaatine sahib olurlar. Ancak bu se- 
kilde kaydedilmi§ olsalar da bir cok §ehirde bu kabil bir 
kompartimanla§ma mevcut degildir. Muhtemelen i§ mu- 
hiti olan mahalle birimlerinde muslim ve gayn muslim- 
ler mii§terek oturmaktaydilar. 7 Hatta bazen ayni adh 
mahallenin muslim ve gayri muslim sifatlan eklenerek 
defterin ayn ayn yerlerine kaydedildigi de vaki idi. Bu 
durum sadece iki grubu statu itibanyla ve mali bakim- 
dan birbirinden ayn yazmaya meyilli tahrir memurunun 
bir tasarrufuydu, yoksa bu mahalle iki ayn birim degil 
tek bir yerle§me aianindan ibaretti. Gayn muslim niifu- 
sun fazla oldugu Balkanlardaki bazi §ehirlerde bu durum 
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daha bariz olarak goriilmektedir. Ote yandan gayri miis- 
lim unsurlann kale disinda uzakta bir mahallede ikamet 
etmek mecburiyetinde olduklan yolundaki kanaat de ge- 
nelle§tirilecek bir ozellik ta§imamaktadir. Zira bunlann 
bazen kale iginde de oturduklan goriilmektedir. Mesela 
Safranbolu'da fetih sonrasi kaleden ^ikanlan gayri miis- 
limler kasabanin uzaginda bir mahallede ikamet ettiril- 
mi§lerken Edirne'de kale i^inde kalmalanna izin veril- 
mi§ti. Giresun kalesinde de ayni ozellik dikkati gekmek- 
tedir. 8 Bu kabil ornekleri daha da gogaltmak miimkiin- 
diir. 

§ehir ve kasabalarda mahalle denilen birimlerin 
temsilcisi genellikle o mahallenin ^ekirdegini olu§turan 
cami veya mescidin imami idi. Gayri miislimlerle mes- 
kun mahallelerde boyle bir gekirdek gorevi yapan kilise 
ve bunun rahibinin ne olgiide etkili oldugunu cevaplan- 
dirmak giigtiir. Ancak onlarda, toplulugun mali temsili 
onem kazanmaktaydi. Imam §ahidlik, kefillik, vergi me- 
selelerinde mahalle halki ile kadilik arasinda onemli bir 
koprii vazifesi gormekteydi. §ehirde oturanlann gogu ge- 
nel olarak daha varhkh kesimler olup kendilerine ait iki 
kath ve bahgeli evlerde oturuyorlardi. 9 Yapilan tesbitlere 
gore varhkh ailelerle, fakirler ayni mahallede yan yana 
evlerde mukim olabiliyorlardi. Genel olarak sehirlerde 
sadece zengin kesime aynlmi§ mahalle birimleri mevcut 
degildi, en azindan bu yolda kaynaklarda herhangi bir 
bilgi bulunmamaktadir. En muteber mahalleler car§iya 
yakin olanlardi ve buralarda dahi her tiirlii maddi yapi- 
daki insan ikamet edebilmekteydi. Nitekim "avanz" 
miinasebetiyle yapilan sayimlarda mahalle esasi itibarm- 
ca halkin maddi durumlanna gore iic gruba aynldigi, her 
iic grubun da hemen her mahallede bulundugu tesbit 
edilebilmektedir. §ehir halki arasinda "kole" men§e'li 
kimselerin bulunu§u da aynca dikkat cekicidir. Tahrir 
defterlerine akseden kayitlardan bu gibilerin gogunun 
bilahire sahipleri tarafindan azad edilip §ehir halki ara- 
sinda ve cemiyette kolayca kendilerine yer bulabildikleri 
ve hie yadirganmadiklan anla§ilmaktadir. 10 

§ehirlerde asken ve adlT gorevliler di§inda imam, 
hatib, muezzin, §eyh, dervi§ gibi dini ziimre mensuplan, 
miitevelli, muhassil, multezim gibi vergi toplayicilan, 
miiderris, ases, suba§i gibi diger kamu gorevlileri muh- 
temelen onde gelen grubu olusturuyordu. Sivil topluluk 
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iginde esnaf zumreleri, ticaret ehli, sosyal yapidaki kade- 
mele§mede on sirayi almaktaydilar. 11 Zira bunlann igin- 
de oldukca varhkli kimseler vardi. Resmi kayi tiara akset- 
memi§ olmakla birlikte muhtemelen §ehrin ekonomik 
hayatini yonlendirmede bunlar miihim bir fonksiyon ic- 
ra ediyorlardi. Sozii edilen iiretici esnaf hemen hemen 
biitiin §ehirlerde, tekstil, dericilik, alet yapimi ve gida 
mamiiliinde toplanmij ti. 12 Talebeler ise ozellikle XVI. 
asirda ilim tahsil eden (muhassil) ziimreler olarak kalaba- 
hk sayida Tahrir defterlerindeki kayitlarda yer almaya 
ba§lami§lardi. 13 §ehir halkinin bir boliimii de kir kesi- 
miyle dogrudan ilgiliydi; sehirde ikamet etmekle birlik- 
te yakin koylerde toprak sahibi durumundaydilar. Bu ha- 
liyle Osmanli §ehri zirai yam oldukca agir basan bir yapi 
gostermekteydi. Boylece §ehirliler ile koyluler arasindaki 
irtibatin kesin cJzgilerle aynlmadigi, bunun da koyden 
§ehre vaki olan yerlesmelerde onemli bir unsur oldugu 
soylenebilir. XV. ve XVI. asirda genel olarak toplum ha- 
yatinin durgunlugu ve diizenliligi, §ehir hayatinda ken- 
disini gostermi§ olmahdir. Bu sakinlik ve durgunluk hit; 
giiphesiz biinyesinde refah ve huzuru da ta§iyordu. Fakat 
giderek di§ mihrakh ekonomik geli§meler, Osmanli ida- 
resini ic dinamiklerle ba§ edemez duruma getirince sos- 
yal yapida koklii sayilabilecek degi§iklikler ya§andi. 

XVI. yiizyilin ikinci yansinda biitiin Akdeniz hav- 
zasinda tesbit edilen niifus arti§larinin Osmanli impara- 
torlugunda da goriildiigii ve bunun etkilerinin ozellikle 
sehirlerde ve koylerde miiessir oldugu yapilan cali§malar 
sonucu uzun zamandir bilinmektedir. 14 Niifus baskismin 
cemiyet yapisinda birtakim menfi tesirler icra ettigi ile- 
ri siiriilmektedir. Bu menfi tesirlerin boyutunun samldi- 
gi kadar biiyiik oldugu suphelidir. Koylerde niifus baski- 
si topraklann daha fazla i§lenmesi, bo§ atazilerin ziraata 
acilmasi gayretlerini de beraberinde getirmi§tir. 15 §ehir- 
lerde ise daha fazla iiretim faaliyetlerini destekleyici bir 
rol oynami§ olabilecegi dii§uniilebilir. Bununla beraber 
yine de onemli sayilabilecek bir degi§iklige zemin hazir- 
lami§ olmasi miimkiindiir. XVII. yiizyilda yasanan bii- 
yiik kari§ikliklann sebepleri arasinda i§siz-gugsiiz kala- 
baliklann, ba§ibo§ ziimrelerin rolleri hesaba katilmakta- 
dir. Ozellikle Celali Isyanlan sonucu ya§anan kaos, kir 
kesiminde emniyetli duvarlarla gevrili §ehir ve kasabala- 
ra olan gockri hizlandirmisnr. Timar sisteminin degi§en 
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harp taktik ve usulleri dolayisiyla artik onemini kaybet- 
meye ba§lamasinin da etkin rolii sonucu cokiisu 16 , sehir- 
lerdeki askeri ve idan ziimrelerin bo§almi§ topraklan el- 
lerine gecirerek giic ve niifuzlarini artirmalarma yol ag- 
mi§tir. Bunlar giderek zenginle§ip §ehirlerin ana cemiyet 
yapisinda seckin bir yer kazanmaya ba§ladilar. Nisbeten 
esnaf gruplannin ve iireticilerin aleyhine bir geli§me 
meydana geldi. Bu kesim giderek di§aridan gelen ucuz 
mallarla ba§ edemez hale gelip eski varliklarini yitir- 
mi§ti. Yeni niifuz sahibi giicjer arasinda bilhassa §ehirle- 
rin emniyeti iqia gonderilmi§ bulunan yenigerilerin tica- 
retle mefgul olmaya ba§lamalari, Avrupali tacirlerle mii- 
nasebetlerini ve araci rollerini geli§tirmeleri 17 , ilginc; bir 
seyir olarak dikkati cekmektedir. Bu durum XIX. yiizyi- 
lin sonlarina kadar §ehir hayatini n ve cemiyet yapisinin 
ana goriintiisiinii olu§tururken "ayan" ve "e§raf ' ziimre- 
lerinin niteligini de degi§tirdi. XVII. ve XVIII. yiizyil- 
larda yine de §ehirler fiziki yonden inki§aflanni siirdiir- 
diiler. Merkezin kontroliinden gikan sermaye birikimi, 
fiziki yapiyi destekledi. §ehirlerin fiziki yapisinda mey- 
dana gelen bu degi§ikliklerin, sosyal yapiyi nasil etkile- 
digi ve gayri miislim topluluklarin cemaat yapilarinin 
ozellikleri ise ayn bir ara§tirmayi gerektirecek evsafta 
olup yeni monografilere ihtiyag hissettirmektedir. 

Koy cemiyetine gelince, koyliilerin cogunun ziraat- 
la me§gul olduklan klasik Osmanli yapisi icinde ciftci- 
koylii statiisiinun temel birim oldugu bilinmektedir. 18 
Osmanli ekonomisinin temeli ziraata dayandigi icin cift- 
gi-koyiiiler, sosyal yapida miihim bir unsurdu. Zirai kri- 
terin agir bastigi koy kesiminde, "koylii" denilen iireti- 
cinin tarifi, esas itibanyla diger iilkelerdekinden cok 
farkh degildir. Aile sahibi koylii kendi kiiciik zirai i§let- 
mesinin organizasyonunu yapar, ona hakimdir. Osmanli 
kanunnamelerinde de aile reisi olarak nitelendirilen hane 
sahibi onde gelen ana unsurdur. Her §ey bu birim "hane" 
iizerinden tesbit ve hesab edilir. Evli §ahsin toprak sahi- 
bi olup olmamasi bu temel birimin niteligini degi§tir- 
mez. Toprakh veya topraksiz aile reisi (miizewec, ben- 
nak), koy ve ziraat alanlanni kendi kontrollerinde tutan 
bir sistem gelistiren Osmanli idaresi nazannda oldukca 
miihim bir unsurdu. §ehirlerden ziyade kir iskan birim- 
lerinde bu en kiiciik sosyal te§ekkul on plana gecmektey- 
di. Koylii-giftcjler, toprak durumlarina gore bir gift 
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bkiizle ekilebilecek toprak olgiisiinii ifade eden bit giftlik 
yeri, tapu resmi adh bir vergi vermek suretiyle alirlar, i§- 
lerler, gegimleri igin gerekli miktar dismda devletin ta- 
yin ettigi vergiyi (6§r), yine devletin asken bakimdan ih- 
tiyaglan i^in gegimi amaciyla kendisine biraktigi timar- 
li sipahiye eda ederlerdi. Ciftliklerin babadan ogula geg- 
mesi esasti ve buna gore bir sistem olu§turulmu§tu. Top- 
ragin geri alinmasi ise ancak onu iig yil hig i§lememek 
durumunda gergeklesebiliyordu. Devletin tayin ettigi 
vergiye el koymasi ve sipahinin ciiz'i bir hizmet talebi 
di§inda agir angaryalann yiiklenmemi§ olmasi, Osmanh 
koyliisiiniin serbest, hiir koylii kategorisine girdigi yo- 
lunda goriiskre yol agmis,tir. 19 Gergekten bugiinkii kis- 
taslar bir tarafa birakihp gaginin diger iilkelerindeki uy- 
gulamalanyla ve koyliilerin durumlanyla mukayese edi- 
lecek olunursa, Osmanh koyliisiiniin bu farkh yapisi 
kendiliginden tebariiz eder. Zira devletin kanunlan onla- 
n koruyucu tedbirleri almisur ve sipahilerin insafina bi- 
rakmamiftir. Koylii, Avrupal anlamda bir feodal baglihk 
ile sipahiye tabi degildir; sipahinin herhangi bir haksiz 
talebi halinde koyliiniin merkezdeki kadiya, hatta Istan- 
bul'daki Divan-i Hiimayun a kolayca ulasabilme imkani 
vardir. Hiikiimet merkezinin sistemin geregi olarak koy- 
lii-giftgi birimine 50k bnem verdigi igin zuhur eden me- 
selelerde daimi olarak onlann lehinde kararlar gikarmasi 
50k dikkat gekici bir vakiadir. Gerek sicil kayitlarinda ve 
gerekse Divan'dan gikan hiikiimlerde bu durum agik ola- 
rak goriiliir. Haddizatinda Osmanh tarihinde Avrupa'da 
oldugu gibi biiyiik bir koylii ayaklanmasinin goriilme- 
mesi, bazi yazarlarca hem bu hususa, hem de koyliiniin 
rahatga yerini terkedebilme kabiliyetine baglanmakta- 
dir. 20 Baskilar kar§isinda bunalan koylii, giki§ kapisini 
kanunlarin onleyici ama gevsek hukiimleri kar§isinda ra- 
hatga bulabilmekte; bu anlamda herhangi bir gikis, kapi- 
si bulunmayan ve feodal beyin siki murakabesi altinda is- 
yandan baska bir gareye sahip olamayan Avrupa koylii- 
siinden farkh bir tablo gizmekte oldugu iizerinde durui- 
maktadir. Ote yandan bu gorii§e ilave olarak soz konusu 
ozelligin tek bir devre mahsus olmadigi, fakat biiyiik 
sosyal galkantilann koyliiyii klasik formundan gikarma 
yolunda bilhassa XVI. yiizyil sonunda onemli bir rol oy- 
nadigi soylenebilir. Diger taraftan genel olarak koyliiniin 
mucrim duruma dii§tiigii sirada bile siginacak emin "ka- 
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pilar" bulmakta giigliik gekmedigi bilinmektedir. "Mef- 
ruzii'l-kalem ve maktu'ii'l-kadem" statiide serbest timar 
veya vakif bolgeleri, bu gibi miicrimler igin iyi bir mel- 
ee olabiliyordu. Hatta bazen bulunduklan yerlerde taki- 
bata ugrayan biiyiik guruplarin bu gibi yerlere geldikle- 
ri ve hig §iiphesiz zirai sektor olarak i§ giiciine ihtiyag du- 
yulan bu kabil biiyiik timar veya vakif bolgelerinde ucuz 
i§ giicii olarak geni§ topraklarin i§letilmesinde istihdam 
edilmek iizere hususiyle korunduklan da vaki idi. Tabi- 
atiyla bu uygulamalan genelle§tirmek zorsa da belgeler- 
den elde edilen bu kabil bilgiler, yine de Osmanh koylii- 
siiniin sosyal tabakala§madaki yeri konusunda ileri siirii- 
len teorilerin heniiz saglam bir zemine oturmaktan uzak 
oldugunu gostermektedir. 

Osmanh koyliisiiniin devlet nazannda temel vasfi 
toprakla dogrudan irtibatlandinlmi§ olmasidir. Resmi 
olarak koylii-giftgiler, ellerindeki toprak durumuna gore 
bir smiflandirmaya tabi tutulmu§lardi. Bunlar, giftlik 
(60-120 doniim) sahibi olanlar yani defterlerde "gift" 
olarak kaydedilenler, ellerinde bir giftlikten az topragi 
bulunanlar (nim gift), topragi az olanlar veya hig olma- 
yanlar (umumen bennak kategorisi), kocalanndan kalan 
topragi isjeyen dul kadinlar (gogunlukla hiristiyanlar 
igin bazen de miisliiman kadinlar igin kullanilan "bi- 
ve"ler), bekar erkekler (miicerred) §eklinde siralanmi§lar- 
di. 21 Bu adlandirmalar kendilerinden ahnan §ahis vergi- 
lerini belirlerdi. Miicerred olarak nitelendirilenler (bazen 
"kara" kaydi vardir) yani bekarlar genellikle i§e giice ka- 
dir genglerdi ve bunlar toprak i§giligi de yapiyorlardi. 
Ozellikle kadinlarm toprak ijleme keyfiyetinin bazi bol- 
gelerde yaygin olarak goriilmesi dikkat gekicidir. Anla§i- 
lacagi iizere Osmanh koyliisii bu idan siniflandirmanin 
etkisiyle sun'i bir sosyal yapilanmanin igerisindedir; en 
azindan devlet onlari bu §ekilde telakki etmektedir. Bu- 
rada onemli olan konu bu telakkinin koy sosyal diizenini 
gergek manada etkileyip etkilemedigidir. Ancak ilki ka- 
dar bu sonuncusu hakkinda yeterli dokiimana sahip de- 
giliz; fakat yine de devletin bu sosyal diizeni yerlesdrme- 
si ve idamesine hassasiyet gostermesi sonucu tabif seyir 
siirecini etkiledigi soylenebilir. Merkezi dogrultudaki bu 
kontroliin Osmanh sosyal yapisinin en onemli unsuru 
iizerindeki bu diizenleyici rolii, XVII. yiizyilda sarsilmi§; 
mahalli giiglere yerini birakmaya ba§lami§tir. Devlet yi- 
ne de miidahale ve kontroliinii siirdiirmeye gah§mi§; bu 
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cabalar durgun saydabilecek bir yapiyi 6ngormii§se de 
tayin edilen kistaslar, toplum diizeninin ani sicramalarla 
alt iist olmasini veya giig mihraklannm etkisine girmesi- 
ni en azindan klasik donem boyunca engellemi§tir. 
XVII. ve XVIII. yuzyillarda biiyiik cjftliklerin ortaya 51- 
ki§i ve bunlarin sahiplerinin mahalli giig olarak sivriligi, 
koyliiniin sosyal yapisini etkileyerek toprak is^iligi, lr- 
gadlik, yancihk vb. gibi iicretli i§cilikleri veya bundan 
da onemlisi ikinci serflik olarak adlandinlan kendi top- 
ragindaki kiraciligi on plana cikartti. 22 

Osmanh koyliisii genel olarak topraga bagh bir hu- 
susiyet gosterse de daha once de belirtildigi iizere, kolay- 
hkla yer degi§tirebilmekte idiler. Koylii toprak sahibi ol- 
sun veya olmasm devletin birtakim kamu gorevlilerini, 
bazi vergilerin muafiyeti kaqiligi yaptigi dolayisiyla, 
koylii ziimreleri icinde yeni bir statiiniin ortaya ciktigi 
dikkati cekmektedir. Bunlar derbentci, kiireci, celtik^i, 
doganci, kopriicii, vb, gibi hizmetler kar§iligi dogrudan 
dogruya devlete kar§i olan miikellefiyetlerin bazilarindan 
muaftilar. Klasik donemde toprak sahibi zengin koyliile- 
rin varhgi hakkinda kaynaklarda herhangi bir bilgi yok- 
tur. Ancak tahrir defterlerindeki kayitlann delaletiyle bir 
ciftlikten fazla topragi olan -ki bazilan iic cift olarak ka- 
yith idi- koyliilerin 23 ve mukataa yoluyla yani devlet ta- 
rafindan kiralanmak suretiyle i§letilen topraklan ekenle- 
rin varhkh gruba girdikleri soylenebilir. Bunlarin iktisa- 
di giicjerinin sosyal mevkileri yoniinden ne gibi bir fark- 
hla§maya sebeb oldugu hakkinda kat'i bir §ey soylemek 
giictiir. 

Yapdan tesbitlere gore Osmanh koyliisii, ortak bir 
toprak kullanimi icinde olmayan, miras kalabilen ciftlik- 
leri bulunan bagimsiz koylii ailelerinden terekkub eden 
bir cemiyet yapisina sahipti. Koy halkinin ortak mes'uli- 
yeti, devlet kar§isinda vergi verme ve adli meselelerde 
kendisini gosterirdi. Adli kovu§turmada koy halki tama- 
miyla mes'ul tutulur; sosyal bit biitiin olarak miitalaa 
edilir ve tabii olarak diger yerlerde mesela mahallelerde 
ve esnaf guruplannda oldugu gibi birbirlerine kefillenir- 
di. Bu tiir kefillenme koy halkinin birbirinden sorumlu 
olmasi ve aralannda sue i§leyen veya vergi vermeyenleri 
oto-kontrol ile tesbite zorlama amacina yonelik olmah- 
dir. Bu durum onlarin muhtemelen cemaat yapilarini ve 
dayani§mayi daha da kuwetlendirici bir etki yapmijtir. 



Koyliiniin sosyal boyutu igerisinde bir bas^ka onem- 
li konu, koylii ile 0 koyiin vergilerini gecimi icin topla- 
yan sipalii arasmdaki miinasebetlerdir. Sipahi koylii ili§- 
kileri, ancak bir mesele zuhurunda kadiya ve hiikiimet 
merkezine akseden jikayetlerden cikarilabilmektedir. Si- 
pahi aslmda bir devlet gorevlisi olarak gecimini temin 
edebilecegi, sefer masraflanni karjilayabilecegi miktarda 
cogu aym olarak toplanmi§ vergilerle gecinir ve 0 koyde 
ikamet etmesi gerekirdi. 24 Genel olarak her koyde bu §e- 
kilde devletin temsilcisi sifatini haiz bir gorevli bulunu- 
yordu ve bu gorevli sefere katdma ve asker beslemenin 
yam sira koyliiyii koruma gibi bir rol de ustlenmi§ti. An- 
cak bu olmasi gereken durumu ongormekte idi, bunun 
di§indaki geli§melere her zaman rastlamak miimkiindii. 
Mahkeme kayitlari ve merkeze akseden fikayetler iizeri- 
ne sadir olan hiikiimlerden anla$ildigina gore, sipahi- 
koylii gatijmasi vergi toplama, toptak devri ve i§lenmesi 
meselelerinde ya§anmaktaydi. Sipaliiler tapulu toprakla- 
n bir ba§ka kbyliiye devretme yoluna 50k sik basvururlar 
ve bunu da tapu resmi adli vergiyi almak icrin yaparlardi. 
Bunun icin dayandiklari temel nokta, giftcinin topragini 
ust iiste iic yil ekmemesi durumunda, bir ba§kasina soz 
konusu topragi verebilme hakkinin kanunnamelerle ken- 
dilerine taninmi§ olmasiydi. Fakat kanunnamelerdeki bu 
madde, uygulamada cok biiyiik meseleleri de beraberin- 
de getirmekteydi. Diger bir konu ise angaryalar idi. Ka- 
nunlar sipahiye ayni olarak topladigi o§iir mahsuliinii, en 
yakin pazara ta§itma hakkini vermi§ti. Ancak cogu yerde 
sipahi ambar yapmak ve mahsuliin daha iyi satilabilece- 
gi uzak pazarlara ta§itmak icin koyliiye baski yapabil- 
mekteydi. Ancak bu gibi uygulamalara kar§i koylii ra- 
hatga kadiya veya hiikiimet merkezine ba§vurup haksiz- 
ligi onleme yoluna gidebilmekteydi. Hiikiimet merkezi, 
daha once de belirtildigi iizere, sipahinin koylii iizerinde 
tahakkiim kurmasina izin vermezdi. Ote yandan sipahi- 
nin surekli ayni yerde kalmadigi ve yer degi§tirebildigi 
nazan itibara ahnirsa, bunun muayyenle§meyi ve giic 
odagi haline geli§i engelledigi anla§ihr. 

Sipahi di§inda gelirleri vakfa veya has denilen padi- 
§ah, hanedan mensuplan ve biiyiik devlet gorevlilerine 
tahsis edilmi^ gelirler kalemine giren koylerin ahalileri, 
timarli sipahi topragindakilere nisbetle daha farkh bir 
uygulamayla kar§i karjiya idiler ve vergileri bakimindan 



has idarecisi, vergi toplayicilari (muhassil) veya vakif 
miitevelliieri ile muhatabtilar. Adli bakimdan kovu§tur- 
ma yetkisi de sancakbeyine ait bulunmuyordu. Bu onla- 
ra bir bakima imtiyaz bahsediyordu, ancak bu gibi has 
iinitelerine ait koylerin ahalileri, iiretim faaliyetleri aci- 
smdan daha siki kontrol altmda tutuluyorlardi. 

Osmanh koyliisunun bu klasik ictimai yapisi yuka- 
nda bir vesile ile de belirtildigl iizere XVI. yiizyil sonla- 
nnda ba§ gosteren biiyiik Celali isyanlan sirasinda alt list 
oldu. Anadolu'daki koylerin cogu bo§aldi, ziraat sektorii 
ve ona bagli olarak timar sistemi coktii. Emniyetsizlik 
ortami §ehir ve kasabaya yonelik gocleri hiziandirdi. Bu 
biiyiik karisiklik XVII. yiizyilm ikinci yansinda yati§ti- 
nldi ise de koy cemiyetinin eski goriinii§ii farkhla§ti. 
Koylii yeni giic odaklanyla karsi kaqiya kaldi. Uretim 
siirdiiyse de vergi mercii olarak karsilarina cikan muha- 
tablar degifti. Bunlar, yorelerinde "ayan", "e§raf" denilen 
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mahalli niifuz sahibleri idi. Bu gibilerin bilhassa kendi 
yorelerinde zirai topraklarm isknmesi, iiretimi tesvik ve 
insa faaliyetleri, mahalli bir inkisafa yol acti. XVIII. ve 
XIX. yiizyilda bircok bolge bu gelismeden nasibini al- 
di. 25 Olumsuzluk yaninda ayanlann kendi bulunduklari 
yerlerde mahalli bir gelismeye yol actiklan soylenebilir. 
Bu merkez disi giicler toplumun genel yapisina yeni bir 
katkiyi da beraberinde getirmi§tir. Fakat daha organize 
bir birlik olusmramadiklari ve miite§ebbis olarak gerek- 
li vasiflardan yoksun bulunduklari igin bu yeni gelisme 
zamanla farkh bir mecraya siiruklenmis.tir. XIX. yiizyilin 
ikinci yansinda bulunduklari yorede ciftci-koyliiyii ezen 
miitegallibe olarak anilan bu ziimrelerin giicleri nisbeten 
kirildiysa da toplum dengeleri tarn olarak saglanamadi. 
Genel olarak toplum yapisinda cok onemli ve biiyiik bas,- 
kalasma, goriiniisre Tanzimat donemi sonrasinda yasandi 
ve ancak Cumhuriyet doneminde yerli yerine oturdu. 
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smanli Devleti'nin tarihteki yerini belirlemek 
icin kurulus, donemindeki yerle§ik kiiltiirel 
ozelliklerini ortaya koymak, son derece onem 
arzetmektedir. Gibbons, Rambaud ve R.V. Sola gibi Ba- 
tili tarihgiler, Osmanlilarm a§iret yapisi iginde Bati Ana- 
dolu'ya geldiklerini, §ehirler kurma, sosyo-ekonomik ya- 
pi olusmrma gibi yerlesik medeni ozelliklere sahip olma- 
diklarini iddia etmektedirler. 1 Bu iddia, Osmanli Mede- 
niyeti'nin Tiirklerin tarihi birikimine sahip olmadigini, 
Bati Anadolu'ya gelen birkag yiiz gadirlik gogebe Tiirk 
unsurunun Bizans medeni tesiriyle olu§turdugu batili 
bir medeni yapi oldugunu ortaya koymaya ^alismaktadir. 

Osmanli Devleti'nin Anadolu'daki Selguklu kiiltti- 
riiniin devami olarak, yerle§im yapismda olsun, §ehirle§- 
mede olsun, Tiirk sosyal orgiitlenmesini sagladigmi go- 
riiyoruz. Osmanli Devleti, bu medeni gelismeleri Bati 
Anadolu'daki diger Tiirk Beyliklerinden ayri olarak da 
saglamamisnr. Bu beyliklerle ayni sosyal ve cografi sart- 
lar altinda Bati Anadolu'yu Tiirk yerle§imine agmisur. 2 

Bu giristen sonra Osmanli kurulu§ doneminde, yer- 
le§imin olu§masina ve §ehirle§meye yol agacak siyasi ve 
kiiltiirel geli§melere bakalim: 

XIII. yiizyil ortasindan itibaren Mogollarin Anado- 
lu'yu i§gal edip halka agir vergiler koymalari iizerine bu 
iktisadi siire^te Anadolu §ehirleri yarim yiizyil i^inde 
vergi odeyemez boyutta fakirle§mi§lerdir. §ehirlerde ya- 
§ayaniara gore daha kolay hareket imkanina sahip Turk- 
men a§iretleri, Mogollara kar§i isyanlar ba§latip ozellikle 
1 260 tarihinden itibaren bu isyanlara §ehirlerdeki ahile- 
rin de katilmasi, §ehirlerde ya§ayan Tiirklerin de Mogol- 
lara karsj harekete gegtiklerini ve Orta Anadolu'daki 
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Tiirkler icin Bati Anadolu'ya gotten baska gare kalmadi- 
gini ortaya koymaktadir. 3 Bu siirec, icinde Selcuklu sos- 
yal yapisi iginde onemli yere sahip Ahiyan-i Rum ve Ba- 
ciyan-i Rum, Bati Anadolu'da uc bolgelerine ve Mogol 
baskisinin ula§amadigi iicra yerlere goc, etmi§ler, Selcuk- 
lu-Tiirk sosyal yapisi Bati Anadolu'da yeniden insa edil- 
meye ba§lanilmi§tir. 

Arap seyyahi el-Omen, Tiirklerin Bati Anodulu'ya 
yerle§melerini §u siyasi sebeplere baglamaktadir; 

Cengiz Han evladimn Anadolu'yu istilasi iizerine 
Rum memleketinin her tarafini doldurmuflar, burada 
Selcuklu diizenini muhafaza ederek yerli ahaliye adalet 
iizere hukmetmisjerdir. 4 

Mogollar bu gelisme iizerine Gobanlilar vasitasiyla 
Bati Anadolu Turkmen beyliklerini itaat altina almaya 
cali§mi§larsa da bunda ba§anh olamamiskr, Turkmen 
beylikleri uc bolgelerinde Tiirk siyasi ve sosyo-ekonomik 
yapisi olu§turabilmi§lerdir. 5 I§te Bati Anadolu'da, Os- 
manli yerlesmesinin en onemli etkeni Mogollarin cabala- 
rina ragmen ortadan kaldiramadiklan bu siyasi bo§luk 
olmu§tur. 

Osmanli Devleti'nin Bati Anadolu'ya yerle§mesi, 
sadece kalabalik Tiirkmen kitlelerinin Mogollara isyan 
ya da niifus arti§i gibi sebeplerle 6 otorite bo§lugu olan bir 
bolgeye yapilmamisnr. Osmanlilar, Selcuklular'dan al- 
diklari me§ruiyetle kalabalik Turkmen unsurunu koyle- 
re ve sehirlere yerle§tirmi§lerdir. 

YERLE^IM YAPISI 

Osmanhlan Bati Anadolu'ya Selcuklularin tabisi ve 
temsilcisi olarak yerlesmi§ler, ancak Selcuklu Devleti'nin 
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sayisT giiciinii yitirmesi ile 115 beyligi statiisiinden gika- 
rak biitiin Anadolu Tiirklerinin siginagi ve bannagi ha- 
line gelmi§lerdir. 

Osmanlilarm Bad Anadolu'daki niifus varligi ilk 
kez Selguklu sultani I. Alaeddin Keykubad zamanina 
rastlar. I. Keykubad, Osmanlilarm atasi Ertugrul Gazi de 
yaninda oldugu halde Karacahisar Kalesi'ni kusatmasi si- 
rasinda Osmanhlar, Selguklulara bagh bir uq beyligi ola- 
rak bu bolgede bulunuyorlardi. Bu kusatmadan sonra 
Mogol tehlikesi sebebiyle I. Keykubad, Bati Anadolu ile 
istedigi olcude ilgilenememi§, Osmanlilara bagh Turk- 
men niifusu, Eskisehir ve Karacahisar uq bolgelerine yer- 
lesjmini surdiirmu§tiir. 7 Anadolu'da Mogol tahakkiimii 
iizerine vergi vermek istemeyen yerle§ik ve gogebe biitiin 
Tiirkler batidaki bu bolgelere gog etmeye ba§lami§lardir. 

Burada belirlememiz gereken en bnemli husus Bati 
Anadolu'ya goc, eden Tiirk niifusunun XIII. yiizydda yo- 
gunluk kazanmaya baskmasi, XIV. yiizyihn ilk yansinda 
ise doguya gore daha yogun hale gelmesidir. 8 Bati Ana- 
dolu'daki Tiirk beyliklerinin siyasi hakimiyetleri, sehir- 
le§mede gosterdikleri asamalar, bu donemden kalan kiil- 
tiirel miras, hep bu niifus yogunlugunun iiriiniidiir. 

Osmanli Devleti'nin kurulu§unda temel problem 
daha cok gocebe yapidaki Tiirkmenlerin nasil olup da 
XIV. yiizyil ba§inda yerle§ik diizenin temelini olu§turan 
koyler ve §ehirler kuracak bir sosyal yapi olu§turduklari- 
dir. 

Bati Anadolu'ya Tiirklerin yerle§mesinde, gocebe 
yapidaki Turkmen asiretleri yaninda Sivas, Kayseri gibi 
sehirlerde yasayan yerlesik Tiirk topluluklari da ayni goc 
eden bazi Tiirkmenlerin yerlesik olsun, gocebe olsun- Es- 
kisehir, Kiitaliya gibi §ehirlere yerle§tikleri tespit edil- 
mektedir. 9 

Osmanli Beyligi'nin kurulu§u a§amasinda Bati 
Anadolu'ya yerle§ik Tiirk ailelerinin gociiniin Mogol is- 
tilasi sirasinda Harezm'den Anadolu'ya yerle§ik Tiirkle- 
rin gocleriyle ayni sosyo-ekonomik sebeplere dayandigi- 
ni goriiyoruz. 

Osmanli Beyligi, kendi siyasi hakimiyeti altinda 
gocebe unsurlan bulundurmasina ragmen sosyal te§kilat- 
lanmada bu yerle§ik Tiirk unsurunun ihtyaglarini goz 
oniinde tutmustur. 10 Osmanli Devleti'nin kurulusu asa- 
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masmda Osman Bey ve Orhan Bey adina kurulmus §ehir- 
ler, 11 Osmanli Beyligi'nin baslangictan itibaren devletin 
vergi ihtiyaci sebebiyle, yerle§ik Tiirk niifusuna yeni is- 
kan yerleri kurdugunu, 12 Tiirkmenleri de bu iskana tes- 
vik ettiklerini gosteriyor. 

Osmanli Beyligi'nin daglik ve yiiksek bolgelerde 
yerle§imler olusmrmasi, bu donemde Tiirkmenlerin yer- 
le§ik hayata gecmesine yardimci oluyordu. Osmanli Dev- 
leti'ni te§kil eden, Oguzlarin bir kolu olup Tayyip Giik- 
bilgin'in Ramazanoglu atasi "Yiiregir" ile irtibatlandir- 
digi Yoriik Tiirkmenleri 13 meyve yeti§tiriciligine ve hay- 
vanciliga uygun yiiksiik bolgelerde ya§iyorlardi. El- 
Omen, bunlann meyve bahceleri bulundugundan bah- 
setmektedir. 14 

Bati Anadolu'da Osmanli Tiirk yerle§iminin Bizans 
Devleti'ne ve Bizans niifusuna bakan yonii de bulunmak- 
tadir; -dinamik yapidaki Tiirkmenlerin akinlarina kar§i- 
hk, Bizans Devleti'nin Bati Anadolu sinirlarinda savun- 
ma zaaflari goriiliiyordu. Anadolu themalanndaki Bizans 
ta§ra teskilati iflas etmi§ti. Bizans halki devlet yoneti- 
minden memnuniyetsizligi sebebiyle Tiirklerin adaletli 
yonetimi altina girmeyi kabul etmi§ti. 15 

Osman Bey, Tiirkmenlerin hiristiyan mahalleleri 
yagmalarina engel olup, "bu nahiyeleri yakip yikacak, bu 
§ehrimiz kim Karacahisardir mamur olmaz. Olasi budur 
ki komsulanmizla iyi geginip dostluk idelim" 16 demesi 
ve yagma yaptirmamasi Osmanhlar tarafindan fethedilen 
yerlerdeki hiristiyan ahalinin "istimalet" ile yerlerinde 
birakilip korundugunu gosteriyor. Osmanlilarm Bati 
Anadolu'ya Tiirkleri yerle§tirmesinde ba§arili olmasinin 
en bnemli sebeplerinden biri de budur. 17 Osmanli Beyli- 
gi'nin sundugu Tiirk yerle§im yapisi yerle§ik Tiirk, yer- 
le§me siirecinde Turkmen ve yerlesik hiristiyan ahaliyi 
icine almaktadir ve bu unsurlariyla hizli bir sehirlesme 
ve kiiltiirel gelisme gbstermi§tir. 18 

Osmanlilar'in ele gegirdikleri Bilecik, Yarhisar, Ine- 
gol ve Yenisehir'de adaleti uygulayip halkin yasamina 
karismamalari, Tiirk akinlanndan kacan gayr-i miislim 
kbylulerin tekrar eski yerlerine geri doniip buralarda 
miitemekkin hale gelmelerini sagladi. Boylece Tiirkler 
ve diger topluluklar arasinda sosyal ve ekonomik iliskiler 
geli§ti. §ehirlerin niifusu artmaya, gocebe Tiirkmenler 
koylerde ve §ehirlerde yerle§ik hayata gecmeye basjadilar. 
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Bolgede oiusturulan siyasT ve idari bari§ sayesinde hizli 
bir kalkinma siireci baskdi. 19 

Osmanli Devleti'ni kuran siyasi iradenin gocebe bir 
unsur teskil ecmesine ragmen diger Tiirk devletlerinde 
oldugu gibi Osmanli Devleti de benimsedigi iskan siya- 
seti ile yerle§ik unsuru tesvik etmi§, goc eden kalabahk 
Turk kitlesini yerle§tirecek bu siyasetinde ba§arih ol- 
mustur. Tiirklerin kisa siirede yerle§tikleri sehirlerde 
zengin hale geldiklerini goriiyoruz. Yeni kurulan Tiirk 
mahallelerinde zengin Turkler, kendi adlari ile anilan 
mescidler yaptirmislardir. 20 Bu yerlesimlerde Selcuklu 
§ehir yapisindaki mahalle aynen Osmanli sehrine de ak- 
tarilmistir. Buna Iznik sehrini ornek olarak gosterecek 
olursak; Turkler burada icmde mescidler olan mahalleler 
olusturmu§lar, bu mahalle mescidleri ise mahalledeki 
sosyal iliskilerin merkezi olmustur. Iznik sehrinde 1332 
tarihli Haci Ozbek mahalle mescidi bize bu yapiyi ifade 
ediyor. 21 

Orhan Bey Devrinde Tiirklerin sehirlerde miilk sa- 
hibi olabilmeleri igin gerekli hukuki diizenlemeler de 
yapilmistir. Bu ciimleden olarak §ehir arazileri temlik 
olarak Tiirklerin ozel miilkiyetine verilmistir. Bu bolge- 
lerin yerlesime acilmasi ve daha sonra da Tiirk mahalle- 
lerinin olusmasi igin bu uygulama 50k onemlidir. 1348 
tarihli bir temliknameye gore Hatunyeri, Pazarbeykizi 
ve Karacakaya mevkileri ile sinirlanan Pamucak Deresi, 
Zaimu'l-ciiyus (ordu komutani) olan bir beye temlik 
edilmistir. 22 Orhan Bey zamaninda ornegini tespit etti- 
gimiz arazi temliknamelerinin iki ozelligi ortaya gikiyor; 

- Birincisi, Selcuklularin asken iktalan aynen bu 
bolgeye aktarilmi§tir. 

- Ikincisi ise; Osmanli sehirlerinde arazi hukuku 
olusturulmus, sehirler yerlesimle ozel miilkiyete acUmis- 
tir. 

£EHIREE£ME 

Osmanli Devleti'nde sehirlesmenin temel anlayi^i 
olarak Selcuklu Devleti ile aym hedefler gozetilmi§tir. 
Fethedilen bolgelerde Bizans sehrinin disinda, Tiirk seh- 
rinin merkezi ve yerlesim mahalleleri ayri ayri yapilan- 
mi§tir. 25 Buna karsilik Orhan Bey'in Iznik'te kendi vak- 
fi olarak kurdugu imaretiyle 24 birlikte yeni bir sehir 
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merkezi modeli ortaya cikmisnr. Bu model en miikem- 
mel halini istanbul'da, Tiirk sehir modeliyle almistir. Bu 
yapilanmanin Tiirk sehrine fiziki katkisi, sehir merkezi- 
ne sadece cami, asevi, hamam, sifahane gibi kurumlarin 
yapihp 25 yerle§menin daha di§ mahallelere kaydirilmasi- 
dir. Osmanhlar, §ehirlesmeye getirdikleri yeni mekan an- 
layifiyla daginik sekilde bulunan sosyal kurumlan bir si- 
te icmde toplamiskrdir. 26 Bu yapilanmaya ek olarak se- 
hir merkezlerindeki bu sosyal kurumlar yaninda pek 50k 
isyeri insa edilip sosyal kurumlarin vakif geliri olarak ki- 
raya verilmi§, sehirlerin sosyo-ekonomik canliligi bu §e- 
kilde artmisur. 27 

Selcuklu devrindeki sosyal kurumlar varliklarini ay- 
ni sekilde Osmanli devrinde de siirdiirmii§lerdir. 28 Bu 
ciimleden olarak §eyh Edebali'nin Bilecik'te bir zaviyesi 
tespit ediliyor. 29 Yine bu devirde Eskisehir'de siihrever- 
digilin yasatildigi §eyh §ihabiiddin Siihreverdi zavsiyesi 
ile alulere ait AM Mehmet Zaviyesi dikkat cekmekte- 
dir. 30 Tarakh'da da 1334 tarihinde alulere ait bir zaviye 
tespit edilebilmektedir. Goyniik'te ise alulerin sehir yo- 
netiminde soz sahibi olduklan goriilmektedir. 31 Iznik'te 
de yine kurulu§ donemine ait AMveyn Zaviyesi bulun- 
dugu anlasihyor. Bu zaviyenin imaret kismi yikilmis, 
giiniimiize sadece tiirbesi gelebilmistir. 32 Bu zaviyelerin, 
Osmanli kurulus devrinde Tiirk sehirlesmesinde 50k 
onemli sosyal fonksiyonlar ifa ettigi muhakkaktir. 

Bu devre ait Iznik sehrindeki diger bir zaviye de Ya- 
kub Qelebi Zaviyesi'dir. 33 

Kurulus dflneminde Osmanli sehirlerindeki bu ku- 
rumla§ma, Orta Anadolu'daki §ehirli Tiirk ntifusunun 
XIV. yiizyil ba§inda Bati Anadolu sehirlerine goc, etmi§ 
olduklarini gosteriyor. 

S_ehirlesmenin ve gehir sosyal kurumlarmin finans- 
mani, Osman Bey zamanindan itibaren Selcuklulardaki 
gibi vakif sistemiyle kar§ilanmistir. Buna bir ornek ola- 
rak Osman Bey zamaninda Eskisehir'in Inonii ilcesi yaki- 
ninda bulunan Cumaklu ve Muttalip koylerinde bazi 
araziler Osman Bey'in nisani ile vakif olarak verilmi§- 
tir. 34 

Kurulu§ devrinde, Osmanli §ehirlesmesinde en ileri 
olan yerie§im yeri Bursa'dir. Ibn-i Batuta Seyahatname- 
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si'ne baktigimizda Osmanh Beyligi'nin 1334 tarhinde 
en onemli §ehrinin Bursa oldugunu goriiyoruz; 

-Bursa §ehri, bu sirada Bati Anadolu ticaret giizer- 
gahinin en onemli sehriydi. Orhan Bey, bu sehrin onemi- 
ni bildigi icin fethedilmesine azami onem vermi§tir. ibn- 
i Bacuta'ya gore Bursa'yi fecheden Osmanlilar, Ban Ana- 
dolu'nun en giicjti beyligidir. Osmanh asken giiciiniin 
koncrolunde toplam 100 kale bulunmaktadir. 35 El-Ome- 
n'ye gore de kurulu§ devrinde Osmanh hakimiyetinde 
50 sehir ve 100 kalenin bulundugunu ifade ettigimizde 
Osmanh yerle§imlerinin kurulu§ doneminden itibaren 
belirli bir yapilanma icide oldugu anlasjlmis, olacaktir. 



SONUC 

Osmanh Devleti, Bati Anadolu'da biiyiik bir Tiirk 
medeniyetinin alt yapisini kurarken sadece gocebe bir 
hayat tarzi ile bu bolgeye gelmemi§ ve bu bolgeye yerle§- 
memi§tir. Siyasi iradesinde olsun, beylik icindeki insan- 
larda olsun yerlesjk unsurlar, gelenekler qok fazladir. Os- 
manh Devleti'nin kisa siirede medeni yapi olu§turabil- 
mesinin sebebi yerle§ik Tiirk halkinin bolgenin sosyo- 
ekonomik hayatina hakim olmasidir. Ashnda Osmanh 
Beyligi'nin bu sosyo-kiiltiirel gelenekleri, Tiirkiye Sel- 
cuklularinm yerle§ik kurumlannin devammdan ba§ka 
bir $ey degildir. Osmanh Devleti'nin sehirle§mede olu§- 
turdugu kendine has yapi ise zamanla ortaya cikmistir. 
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smanlilarda yerle§im yeri ve yerle§ik kiiltiir gi- 
/( J bi konulan esas alan gahsmalar oldukca azdir. 
\_y Bu cah§malar, Osmanh idari taksimati i^erisin- 
deki eyalet, sancak ve kaza merkezlerini yerlesme yerleri 
olarak ele almakta ve burada ya§ayan halk demografik bir 
unsur olarak arastinlmaktadir. 1 Ancak buralarda yasayan 
insanlarm kendi diinya g6rii§leriyle diizenledikleri fiziki 
mekanlar ve bu mekanlarin sanatkarane §ekillendirilme- 
sini yerle§me yerindeki insandan ayn dti§unmenin im- 
kansiz oldugu ihmal edilmi§tir. Bu saha c,ah§ma alam 
olarak adeta sanat tarihgilerine birakilmi§tir. Ancak, sa- 
nat tarihijilerinin alanina saygih davranarak yerlesjm ye- 
ri ve yerlesenler, sehir ve gehirli tarihi esas ahnarak gali- 
§ilmak ihmaline ugratilmadan tarihcjlerin sahasmin ko- 
nusu olarak cali§ilmak durumundadir. Diger yandan, 
Osmanh tarihi cah§malannin eser verdigi bir diger bo- 
liim de Osmanlmm sosyo-kiiltiirel ve raedeniyet tarihine 
dair cahsmalardir. 2 Fakat bu cah§malarda onemli bir ek- 
siklik ise, yogunla§ilan zaman dilimi dijinda mesela, 
XVII. ve XVIII. yiizyila dair eserlerin azhgidir. 3 Osman- 
h tarihiyle biitiiniiyle Osmanh tarihi boyunca sehirler ve 
§ehirli hayatmin ele almdigi herhangi bir eser su ana ka- 
dar yayinlanmis, degildir. Belki de bu mahiyette bir ese- 
rin halihazirda bulunmayi§inin sebebi cah§ilmasi zorlu- 
gundan dolayi gecikmis, olabilir. Yukanda belirttigimiz 
gibi, Osmanh tarihi c,ah§malannda bir biitiinliik bulun- 
mamaktadir. Bunu, Osmanh tarihi gibi bircok milleti ve 
kiikiirii uzun siire bir arada istikrarh bir §ekilde tutabil- 
mi§ bir devletin tarihi ic,in normalde kar§ilamak gerekir 
mi? Burada rahathkla §u tespit yapilabilir; Osmanhlarla 
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ilgili cok muhtevah ara§tirmalara ve mukayeseli cahsma- 
lara ihtiyaq bulunmaktadir. Yukanda belirtilen zorluklar 
goz oniinde tutularak Osmanhda sehir ve sehirli (XV- 
XVIII. yuzyil) bir dergi makalesi sinirlan icerisinde ele 
ahnarak degerlendirilmeye 5ah§ilmi§tir. 

§ehir ve sehirli mefhumlari Sncelikle yerle§meyi ve 
yerle§ik hayati esas ahr. Bunun igin yerle§menin kisaca 
izahinda fayda vardir. Yerlesme; en geni§ anlamda diinya- 
mn en ilkel ev kiimelerinden, en yiice yapilara kadar bii- 
tiin binalann tamami olarak tanimlanabilir. Bu sekilde 
yerle§me, bir manada diinya yiizeyi iizerinde insan eli ile 
yapilmis, olan sekillerin tamami demektir. 4 Insanhk tari- 
hinin en eski yerlesme merkezlerine Hindistan, Misir ve 
Mezopotamya'da rastlanmi§tir. 5 Daha ziyade ziraat yapan 
topluluklann meydana getirdigi kir yerlesme merkezle- 
ri, zamanla §ehirlere donusmiiftiir. Nitekim, bir bolgede 
insanlarm toplanmasi ve sehirlerin meydana getirilmesi, 
cevrede bir toplulugun gecimini saglayabilecek kadar 
bol gida maddeleri uretimine ge^ilmesi ve iiretimin, ih- 
tiyacin iizerine cikanlmasi ile mumkiindiir. insanlarm 
sehirlerde toplanmasi neticesinde, toplumun yapmasi ge- 
reken i§ler de kendi aralarinda ayrilmi§ ve bu suretle bir 
nevi ihtisaslasma baslami§, neticede meslek kollari te§ek- 
kiil etmistir. Zamanla sehir merkezleri, din adamlan ve 
din miiesseselerinin bulundugu yerler, bolgesel pazar 
yerleri, siyasi ve hukuki merkezler haline gelirken; in- 
sanlarm fiziki cografyaya hiikmetmeleri §ehirlerin fiziki 
yapilanmasinda da etkili olmaya ba§lami§tir. Ancak unu- 
tulmamasi gereken bir husus da kir ve §ehir yerlesmele- 
rinin topografik mevkileridir. Bir yerin topografik mev- 
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kii orada kurulan yerlesme yerlerinin fonksiyon ve fizyo- 
nimileri iizerinde son derecede etkili olmaktadir. 6 Nice- 
kim, Asya kitasmm batisinda yer alan Anadolu yarima- 
dasi, Asya, Avrupa ve Afrika'yi birbirine baglayan bir 
koprii vazifesi gormektedir. Bu durum Anadolu'yu jeo- 
politik ve sosyo-ekonomik acidan diger cografi bolgeler- 
den farkhlasmaktadir. 7 Tarihte yerle§me yerlerinin ilk or- 
taya giktigi Firat ve Dicle vadilerine 8 Asya'dan gelen sa- 
va§gi topluluklarm, askeri nitelikte kurduklari §ehirler- 
de, sava§ disinda iiretim ihtiyaclanm temin etmek zaru- 
reti, orman ve maden yataklarinin bulundugu Anadolu, 
Misir ve Mezopotamya arasmda ticaretin geli§mesine se- 
bep olmusmr. Bu bolgedeki §ehirlerin ister formolojik 
ister fonksiyonel §ekilde tarif edilsin tarih icerisinde tica- 
ri onemi artarak bugiine gelmi§tir. 9 Tarih igerisinde yer- 
le§me yerlerinin formolojik ve fonsiyonel sekillenmesin- 
dt "fiziki faktbrler", "insan" ve "ktiltiir seviyesi" gibi iiq ay- 
n unsurun kar§ilikli tesirleri etkili olmu^tur. Bu hususi- 
yetlerinden dolayi her yerlesme yeri fiziki yapilanyla da 
kendi "has kiiltur ve medeniyef'ltnai yansitirlar ve "parfa- 
si" olduklan ana yapinm biitiinleyicisi ozelligini arz e- 
derler. §ehirler, icinde bulunduklan biitiiniin idari taksi- 
matlarmda yer aldiklan gibi aym zamanda sosyo-ekono- 
mik hayatin organize oldugu yerlerdir. Bu bakimdan za- 
man icerisinde bir 50k medeniyete ev sahipligi yapan 
Anadolu'nun cografyasi, burada kurulan yerlesme yeri 
olarak sehirleri "jeo-politik ve sosyo-ekonomik" agilardan 50k 
zengin degerlerin bulundugu yerler haline getirmistir. 10 
Yukandaki bilgilerin i§iginda, bir §ehrin tesekkiiliinde 
iiq ana unsurun bulundugunu tespit etmek mumkiin ol- 
maktadir; fiziki cevre, insan, ve kiiltur. §ehirlerin fiziki 
cevreleri orada yasayan insanlan elleriyle sekillenir. Bu 
§ekillendirmede, fiziki c,evre, insan eliyle insa edilerek 
meydana gelmis yapilar (kale, sanat ve ticaretin yapildi- 
gi bedesten-han-diikkan, dim, sosyal, egitim miiessesele- 
ri ve ev) ta§ ve toprak yigini degildir. Icerisinde insanin 
ya§adigi ve insanin her tiirlii be§eri faaliyetlerini yiiriit- 
tiigii bu mekanlar, insanin cevresini tanzim etme faali- 
yetlerini yiiriittirken kendi kiiltiirel kimligini cisimlen- 
dirmede sanatina zemin olan yerlerdir. Biitiinuyle bir fi- 
ziki cevre ta§ veya kargir yapilarla in§a edilirken, insa 
edilen cografyanin tabii kanunlarinin icaplarma uygun 
yapihr. Fakat, bu yapilar, insa edenin bio-sosyal bir var- 

OSMANU I 



lik olmasi miinasebetiyle, insanin tabii-ruhi aleminin 
terbiyeyle kazandigi yiiksek ruhi kiymetlerini bu me- 
kanlarda ifade etmek istedigi unutulmamahdir. 11 Zira 
insan yeryiiziinde var oldugu giinden bu yana hem ken- 
disi ve hem de cevresiyle mesgul olmu§ nazan-ameli bii- 
tiin faaliyetlerini "manah biitiinliikler" seklinde ortaya 
koymaya qali§mi§tir. Bu siirec: artan ytikselen bir seviye- 
de bu giine kadar gelmif ve devam edecektir. Insanin bu 
siirecte biitiin faaliyetlerini diinya goriisu ve zihni yapi- 
sina gore tasarlar ve tatbik eder. Insanin zihni yapisi, 
mensubu oldugu toplumun kiiltiirel kiymetleriyle olu- 
sur ve bu sekillenme ondan sonraki hayati siiresince insa- 
ni ve onun icerisinde ya§adigi cemiyetin biitiin beseri ha- 
reketlerini tesiri altina alarak istikametlendirir. Nite- 
kim, insanin "akilh ve miidrik" bir varhk olarak, fiili uye- 
si oldugu cemiyetin davraniskri ve vasitalarini-n topla- 
mini 0 cemiyetin kiiltiirunii meydana getirir. 12 Millilik 
tarafi, ayirt edici vasfi olan kiiltiirel kiymetler millet- 
lerarasi degerler seviyesine yiikselirse medeniyetleriu zu- 
hur ettigi bilinmektedir. Ayrica insan, kendisini ifade et- 
tigi mekanlarinda "bmtir" denilen e§siz-denksiz sermaye- 
lerini, bu faaliyet alanlarinda siirdiirdiiklerinden nazari- 
ameli (notion-function) her seylerini buralarda iiretip tii- 
kettikleri veya ebedile§tirmek iizere biraktiklan diisunii- 
liirse, sehirlerin fiziki mekanlari sosyal, ruhi, kiiltiirel 
biitiin ozellikleri ile ele ahmp incelenmelidir. Insanin 
onemli bir ozelligi de, biitiin istidat ve kabiliyetlerini bir 
emanet ve mesuliyet adami olarak her seyin en guzelini 
yapmakla kendisini yiikiimlii hissetmesidir. 13 I§te bu 
cercevede, Islam insaninin meydana getirdigi, "Islam seh- 
ri" insanhk tarihinin en miistesna iiriiniidiir" 14 hiikmiinii 
tarihin §ahadetiyle bir mesuliyet ve sanatkar adaminin 
eseri olarak belirtirsek, herhalde mubalaga etmemis olu- 
ruz. 

Yeryiiziinde jehirler kadim medeniyetler kadar es- 
kidir. Bu sebeple kadim medeniyetlerin geli§tigi sahalar- 
da §ehir kahntilarina tesadiif edilmektedir. 15 Tiirkler ta- 
rihte kadim medeniyet kuran milletlerden biri olarak es- 
ki caglardan beri sehir hayati yasayan milletlerden birisi- 
dir. Nitekim, Tiirklerin tarih sahnesine ciktiklari cograf- 
yalarda yapilan arkeoloji ara§tirmalarinda elde edilen ka- 
hntilar bu iddiayi dogrulamaktadir. 16 Tiirkcede "bahk" 
ve "kent" kelimelerinin, yerle§me yerlerini adlandirmak 
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iizere bazen §ehir, bazen de koy kelimelerinin yerine kul- 
landiklarmi vesikalardan anlamak miimkiindiir. 17 Tiirk- 
ler tarih boyunca yerlesme yeri ve yerlesme §ekillerini ya- 
sadiklari cografyanin icaplarma uygun ve kendi kiiltiirle- 
rinin ozelliklerine gore §ekillendirmis,lerdir. Bir milletin 
miiessis yapilarmi, gayet tabii olarak, kendi kiiltiirel 
kimliklerini ifade etmek maksadiyla insa etmeleri gerce- 
gi Tiirkler icin de gecerlidir. 

Tiirkler, Malazgirt sava§indan sonra kitleler halinde 
Anadolu'yu vatan tutmak maksadiyla gelmelerinden 
soara yeni girdikleri Islam dininin tesiriyle zenginlestir- 
dikleri gehir ve fehirli kiiltiirlerini Anadolu'ya da ta§i- 
mi§lardir. Anadolu'nun Turkle§tirilmesi faaliyetleri bu 
tarihi mirasin esaslan ile gergeklejcirilmi^tir. Aynca, 
Tiirkler Anadolu'da kar§ila§tiklan Bizans mirasmi da ih- 
mal etmemiskrdir. Gerci bu mirasin Osmanlilar iizerin- 
deki tesiri konusunda farkli iddialar buhmmaktaysa da 
tarti§malar ve ara§tirmalar neticesinde bugiin daha tem- 
kinli goriifler itibar kazanmaktadir. 18 Bir sanac tarihcisi- 
nin ifadelerine gore, "Osmank'mn meydana getirdigi sanat, 
biitiin daha onceki Tiirk sanatlarinin, diinyanin en zengin 
kulturlerinin kaynajtigi topraklar iizerinde yeniden diinya $a- 
pinda bir degerlendirilmesidir" . 19 Fakat Anadolu'da, Tiirki- 
ye Selcuklulan ve Anadolu Beylikleri donemlerindeki sa- 
nat eserlerinde az da olsa Bizans medeniyetnin tesirinin 
goriilmesi normaldir. 

Turkiye Tiirkcesinde balik kelimesi §ehir adlandir- 
malannda bulunmamaktadir. Bunun yaninda az da olsa 
kent adina rastlamak miimkiindiir. Fakat, Turkiye cog- 
rafyasinda daha ziyade kullanilan "§ehir", farsca bir keli- 
me olup, XI. asirdan itibaren Tiirkce metinlerde goriil- 
mektedir. Halk dilinde kisaltilmis, §ekliyle "jar" diye te- 
laffuz edilmekte 20 olan bu kelime halen giiniimiizdeki 
Turkiye Tiirkcesinde yasamaktadir. Gerci, cografyacilar 
ve sosyologlar §ehrin ne oldugu hususunda farkli dtisun- 
mektedirler. 21 Bir tarihci olan Toyenbee'nin, orada ya§a- 
yanlann ihtiyaclanni oradan kaqiladiklan iskan yeri §ek- 
lindeki tarifi umumi kabul gormektedir. Ancak, bir 
Tiirk miitefekkiri Ahmet Mithat, Toyenbee'den cok on- 
ce, yakla§ik aym manaya gelen bir tarif yapmi§tir. Ahmet 
Mithat a gore §ehir, "insanin ya^amasi igin her jeyi cami" 
yer demektir. 22 Bu tarif, Tiirk du§iincesi bakimindan 
onemlidir. Batih ilim adamlari Kessler ve Pirenne orta 
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caglarda §ehirlerin ne oldugu hususunda farkli §eyler 
soylememektedirler. Bu meyanda §ehirlerde bulunmasi 
gerekli ozellikleri; surlar, ticaret ve esnaflar, diye belirt- 
mektedirler. 23 Yukaridaki tariflerden hareket edilirse 
Tiirk ve Batih ilim adamlarinin sehirler hakkindaki dii- 
§iinceleri birbirlerinden cok uzak manada degildirler. 

Tiirk kiiltiiriiniin tabii mirascisi Osmanh §ehri, Os- 
manh vesikalarinin diliyle "bazar durur, cuma kthnur" 
yerlerdir. 24 Bu arada, Osmanlidaki yerlesme yerleri olan 
kasaba ve sehir bazen birbirlerinin yerine kullanilmakta- 
dir. Bu ayrimin kesin yapilmasi da zor goriinmektedir. 
Oiinkii, sehir kasaba farkini belirlemek icin esas alinan 
niifus veya idari taksimat olcusii tarn olarak §ehir, kasaba 
aynmmi yapmaya yetmemektedir. Buna gore kiiciik §e- 
hir de denilen kasaba, koyiin biiyiicek §ekli olarak ortala- 
ma 700-1500 arasinda niifusu bulunan yerle§im yeri §ek- 
linde kabul etmektedir. Halbuki, §ehir daha karma§ik 
bir yapi arz ediyor. Osmanh idari taksimatinda, kadinin 
ve subafinin idaresinde ticaret ve sanayi ehlinin bulun- 
dugu idari birliklerdir 25 geklindeki bir tarif konu iizerin- 
deki karma§ik durumu azaltsa bile, §ehir ve kasaba farki 
konusunda, anlatilmak istenilen her §eyi aciklamaya ye- 
tip yetmedigi tartijilmaktadir. 

Tarih boyunca kurulan herhangi bir yerle§im yeri- 
nin mutlaka sehir haline gelmesi soz konusu degildir. Bir 
yerlesme yerinin biiyiiyerek sehir haline gelmesi ve varli- 
gim siirdiirebilmesi icin bazi onemli sartlann bulunmasi 
gerekir: sehrin yerle§im yerinin ula§im bakimindan iyi 
secilmesi, ticaret yollan ve ula§im vasitalarina ayak uy- 
durmasi gibi. 26 Bu sartlara uygun insa edilen yerle§im 
yerinin gehir haline gelmesi son derece miisaittir. §ehir 
haline gelen yerlesjm yerinin ayni §ekilde varhgini da de- 
vam ettirmesi gerekir ki, o da sehrin ic ve di§ giivenligi- 
nin kolayca temin edilmesidir. 27 Osmanh Devleti, yuka- 
nda belirttigimiz §artlara ilaveten Osmanh §ehirlerinin 
geli§mesi icin siyasi tedbirler almayi da ihmal etmemi§- 
lerdir. Osmanhlarin yeni kasaba ve §ehirleri tesvik eden 
tutumlari, iskan yerlerindeki niifusun yerlerinde kalma- 
sina ve bu sayede iiretimin diismesine mani olacak ka- 
nunnameler hazirlayarak tatbik etmeleri, 28 devletin §ehir 
meselesine cok ciddi baktigini gosteren delillerden sade- 
ce bir kacidir. 
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Yukanda belirtildigi gibi dtinyanin her yerinde ya- 
pilann, in§a edildikleri cografyanin icaplarma uygun ya- 
pilmak mecburiyeti vardir. Zira bu icaplann yerine geti- 
rilmedigi yapilarm yasama imkanlan yoktur. Yine bu ya- 
pilarm viicuda getirilmesinde bio-sosyal faktorler ihmal 
edilemezler. Qunkti insa edilen yapilar ya insanlarm ba- 
rinmak iq'm yapnklan evlerdir veya sosyo-kiikiirel faali- 
yetleri ifa etmek iqin yaptiklan mekanlardir. Bundan do- 
layi mimari gevre tabii-ruhi alem ile terbiye edilmis, in- 
sanlarin psigik alemlerine ait biqimlenme ozellikleriyle 
aynlmaz baghhklar gosterdikleri bilinmekcedir. 29 Bu 
cergevede, Osmanli $ehrinin fiziki yapisi da §ehrin kuru- 
lu§ mekani cografyadan, insa edilecek yapilarda kullani- 
lacak malzemelere kadar bir plan biitiinliigii ic,inde yiirii- 
tiiliirdii. Osmanhda planlama i§leriyle vazifeli ki§iler §e- 
hir mimarlaridir. 30 §ehir mimarlan imar ve iskan faali- 
yetlerini yiiriitiirken, planlamacihgin temel gayesi, soyut 
ruhani gergeklige maddi ifade kazandirmak §ekhndeki 
temel du§unceyi ihmal etmemekle yukiimliidiir. 31 Her 
seyden once bir §ehir mimannin nazari ve ameli tavri, 
kendi ruh diinyasmin izlerini yaptigi eserlere nakset- 
mektir. 

Bir Osmanli §ehrine di§aridan ilk baki§ta, goziimu- 
ze §ehrin kale surlari ve bu surlardaki §ehre giris, kapila- 
ri goriinmektedir. Osmanhlar, Sel^uklulardan miras al- 
diklan kaleleri, gerektigi zaman tamir ederek korumayi 
ihmal etmemi§lerdir. Bugiin bile hala bir 50k fehrin sur- 
larindan kahntilar zamana meydan okurcasma ayakta 
durmaktadir. Osmanhlar miras aldiklari kaleleri muhafa- 
za ettikleri gibi az sayida da olsa kaleler yapmisjardir; 
Anadolu ve Rumeli hisarlari bunlara en giizel iki Srnek- 
tir. Osmanhlar, Anadolu'daki ve Rumeli'deki §ehirlerde 
miras aldiklari kalelerden ba§ka, §ehirlerin igindeki fizi- 
ki yapilarini da muhafaza etmiflerdir. 32 Ancak, Turkler 
Anadolu'ya geldiklerinde giiglii olmayan, yipranmi§ bu 
yapilari tamir ederek muhafaza etmis, ve kendi yapilarini 
da ilave ettigi yerle§me yerlerini kisa zamanda "Turk /e- 
hirleri" haline getirmi§lerdir. 33 Osmanli §ehirlerinin ka- 
leleri icjnde §ehrin iderecilerinin yasadiklar "beylik saray- 
lart" yer alir. Bu saraylar Avrupa'da bilinen §atolardan ol- 
dukga farkh sade ve gosteri§sizdir. Idarecilerin §ehirlinin 
meselelerini tartis,ip hal yoluna koymak igin "§ehir di- 
vanlan" ni kurduklari ve kendi aileleriyle ya§adiklan bu 
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mekanlar mimari bakimdan da ciddi tezyin edilmis, de- 
gillerdir. §ehir merkezlerinde insa edilen ilk temel eser- 
ler camilerdir. Osmanhlar, Selguklu mirasi ulu camileri 
bir 50k mimari ozellikleri ile a§arak abide camiler in§a 
etmisjerdir; Siileymaniye, Selimiye vb. Osmanhnin ha- 
kim oldugu topraklarm hemen her tarafindaki §ehirler 
hala ayakta olan yiizlerce camii biinyelerinde ta§imakta- 
dirlar. Osmanli §ehrinin merkezinde yer alan bir diger fi- 
ziki yapilarini "Turk hamamlart" meydana getirir ki, mi- 
mari giizellikleri kadar Osmanh-Tiirk medeniyetinin 
Ban medeniyetinden farkhliginin da emsalleridir. Cami 
ve hamamin yaninda Osmanli §ehrinin en geni§ fiziki 
mekanlari olarak ^§1 yer ahr. Osmanli car§isi, bir uzun 
c;ar§i ve bu gar§iya acilan her is, kolunun yer aldigi diger 
kii^iik c;ar§ilardan meydana gelir. Ayrica, §ehir ticaretinin 
kalbi sayilan bedesten ve hanlar da Osmanli §ehrinin fi- 
ziki mekanlaridir. Giri§te belirttigimiz gibi insanin, me- 
kani tasarlayip in§a etmesi i§i yapi malzemelerini iist iis- 
te yigini olamayacagi gok a§ikardir. Zira insan, in§a etti- 
gi yapilari yigmak aleladeliginden tenzih edilmelidir. In- 
san kendi iq aleminin ve zihniyet diinyasmin biitiin zen- 
ginliklerini resmetmek hatta ebedile§tirmek sanatkan 
olarak bilinir. Fiziki ve metafiziki hikmet ve hakikatleri- 
nin toplamini ifade etmekte marifetli olan insanin §ekil 
vermek istedigi her nesneye kendinden bir §ey katarak 
manalandirmayi diinya hayatinda esas kabul etmektedir. 
Mesela, Bati kulturiiniin temel ta§i kabul edilen Yunan 
du§iincesinin maddeci-olgticii diisturlan ile Akdeniz me- 
deniyet muhitinin dogusundaki Islam dii§iincesinde se- 
mavi-akilci diisturlan maddeyi §ekillendirme sanatinda 
farkhhklari ile tezahiir eder. Bu iki farkh medeniyete 
esas olan du§iinceleri birbirleri ile ortak noktalarda mu- 
kayese etmek zorlugu olmakla beraber, belki "mekan an- 
layqlan" esas ahnarak bir degerlendirme yapmak miim- 
kiin olabilir. Bati insani icjn "ev" son derecede satafat ve 
debdebeli bir tezyinatin mahsulii iken, Islam insanin 
"evi" biitiin sadelik ve tabiiliklerin buttinudiir. Buna mu- 
kabil bati medeniyetinin mabedi "kilisesi" sadelik sem- 
boliidiir. Halbuki, Islam mabedi "camii" ihti§am ve en 
ciddi marifetlerin abide eseridir. Bati ve islam medeniyet 
sahalarindaki bu adeta tezat durum farkh medeniyet in- 
sanlarinin kendi farkhliklanni izah etmesinden ba§ka bir 
durum degildir. 34 Osmanli, miras aldigi §ehirleri "kiiltii- 
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rW ile tekemmiil ettirirken, fiziki biitiin mekanlan §ehir 
mimarlarmin tasan-tasvir ve tatbik-in§asina teslim et- 
mi§tir. Mimarlar da §ehri biitiin olarak dii§iinmii§ ve 
ahenkle tasarlayarak insa etmege gayret etmi§lerdir. Ni- 
tekim, Osmanli yapi sisteminin temel ozelligi "abide- 
w"li|i 35 butiin eserlerinde kendini gostermi§tir, bu giin 
insanin bunlari hayranhkla seyrettigi bir hakikattir. Os- 
manli §ehrindeki sahsi yapilar olan evler bir tarafa bira- 
kihrsa diger biitiin fiziki yapilarin "vaktf eserler" oldugu 
malumdur. Vakiflar, kar§ihkh dayanisma esasi iizerine 
kurulur, fisebilillah hizmet verirler. Bundan miitevellit 
vakif eserleri planlanmadan itibaren vakfiye denilen, hu- 
kuki-iradi metinlerde biitiin incelikleriyle kaleme alin- 
digindan, tatbik edenlerin bu sartlan §ehrin nazim plani 
cercevesinde uygulamak mecburiyeti bulunmaktadir. Bir 
vaktf hazinesi olan Osmanli §ehri ve bu vakiflarla ya^ayan 
Osmanh §ehirlisi huzur ve ban§in hakim oldugu bir yer- 
lesme yerinde hayatini siirdiirmektedir. Devlet bizzat 
masraf etmeden binlerce eserle iilkenin her tarafi hayrat- 
larla imar edilmektedir. Binaenaleyh, "Osmanli bir vakif 
medeniyetidir" hiikmii tarihi bir tespittir. 36 Yalniz, bir hu- 
susun burada hatirlatilmasi gerekir ki, o da Osmanli §eh- 
rindeki mimari anlayi§ Osmanli zihniyetiyle paralellik 
gostermektedir. Osmanli Devleti'ndeki zihniyet degi§- 
mesi XVIII. yiizyilla yeni bir doneme girer. Bu bakim- 
dan XV-XVIII. yiizyil Osmanli mimarisi ile XVIII. yiiz- 
yildan sonraki Osmanli mimari anlayi§i farkliliklar arz 
eder. Gerci bu degismeyi kesin hatlarla ayirmak miim- 
kiin degildir. Ancak, boyle bir aynm Osmanli sanat tari- 
hi iizerinde ara§tirma yapan ilim adamlan arasinda umu- 
mi kabul gormektedir. 37 Burada konuya esas kabul edi- 
len donemde, XV-XVIII. yiizyillar arasi zaman dilimidir. 
Zira, Osmanh §ehirlerinde bu donem farklarini gormek 
miimkiindiir. §unu acikhkla belirtelim ki Osmanli §ehir- 
leri bir giinde meydana gelmemisjerdir. Zamanla yari§an 
gayretlerin neticesi olan bu fevkalade giizel mekanlar bir 
giinde yapilmamakla beraber bir giinde yikilabilirler. Bu 
endi§eyle, Osmanli mimari eserlerinin orneklerinin dik- 
katle korunmasi bir milli mesele olarak ele alinmahdir. 38 
Osmanh §ehrinin fiziki yapisinin ikinci kismini 
"mahalle" meydana getirir. Osmanli mahallesi, fiziki ola- 
rak sehrin merkezi kabul edilen icinde idari merkezin, 
caminin ve car§min bulundugu birinci kismin dismda 
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tesekkiil eden yerlesme yerleridir. Osmanh mahalleleri 
millet sistemine uygun kurulmusmr. Farkh dini toplu- 
luklardan miitesekkil olan Osmanhda, her farkh dini 
topluluk kendi mahallelerinde, kendi mahalli kiiltiirleri- 
ni son derece engin hiirriyet ve ho§gorii icerisinde ya§a- 
yarak siirdiiriirler. Ortak din, ekonomik hayat ya da ken- 
di kom§uiarindan ayirici unsurlarla ya§ayan malialleli bir 
digerinden kopuk parcalar halinde degildir. 39 Mahalleli 
kendi mekteplerini yapan, kendi sokaklanni siipiiren, 
gerektiginde kendi mahallesini korumak icin bekcilerini 
gorevlendiren, mahallenin ortak butiin ihtiyaclarinin 
masraflarmi "mahalle sandiklart'' 'nda toplanan akarlanyla 
kar§ilayan ahenkli toplumdur. Osmanhda her mahalle- 
nin fertleri birbirlerine kar§i sorumlu, cogu zaman ma- 
halle mescidinin imami veya muhtann idaresinde ayni 
zamanda merkezi idarenin de parkas idir. 40 Mahallenin te- 
mel fiziki yapisini ise Wler meydana getirir. Evlerin 
mahalledeki yerle§im diizeni etrafinda §ekillendigi mes- 
citlere uyumlu olmak durumundadir. Osmanh evleri, in- 
sa eden §ahislarin iktisadi imkanlan bir tarafa birakihrsa, 
mahallenin cografi §artlannin tesirleri altinda gekillenir 
ve geli§irler. Daha onemlisi evlerin iq ve di§ mimari asil 
§ekillenmeleri evlerde ya§ayanlarm sosyo-kiikiirel kiy- 
metlerinin icaplarma uygun in§a edilmesidir. Osmanli 
evleri iq ve di§ mekan olarak iki kisimda ele alinabilir. 
Di§ mekanlar mahalle biitiinliigii icerisinde mahallelinin 
birbirlerini kar§ilikh kontrol eden di§ miinasebetleri esa- 
siyla duzenlenir. Etrafinda kiiciik bahceleri olan ev, kom- 
§unun manzarasina mani olmayan ve onun evine golge 
etmeyecek §ekilde in§a edilirler. Evler, alt yapilan iyi ha- 
zirlanmi§ mahalle yollannin Iizerinde yolun iki tarafinda 
dizilmi§lerdir. Bir seyyahin ifadesiyle, tabani ta§larla do- 
§enmi§ yollardan "her tarafta duygularla esrarh bir musiki 
gibi oksayan ve zihni sevimli hayallerle dolduran bir beyazhk 
zdrif bir mimari" Al arasindan gecerek sehrin merkezine 
girmek miimkiindiir. Bu evin iq mimarisi ise, ciimle ka- 
pidan girildikten sonra evin binasinin etrafim siisleyen 
kiiciik bahcenin icerisinden eyvana gecilir ve oradan evin 
zemin katindaki giri§ kapisina ula§ihr. Umumiyetle iki, 
bazen uq kath olan Osmanh evinin zemin kati daha zi- 
yade ev e§yalari iq'm muhafaza yerleridir. Buradan bir 
merdivenle cikilan ikinci katlar, bir sofaya acilan odala- 
nyla, kism merkezi lsitma §artlarina uygundur. Evlerin 
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tabanlan, haldarla do§eli odalarin, taban ve duvarmdaki 
hall, kilimlerin zerafetinden adeta yere basmamak i^in 
insan ic cekerek bu zeminler iizerinden yiiriiyerek odala- 
ra girilebilir. Bir Osmanli evi, ahsap yapi gelenegine uy- 
gun olarak, pargalannin degi§tirilmesi, ilave yapilabil- 
mesi, boliinme imkanlari, yapinin degi§en sartlara uydu- 
rulabilmesi teknik hesaplamalan diisuniilerek in§a edil- 
mistir. Osmanli evi, odalan cok maksatli kullani§a im- 
kaa veren gece ve giindiiz farkhlasmalarina kar§i tedbir- 
li, kullam§h yapilar olarak in§a edilmiskrdir. Birinci 
katlan topraga bagli, list kat zeminden bagimsiz durum- 
dadir.42 Tarih icerisinde §ekillenerek meydana gelmi§ 
olan Osmanli evlerinin fonksiyonel ozellikleri bu giin bi- 
le zor ulasdabilecek miikemmel denilebilecek eserler- 
dir. 43 

Osmanli evinde sofra denilen ortaya konulan tepsi- 
ler veya sergilerin iizerine zengin Tiirk mutfagmin her 
tiirlii yemekleri, nefis lezzetleriyle yiyenlerin i§tihalanni 
kabartan ve doyumsuzluklan kanaatkarhklan ile sinirla- 
nan insanlar, yemeklerinin arkasindan kahve igmek gele- 
neklerine de baghdirlar. Osmanliya hayli uzaktan, Ye- 
men'den gelen kahve Osmanli kiiltiirune sonradan giren 
fakat kisa siirede vazgecilmez me§rubat oldu ve kahveler 
Osmanli insaninin ak§am sohbetlerini aynlmaz parcasi- 
dir. Onun adi "Tiirk kahvesidir". Saziyla soztiyle edebiya- 
tinda da yerini almisur. AnanevT Tiirk misafirperverligi 
Osmanli toplumunun vazgecilmez kiiltiir parcasidir. 
Uzaktan veya yakindan gelen herkese gosterilen yakin il- 
gi ve alaka, evin en mutena tarafmi "misafir odasi" diye 
taksim etmekle ba§lar. En leziz yemekler ona pi§irilir, en 
tatli tadimliklar ona ikram edilir. Evin misafir iq'm ayir- 
digi yatak takimi bulunur. Misafir yatmadan kimse oda- 
lanna oekilmez, misafirden once kalkilarak kahvalti ha- 
zirliklan tamamlanir ve hayirlarla ugurlanir. 44 

Osmanli §ehrinin halki iki ana kisimdan olu§ur; 
idareciler, idare edilenler. idareciler, bunlann gogunlugu 
merkezden tayin edihrier; umera, ulema ve ehl-i hirfet 
diye adlandinlan idareciler §ehrin idari kadrosunu mey- 
dana getirirler. Umera denilen Beylerbeyi veya Sancakbe- 
yi ve bunlann kapilarinda, garnizonlarda bulunan der- 
gah-i ali gavu§lan, kapikulu siivarileri ve yeni^eriler, ce- 
§itli eminlikler yapan ki§ilerdir. Bu ki§iler gorevli olduk- 
lan siralarda veya emekli olduklarinda sosyal utibarlari- 
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na uygun olarak §ehir halkiyla beraber ya§arlar. Ulema; 
miiftii, kadi, miiderris, naib, miilazim imam ve hatipler 
olarak Osmanli sehrinin idarecileri arasindadir. Ehl-hir- 
fet denilen car§i esnafi, sanat kollarinin belirlenmesi ve 
sanatcilarin cirak-kalfa-usta donemlerinin uygun bir §e- 
kilde yiiriitiilmesi, yeni diikkanlan agilmasi, rilen bir sa- 
natginin yerine kimin gececegine kara verilmesi vazifele- 
rini yapan esnaf §eyhleri de §ehrin idareci ziimresinden- 
dir. Qar§i denetimlerinin ve sanatkarlarin ahlak nasihat- 
gilan muhtesipler de yukaridaki ziimreye dahildir. 45 §eh- 
rin idarecileri halkin huzur ve siikun icerisinde ya§ama- 
sim temin etmekle vazifelidirler. Vazifelilerin gogunluk- 
la halkla bir anla§mazhgi yoktur. Ancak, zaman zaman 
ortaya cikan anlajmazhklar veya idarecilerin halka zuliim 
ve baskilarina kar§i bir "hukuk devkti" olan Osmanhda 
derhal miidahaleler yapilmakta ve yayinlanan adaletna- 
melerle aksakliklar diizeltilmeye £ali§ilmaktadir. 46 XV- 
XVIII. yiizyillar arasinda Osmanli Devleti'nde celalilik 
adiyla cok ciddi ig kan§iklar ya§anmi§sa da ahnan tedbir- 
lerle halkin saglam toplum yapisi sayesinde, sikintilarm 
iistesinden gelinmis, iilkede devamh huzur sa|lanmi§tir. 
Ancak, cok tabii olarak, bir devletin hayatinda kiiciik 
caph sosyal rahatsizliklann olmasi da normal kar§ilan- 
malidir. Bir devlette esas olan hukukun iistiinliigunun 
temin edilmesidir ve Osmanlilar bunda ba§an saglamis, 
bir devlettir. Bu tarihin §ahadetindedir. 47 

Osmanli §ehrinin idare edilen halki-reaya miislii- 
man ve zimmilerden meydana gelir. Halk, kendi arala- 
nnda kar§ilikli saygi esasina dayanan 48 ve padi§aha bag- 
lihkla belirlenen bir biitiinliik icerisinde hayatlarini siir- 
diirmektedirler. Miisliiman topluluklar ile zimmiler ara- 
sindaki kaqilikh saygi Osmanli iilkesinin her tarafinda 
ayni derecede dengelidir. 49 Osmanli toplumunun bu 
dengeli ya§amasinin esaslari Musluman-Tiirk'iin yiiksek 
insani degerleri; insana saygi, inane ho§goriisii ic,inde 
gizlidir. Bu yiiksek degerlerin belirledigi esaslar icerisin- 
de ya§ayan Osmanli toplumundaki be§en miinasebetler, 
Turk-Islam kiiltiiriiniin §ekillendirdigi hukukun ve 
adab-i mua$eret kaidelerinin esaslari iizerinde yiiriitiiliir- 
dii. Tiirk toresinin ve geleneklerinin ya§atilmasi bu gele- 
neklerle ya§ayan Miisliiman-Tiirk'lerin yaninda diger 
Miisliiman milletler, dinlerinin kendilerinden istedigi ve 
istenilen §ekilde ya§ayanlarin ebedi hayatta cennetle 
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miijdelendiklen giizel ahlak iizere ya§amak daima esas 
olmusmr. "Ortayol" da ytizlerce mukaddes birleri olanla- 
nn birlikte ve beraber yasamaktaki dayamsmaa ruhla 
hayaclarmi siirdiiren Miislumanlarm yanmda Islam dini- 
nin ve Tiirk toresinin engin hosgoriisiiyle birlikte ya§a- 
mayi payla§tiklan Tiirk ve Miisliiman olmayan diger 
topluluklar kendi hayat bi^imlerini kendi dim miiessese- 
leriyle birlikte devam ettirirken 50 cogu zaman Tiirk adet 
ve geleneklerin de benimseyerek ya§adiklan oluyordu. 
Osmanh §ehirlisi fertlerin birbirleriyle ve fertlerin top- 
lumla olan miinasebetlerini daima hukuk esaslan olgii- 
siinde tutmu§lardir. Bu hukuk kaidesine "hadd" denil- 
mektedir. Tiirkgede kullamlan bir deyim olan "haddini 
bilmek" onemli bir toplum blciilendirmesidir. Haddini 
bilmek her Osmanh vatandasmin hem vazifesi hem de 
mesuliyetidir. Herkes digerlerine kar§i haddini bilmek- 
tedir. Haddini asmanin da cezai miieyyide gerektirdigi 
her vatandafin malumudur. Haddini bilmek sadece va- 
tandasm idare edilenler olmasmdan miitevellit uymasi 
gereken kaideler degildir. Her idareci de haddini bilmek 



ve haddini a§mamak mecburiyetindedir. Osmanh §ehrin- 
de, haddini bilmek ve haddini asmamak hukukun veya 
kanunlarm tatbik edilmesinde kolaylik degildir. Ayni 
zamanda toplumun biitiin fertlerinin birbirlerine kar§i 
denetimidir. Orta caglarda Osmanh sehirlisinin bu son 
derecede dikkate deger davrani§ icin olcii kaliplan Os- 
manh Devleti'nin uzun omiirlii olmasina ve Osmanh ce- 
miyetinin saghkh yasamasina onemli olgiide yardimda 
bulunmu§lardir. 51 

Hiilasa, XV- XVIII. yiizyillarda Osmanh sehri ve se- 
hirlisi, yiiksek kiiltiir ve medeni hayatlanni, kendi iq 
biinyelerinin §ekillendirdigi olgiilere uygun mekan-in- 
san-be§eri miinasebetler gercevesinde ahenkli bir sekilde 
yasayarak surdiirmiiskrdir. Bu hayat bu gun bir 50k hu- 
susiyetleri bakimindan hala gipta edilerek ogrenilmekte- 
dir. Cografi icaplara uygun, kendi kiiltiirel kimliginin 
sekillendirdigi abideler manzumesi arz eden sehir ve 
hepsinden onemlisi ornek insan ve ornek toplum olujtu- 
rabilmis, hayati temsil etmektedir. 
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smanli devri Macaristan'inda yajayan sehir 
halki hakkinda daha onceki donemlerde ol- 
dukga az inceleme yapilmi^cir. 1 Bunun esas ne- 
deni, tarihgilerimizin Osmanli tapu defterlerinden uzun 
bir miiddet icin habersiz kalmalan ve bu olaganiistii kay- 
nak grubu Turkologlar tarafindan kesfedildikten sonra 
bile ara§tirmalarin daha qok fazla sancak seviyesitide yii- 
riitulmii§ olmasidir. Aynca, on planda tutulan defterlerin 
negri olup genel konular ve bunlarm arasinda §ehirlesme 
uzerinde pek durulmadi. Bu yazimizla soziinu ettigim 
bu eksikligin belirli bir olciide giderilmesine calisdacak. 

Ilk soru olarak Osmanhlarin Macaristan'da hangi 
yerle§im birimlerini sehir olarak niteledikleri karsimiza 
cikiyor. Bu alanda kendi kriterlerini uygulayip uygula- 
madiklarina cevap aranacak. 

Mufassal ve icmal defterlerinin malzemesini ince- 
lerken §oyle bir tablo ciziliyor: muharrirler genelde yerli 
halkin soylediklerini kabul ederek "§ehir" (metinlerde 
hemen hemen her zaman eski Macar tabiriyle "varo§") ve 
"karye" kelimesini kullandilar. Ele alinan 180 "§ehirden" 
yalnizca en kiictik olan birkag tanesinde bu bakimdan be- 
lirsizliklerin tespir edilebilmesi, geri kalanlarda ise (ve 
bunlarm adlan sik sik dort bes defterde bulunabilmekte- 
dir) devamh olarak aym karegorinin gecmesi, bunu acjk- 
ca kanirlamakradir. Bu degerlendirmenin ikinci onemli 
nericesi, onbe§inci yiizyildaki Latince kaynaklarda oppi- 
dum olarak zikredilen (yani dogrudan dogruya krala 
bagh, genellikle daha biiyiik ve surlarla cevirilen civi- 
tas'lara kaqin kimi muafiyetlere sahip ve geli§mi§lik a<ji- 
sindan koy ile kent arasinda yer alan) kasabalardan bir 
cogunun Osmanhlar tarafindan koy olarak tasnif edilmi§ 
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olmasidir. Bu durum, yalnizca daha onceki oppidum 'la- 
nn hie, kuc^urnseyemedigimiz bir kisminin, Osmanhlarin 
iilkeye gelmelerinden once bu sifati kaybettikleriyle izah 
edilebilir. Aksi takdirde, bunlarm sakinleri de, otekileri- 
nin yapngi gibi, bu statiiye sahip olduklarini beyan ede- 
bilirlerdi giinkii "varos" olarak defcere kaydedilmekten 
herhangi bir zararlari olmayacakti. 2 Bu genjegin i§igi al- 
tinda, onbe§inci yiizyihn sonu icjin one suriilen ve (Traii- 
silvanya/Erdel ve Slovenya harig) iilkede 700-750 oppi- 
dum'dan bahseden tahminleri belki de azaltmamiz gere- 
kecektir. 5 Drava nehrinden kuzeye dtisen 180 "varos"a 
Sirem (Szerem) ve Pojega (Pozsega) sancaginda tespit 
edilebilen 50'ye yakin sehri 4 ilave ettigimizde Ortagag 
Macaristaiu'nin Osmanli bolgelerinde toplam 230 §ehir 
saptamij olacagiz. Habsburg kontrolii altinda olan mm- 
tikalarda 1598'de kaleme alman eve sayimina 5 gore sade- 
ce 122 oppidum tespit edildigi icjn yekunumuz 350 do- 
layinda olacak ki bu rakam onceki tahmindeki alt dege- 
rin yarisina denktir. Bu kadar biiyiik bir fark tabii sebep- 
lere baglanamaz. 700 ile 750 oppidum'a yalnizca her 
1500'den ewelki veriyi, tarihine bakmadan ve tanikhgi- 
nm biitiin donem icjn gegerli olup olmadigini denetle- 
meden kabul ederek topladiktan sonra vanlabildi. Aym 
zamanda, bu sonuc,, bazi arajtirmacilar tarafindan sehir- 
le§menin coskulu bir donemi olarak nitelenen onbesjnei 
yiizyihn sonlanna dogru bu siirecin duraklayiverdigini 
de teyit etmektedir. 6 Bu hadiseninin arka^inda, oppidum 
statiisiiyle verilen kimi muafiyetlerin iilke gapinda geki- 
ciligini kaybetmi§ olmasi aranabilir. 

Yukanda dile getirilenlerin sayesinde §ehirlerimizin 
sayisi ve buyiikliigii ac.ismdan Osmanli makamlannin 
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kullandigi casniflemeyi rahatlikla kabul edebiliriz. Bir 
araya getirilen malzemeden ilk adim olarak tapu defter- 
lerine kaydedilen kentlerden hangisinin ve ne kadar bii- 
yiik oldugunu, bunlann kaqisinda en kiicukleri ise han- 
gilerinin oldugunu ve aralannda Macar (veya Hiristiyan) 
niifusunu kaybedenlerin bulunup bulunmadigini sapta- 
maya cali^tim. 7 

Gozden getirilen kaynaklarda 8 1.00'den fazla gayri 
miislim aile reisi yalnizca iic; yerde kaqimiza gkiyor. En 
cok vergi miikellefi, ayni ad ta§iyan sancagin ilk, 1546 
yili tahririnde Szeged (Segedin) kentinde siralanmakta- 
dir. Bu kez burada 1.322 evli erkek tespit edilmi§tir. 9 
Daha once de oldukga kalabalik bir yer olan Tolna, 
1565'te 1.175 kayda gegirilen vergi miikellefiyle ikinci 
olurken 10 Kecskemet 1.086 aile ile 1580 carihinde en 
biiyiik sehirlerimizin kategorisine girmektedir. 11 Bu iic 
yerin toplam niifusu, anilan donemlerde ayn ayn 
10.000'e yakla§abilmi§tir ve bu, Macar topraklannda hie 
de diifiik bir rakam sayilmiyor. Bununla ilgili olarak, on- 
beginci asir igin ewelce one siiriilen tahminlerde tek bir 
sehrimiz igin bunun iizerine gikan bir degerin bulunma- 
digini ve yalnizca son ara§tirmalara gore Buda'nin bu si- 
niri a§tigini hatirlatmakta yarar vardir. 12 

Ikinci kategoriye en azindan bir defa olmak iizere 
400 ile 1.000 vergi miikellefine sahip §ehirleri dahil et- 
tim. Qagin §artlari arasinda asgari 3-500 ile 4.000 ve aza- 
mi 9.000-9.500'liik niifuslanyla bunlar da onemli mer- 
kezler olarak nitelenebilirler. Onbir adetten olusan bu 
grubun verilerinden buraya yalnizca alt hududun Ustiin- 
deki degerleri aktarmayi uygun buldum. Buna gore 
Pecs'te (Pecuy) 1446'da, 559, 1552'de 522, 13 Rackeve'de 
(Kuvin) 1546'da 536, 1559'da 598, 1562'de 746, 
1580'de 499, 14 Gyongyos'te 1546'da 845, 1559'da yine 
buna benzer bir rakam, 1562'de 637, 1570'te ise 758, 15 
Jaszbereny'de 1546'da 453, 1559'da 759, 1562'de 590, 
1570'te 594, 16 Miskolc'ta 1562'de 420, 1570'te 523, 17 
Debrecen'de 1591'de 759, 18 Mezotur'da 1591'de 427, 19 
Mako'da 1567'de 595, 1579'da 710, 20 Bekes'te 1567'de 
551, 1579'da 456, 21 Temesvar'da 1554'te 592 22 Pasz- 
to'da ise 1546'da403 23 gayrimiislim aile reisi saptanabil- 
mi§tir. 

GorUldiigii gibi, Rackeve kesintisiz yiiksek seviye- 
de kalarak (Tuna'nin bir adasinda, rahat bir mevkide bu- 
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lundugu unutulmamah), Gyongyos 1570'li yillara kadar 
50k biiyiiktiir, Mako ise geni§ capli hayvan yeti§tiriciligi 
ve ticareti sayesinde tarn bu donemde ileriye sigramakta- 
dir. 

Demek ki, Szeged, Tolna ve Kecskemet'le birlikte 
yukaridaki yerle§im birimleri Osmanh hakimiyeti altin- 
da olan bolgelerin (aralannda Rackeve ve Temesvar'da 
Giiney Islavlann da ya^amalanyla birlikte) en biiyiik Ma- 
car topluluklarini banndirmaktaydilar. Cografi dagilim- 
lanna baktigimizda, onuq biiyiik kentten yalnizca iki ta- 
nesinin (Pecs ve Tolna'nin) Transdanubya denilen Tu- 
na'dan batiya uzanan mintikalara dii§mii5 olmasi, oteki- 
lerinin ise nehirden doguda bulunmasi dikkat gekicidir. 
Goze garpan ba§ka bir ozellik de sadece iic; biiyiik kentin 
(Pecs, Szeged ve Temesvar'in) birer sancak merkezi hali- 
ne getirildigi ve bunlann di§inda bir dordiinciisiinde 
(Bekes'te) Osmanh askerlerinin mevcud olmasidir. Diye- 
biliriz ki, karakolsuz §ehirlerde asil niifus daha biiyiik sa- 
yida kalabilmi§tir veya bunlar, goc, edenleri otekilere na- 
zaran daha fazla gekebilmi§tir. Ayni gekilde, Biiyiik 
Ova'daki diizlukler, gogunlukta koy sebekesinin zarari- 
na, daha geni§ kitleler igin miisait oldugundan daha 
onemli merkezlerin meydana gelmesinde rol oynami§tir. 

Bu bir diizinelik ehemmiyetli Macar niifusla oviine- 
bilen §ehri, iglerinde 100 ile 400 aile reisi kaydolunan 
biraz daha geni$ bir yerle§im grubu takip etmektedir. 
Yakla$ik 35 kentin vergi miikellefi sayisi alt sinin diizen- 
li bir §ekilde asmi§ bulunuyor. Adlan da §6yledir: 24 Bu- 
da sancaginda Buda, Ceg6d, Dunafoldvar, Nagyoros, 
Nagymaros ve Vac; Esztergom (Estergon) livasinda 
Nagysarlo; Mohacs (Pecs/Sikl6§) sancaginda Lasko, Da- 
noc. Kalmancsehi, Mohacs (Pecs/Siklo§) sancaginda Las- 
ko, Danoc, Kalancsehi, Molacs, Nadazsd ve Pecsvarad; 
Szecseny (Sigen) livasinda Rimaszombat; Szeged sanca- 
ginda Dunapataj, Fajsz, Fakto, Hodmezovasarhely ve 
Solt; Szekszard (Seksar) livasinda Ete ve Paks; Szolnok 
sancaginda Hajduboszormeny ve Nagykallo; Csanad li- 
vasinda Becse, Becskerek ve Modos; Gyula sancaginda 
Gyula ve Simad; Lippa livasinda boros-Megyer ve Lippa; 
Temesvar sancaginda ise Bogcsa, Denta, Gataj, Ohod ve 
Rekas. 

Yukanda zikredilenlerin di§inda yirmi kentin vergi 
miikellefi sayisi da zaman zaman 100'den fazladir, ancak, 
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sinirin iistiine gikma egilimi yeterince belirgin degildir, 
ba§ka durumlarda ise ilgili yerin kayitli niifusu zamanla 
bu degerin cok alcina dii§iiyor. Mesela bir sancak merke- 
zi olan (Torok-) Koppany 1546 yilmda 179 Macar aile 
reisiyle defcerde kar§imiza gikarken 1580'e kadar bu sayi 
13'e erimektedir. Sozkonusu §ehirler alfabetik sira ile 
§unlardir (parantez iginde bagli olduklan sancagin adi): 
Bat (Esttergom), Batorkeszi (Esztergom), Beremend 
(Mohacs), Csongrad 

(Sezeged), Hercegszolos (Mohacs), Hatvan (Hat- 
van), Heves (Hatvan), Kalocsa (Szeged), Kiskunhalas (Se- 
zeged), Magyar-Szogyen (Esztergom), Marcali (Kop- 
pany), Muhi (Hatvan), Nagyharsany (Mohacs), Nagyo- 
roszi (Nograd/Novigrad), Pellerd (Mohacs) Siklos (Mo- 
lacs), Sezebeleb (Nograd), Sezeplak (Mohacs), Torokkap- 
pany (Koppany), Zseliz (Esztergom). 

Onceki kategoriye dahil olan kentler hiq suphesiz 
koylerden daha onemliydiler. Gerci, iilkede 100'den faz- 
la aile reisi olan koyler az sayida degildi, ancak onlara ge- 
nellikle pazar veya panayir tutma hakki taninmadi; i§ 
taksimatinda bile ozel rolleri yoktu. 

Sonraki ve en kalabahk gruba, Macar (veya Hiristi- 
yan) vergi mukellefi miktan 100'e kadar ula§mayan ka- 
sabalar girmektedir. Bunlarm arasinda birkac tane sancak 
merkezi (Csanad, Dunaszekcso, Gorozsgal, Hatvan, Nog- 
rad, Simontornya, Szekszard, Szolnok) de bulunmakta- 
dir. Bu, Osmanh yoneticilerinin ve asken guciinun top- 
landigi yerlerde asil niifusun kolay kolay dayanmayip 
bunlardan kactigini ispat etmektedir. Kii^iik bir "§ehir" 
olabilmek iqin dogal olarak mutlaka bir Osmanh kale ve- 
ya palankasina ihtiyac yoktu: kimi vaziyetlerde 10 evli 
erkek kaydetmek bile miimkiin degildi. Ornegin Sezeks- 
zard sancagina bagh olan Kesztoc'te yalnizca 7, Csanad 
livasina tabi Galad'da ise topu topuna 5 aile hayatini siir- 
diirmekteydi. Benzer misalleri gogaltmak olanakhdir. 
Ilerideki ara§tirmalar, belki, bu kadar ufak yerle§imlere 
vaktiyle ne yiizden oppidum statiisiiniin verildigini ay- 
dinlatabilecek. 

Son olarak, Macar niifuslanni tamamiyla yitiren ve- 
ya halki osmanhlar tarafindan kovulan sehirler gelmek- 
tedir. Bunlarin arasinda, daha once de az sayida sivillerin 
yafadigi askeri acidan onemli yerler gogunluktadir. Bu- 
ralara Osmanhlar da hemen kitle halinde muhafiz yolla- 
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dilar. Mesela Macarlarin Babocsa'dan (Babofca) kacmasi- 
na pek §a§mamiz gerekmektedir, gtinkti kalesine 600 ka- 
dar asker sevkedilmistir. 1579 yihnda Sizgetvar'da (Zi- 
getvar) tek bir Macar'in bulunamayi§i biraz daha tuhaf- 
tir; burada ya 1566'daki sava§lar halkin tahammiil gticii- 
nii yipratmif, ya da Osmanhlar, halki ikametlerini ter- 
ketmeye zorlami§tir. 25 Boyle bir giri§im, Esztergom ile 
ilgili olarak Osmanh kaynaklarindan kanitlanabilir, 26 
oysa orada 1570'li yillarda bile 800 binanin ozel bir ev 
envanterine kaydedilebilmi§ olmasi §ehrin eski genishgi 
hakkinda fikir verebilir. 27 

Bu tiir issizla§ma her zaman kahci olmami§tir. Or- 
negin 1546'ya kadar bo§alan Ozora'ya oldukga erken, 28 
Babocsa'ya biraz daha gee, bir donemde 29 birkac, Macar 
ailesi geri donmu§tiir. Visegrad gibi baska yerlerde, def- 
terlerde anilmamakla birlikte, arkeolojik kazilarda tekrar 
mevcut olan Hinstiyanlann izlerine rastlanabilmi§tir. 30 

Btitiin 200 vergi miikellefininin iistiine cikan sehri 
goz bniinde bulundurdugumuz takdirde cografl dagihm- 
lari hakkinda diyebiliriz ki Balaton goliinden giineye dii- 
sen ve Tisza nehrinin dogu, giineydogusundaki bolgeler 
haric olduk^a biiyiik kalabahk yerlerden olusan ve her- 
halde Ortaga'dan kalma bir §ehir §ebekesi saptanabil- 
mektedir (haritaya bkz). Daha onceki incelemelerde one 
siiriildugii gibi ewelki asirlarda en yakin pazarlann bir- 
birine olan mesafesi kanunen tayin edilip 2, 4 veya 8 Ma- 
car mili (ba§ka bir tabirle 1 , 2 veya 4 rast veya rasta), de- 
mek ki, 16, 32 veya 64 km olabilmi§tir. Ayni yazar, Ma- 
caristan'daki bu uygulamanin Alman Bannmeilen-veya 
Marktmeillenrecht etkisi altinda meydana gelmi§ oldu- 
guna da i§aret etmistir. 31 Bir baska ozellik kentlerimiz- 
den pek^ogunun nehir ve caylar yaninda yer almi§ olma- 
sidir. Akarsularm ta§imacihk ve ogiitme kolayhgi baki- 
mindan, aynca da bahkgihk agisindan ehemmiyetli olu- 
§unu ve boylelrkle niifusu celp ettigini eskiden biliyoruz, 
bizim ornekler de bu kaideyi teyit etmektedir. 

Ayn ayn ele ahnan sayisal degerler de onemli ve il- 
ginc olmakla birlikte, sehir halkinin bolgesel ve iilke ca- 
pindaki oranini ve bu gostergenin zamanla degigip degi§- 
medigini bilmek daha da manahdir. Bu oranin takip 
edilmesi 1546 ve 1590 tarihleri arasinda Buda sancagin- 
da miimkiindiir. 32 Ilk mufassal defteri hazirlandgi zaman 
9.806 Macar (Hiristiyan) aile reisinden 2.427 kisj sehir 
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olarak tasnif edilen yerlerde oturmu§tur ki bu, % 25'lik 
bir orana delalet etmektedir. 1580'e kadar bu rakam 
12.140 vergi miikellefinden 3.351 §ehirliye, yani arada- 
ki kimi dalgalanmalarla % 28'e kadar ulasmi§tir, ancak, 
1590'da 9-682 aile reisinden yalnizca 2.130 kentliydi ki 
oran bir hayli azalarak % 22'ye kadar gerilemi§tir. He- 
men ekleyelim ki, bu gosterge de oldukca yiiksektir, 
ciinkii onbe§inci yiizyilin sonu i$in one siiriilen tahmin 
% 16 ile 20 arasmdadir. 33 

Kimi bolgeler icm ise Buda'dakinden de daha 
olumlu neticeler elde edilebilir. Szeged sancagina bagli 
Vasarhely nahiyesinia oldukca dar topraklarinda §ehir 
halki oram 1560 yilmda % 30, 1570'te ise: 44'tii. 34 Ay- 
m livadaki Kalocsa ve Solt nahiyelerinin degerleri de 
benzer (1560'ta % 34 ve 1570'te % 42) yiikseklikteydi. 
Szekszard sancaginin verileri de 90k iyidir: 1580 dolayla- 
rinda kentilerin orani % 40 civanndaydi, 35 oysa Tol- 
na'nin niifusu bu tarihe kadar onemli olciide geriledi; 36 
demek ki daha once, halkin yarisi bile §ehir kapsamina 
giren yerle§imlerde oturmu§tur. Tabu olarak daha az ge- 
li§mi§ bolgeler de vardi: Ornegin 1546'da Simontornya 
sancagindaki Macarlann yalnizca % 3,5'u oppidum'larda 
ya§amaktaydi ve bu oran 1 565 'e kadar bile % 5 'in iistii- 
ne pek cikmadi. 37 Ancak, bu livanin niifusunun da ol- 
dukca diisuk oldugunu unutmamak lazim. 

Birbirine ters dii§en degerlerin daha dengeli olmasi 
icin ara§tirilan bolge genisjetilmelidir. Buda ve Temesvar 
vilayetlerinin biinyesinde bulunan 1 5 liva ve nahiyenin 
(sirasiyla Buda, Csanad, Gyula, Hatvan, Lippa, Moldova, 
Mohacs, Nograd, pankota, Simontornya, Szekszard, Szol- 
nok ve Temesvar livasi yamnda Eszek/Osek ve Vasarhely 
nahiyeleri) 1568 ve 1580 arasindaki donemde kaleme 
alinan tahrir defterlerinde kaydedilen yakla§ik 67.000 
Hinstiyan ailesini §ehirli ve koylii olmak iizere iki kate- 
goriye ayirt etmi§tim. Bu incelemeye tabi tutulanlardan 
15.000'den fazla ki§i §ehirli sayiliyordu ve bu, toplam 
niifusun % 22,4'iinii te§kil etmektedir. Miislimleri de 
hesaba kattigimizda nispet daha da yiiksek olacak c;unkii 
onlann aslan payi hemen hemen her zaman bir "varo§" si- 
fatini ta§iyan sancak veya nahiye merkezlerinde miite- 
mekkin olmusjardi. Demek ki, onlarla beraber §ehiriile- 
rin orani % 25 'i de birazcik gegecek ve bu §ekilde 1570 
dolaylarmda Osmanh Macaristan'inda ya§ayanlann her 
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dort kifisinden biri biraz daha geli§mi§ §artlar altinda ha- 
yatini siirdiirebilmi§tir. 

Bununla ilgili olarak bir soru daha akhmiza geliyor: 
acaba kentlerimizin biiyiikliik sirasi Miislimleri de dik- 
kate aldigimizda degi§ecek mi? Bu suale cevap vermek 
dii§unulenden daha zor olacak. Zira, defterlerimiz Os- 
manh sivil tebalanm gogunlukla hie, anmazlar. oysa, ba§- 
ka vesikalardan kimi yerlere daha biiyuk kitleler halinde 
miitemekkin olduklan anla§iliyor. Bu bakimdan ozellik- 
le Vac §ehrinin ornegi §a§irticidir. Tahrir defterlerinde 
tek bir Miislimden bahsedilmezken 1570'ten sonra yapi- 
lan ev envaterindeki mahallelerin cogunda -onbirden do- 
kuzunda ve be§inde gogunluk haline gelerek- Osmanlilar 
da siralanmaktadir. 38 Tolna'da 1565'te 200 evin Miislim- 
ler tarafindan kullanildigi siidde-i saadete bildirilmi§- 
tir. 39 Rakam biraz abartilmi§ olsa bile, aym yildan kalma 
mufassal defterinde yalnizca Hinstiyanlarin kaydedilmi§ 
olmasi tuhaf bir gergektir. Vilayet merkezi olan Buda'da 
pek cok Muslim tiiccarinin diikkan acugini biliyoruz, 40 
buna ragmen tahrirlerde ne bunlann ne de dinda§lanmn 
izi bulunmaktadir; yalnizca birka^ nev Muslim Cingene 
ile kar§ila§iyoruz. Defterlere ender olarak -ornegin Be"- 
kes, Gyula, Becse, Becskerek ve Temesvar'da- kaydolu- 
nan Miislimlerin biiyiik bir ekseriyeti ise askeri sinifa 
bagli olan ki§ilerden olu§mu5tur. Aym zamanda sayim 
listelerinde, adi ge$en bolgede hizmette bulunan tiim ti- 
mar ve kale erleri kar§imiza cikmamaktadir. 

Bu muammanin coziimu icin §u an inandinci bir 
fikrim yoktur. Ikinci bir zorluk, muhafizlarin sayisim da 
bazen tam olarak saptayamamizdir. Kale erlerinin bir 
kismi ve ozellikle 1570'ten sonra iic ayda bir odenen ulu- 
feleri yerine gedik timar almi§lardir. Mevacip ve icmal 
defterlerindeki rakamlan denkle§tirmek zaman zaman 
hig de kolay bir i§ degildir. 

ticiincii, ancak, nispetle 0 kadar ciddT olmayan, 
c;unku daha az ki§iye ait olan problem, timar sahiplerinin 
ve cebelilerinin sayisim ve bunlann nerede oturduklarini 
tespit etmektir. Burada en biiyiik giicliigii (jikartan un- 
sur, siradan bir sipahinin ilk 3.000 akge icin de bir cebe- 
liyi donatmak mecburiyetinde olup olmadigi konusunda 
uluslararasi capta herkes^e kabul edilen bir karara heniiz 
varamami§ olmamizdir. 

Nasil olsa, bizim icin biitiin bunlar 0 kadar onemli 
degildir, ciinkii bu sefer §ehirlerin niifusunu teker teker 
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hesaplamak istemiyoruz. Hangi acidan bakalirsa bakilsin 
biiyiikliik sirasinda ehemmiyetli bir degi§iklik olmaya- 
cak, yalnizca Buda, Gyula, Szekesfehervar (Istolni Belg- 
rad) belki de Esztergom bir kategori ile ilerleyip en ba§- 
ta gelen kenderimiz arasinda yer alacak. 

Niifusun her tabakasini dikkate aldigimiz takdirde 
Osmanh Macaristan'inin onaltinci yiizyildaki be§ en bii- 
yiik §ehri Buda, Kecskemet, Szeged, Temesvar ve Tolna 
idi. Bunlarm her birinde genelde 7-8.000 (arasira 
10.000) insan ya§amaktaydi. 

Osmanhlar tarafindan "varo§" olarak tasnif edilen 
ve Buda vilayetine bagh olan yerlerin katmanla§masini 
gostermek icin asgari ve azami verileriyle hepsini grup- 
landirarak cizelgelere aktardim (bkz. 1 no'lu cizelge) ay- 
nca da birer "§ehir sogani" §emasmi cizdim (bkz. 1 no'lu 
§ema). Bunlar, yukandaki tespitlerimizle ahenkli bir §e- 
kilde, 

a. Kiiciik, kasabaya-§ehre benzer yerlerin cogunluk- 
ta olu§unu; 

b. (Jok kiiciik yerle§imlerin son derece ender §ehir 
olarak adlandinlmasim; 

c. Ve §ehirlerin biiyiikliigiinde zamanla onemli de- 
gi§ikliklerin meydana geldigini acikca gostermektedir. 
Bu iicuncii saptamayi, asgari verileri iceren kategoride 
kiiciik §ehirlerin oraninin azami verilere nazaran iiq mis- 
li daha yiiksek olu§u, ayrica da biiyiik §ehirlerin yarisinin 
asgari veriler arasinda bulunamayi§i ispat etmektedir. 
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Sorumuz §udur: Acaba demin anilan degi§iklikler 
miispet veya menfi midir? 

Cevabimiz ise §oyledir: Degi§iklikler ^ogunlukla 
menfidir ciinkii hemen hemen her kent, ara§tinlan done- 
min sonuna kadar orijinal Hiristiyan/Macar niifusunun 
belirli miktanni kaybetmektedir. Uzerinde durulan sekiz 
sancakta ba§langicta 14.275 kentli aile reisi varken bu 
rakam 10.652'e azalmaktadir ki bu, % 25 oraninda bir 
kaybin belirlenmesine delalet etmektedir (bkz. 2 no41u 
cizelge ve §ema). 

§ehir halki sayismin takip ettigi tipik degi§meleri 3 
no'lu cizelge gostermektedir. Be§ karakteristik egilimin 
dordii menfidir ve yalnizca tek biri olumludur, ancak, 
bunu belgelemek icin Srnek bulmak oldukca zordu. Go- 
riiniifte mamur olan kentlerin ne yiizden ansizin cokme- 
ye yuz tuttugunu soylemek bazen giicmr. En olumsuz is- 
tikamete giden yerlerin qogu, yukanda da degindigim 
gibi, idari ve(ya) askeri merkezdi. Oteki gruplann her- 
hangi bir §ehir kategorisiyle siki bir baglanti icinde ol- 
dugunu sbyleyemeyiz. Genel olarak diyebiliriz ki bagci- 
hkla ugra§an yerler daha kolay incinmi§lerdir. Ayni za- 
manda, hemen hemen her kentte mu§ahede edilen ve co- 
gunlukta 1590'da en ciddi bicimde hissedilen azalma, bu 
yildan kalma defterlerin, niifusu tarn olarak yansitmadi- 
gi du§iincesini uyandinyor. Ama bu sezi§i ispat etmek 
gerekirdi, fakat bunun icjin elimizdeki imkanlar §imdilik 
yeterli degillerdir. 



5 Bu giivenilebilirlik acisindan onde gelen kaynak Zokan David tarafinda 
yayima hazirlanmisnr, nesri 2000 yilinda beklenebilir. 
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siz devam etmiftir, Bu gbrii§u savunan bashca eserler: L. Elekes, Systeme 
dietal des Ordres et centralisation dans les Etats feodaux. La Renaissance 
et la Reformation en Pologne et en Hongrie. Renaissance und Reforma- 
tion in Polen und in Ungarn (1450-1650). Budapest, 1963, 376-377; 
Andras Kubinyi, A XV- XVI. szazadi magyarorszagi varosi fejlcdes kerde- 
seihez. Szazadok 99 (1965), 513-521. Oteki hipoteze gore menfi olu§um- 
lar etkilerini onaltinci yiizydin ba§larmda hissettirmeye basjamisur. J. 
Sziics, Das Sriadtewesen in Ungarn im 15-17. Jahrhundert. La Renaissan- 
ce et la Reformation. 97-164; L. Makkai, Die Hauptziige der wirtschaft- 
lich-sozialen Entwicklung Ungarns im 15-17. Jahrhundert. La Renais- 
sance et la Reformation. 27-46; Andras Kubinyi: A magyarorszagi varos- 
halozat XIV- XV. szazadi fejlodesenek nehany kerdese. Tanulmanyok Bu- 
dapest Muitjabol XIX (1972), 51. 

7 Anadolu kentlerini, biiyukluklerine gore Suraiya Faroqhi gruplandirmis,- 
tir: Towns and Townsmen of Ottoman Anatolia. Trade, crafts and food 
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production in an urban settingn, 1520-1560. (Cambrigge Studies in Isla- 
mic Civilisation), Cambridge, London, New York, etc. (1984), 9-10 
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olan sancaklarm mufassal defterleri. Bu yazida yalnizca Tuna-Drava cizgi- 
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9 Gyula Kaldy-Nagy, Haracs-szedok e's rajak. Torok vilaga XVI. szazadi 
Magyororszagon. (K&rosi Csoma KinsKonyvtar 9) Budapest, 1970, 168 
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historia. Szerk. Gusztav Heckenast)Budapest, 1980, 157. 
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15 BOA, TD 981 (ayrica bkz. Lajos Fekete, A Hatvani szandzsak 1550, evi 
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17 BOA, TD 1003, 550. 
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(^izelge 1 

Macaristan'daki jehirlerde kaydedilen vergi mukellefleriyle ilgili en yiiksek degerler (1546-1590) 
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Qizelge 2 

Macaristan'daki gayrimiislim sivil sehir halki sayisindaki degijmeler (1546-1590) 
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Qizelge 3 

Siivil sehir halki sayisinin tipik egilimleri (vergi miikellefi) 
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§EMA 1. ONALTINCI YUZYIL OSMANLI MAC ARiSTAN' INDA $EH\R SOijANI 
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XIX. YUZYIE TURKiYESi'NDE 
KOY VE KASABA HAYATI UZERINE GOZEEMEER 



YRD. DO?. DR. SELAHiTTiN OZQEUK 
PAMUKKALE ONlVERSlTESl FEN-EDEBlYAT FAKOLTESl 



u calismanin amaci, XIX. yiizyilda Osmanli 
topraklarmdaki koy ve kasabalarda sosyal ve 
iktisadi hayatin temel unsurlanni ortaya koy- " 
maktir. Bunun icin yiizyilin en onemli kaynaklanndan 
olan Temettuat Defterleri'nde yer alan bilgiler analiz edi- 
lecektir. Daha onceki bir cali§mamizda Aydin Vilayeti, 
Denizli Kaymakamligi Honaz Kazasi merkezi ve bu kaza- 
ya bagh koylerin sosyal ve iktisadi hayati ortaya konma- 
ya cahgilmijti. 1 Bir baska cali§mamizda da yine Deniz- 
li'ye bagh Saraykoy (Ezine-i Lazkiye) kazasina bagh Kadi- 
koy (Babadag)'m sosyal ve iktisadi yapisi ortaya konmu§- 
tu. 2 Bunlardan birincisi adindan da anla§ilacagi gibi bir 
kaza merkezi, ikincisi de koydiir. Ancak Kadikb'y'un (Ba- 
badag) adindan da anla§ilacagi gibi siradan bir koy olma- 
digi, bir zamanlar adli bir birimi ifade ettigi veya adli 
mekanizmanin ba§i olan "kadi"nin oturdugu yer oldugu 
anlajilmaktadir. Mesele, bir k6y ile kaza merkezi arasin- 
daki benzerlik veya farkliliklarm ortaya konmasidir. Bir 
koye nispetle kaza merkezinde cok canh bir iktisadi-sos- 
yal hayatin olmasi beklenebilir. Burada "Temettuat veri- 
lerine gore, bu farklihk nasil ve hangi olciilerdedir?" so- 
rusuna cevap aranmaya gahsilacaktir. (^ali§mamizin ozel- 
likle koy ve kirsal bolgeler ekonomisi ile kasaba ekono- 
mileri hakkindaki teorik bilgileri, Filibe, Odemis ve Os- 
manli cografyasinin muhtelif yerlerine ait degerlendir- 
melerin $ogu bu konuda daha once yapilan bir cah§ma- 
dan almmi§tir 3 ve cogu yerde teknik acidan mumkun ol- 
madigi icin dipnotlarda gosterilmemi^tir. Bu gali§manin 
tamamlanmasinda faydalanilan, ancak dipnotlarda veri- 
lemeyen kaynak ve tedkikler "Kaynakca" kisminda gos- 
terilmi§tir. Keza, bu galismanm seyri iginde yer yer Ba- 
badag veya Kadikoy isimleri kullamlmi§tir. Her iki isim 
de ayni yerle§im birimini ifade etmektedir. 
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Honaz kazasi' Denizli' am giineydogusunda ve yakla- 
§ik 30 km. uzakhktadir. Kadikoy (Babadag) ise Denizli' am 
kuzeybatisinda, 39 km. uzaklikta ve 850 metre yiiksek- 
liktedir. Bu durumda aralarinda bu giinkii ula§im imkan- 
larina gore 70 kilometrelik bir uzaklik bulunmaktadir. 
150-200 sene oncesinin ula§im imkanlari ve yollarin fark- 
liligi dikkate alindigi zaman bu mesafenin izafi olarak ar- 
tacagi anla§ihr. Ayni idari birim ic,inde yer alan ve biri ka- 
za merkezi biri de koy olan iki yerlesim biriminin sosyal 
ve iktisadi hayatinin ortaya konmasi bu yiizyilda Osmanli 
topraklarinda yasayan topluluklarin iktisadi ve sosyal ha- 
yatlanni da ortaya koyacaktir. 

NUFU5 YAPISI 

Bu iki yerle§im biriminin beseri unsur acisindan 
durumlari a§agidaki tabloda gosterilmi§tir. 
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Hane sayisi 
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2 


421 


2105 


210,5 


Kadikoy (Babadag) 


12 


697 


3485 


58,08 



Kaza merkezinde hane sayisi ve dolayisiyla niifus az 
olmakla beraber, bir mahallede bulunan hane sayisi ve 
dolayisiyla tahmini niifus miktan fazla cikmaktadir. An- 
cak toplam niifus acisindan kaza merkezinin daha az bir 
niifusa sahip oldugu anlafilmaktadir. Niifusun etnik ya- 
pisina baktigimizda, Temettuat Defterleri bize yeterli 
bilgi vermemektedir. Honaz kazasina ait gayrimuslim 
unsurlara ait Temettuat Defterleri §imdilik yok gibi go- 
riinmektedir veya arasuncilara acik degildir. Diger kay- 
naklara gore, Honaz kazasi merkezinde gayrimuslim nii- 
fus %4-5 civarindadir. Kadikoy 'e ait Temettuat Defteri'n- 
de ayrica "Nlahalle-i Rumiyan" kaydi vardir ve bu mahal- 
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le 4 haneden meydana gelmektedir. Toplam hane sayisi 
igindeki payi ancak %0,57 civarindadir. Gayrimiislim 
niifus Kadikb'y'dt 90k az olrqasma kar§ihk Honaz kaza 
merkezinde daha fazladir. Ancak her iki yerlesim biri- 
minde de Miisliiman niifusun biiyiik bir gogunluk teskil 
ettigi anlasjlmaktadir. Nitekim bu durum Denizli ve di- 
ger kazalari igin de gegerlidir. Netice olarak XIX. yiizyil- 
da ban Anadolu'dz bir kaza merkezinin niifusu bir koy- 
den daha az, keza hane sayisi ve mahalle sayisi da koye 
nispetle daha diigiik olabilmektedir. Donemin ve mahal- 
lin genel beseri yapisi icinde gayriniiislim unsurlar 50k 
az bir yer tutmaktadir. 

MESLJEKLERVE SOSYAI^ YAP I 

Meslekler acisindan meseleye baktigimizda Honaz 
kaza merkezinde meslek ge§itlerinin azhgi dikkati gek- 
mektedir. Mesleki dagihmda Babadagda toplam 29 
meslek ce§idinin varhgi anla§ilmaktadir. Meslegi olan 
hanelerin toplam hane igindeki paylari Babadagda 
%97,85 civarindadir ve bu oldukca yiiksek bir yuzdedir. 
Kadikb'y'e ait mesleki dagihm tablosu a§agida gosteril- 
mistir. 

Bu meslek dagihmina ait verilere gore, en fazla ter- 
cih edilen "culha"dir. Bu giinkii adiyla dokumacihk, 
bugiin oldugu gibi, XIX. yiizyilda da Babadagm en 
onemli gecim kaynagi oldugu anla§ilmaktadir. Toplam 
niifusun %54,29'u bu is, kolu ile ugrasmaktadir. Meslek 
sahibi hanelerin ise %55,49'u culha meslegi ile ugras- 
maktadir. Boylece Babadag'daki dokumaciligin tarihT bir 
gelenek oldugu kendiliginden anla§ilmaktadir. 



ikinci sirayi "lrgad" almaktadir. Burada sozii edilen 
meslek, emlak ve arazisi olmayan, fiziki giiciinii ve eme- 
gini, bir baskasinin i§ine harcamasi ile kazancini temin 
eden ki§i veya meslek olarak du§iiniilebilir. Ancak ince- 
ledigimiz defterde, tanm ba§ta olmak iizere baska is ve 
mesleklerden de kazang elde etmektedirler. Hatta bir 
mahallenin muhtarinin kar§isinda "lrgad" kaydi vardir. 
Toplam hane sayisinin %24,06'si, meslek kaydi olan ha- 
nelerin de %24,59'u "irgad"hkla geginmektedirler. Yo- 
renin ikinci belirleyici i§ kolu budur. Ancak, bu i§ kolu 
hasilatinin diger hasilat tiirleri icindeki yeri nedir? Bu 
sorunun cevabi daha sonra verilecektir. 

Ugiincii sirayi "tiiccar" kaydi ile 41 hane almakta- 
dir. Toplam hane sayisinin % 5, 87 'si, meslek sahibi hane- 
lerin %6'si ticaretle ugra§maktadir. Bolgenin cografi 
ozellikleri ve ticaret yollari iizerinde olmamasina rag- 
men, bu oran dikkat cekicidir. Yogun olarak yapilan do- 
kumacihk ve bunun sonucunda ortaya cikan iiriiniin pa- 
zarlanmasi, hemen hemen hig tarimsal iiriin elde edeme- 
yen ve hatta hayvansal iiriinlerin bile kaydinin olmadigi 
bu bolgenin, bu ihtiyaglarini di§ardan temin edecek can- 
h bir tican hayatinin olmasi tabiidir. Niifusa gore tica- 
retle ugra§anlarin sayisinda bir eksiklik veya fazlaligin 
olmadigini soyleyebiliriz. 

Daha sonraki sirayi "pabuggu" esnafi almaktadir. 
Bunlann 4 hanesi "Mahalle-yi Rumiyan"dan, 6 hanesi de 
Miisliiman 'dir. Diger meslek gruplari, dokumacilikla 
ugra§an bir yerle§im biriminin temel ihtiyaglarini kar§i- 
layacak meslek gruplandir. Defterimizde, ziraat kaydi 



Meslek Adi 


Hane Sayisi 


Toplam Hanedeki 
Payi (%) 


Meslek Adi 


Hane Sayisi 


Toplam Hanedeki 
Payi (%) 


Attar 


8 


1,14 


Muallim-i Sibyan 


5 


0,71 


Bakkal 


4 


0,57 


Mtiderris 


3 


0,43 


Bardakgi ve (Jomlekgi 


2 


0,28 


Muezzin 


4 


0,57 


Berber 


6 


0,86 


Nalband 


2 


0,28 


gerci 


1 


0,14 


Oduncu 


4 


0,57 


(Julha 


379 


54,37 


Pabuggu 


10 


1,43 


Duhanci 


1 


0,14 


Semerci 


4 


0,57 


Dulger 


3 


0,43 


Tarakgi 


2 


0,28 


Esnaf §eyhi 


1 


0,14 


Temirci 


2 


0,28 


Etmekp 


2 


0,28 


Terzi 


3 


0,43 


Helvaci 


2 


0,28 


Tiiccar 


41 


5,88 


imam 


3 


0,43 


Yolcu 


5 


0,71 


lrgad 


168 


24,10 


Ziraat 


7 


1,00 


Kasab ve Qragi 


5 


0,71 


Eskici 


2 


0,28 


Kiraci 


4 


0,57 


Toplam 


683 


97,99 
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olmayan c_ok sayida hane de bagcihkla ugrasmaktadir. Bu 
itibarla "ziraat" kaydi olanlan, meslek grubu icine al- 
maktan daha ziyade, herhangi bir meslegi olmayan ve sa- 
dece ziraat geliri olanlar olarak anlamak gerekmektedir. 
Daha sonra tekrarlanacagi gibi, bag ve bagcihgi gelir ge- 
tirici bir ugra§ olmaktan ziyade, herkesin kendi ihtiyaci- 
na cevap verecek bir ugras, olarak ele almak daha yerinde 
olacaktir. 

Ban Anadolu'da bir koyde boyle bir iktisadi ve sos- 
yal yapi mevcut iken, ayni bolgede bir kaza merkezi olan 
Honaz'daki meslek dagihminin asagida oldugu gibi go- 
riilmektedir. 



Honaz Merkez Meslek Dagdtmt 


Tablosu (Kqi) 


Meslek 


Honaz 


Merkez Toplam 




Merkez 


Hanedeki 




Toplam 


Payi % 


Erbab-i Ziraat 


124 


29,45 


Demirci 


3 


0,71 


Irgad 


106 


25,17 


Ama 


1 


0,23 


Kiraci 


16 


3,80 


Eskici 


2 


0,47 


Berber 


5 


1,18 


Nalbant 


1 


0,23 


Oduncu 


100 


23,75 


Miiezzin 


1 


0,23 


Hizmetkar 


17 


4,03 


Cami Kayyumu 


1 


0,23 


Su Yolcusu 


2 


0,47 


Seraerci (^lragi 


1 


0,23 


Muallim 


1 


0,23 


(^oban 


1 


0,23 


Talebe 


7 


1,66 


Saban Ustasi 


1 


0,23 


Tekkenism 


1 


0,23 


Ticaret 


1 


0,23 


Kundakgi 


2 


0,47 


Tabib 


1 


0,23 


Hatib 


5 


1,18 


Mukayyid 


1 


0,23 


Imam 


4 


0,95 


Duhanci, Duhan Kiyicisi 2 


0,47 


TOPLAM 


407 


96,67 



Yukanda yer alan tablo verilerine gore, Honaz kaza- 
si merkezinde meslek kaydi olan hanelerin toplam hane 
icindeki paylan %96,97'dir. Kadtkoy'dt bu payin cok az 
bir farkla daha fazla oldugu anla§ilmaktadir. 



Honaz kaza merkezinde meslek siralamasinda ilk si- 
rayi ziraat almaktadir. Honaz merkez kaza niifusunun ge- 
nel yapismin boylece tarima dayah bir goruniim arz etti- 
gi anlafilmaktadir. Kaldi ki, sadece "erbab-i ziraat" kay- 
di olanlar degil hemen hemen herkes tarim alanlarindan 
hasilat elde etmekte, yani ziraatla ugra§maktadir. Ziraat 
ifiyle ugra§anlar toplam nufusun hemen hemen 
%90,73'unii te§kil etmektedir. XIX. yiizyilda Honaz ka- 
sabasinin ne kadar topraga ve dolayisiyla tanma dayali 
sosyo-ekonomik bir yapiya dayandigini gostermektedir. 

Honaz merkezde bulunan toplam irgad sayisinin 
106 olmasi ve bunun toplam hane iginde %25,17 gibi ' 
bir orana sahip olmasi da manidardir. Kadikoy'de bu oran 
%24,06 idi. Ozeliikle ekili veya dikili tarim kollarmda 
ihtiyag duyulan i§giicii, herhalde bu lrgadlar tarafindan 
kar§ilaniyordu. Bu lrgadlarin gelirleri lrgadhktan daha 
ziyade ziraattandir. Yine bir nevi hizmet sektorii olarak 
nitelendirebilecegimiz hizmetkarlann toplam hane icin- 
deki paylan %4,3'tur. Bu insanlarin da daha ziyade tarim 
i§ kolunda istihdam edildikleri muhakkaktir. Bu bolge- 
ye yakin bir yerde bulunan Odemis kaza merkezine ait bir 
ara§tirmada da, soz konusu yerle§im biriminde bulunan 
hanelerin %24,1'inin mesleginin "lrgadlik" oldugu kay- 
dedilmekte ve bir nevi iicretli tarim iggisi diyebilecegi- 
miz bu meslek grubuna giren hanelerin goklugu, kasaba- 
da gerjici i§ giiciine gerek gosteren bag ve bahfjecilik gi- 
bi emek-yogun tarimsal faaliyetlerin yayginligindan 
kaynaklandigi sonucuna vanlmaktadir. Ozeliikle esnaf 
ve tiiccann sahip oldugu bag ve bahcelerin gerektirdigi 
i§ giicii, bu grup tarafindan saglanmaktadir. 4 Bu ozellige 
Honaz kaza merkezinden daha cok Babadag yani Kadikb'y 
sahiptir. Daha sonra agiklanacagi gibi, Kadikb'y'de niifu- 
sun biiyiik gogunlugu gegimini dokumacihktan sagla- 
makla beraber, az da olsa bagcihk tarim alanlanna sahip- 
tir ve bu belli mevsimlerde yogun bir i§ giicunii gerek- 
tirmektedir. 

Toplam nufus iginde iigiincii sirayi "oduncu" almak- 
ta olup, 100 hane bu i§le ugra§maktadir ve %23,75'luk 
bir paya sahiptir. Netice itibariyle kaza merkezinin ge- 
nellikli erbab-i ziraat oldugu ve bunlari irgad ve oduncu- 
larin takip ettigi anla§ilmaktadir. 

Diger meslek dagilimlarina baktigimizda sade bir 
kasabada asgari §artlarda bulunmasi gereken meslek 



gruplarina rasthyoruz. Hatta bu koauda Honaz kazasinin 
bu bakimdan fazla bir c,e§itlilik gostermedigini de soyle- 
mek mumkiindiir. %1.66'hk-bir talebe oraninin olmasi, 
%0.23 gibi cok kiigiik bir muallim yiizdesi (sadece 1 ki- 
§i) egitim seviyesinin arzulananin 50k gerisinde oldugu- 
nu gostermektedir. Ihtiyar, lenk, sakat, ama gibi gahfa- 
mayacak ve iiretime dogrudan katkida bulunamayacak 
olanlaria kaza merkez toplamindaki oranlan % 2, 11 'dir. 
Yine dikkatimizi geken bir diger husus da tican faaliye- 
tin azhgidir. Zira kaza merkezinde 421 hane iqiade sade- 
ce 1 ki§i ticaretle ugra§maktadir. Keza ayni sekilde sag- 
Iik hizmetlerinin de pek yerinde olmadigi anla§ilmakta- 
dir. Kazada sadece 1 tabib bulunmaktadir. Bunun yanm- 
da tekkenisjni goz ardi edersek, dogrudan din! i§ler ile il- 
gili 5 hatip, 4 imam, 1 muezzin, 1 cami kayyumu olmak 
iizere toplam 11 ki§i vardir ve bunlann coplam niifusa 
oranlan %2,61'dir, 

Honaz kaza merkezinde bulunan meslek erbabi ara- 
sinda kesin bir is, bolumiinun olmadigini, hemen herke- 
sin tarim is. kolu ile ugrastigini ve hayvancihk yaptigini 
da belirtelim. Bunun sebepleri arasinda, Honaz'in kucjik 
bir kasaba niteliginde olmasi, her hanenin ihtiyacjarinin 
sinirh olup, bu ihtiyaclari kendi imkanlan ile temin et- 
me yoluna gitmesi sayilabilir. Buria mukabil Kadikoy 
(Babadag)'da meslek! bir i§ boliimii oldugunu soyleyebi- 
liriz. Honaz kaza merkezine gore toplam hane iginde ta- 
nma dayah bir iktisadi-sosyal yapinin olmadigi, genel- 
likle sanat veya zanaata dayah bir iiretim §eklinin ve bu- 
nu uygun bir sosyal yapinin ortaya giktigi anla§ilmakta- 
dir. Bir kaza merkezinde tarimsal faaliyetler ilk sirayi 
alirken, bir koyde mesiekler ve ozeliikle dokumacihk bi- 
rinci sirayi almaktadir. Bu durumda Kadikoy daha geli§- 
mi§ ve bir meslek gelenegi olu§turmu§ iken, kaza merke- 
zi olan Honaz geleneksel tarim ve hayvancihga dayah 
toplumsal dokusunu muhafaza etmektedir. Ayni §eyi bu 
gun igin soylememiz mumkiindiir. 5 

IKTISADI HAYAT 
Gelirler 

Iktisadi hayata gelince, inceledigimiz kaza veya 
koyde toplam hasilati meydana getiren hasilat tiirleri 
a§agidaki grafiklerde gosterilmi§tir. 

OSMAKU 



Honaz Merkez Toplam Hasilat Dagilimi 
(Tiirlere Gore) 



Dl 9 er /"'"^^ 
%34/ ^ 

b M 

Hayvan ^^^T 



Asiyab 
%0,29 

Hayvan 
%2 



*1*B Kadikoy (Bahadag) Hasilat Dagilimi 



EJTanm 
■ Hayvancilik 
□ Meslek 
ODiger 




Kadikoy (Babadag) toplam hasilatinin %90'i meslek 
gelirlerinden meydana gelirken, Honaz kaza merkezinde 
bu payin 50k az oldugu "zuhurat" dahil tarim, hayvanci- 
hk ve asiyab di§indaki biitiin hasilat toplamlarinin mes- 
lek hasilati ile birlikte ancak %34 nispetinde olduklari 
anla§ilmaktadir. Yine hayvancihk hasilatinin kaza mer- 
kezinde daha fazla yer tuttugu goriilmektedir. Meslek 
gruplarina gore hane sayilan anlatihrken soylendigi gibi, 
Bati Anadolu'da bir koy mesleki i§ boliimiine gore sosyal 
ve iktisadi yapiyi olu§tururken ve hasilatinin biiyiik co- 
gunlugunu meslek hasilatlanndan (ozeliikle dokumaci- 
hk) elde ederken, bu koye yakla§ik 70 kilometre uzakhk- 
taki bir kaza merkezi tarim ve hayvancihga dayah iktisa- 
di yapisini devam ettirmektedir. Honaz a. bagh 21 koyiin 
toplam hasilat dagilimi ise, tarim hasilati % 6 1,02, hay- 
vancihk hasilati %7,10, diger hasilat tiirleri %31 olarak 
gerceklesmektedir. Hayvancihgin Honaz merkeze gore, 
koylerinde biraz daha onemli oldugu anla§ilmaktadir. Bu, 
daha sonra da acjklanacagi gibi, topraklarin nisbi bollu- 
guna kar$ihk niifus yogunlugunun dii§tugii ve dolayisiy- 
la emek faktoriiniin kit oldugu bir yapiya i§aret edebildi- 
gi gibi, koy ve ciftlikler etrafinda hayvan yetijtiriciligine 
uygun mera ve otlaklann daha cok olmasi ile de aciklana- 
bilir. 

Osmanh koy ve kasabalarindaki gelir dagihmlarin- 
da, bizim inceleme alani olarak segtigimiz her iki yerle- 
§im tiiriinde farkhhklar goriilebildigi gibi, mesleki i§ 
bolumiiniin acikca goriildiigii kasabalar da vardir. Bu 
yiizyilda ve yine Temettuat verilerine gore, Filibe Sancagi 
Koynntepe nahiyesine bagh dokuz koyde gelirler siralama- 
si soyledir; ciftcUik, esnaf ve ticaret, iicretler, ytik ta§ima, 
ormancilik (odun ve komiir). Bu yerle§im birimlerinin 
toplam gelirlerinin 3/10'u ciftcdik di§indandir ve gele- 
neksel koy ekonomisine uymaktadir. Bunun yaninda Ba- 
ti Anadolu'da yer alan Odemqtt Toplam gelirlerin %60'i 
esnaf, ticaret ve i§cjlikten, %26'si ciftgilikten, %13'ii de 
rant gelirleri diyebilecegimiz kira, maa§, ortakhk payi 
gibi gelirlerden meydana gelmektedit. Ancak Odemifte, 
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carim gelirlerinin kiiciimsenmeyecek bir boliimii esnaf- 
lik faaliyetinde bulunan grup tarafindan elde edilmekte- 
dir. Bu grup, onemli bir boliimii bagcihk ve bahcecilik 
tipinde tanmsal faaliyetten olmak iizere gelirlerinin 
%13,9'unu tanmdan elde etmektedir. Bag ve bahcecili- 
gin onem kazanmasi yalniz esnaf grubuna ozgii degildir. 6 
Toplam hasilat tiirlerine gore, bu hasilatlan elde 
eden hane sayilannin paylari da a§agida gosterilmi§tir. 
Ancak, hemen belirtelim, bazi haneler biitiin hasilat tiir- 
lerinden faydalanabilmektedirler. Asagidaki grafik soz 
konusu hasilat tiiriinden faydalanan toplam hane sayila- 
nni ihtiva etmektedir. 



Kadikoy (Babadag) Hasilal Hane Dagihmi 




Honaz kaza merkezinde toplam hane sayisinin 
%97,62'sinin, koy ve cjftliklerinde %96,40'inin ve Ba- 
badagds. %99,42'sinin belli bir hasilati vardir. Goriildii- 
gii gibi, Babadag da nispet biraz daha yiiksektir ve hane- 
lerin hemen hemen tamaminin hasilati vardir. Yine Ho- 
naz 'a bagh koy ve cjftliklerde, hasilat tiirlerine gore, ha- 
ne yiizdeleri; tanm %37, hayvancilik %24, diger %39 
seklindedir. Tanmdan hasilat elde eden hane paylari Ho- 
naz koylerinde azahrken, hayvancilik hasilati olan hane- 
lerin paylari yiikselmektedir. 

Hasilat toplamlari dagiliminda oldugu gibi, bu ha- 
silatlan elde eden hane toplamlari dagiliminda da kaza 
merkezindeki tanma dayali yapi acikca anlasilmaktadir. 
Bu hasilatlann hane ba§i ortalamalan asagida gosteril- 
mistir. 



Yerlesim 


Tanm 


Hayvancilik 


Meslek 


Dige: 


Toplam 


Birimi 


Hasilat 


Hasilat 


Hasilati 


Hasilat 


Hasilat 




Ortalama 


Ortalama 


Ortalama 


Ortalama 


Ortalama 


Honaz Kaza Merkezi 


852,87 


103,68 




538,42 


1241,70 


Kadikoy (Babadag) 


113,76 


103,37 


926,61 


205,625 


1002,39 



Honaz kaza merkezinde tanm hasilat hane ortala- 
masi ilk sirayi alirken, Kadikoy (Babadag) 'da ilk sirayi 
meslek hane ortalamasi almaktadir. Koye nispetle kaza 
merkezinde toplam hasilat hane ortalamasi yiiksek $ik- 
maktadir. Bu ise, her ne kadar tanma dayali bir iktisadi 
yapi olsa da, genel refah ortalamasi kaza merkezinde da- 
ha yiiksektir, diyebiliriz. 
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Tanm 

Her iki yerlesjm biriminde de baglik alanlar daha 
az yer tutmaktadir. Ancak Kadikoy At bu payin biraz da- 
ha fazla oldugu anla§ilmaktadir. 1909 senesi verilerine 
gore, Aydin vilayetinde toplam tanm alanlannin 
%82,6'si ekili tanm alanlanna, %17,4'ii baglara aynl- 
mi§tir. Anadolu genelinde bu oranlar, ekilli tanm alanla- 
n %92,4, baglar; %7,6 §eklinde gercekle§mektedir. Bu 
Honaz merkeze ait hasilat dagilimina uygun bir orani 
gostermektedir. Yorenin cografi yapisi da buna uygun- 
dur. Osmanlt topraklannin genelinde ekili topraklar, iilke 
topraklarimn .cok. sinirli bir boliimiinii meydana getir- 
mesi dii§iik niifus yogunlugunun bir sonucudur. Osmanlt 
tanminin XIX. yiizyil ortalarmdaki" genel durumunu 
yansitan belgeler, imparatorlugun geni§ ve verimli top- 
raklannin ancak 50k sinirli bir boliimiinde tanm yapil- 
digini gostermektedir. Bir bolgede ekili topraklann yiiz- 
desi ile niifus yogunlugu arasinda bir paralellik goriil- 
mektedir. Gercekte tanma uygun topraklar boldu. Top- 
rak faktoriiniin nisbi bolluguna kaqihk emek kit bir fak- 
tordii. Yani niifus yogunlugu du§uktu. Imparatorlugun 
bir cpk onemli tanm bolgesinde, ozellikle tanmda is, gii- 
cii ihtiyacinin arttigi hasat mevsimi gibi zamanlarda, i§ 
giicii acjgi iiretimi aksatacak olculere u!a§iyordu. Bu i§ 
giicii agigi da ekilebilir topraklan az olan, veya iklim 
§artlan sebebiyle hasat mevsimi daha ileri tarihlere rast- 
layan bolgelerden i§ giicii temin edilmesi ile kapatihyor- 
du. 7 

Bu giiniin Tiirkiye'sinde de durumun degi§medigi- 
ni soyleyebiliriz. Tanmda ortaya cikan teknik geli§mele- 
re ragmen, bazi bolgelerde tanmsal i§ giicii mevsimlik 
i§cjlerle saglanmaktadir. Bu i§cilerin, tanma uygun top- 
raklann nispeten az oldugu bolgelerden saglandigi bilin- 
mektedir. XIX. yiizyil icin soylenen "nadas siirelerinin 
uzunlugu, tanm araclarmin iptidailigi, giibre ve iyi to- 
hum gibi verimliligi arttinci girdilerden faydalanmama 
gibi ozellikler, toprak yogun bir sosyal ve ekonomik ya- 
pinin gostergeleridir" ifadesi daha 50k hayvanciligin on 
plana ^lkmasini gerektirecektir. I§te tanmsal i§ giicii 
acigi bu ozellige sahip yerlerden saglanacaktir ve saglan- 
maktadir. Topragm nisbeten bol, emek ve sermayenin kit 
oldugu bir ekonomik kaynaklar dengesi, toprak veya 
emek faktoriinden elde edilen verimin arttinlmasini sag- 
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layan daha ileri teknolojilere elveri§li degildir. Oysa, Os- 
manh ekonomik kaynaklat dengesinde emek faktoriinun 
kithgi topragin; sermaye faktoriiniin kithgi da emegin 
daha etkin kullamlmasini saglayacak yatinmlan engelle- 
mi§ ve kirsal topluluklarm iiretim gayretlerini toprak- 
yogun geri bir teknoloji ile siirdiirmelerine yol acmi|tir. 
Zira, Osmanli toplumunda ekonomik kaynaklar dengesi- 
ain ii^uncii ozelligi olan sermaye kitcir. Osmanli tarimin- 
da yaygin isletme sekli olan bagimsiz kiiciik iiretici aile 
i§letmelerinin, genel olarak sermaye imkanlari sinirh bir 
isietme tipi oldugu bilinmektedir. XIX. Yiizyil boyunca 
Osmanli tariminm problemleri arasinda sermaye yetersiz- 
ligi onemli bir yer tutmaktadir. 8 

Bu iki tiir tanm alamndan elde edilen tanm hasila- 
ti dagilimlan asagida gosterilmistir. 



Honaz Merkez Tanm Hasilati Dagilim 



Kadikby (Babadag) Tanm Hasilati Daijili 




□ Bag 
■ Item 




«71 



Toplam tanm alanlan dagihmina uygun olarak, 
toplam tanm hasilati dagihminda ayni oran korunma- 
maktadir. Ozellikle Babadag da tarla tanmina ait toprak 
oranina ters orantili olarak, bag hasilati oranlan artmak- 
tadir. Honaz merkezde tanm alanlan orani ile hasilat 
oranlan durumlanni korumaktadir. Toplam tanm hasi- 
lati dagihmina gore, Babadag daha cok emek-yogun 
ozellige sahip bag hasilati elde etmektedir. Bu tiir tanm 
faaliyetleri daha 50k, topragin az is giiciiniin fazla oldu- 
gu kasabalar etrafinda goriilmekle beraber, burada bir 
koy etrafinda bagcihgin onem kazandigini gormekteyiz. 
Keza, Honaz kaza merkezi etrafinda da toprak-yogun bir 
tanm turn olan ekili tanm hasilatinin fazla oldugu anla- 
silmaktadir. Genellikle bu tiir tanm faaliyeti, Osmanli 
cografyasi icinde, kirsal bolge ekonomilerine has bir du- 
rumdur ve genellikle koy dedigimiz yerlesim birimleri 
etrafinda goriilmektedir. 

Hayvancilik 

Hayvan yetistiriciligi ve hayvancilik hasilati konu- 
sunda da Honaz merkezin daha iyi durumda oldugu anla- 
silmaktadir. Babadag da. hayvancilik cok az hane tarafin- 
dan yapilmaktadir. Hatta her hanenin temel ihtiyaci sayi- 
lan yuk ve binek hayvanlarinin bile bu yerle§im birimin- 
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de cok az yer tuttugu anla§ilmaktadir. Toplam hayvan sa- 
yilari a§agida gosterilmi§tir. 



Yerlesim Birimi 


Biiyiikbas 


Kiiciikbas 


Yiik ve Binek 


An 




Hayvan 


Hayvan 


Hayvanl 


Kovant 


Honaz Kaza 


596 


380 


517 


71 


Babadag (Kadikoy) 


48 


360 


141 


112 



An kovani disinda biitiin hayvan gruplarinda, kaza 
merkezinin toplamlannin fazla oldugu anla§ilmaktadir. 
An kovani sayisi Kadikoy'dt daha fazladir. Bu hayvan 
gruplanndan elde edilen toplam hasilatin dagilimi da 
a^agidaki gibi gercekle§mektedir. 



Honaz Merkez Hawan Hasilati Damhmi 

. *6 

G Buyukoas 



%37 




□ YukveBmak 

□ Afi 



Kadikoy (Babadag) Hayvan Hasilati 
Dagilim 1 
MS 

D Buyi.Ua> 
■ KufQkbas 



%12 



Kaza merkezinde biiyiikbas. hayvan hasilati ilk sira- 
yi alirken. koyde kticukba§ hayvan hasilati ilk siradadir. 
An hasilati koyde artarken, kaza merkezinde azalmakta- 
dir. Geleneksel koy yapisi icinde buyiikba§ hayvan bes- 
lenmesi bir gelenektir ve temel beslenme ihtiyaclannin 
kar§ilanmasi iq'm bir gerekliliktir. Ne var ki, bu temel 
ihtiyaclann karsilanmasina yetecek kadar biiyiikba§ hay- 
van yetistiriciliginin, inceleme alani olarak sectigimiz 
koyde olmadigi goriilmektedir. Bu, dikkatimizi cekecek 
bir neticedir. Tarimin makinalasmami§ oldugu bir eko- 
nomide, tanm isktmelerinin en onemli sermayesi hay- 
van sayisidir. Hayvanlar bir yandan isletmenin ctft isjeri- 
ni yiiriiten hayvan giiciinii saglayarak i§lenebilecek top- 
rak miktanni belirlerken, ote yandan giibreleriyle verimi 
dogrudan etkilerler. Bu nedenle isjetmenin sahip oldugu 
hayvan sayisi, isletmenin sermaye yogunlugunun bir 
gostergesi olarak kabul edilmektedir. Ancak, hayvancih- 
gi temel iiretim faaliyeti olarak amac edinen tanm isjet- 
mesine rastlanmamaktadir. i§letme veya hane basina dii- 
sen biiyiikba§ hayvan sayisi ile verimlilik ve hasilat ara- 
sinda yakin bir iliski vardir. Inceleme alanimiz di§inda 
kalan cogu Osmanli koyiinde, ekili alan tanm hasilat ve 
iiretiminin daha yiiksek oldugu koylerde, isktmelerin 
hayvansal sermaye stoku da daha zengin olarak hesaplan- 
maktadir. 9 

Verimlilik ve Hasilat 

Doniim basi iiretim ve verimlilik, toplam tanm 
alanlarmin toplam tanm hasilatina veya toplam tanm 
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alanlannin, toplam iiretime bolunmesi ile bulunmakta- 
dir. 

Tanm tiirlerine gore donum ba§i hasilat miktarlan 
koy ve kaza merkezine gore asagidaki gibi gerc^eklqmek 
tedir. Donum Ba§i Hasilat 




B Kaza Merkez 
■ Kadikby 



Bag Mezru Tarla Toplam Tanm 

Baglik alanlarda doniim ba§i hasilat miktan Kadi- 
kb'y'de daha yiiksek gikmaktadir. Zaten Kadikdy (Baba- 
dag)'dsL bulunan niifusun biiyiik cogunlugu bag tanmi 
ile ugra§maktadir. Mezru tarla ve toplam tanm hasila- 
tinda Honaz kaza merkez degerleri daha yiiksek cikmak- 
tadir. Bu durum her iki yerle§im biriminin farkli iklim 
ve cografi §artlanndan kaynaklanmaktadir. Doniim ba§i 
hasilat miktarlan Anadolu'da tahillar 93,7 kuru§, bakla- 
giller 80,0 kuru§, sinai bitkiler 11,8 kuru§; Rumeli'de 
tahil 86,1, baklagiller 54,2 kurus,, sinaT bitkiler 249,0 
kurus, olarak gergekle§mektedir. 10 

Bu konunun tamamlayici bir unsuru olarak doniim 
ba§i verimlilik miktarlanni ortaya koyahm. Doniim ba§i 
verimlilik "kile" olarak hesaplanmaktadir. Hububat tiirii 
di§mda doniim ba§i verimlilik miktarlanni tespit etme 
imkanimiz yoktur. 

Yerlegim Birimi Doniim Bas,i Verimlilik (Kile) 

Honaz Kaza Merkez 2,1 
Kadikoy (Babadag) 2 

Bu verilere gore, doniim ba§i verimlilik miktan Ho- 
naz kaza. merkezi civannda oldukca diiguktiir. Halbuki 
soz konusu bolge hububat tanmi agisindan oldukca uy- 
gun §artlara sahiptir. Bu durumda Temettuat Defteri ve- 
rilerini ihtiyatla kar§ilamamamiz gerekmektedir. Baba- 
dag da ise donum ba§i verimlilik miktan 2 "asitane kile- 
si" olarak hesaplanmaktadir. Devrin tanm sartlanna go- 
re bu miktar diisuk gibi goriinmektedir. Zira, XX. yiiz- 
yil ba§lannda 1 doniim tanm alanindan 70-147 kilog- 
ram bugday elde edilmektedir. Halbuki bu yorenin top- 
rak ve iklim sartlari hububat ekimini zorlayici unsurlan 
ta§imaktadir. Buna ragmen verimlilik miktannin, daha 
uygun sartlara sahip baska bir yere gore yiiksek cikmasi 
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iizerinde diisuniilmesi gereken bir husustur. Hububat 
tiirlerine gore her iki yerle§im biriminde ekimi en fazla 
tercih edilen riirler dagihmi a§agidadir. 




Her iki yerlesjm biriminde tercih edilen hububat 
tiirleri aynidir, diyebiliriz. Susam iiretimine uygun ol- 
mayan Babadag da bu iiriiniin ekilmedigini goriiyoruz. 
Bazi farkhhklari goz ardi edersek, XIX. yiizyilda Turk 
insaninin tercih ettigi hububat tiirii hinta (bugday) ve 
arpa olmaktadir. Birincisi kendi temel besin kaynagim 
elde etmek igin, ikincisi de muhtemelen biiyukba§, yiik 
ve binek hayvanlannin beslenmesinde kullanilmak iizere 
ekiliyordu. Koylii veya kasabah olsun bu tercih sirasinin 
degi§medigi anla§ilmaktadir. 

XIX. yiizyilda Osmanh cografyasinda tanm iiretimi 
icinde tahillar ba§ta geliyordu. Biitiin vilayetlerde ekili 
topraklarin 2/3'ii ile tamami arasinda degi§en bir bolii- 
mii tahil ekimine ayriliyordu. Bunlar arasinda en cok 
bugday, daha sonra Anadolu'da arpa, Rumeli'de misir 
tercih ediliyordu. Tahillar toplam iiretim iginde 2/5 ile 
4/5 arasinda degi§en bir paya sahipti. Mesela Filibe ve ci- 
vannda bu oranlar %52 bugday, %22,4 cavdar, %19,2 
arpa, %5,1 burgak seklinde gergeklefmektedir. 11 Manisa 
Uncuboz koyiinde ise tahil siralamasi bugday, arpa, bur- 
gak §eklindedir. 12 

Vergiler ve Diger Giderler 

Kiigiik tanm isktmelerinde oldugu gibi, tanmla 
ugrasmayan hanelerde de iiretici, kaldirdigi iiriinle veya 
elde ettigi hasilatla ertesi yihn iiretim giderlerini kar§i- 
lamayi planlarken iig ana harcama grubu ile kar§i kar§i- 
yadir. Bunlar; vergi gibi zorunlu giderler, ailenin tiike- 
tim giderleri, bir sonraki yihn iiretim giderleridir. Aile- 
nin tuketim giderleri icinde yiyecek onemii bir yer tut- 
maktadir. Tuketim harcamalarmin biiyiik cogunlugu ek- 
mege aynlmaktadir. Yapilan ara§tirmalara gore, niifus 
ba§ina 177 kilogram ekmek tiiketimi soz konusudur ve 
bu 28 kg. bugdaya tekabiil etmektedir. Bunun yaninda 
bahce ve tarla tanminda soz konusu olan diger giderler 
de hesaba katilmalidir. Netice itibanyla elde edilen iiriin 
veya hasilatin biiyiik gogunlugu giderlere harcanmakta 
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ve uzak vadeli planlamalar yapilamamaktadir. Bu tiir gi- 
derler bu cali§manin sinirlan di§inda oldugundan sadece 
vergiler konusuna agirhk verilecektir. 

Kiiciik iiretici aile i§letmelerinde bir yil icindeki 
harcamalann yakla§ik 1/5'i vergi odemelerine, 2/5'i tii- 
ketim giderlerine, 2/5'i de bir sonraki donemin iiretim 
masraflanna ayrilmaktadir. Devrin ozelligine uygun ola- 
rak tanm ve kovan o§ru ile birlikte vergi-i mahsus alm- 
maktadir. Toplam vergi icinde bu vergilerin paylan koy 
ve kaza merkezindeki dagihmlan a§agidaki grafikte gos- 
rerilmi§tir. 




Kadikoy Vergi Dagilimi 



E3 Osr 

■ Vergi-i Mahsus 



Honaz Merkez Vergi Dagilimi 



m Vergi-i Mahsus 
i458 B Toplam Of r 



Toplam vergi icuide kaza merkezinde toplam o§r 
mikcarmm Kadikoy 'e nispetle daha fazla bir yer tuttugu- 
nu goriiyoruz. Her iki yerle§im biriminde de toplam 
vergi icmde vergi-yi mahsus paylan oldukca yiiksektir. 
Ozellikle koyde bu oramn 50k yiiksek olmasi dikkati 
cekmektedir. Toplam 6§riin kendi icinde dagilimi asagi- 
daki grafiklerde gosterilmi§tir. 



i-kyiaz Merkez 0?r Dagilimi 



Babadag (Kadikoy) 0§r Da§i!imi 




E3 Toplam Tanm 

0§rij 
■ Kovan 0§rii 



STanm 
■ Kovan 



Bu grafiklere gore Honaz merke2de toplam o§riin 
tamamma yakin kismi tanm o§riinden meydana gelmek- 
tedir (Kovan os,riintin payi ancak %0,19 kadardir). Bu 
iki yerlesjm biriminin di§inda Manisa Uncuboz koyiiniin 
toplam vergisinin %52, 74'iinii o§r, %47, 26'sini vergi-i 
mahsus olu§turmaktadir. 13 Kadikoy (Babadag) toplam 6§- 
riinde kovan o§riiniin daha fazla oldugu, tanm o§runiin 
kaza merkezinde oldugu gibi toplam 6§run, hemen he- 
men tamamini meydana getirdigi gortilmektedir. Duru- 
mu haneler acisindan degerlendirebilmemiz icin, vergi 
tiirlerine gore hane ba§i ortalamalanni kars^la^tirahm. 



Vergi Ortalamalan Grafigi 




Vergi-yi mahsus hane ba§i ortalamalan koy ve kaza 
merkezinde birbirine yakin gibi goriiniiyorsa da, biitiin 
vergi riirlerinde, hane ba§i ortalamalan kaza merkezinde 
daha yiiksek gercekle§mekredir. Bu bize, koye nispetle 
kaza merkezinde biraz daha fazla vergi verildigini, dola- 
yisiyla maddi refah seviyesinin koye nispetle daha iyi ol- 
dugunu ifade etmektedir. 

Vergi konusunda ele alinmasi gereken bir diger hu- 
sus, toplam hasilat miktarindan vergi odemeleri igin ay- 
nlan paydir. Bu paya vergi yiikii denilmektedir. Vergi bi- 
le§imi ve vergi yiikii, her koy icin ekonomik faaliyetlerin 
bile§iminde ortaya gikan farkhhklari yansitici ozellikler 
gostermektedir. Bir koyiin gelir kaynaklan arasinda c.ift- 
cilik faaliyetlerinin onemi artikca vergi yiikii de artmak- 
tadir. Daha once sozii edilen Filibe'ye bagh inceleme ala- 
m olan 9 koyde vergi yiikii %20 civanndadir. Honaz ve 
Babadaga. ait toplam hasilat icinde vergi yiikleri a§agida 
gosterilmi§tir. 



Vergiler 


Toplam Vergi 


Vergi-yi Mahsus 


Toplam 0§r 


Honaz Merkez 


15,25 


8,96 


6,38 


Honaz Koyler 


15,00 


8,93 


6,07 


Babadag 


11,21 


10,40 


0,81 



0 5 r □ Honaz Merkez 

■ Kadikoy (Babadag) 



Honaz ve koylerinde vergilendirme oraninin yiiksek 
oldugu anla§ilmaktadir. Yukanda agiklandigi gibi, ta- 
rimsal hasilati fazla olan yerlerde vergi yiikleri artmakta- 
dir. Buna mukabil, tanmsal hasilatin onemli olmadigi 
Gabadag'da tanmsal vergi yiikii cok diisuk iken, vergi-i 
mahsus yiikii artmaktadir. Bu artisa ragmen, Babadagm 
tanmsal vergi yiikii Honaz merkez ile koy ve ctftliklere 
ait vergi yiikii miktanna gikamamaktadir. 

XIX. yiizyilda Osmanh toplumunun sosyal ve ikti- 
sadT yapisina dair Temettuat Defterleri kayitlanna gore 
yapugimiz bu incelemede, bir koy ve bir kaza merkezi 
esas ahnarak tespitler yapilmaya cali$ilmi§tir. Koy diye 
nitelendirilen yerle§im biriminin cogu sosyal ve iktisadi 
ozellikleri oldukca geli§mi§ ve miiessesele§mi§ iken, kaza 
merkezi olan ve bir nevi §ehir, kent diyebilecegimiz yer- 
le§im biriminin ise, tanm ve hayvanciliga dayah gele- 
neksel yapiyi muhafaza ettigi anla§ilmi§tir. Bu yapi daha 
cok tarihi yapidan kaynaklanmaktadir. Daha ziyade sa- 
vunma amach bir tercihin sonucu olan Honaz kaza mer- 
kezinde tanm ve hayvancihk on plana cikarken, her han- 
gi bir meslekte Sncelik goriilmemektedir. 
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Bizim yaptigimiz degerlendirmelerin di§inda, yine 
Temettuat Defterlerine dayanilarak yapilan Osmanh koy, 
kasaba ve kirsal alan sosyal ve iktisadi hayat arastirmala- 
rinda da ayni sonuglara varilmaktadir. Anadolu'da Ode- 
mis, Rumeh'de Filibe'ye bagh 9 koy ve diger 50k sayida 
yerlesim biriminden elde edilen verilere gore, Osmanh 
koy ve kasabalannda birbirine benzer yapilar ortaya cika- 
bildigi gibi, birbirinden bagimsiz ve farkh yapilarda or- 
taya gikabilmektedir. Osmanh Devleti'nin uzun zaman 
cemel te§kilatlanma birimi olan kazanin, idan merkezi 
olan ve devletin cograft alani iginde sayilan bine yaklasan 
kasabalana ekoaomik ve sosyal ozelliklerinin ortaya kon- 
masi, Osmanh cografyasimn onemli bir kesiminin iktisa- 
di ve sosyal yapisi hakkinda faydali bilgiler edinmemizi 
ko!ayla§tirmaktadir. Buna gore; kasabalarda tanm ve ta- 
rim di§i faaliyetlerin bir arada yurutiildiigii, fakat koy ti- 
pi yerle§im yerlerinde tanm kesiminin kazandigi agirh- 
gin yerini ticaret ve sanayi kesiminin aldigi da goriil- 
mektedir. Tarim kesiminin nisbi oneminden meydana 
gelen bu azalmaya karsihk, gerek iiretim yapisi ve gerek 
miilkiyet iliskileri bakimindan bolge ic,i ve bolgeler ara- 
si piyasanin taleplerine cevap verme imkanlannin arttigi 
gozlenmektedir. Yine kasabalann iktisadi yapilan §ehir 
ve koy ekonomilerine ait ozellikleri bir arada i^eren bir 
model olarak kar§imiza gikmaktadir. Bu iki farkh ekono- 
mik yapiya ait ozeiliklerden her birinin model icjndeki 
nisbi agirhklanni bolgelerarasi ticaret imkanlan belirle- 
mektedir. 14 

Bu ozelliklere gore, Kadikby bir kasaba modeline 
daha yakin verilere sahip iken, Honaz kaza merkezi kasa- 
ba ekonomisinden daha cok koy ekonomisi tipine uygun 
diismektedir. Ancak, hemen belirtelim ki, §ehir ve kasa- 
balann ekonomik ozellikleri, onlann tek bir tipoloji cer- 
gevesinde toplanabilecek yeknesak bir yapi arz etmemek- 
tedir. Aksine cesklilik faktoriinun agir bastigi, birbirin- 
den oldukga farkh pek 50k sehir ve kasaba ekonomisi ti- 
pinden soz edilebilmektedir. Bu gesitlilik, §ehir ve kasa- 
balan, iktisadi ozelliklerine gore ayn tipler altinda ince- 
leme mecburiyetini beraberinde getirmektedir. Gercekte 
kasaba, kir ve §ehir ekonomileri arasinda iktisadi enteg- 
rasyon zincirinin 50k onemli bir halkasini te§kil etmek- 
tedir. Kasabalar, bir yandan kendi iginde ve bolge di§m- 
daki iiretim merkezlerinde uretilen mal ve hizmetleri 
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kendi gevresine dagitmak; ote yandan da kendi iginde ve 
cevresinde uretilen ve 0 cevrenin ihtiyaglanni a§an mal ve 
hizmetleri bolge di§ina aktarmak gibi iki yonlii bir ara- 
cihk gorevini ustlenmi§lerdir. 

Kasabalarda, sayilan onemli miktarlara ula§an ce- 
stui esnaf ve tiiccar gruplan, bu fonksiyonun geregi ola- 
rak ortaya gikmakta ve sayilan da bu fonksiyonun hac- 
miyle sinirh kalmaktadir. 

Kasabanin araci rolii, kasabalarda ortaya gikan sos- 
yal iliskilerde hem sehre ve hem de koye ozgii farkh sos- 
yal ve ekonomik kategorilerin bir arada ya§amasi seklin- 
de kendini gostermektedir. Yine gelir dagihmlarma go- 
re, kasabalarda sosyal farkhlas.manin koylere gore daha 
fazla, sehirlere gore daha diigiik oldugu anla§ilmaktadir. 
Koy ve §ehir ekonomilerinin iktisadi faaliyetler aqisindan 
homojen yapilar olmamalan hemen hemen biitiin sanayi 
oncesi ekonomilerin ortak ozellikleridir. Bu tiir ekono- 
milerde her iktisadi faaliyet belli bir olcude hem §ehirde, 
hem koyde yapilmaktadir. Qiftcjlik yaninda, ticaret ve 
esnaflik ve el sanatlan koylerde de yiirutulen iktisadi fa- 
aliyetlerdir. Buna kar§ihk kasabalarda ve §ehirlerde de 
giftcjlikle ugrasdir. Kisaca, kasaba ve sehir sakinlerinin 
bir boliimii de chtcilerdir. 15 

Yukandaki agiklamalara ilave olarak, kirsal bolge- 
lerde koylii niifus tiimiiyle gegimini giftqilikten (tanm 
ve hayvancihk) saglayan homojen bir kiitle degildir. 
Qiftgilige ek olarak yan iktisadi faaliyetler yaninda, gegi- 
mini tumiiyle cjftlik di§i faaliyetlerden saglayanlar da 
vardir. Kirsal bolgelerde sosyal farkhla§mayi etkileyen 
faktorler, sahip olunan toprak miktan, kosum hayvani 
sayisi, cjftlik i§letmesinin aileyi gegindirme kapasitesi, 
gelir seviyesi ve meslek durumudur. Kirsal bolgelerde 
giftgilik ve giftgilik difi faaliyetler her §eyden once nu- 
fus-toprak dengesine baghdir. Bu tip ekonomilerin ozel- 
ligi geregi kendi igine kapah bir ekonomik yapida degil- 
dir. Nakden vergi Sdemek yaninda, koyde iiretilmeyen 
bazi yiyecek maddeleri ve giyim esjalan di§aridan alm- 
maktadir. Bu durumda, koylii niifusun ihtiyaci olan- nak- 
di geliri giftcjlik di§i faaliyetlerden elde etmesi gereke- 
cektir. Kirsal bolgelerde, cjftcjlik disi mesleklerin yay- 
ginla§masi, iktisadi geli§me agisindan ozel onem ta§ir. 
Bu meslekler, sanayi oncesi bir ekonomide iilke insanla- 
rini modern ekonomik roller igin hazirlar; tanmdan di- 
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ger faaliyedere dogru kaymaya imkan hazirlar. Sinai ge- 
li§menin ortaya cjkardigi emek ihtiyaci, oncelikle tanm- 
dan kopmus, bu kigilerce kar§ilanir. 16 

Bu ctimleden olmak iizere, Osmanli Devkti toprakla- 
rinda bulunan ve niifusun biiyiik bir cogunlugunu tqkil 
eden kirsal bolge insaninin geli§tirdigi ekonomik model- 
de yani koy ekonomisinde kirsal niifus, koy denilen sos- 
yal-ekonomik, idari ve cografi agidan belirli ozelliklere 
sahip bir yerle§im biriminde yasayan, birbirleriyle siirek- 
li ili§kide bulunan ve ortakla§a sorumluluklar yiiklenen 
kiigiik topluluklardan olusur. Koylii ekonomisinin ideal 
iiretici tipi, kendi kendine yeterli, bagimsiz kiiciik iire- 
tecidir. Uretici gec,imini sagladigi tanm isktmesini 
meydana getiren faktorlerinin (ev, toprak, hayvanlar, ta- 
nm araclari) tamammin veya en azindan bir kaginin sa- 
hibidir. Fakat bu sahiplik, iiretime imkan veren faktorle- 
ri karhhk hesaplarma gore elde tutmak veya elden gikar- 
mak gibi ekonomik bir hesaba dayanmaz. Is.letmeye sa- 
hip olmanin temelinde yatan ekonomik neden, ailenin 
gec,imini saglamaktir. 

Koylii ekonomisinin onemli bir ozelligi de i§letme- 
lerin kiicAikliigiidiir. Ailenin sahip oldugu toprak mikta- 
n orta biiyiikliikte bir ailenin ge^imini saglayabilecek 
kadardir. Yardimci i§giiciine ihtiyag yoktur. Buna kar§i- 
hk ^iftcinin ve ailesinin gecimlerini saglamak igin bajka 
bir iktisadi faaliyette bulunmalanm gerektirecek kadar 
kiiciik de degildir. Osmanli topraklarmda ya§ayan kirsal 
bolge niifusu genellikle bu ozelligi tafimakla beraber, 
bazi aileler, gecimlerini tiimiiyle giftcilik di§i meslekler- 
den saglamakta, veya ciftciligin yaninda yan faaliyetler- 
de de bulunmaktadir. Bu aciklamalara gore, Osmanli koy- 
leri, temel faaliyetin ve gegim kaynaginin tanm (cjftc.i- 
lik) olmasi konusunda "koylii ekonomisi" modeliyle 
uyusma halindedir. Ancak, temel faaliyetin tanmpldugu 
koylerde dahi, tanm ve tanm di§i faaliyetler bir arada 
yiiriitulmektedir. Bunun yaninda koylii niifusun yerle- 
§im birimlerine gore degisen bir yiizdesi, i§ci, esnaf ve 
tiiccar gibi qihqi olmayan kimselerden olu§maktadir. 

Osmanli kirsal niifusunun biiyiik cogunlugunun ta- 
bi oldugu koylii ekonomisinin bazi temel ozelikleri §oy- 
le siralanabilir. Koylii ekonomisi sosyal farklila§ma aci- 
sindan e§itlikc,i bir sosyo-ekonomik yapi ozelligi gosterir. 
Isktmeler kii^uk ve getirebilecekleri gelir ciftciyi ancak 
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gecindirebilecek kadar oldugundan, koy toplulugunu 
olu§turan haneler arasinda gelir ve ya§ama diizeyleri baki- 
mindan biiyiik fark yoktur. Pazar ili§kileri bakimindan 
koylii ekonomisinde uretici, birikimden ziyade tiiketim 
tiiketim iiretim yapar. Bununla birlikte gerek vergi ve 
borcknn odenmesi ve gerekse ailenin di§ardan satin ala- 
cagi giyecek ve yiyecekler igin pazara doniik iiretim de 
yapar. Koylii ekonomisinde, kiiciik uretici koylii, iire- 
timle ilgili giinliik ve uzun doneme ait kararlannda ser- 
besttir. Neyi, ne zaman, ne kadar uretecegini kendisi ka- 
rarla§nrdigi gibi, kaldirdigi iiriinii de vergi ve borclanni 
odedikten sonra diledigince tasarruf eder. 17 

Koy yerle§im birimi olarak sectigimiz Kadikoy (Ba- 
badag) ise, tarihi gelenege uygun olarak tanm ve hayvan- 
ciliktan uzakla§arak belli meslek kollannda uzmanlas,- 
manin soz konusu oldugu goriilmektedir. Babadag, yu- 
kanda verilen nazan ve ameli bilgilere gore, geciminin 
biiyiik cpgunlugu tanm ve hayvanciliga dayah, gegimlik 
bir koy ekonomisinden ziyade, biitiin faaliyetlerini cift- 
gilik di§i alanlara sevk etmis, gelis,mis, bir koy ekonomisi 
veya kasaba ekonomisi ozelligini ta§imaktadir. Zaman 
zaman bahsettigimiz gibi ozellikle dokumacihk konu- 
sunda Kadikoy 'tin (bu giinkii adiyla Babadag) 50k koklii 
bir gelenegi, dolayisiyla gelecegi soz konusudur. Bu bil- 
gilere gore, XIX. yiizyilda Babadag m iktisadi ve sosyal 
yapisini belirleyen unsurun tanm ve hayvanciliga dayah 
bir iiretim ilisj.usinden daha 50k, meslek ve zanaata daya- 
h iiretim - tiiketim ili§kileri oldugu ortaya ^lkmaktadir. 
Osmanli cografyasi icmde genellikle tanm ve hayvancili- 
ga dayah bir iktisadi ve sosyal yapinin goruldiigu koy ve 
kasaba yapisinin aksine Babadag m bu durumu dikkati 
cekmektedir. Bu durum yukarida belirtildigi gibi, bu giinkii 
Babadag ve Babadaghlarin iktisadi ve sosyal yapilartm ve 
tercihlerini anlamak ve gelecegini ona gore hazirlamak apsin- 
dan onemli bir ip ucudur. Zira tarih, tarihi gelenek ve bilgi, 
yani tecriibe, gelecegi in$a malzemesinin kendisidir. 

XIX. yiizyil ortalarmda biitiin Osmanli Turk cograf- 
yasinda oldugu gibi Honaz'da da tanma ve hayvanciliga 
dayah bir iktisadi yapi goze carpmaktadir. Bu yapi icin- 
de hububat tanmi ilk sirayi almakta, daha sonra tiitiin, 
pamuk, bag, bahce tanmi gibi tanm kollan gelmektedir. 
Halkin biiyiik cogunlugu tanmla ugrasmaktadir. Bunun 
tabii sonucu olarak tanm uriinleri hasilati, toplam hasi- 
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lat iginde onemli bir yere sahiptir. Hasilat ^e§icleri igin- 
de ikinci sirayi "zuhurat" kaydi olanlar almaktadir. Bu 
bir bakima kaynagi belli olmayan gelir anlamina geliyor- 
sa da, Ste yandan meslek gelirleri anlamina da gelmekte- 
dir. Bu hasilat tiiriinii ikinci anlamiyla degerlendirdigi- 
miz zaman , tanma dayali da olsa, meslege bagh hasila- 
tin da onemli oldugunu soyleyebiliriz. Ne var ki, bu ge- 
lir dilimi geleneksel §ehir veya kasabalarda goriilen mes- 
leki kazanc,lar olmaktan uzaktir. 

Uciincii sirada hayvanciliktan elde edilen hasilat 
gelmektedir. En fazla hayvaucihk gelirlerinin sirasiyla 
buyiikba§, kiicukba§, yiik ve binek hayvani ve anciliktan 
oldugu anla§ilmaktadir. 

Geleneksel Osmanh koy ve kasaba hayati, Honaz ve 
koylerinde de ya§anmaktadir. Bu hayat tarzi, genellikle 
kendine yetecek kadar iiretme ve arti deger elde etme dii- 
§uncesinin ikinci derecede kalmasi seklinde kendini gos- 
termektedir. Koy ve koy hayatinin hemen aynisinin ya- 
§andigi kasabalarda halk, bir senelik hayati ic,in gerekli 
olan tiiketim maddelerini temin ettikten ve gelecek se- 
nenin iiretim masraflarini da kar§iladiktan sonra elde ka- 
labilen miktar arti deger olarak dii§uniilebilir. Ancak, 
bu pek sik goriilen bir durum degildir. Tarim ve hayvan- 
ciliktan elde edilen iiriinler genis, pazarlara arz edilmek- 
ten daha 50k, kendi yoresinde tiiketilmek iizere miibade- 
le ile el degi§tirmektedir. Zaten, iiriinlerin genis, pazarla- 
ra arzi icm gerekli olan alt yapi, Osmanh topraklannin 
gogunda oldugu gibi, Honaz ve cevresinde de hazir degil- 
di. 

Qali§mamizin tarimsal hasilat ve verimlilik deger - 
lendirmelerinden gikan neticeye gore; doniim ba§i iire- 
tim ve tiitiin di§indaki iirunlerde hasilat miktarlari ol- 
dukca dii§uk gergekle§mektedir. Bunun sebebi, metin 
iginde de anlatildigi gibi, iki ihtimali akla getirmekte- 
dir. Birincisi, soz konusu yiizyilda tiitiin fiyatlari olduk- 
gayiiksek ger<jekle§mektedir. Ikincisi, tiitiin di§inda elde 
edilen uriinlerin biiyiik bir kismi, bizzat iiriinii elde eden 
hane halki tarafindan tiiketilmekte veya miibadele vasi- 
tasi olarak kullanilmaktadir. Tiitiiniin hane halki tarafin- 
dan tiiketilme orani 50k dii§iiktiir. Belki de bazi haneler- 
de hie tiiketilmemektedir. O halde tiitiin dogrudan paza- 
ra yoneliktir. Ayni durum verimlilik igin de gegerlidir. 
Doniim ba§i hububat iiretiminin 50k az oldugu anlas.il- 
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maktadir. Bugiin Turkiye'de doniim ba§i hububat iireti- 
mi ortalama 200 kilogramdir. Bizim inceledigimiz za- 
man ve mekanda (Honaz kaza merkezi ifin), bu miktarin 
2,1 (yakla§ik 55-60 kilogram) oldugu anla§ilmaktadir. 
Bu miktar cok dii§iiktiir. Zira bir doniime en az 20 ki- 
logram hububat tohumu ekilmek zorundadir. Ektiginin 
ancak be§te birini almasi da miimkiin degildir. Bu mik- 
tarin Kadikoydt de (Babadag) 2 kile olmasi dikkati cek- 
mektedir. Bu durum, Temettuat Defterleri'nin tarimsal 
analizlerde kullanilmasi ile bizim gercek degerlere ula§- 
mamizda yeterli olamayacagini gostermesi acisindan 
onemlidir ve bundan sonraki ara§tirmalarda mutlaka 
dikkate alinmasi gereken bir husustur. 

Tarih icjnde pamuklu dokumacihk ve hatta deb- 
baglik Denizli ve cevresinde 50k onemli bir yer tutmak- 
tadir. Ozellikle Denizli, Babadag, Buldan, Tavas, Ktzilca- 
b'dliik gibi yerle§im birimlerinde bu i§ kollannin 50k ge- 
li§tigi bilinmektedir. Pamuklu dokumacihk, pamuk iire- 
timinin yapildigi yerlere yakin §ehir ve kasabalarda ge- 
lisme gostermektedir. Diger bir degerlendirme ile, pa- 
muklu dokumacihgin geli§tigi kasaba ve §ehirlerin etra- 
finda, bu i§ kolunun ihtiyacini olan pamuk ziraati gelije- 
cektir. Halbuki Honaz ve civarinda pamuk iiretimi olma- 
sina kar§ilik, bir koy hari<j, pamuklu dokumacihgin ol- 
duguna dair temettuat kaydi yoktur. Buna kar§ihk bir 
koy olarak kaydedilen Kadikby (Babadag) yorenin doku- 
macihk merkezi gibidir ve halkin birinci derecede gegim 
vasitasidir. 

Inceledigimiz donemde, yeti§tirilen iiriinlerin pa- 
zarlamasindaki zorluklar, yogun tanmin geli§memesi, 
geleneksel tarim ah§kanhklarinin devam etmesi, ula§im- 
da heniiz demiryollannin kullanilmamasi, kasaba ve 
sancak disjna ve hele di§ pazarlara acdmanin imkansizli- 
gi , yiizyillardir siiren tanma ve nispeten hayvancihga 
dayali toplum yapisinin ve hayat anlayi§inin aynen siir- 
mesine sebep olmu§tur. Belki tiitiin ekim alanlarinin bu 
yiizyilda arttigini soyleyebiliriz. Ama geleneksel yapi 
bundan sonra da uzun yillar devam edecektir. Ula§imin 
imkanlannin artmasi ile nisbi gelisjneler, kiicuk-capli 
degi§meler olsa bile geleneksel iktisadi yapida bir degi- 
§iklik olmayacaktir. Uzun yillar Honaz merkezde, biiyiik 
bir Osmanh koyiinde ya§anilan hayat tarzi devam edecek- 
tir. Honaz ve etrafinda koklii degi§iklikler son 50 yilda 
meydana gelecektir. Hatta bu degi§me veya geli§me, 
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iiriin tiirlerinin degi§mesi, ali§ilagelen carim tarzinin 
terk edilerek ilrrn usullere gore yapilmaya gah§ilan tarim 
sonucu, iiriin miktan ve kalitesinin arcmasi ve dolayisiy- 
la tanmla ugra§anlarin refah seviyesinin yiikselmesi sek- 
linde olacaktir. Bu durum sadece Honaz ve cevresine 
miinhasir olmayip, T/irk koy ve koyliisiiniin yakin za- 
manlara kadar ya§adigi ve gok zor degi§tirdigi kaderidir. 
Bugiin bile yorede tanma dayah toplum yapisinda bir 
degismenin oldugunu soylememiz zordur. 
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lasik Osmanh toplumsal yapisi, kabaca bir 
tasnifle "askeri" ve "reaya" olarak iki kate- 
goride ele almabilir. Bu ikili yapi, ayni za- 
manda "ybnetenler" ve "yonetilenler" ayinmini da ifade 
eder. Yonecici kesimi tegkil eden askeri sinif, kendi iq'm- 
de bir homojenlik arzetmesine kar§in, reaya sinifi impa- 
ratorluk ic,erisinde sosyo-polkik konum, dini inane,, mer- 
kezi otorite ile iligkiler bakimindan hetorojen bir yapi 
gostermekte idi. Bu farkhhklardan dolayi devlet, reaya- 
nin tasnifmde gefitli ozellikleri kriter olarak kullanmi§- 
tir. Bu kriterlerin basmda din faktorii gelmektedir. Bu 
faktorde reaya, "muslim" ve "gayri muslim" olarak iki 
temel gruba ayrilmi§tir. Ancak bu iki temel grubun icin- 
de de farkli sosyal yapilanmalar vardi. Bu sosyal yapilan- 
malann devlet tarafindan tasnifmde ise, ekonomik faali- 
yet, yasayis, tarzi ve ozellikle gayri muslimler icin din ve 
mezheb farkliliklan gibi kriterler gbz online almmi§tir. 

Osmanh toplumunun bu hetorojen yapisi icinde 
niifusun biiyiik kesimi yerle§ikti. Bunlar, ba§ta §ehir ve 
kasaba olmak iizere Osmanh cografyasini bir ag gibi bren 
koylerde ya§amaktaydi. Diger onemli bir kesimi, gbtjebe 
bir hayat tarzina sahipti. Ekonomik bakimdan hayvanci- 
hkla ugra§an ve bir^ok sosyo-ekonomik fonksiyonlar 
yiiklenen gbgebeler, hayvancihga bagh olan hayatlarini 
devam ettirebilmek icin, yaylak-kisjak mahalleri arasin- 
da mevsimden mevsime yer degistirmekte idiler. §iiphe- 
siz bu hayat tarzi, yerle§ik hayattan oldukca farkhydi. Bu 
farkhhklari, idari ve sosyal yapi ile vergi ozellikleri baki- 
mindan da gormek mumkiindiir. Go^ebelerin yerle§ik 
ahaliden ayn bir kategoride olmasina sebep olan bu gibi 
hususlann daha iyi anla§ilabilmesi i^in, once Osmanh 
doneminde gboebelerin nerelerden geldigi ve devlet tara- 
findan nasil vasiflandinldigi iizerinde kisaca durmak la- 
zimdir. 
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XI-XIII. yiizyillar arasinda Tiirkistan, Horasan ve 
Azerbaycan'dan Anadolu'ya biiyiik kitleler halinde gb<; 
eden Tiirklerin onemli bir kismini "Oguz" veya "Turk- 
men" adiyla bilinen gbcebeler ce§kil ediyordu. 1 I§te Os- 
manhlann Anadolu'dan devraldigi halkin onemli bir ke- 
simini, kavmi bakimdan Oguzlara mensup olan gocebe- 
ler meydana getirmekteydi. Bu gbcebelerden, Bati Ana- 
dolu'da bulunanlann bir kismi, daha Osmanh Devle- 
ti'nin kurulu§ yillarinda yaya ve musellem gibi adlarla 
bilinen askeri organizasyonlar icinde idiler, Bunun ya- 
nmda, bazi gb'cebe gruplan, Osmanh fetihlerine paralel 
olarak devletin sevk ve idaresinde Balkanlara gbc etmi§- 
ler ve oralarda ya yerlesjk bir hale gelmi§ler, ya da bazi 
askeri organizasyonlar icinde yer almi§lardir. 2 Bu durum 
onlann ananevi sosyal yapilanni kaybetmesinde etkili ol- 
mu§tur. Ancak, Anadolu'da ya§ayanlar ve ozellikle Os- 
manh idaresiyle daha 50k XV. yiizyihn ortalarindan son- 
ra tani§maya baskyanlar, ananevi hayat tarzlarmi ve sos- 
yal yapilanni uzun siire muhafaza etmi§lerdir. Bu sebep- 
ten burada ananevi hayat tarzlarini ve sosyal yapilanni 
biiyiik olciide kaybeden Balkanlardaki gbcebelerden zi- 
yade, Anadolu bblgesindeki gbgebeler iizerinde durula- 
caktir. 

Bilmdigi gibi, Osmanh Devleti'ni kuran aile, 
Oguz(Tiirkmen)Iann Kayi boyuna mensuptu. Devleti 
kuran aile, gb^ebe bir boya mensup olmasina ragmen, 
gbcebelerin tarihini hususi olarak yazmak veya tespit et- 
mek devlet icin onemli bir hususiyet arzetmiyordu. Bu 
durum daha :ok toplumun onemli bir kesimini te§kil 
eden yerle§ikler gibi gboebelerin de bir tebaa olmasindan 
ileri geliyordu. Osmanh doneminde gbgebeler, genellik- 
le "Turkmen" ve "Yiiriik/Ybriik" tabirleriyle bilinmek- 
teydi. "Turkmen" tabiri, bnceden muhtelif Turk kavim- 
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leri arasinda siyasi olarak kullanilan ve bilahire Oguz- 
larm miisliiman olanlarma verilen kavmi bir tabirdi. 3 
Oguz boylarmin Anadolu'ya gelmesinden sonra ortaya 
gikan "Yiiriik" rabiri 4 ise "yiiriimek" fiilinden tiiretilen 
ve "yiirii" veya "yoru'niin sonuna gelen "k" eki ile elde 
edilen bir kelimedir. Osmanh doneminde "Turkmen" 
adi, daha qok Anadolu'nun orta ve dogu bolgesindeki go- 
cebeleri ifade etmek i^in kullanilirdi. "Yiiriik" adi da co- 
gunlukla Anadolu'nun bati bolgesindeki ve Balkanlarda- 
ki gocebeleri ifade ederdi. Bununla birlikte, kullanildigi 
cografi saha itibariyle hem "Turkmen" hem de "Yiiriik" 
adlarmi birbirinden kesin cizgileriyle ayirmak bir hayli 
giigtiir. Bu tabirler, aym bolgede, aym gogebe grubunu 
ifade etmek icin zaman zaman birbirinin yerine dahi kui- 
lanilabilirdi. 

"Turkmen" tabiri, erken donemlerde Anadolu'da 
ifade ettigi go^ebe grubuna §iiphesiz kavmi bir hususiyet 
vermekte idi. Ancak bu tabir, zamanla goc,ebelerin kav- 
mi durumunu gostermekten ziyade, "Yiiriik" tabirinin e§ 
anlamhsi olarak onlarm hayat tarzlarmi ifade eder bir ha- 
le gelmi§tir. Bunun yam sira go^ebelerin hayat tarzlarmi 
ifade etmek icin Osmanh doneminde diger bazi tabirle- 
rin de kullanildigi goriilmektedir. Bu tabirlerden en yay- 
gin olarak kullanilani "konar-gocer"di. Bu tabir, onlarin 
hayat tarzlarmi en giizel bir §ekilde ifade eden bir tabir- 
di. Bundan ba§ka "gooer-evli", "gocer-evliler", "goger- 
ler", "gocer-yoriik" ve "konar-goger yoriik" gibi tabirler 
de kullanilmi§tir. 5 Bu tabirlerin yerini zaman zaman 
"ulus" tabirinin dahi aldigi dikkati gekmektedir. Os- 
manh doneminden once go^ebe konfederasyonu mana- 
smda kullanilan "ulus", Osmanh doneminde daha cok 
Anadolu'nun dogu bolgesindeki gogebelerin hayat tarz- 
larmi ifade etmek icm kullanilmaktaydi. 6 

Osmanh doneminde ya§adiklan hayat tarzi itibariy- 
le bu gibi tabirlerle vasiflandinlan gocebe gruplarmin 
onemli bir kismi, donemi igin kalabalik bir niifusa sahip 
bulunmakta ve geni§ bir cografi sahada ya§amakta idi. 
Bu durumda olan gocebe gruplari genellikle miistakil 
bir idari iinite icjnde hususi bir ad ta§imakta idiler. Bu 
gocebe gruplari Bozulus Tiirkmenleri, Yeni-il Tiirkmen- 
leri, Halep Tiirkmenleri, §am Tiirkmenleri, Dulkadirli 
Tiirkmenleri, Danismentli Tiirkmenleri, At-(Jeken(Esb- 
Kesan), Kara-ulus, Ulu- Yiiriik, Ankara Yiiriikleri, Bolu 
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Yiiriikleri ve Kiitahya Yiiriikleri gibi adlarla bilinmekte 
idiler. Bu isimlerin onlara genellikle merkezi idare veya 
merkezi idarenin biirokratlan tarafindan verildigi anla- 
s_ilmaktadir. Ancak, bu isimlerin onlara geli§igiizel bir 
§ekilde verilmedigi dikkati gekmektedir. Bu isim verme- 
de daha gok Halep, §am, Ankara, Bolu ve Kiitahya gibi 
cografi saha olarak yasadiklan bolgelerin adlan verilmi§- 
tir. Dulkadirli ve Danismentli gibi bazi gocebe gruplari- 
nin isimlendirilmesinde ise Osmanh doneminden once 
mensup olduklan Turkmen beyliklerinin isimleri miies- 
sir olmusmr. Bunun yanmda Osmanhlardan once goce- 
belerdeki idari ve sosyal te§kilatm izlerini ta§iyan "il" ve 
"ulus" gibi tabirler de bu gibi isimlendirmelerde rol oy- 
namiftir. Osmanhlann fetihlerine paralel olarak Rume- 
li'ye gecen ve gogebelik hususiyetlerini biiyiik olgiide 
kaybeden yiiriikler ise, Selanik, Vize, Ofgabolu v.s. gibi 
bulunduklarm bolgelerin veya yagci, kiireci gibi mensup 
olduklan tejekiillerin adlanyla bilinmekte idiler. 

Osmanh toplumunun onemli bir unsurunu tefkil 
eden gocebelerin niifusuna dair genel bilgileri, Tahrir 
Defterleri'nden elde edebilmek miimkiin olmaktadir. Bu 
hususta Tahrir Defterleri'ne istinaden ilk oncii cali§ma- 
lar, O.L. Barkan tarafindan yapilmi§tir. 7 Barkan'in he- 
saplamalarma gore 1520-30 tarihlerinde yakla§ik olarak 
bugiinkii Anadolu cografyasmi icine alan Anadolu, Ka- 
raman, Dulkadir ve Rum eyaletlerindeki toplam 
872.610 hane niifusun, 160.564 hanesi gogebe ve geriye 
kalani yerle§ikti. Eyaletler arasinda gocebelerin en fazla 
barindigi yer, Anadolu eyaieti idi. Buradaki gocebe nii- 
fusu 77.268 hane idi. Ancak bu niifusa, yerle§ikler ara- 
sinda yer alan ve 52.000 hane civarinda niifusu olan go- 
cebe men§eli yaya ve miisellemler dahil degildi. 8 1570- 
80 tarihlerinde Anadolu, Karaman, Dulkadirli ve Rum 
eyaletlerindeki toplam 1.360.474 hane niifusun 220.217 
hanesi gogebe idi. Bu tarihte gogebe niifusun en fazla bu- 
lundugu eyalet, 116.219 hane ile ile yine Anadolu idi. 9 
Bu tarihlerde Anadolu eyaletinde bir onceki doneme go- 
re normalin iizerinde bir arti§ oldugu dikkati gekmekte- 
dir. Inalcik, hakh olarak bu durumun dogudaki gocebe- 
lerin batiya dogru goc etmesinden ileri geldigini belirt- 
mektedir. 10 Gocebelerin yogun olarak ya§adigi Trablus, 
§am, Bagdad ve Basra ile ozellikle Halep eyaletlerinin 
1570-90 tarihlerindeki toplam niifusu 371.848 hane idi. 
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Bu niifusun 87.030 hanesi gocebe idi. 11 XVI. yiizyilin 
ba§lannda Balkanlardaki toplam 1.111.799 hane niifu- 
sun, yakla§ik 50.000 hanesi.yiiriik veya yiiriik men§eli 
yaya ve miisellem idi. 12 Gocebelerin niifusuna dair veri- 
len bu genel rakamlar, onlarm Osmanh toplumunun 
onemli bir unsurunu te§kil ettigini ortaya koymaktadir. 
Onlar bu geni§ niifus potansiyeli ile §iiphesiz Anadolu ve 
Rumeli'nin iskaninda onemli bir rol oynamanin yaninda, 
yerle§ik unsurun kultiiriinii takviye ve yenilemede de ta- 
rihi bir gorev icra etmis_lerdir. 

Osmanli doneminde gocebeler, yerle§ik ahali gibi 
devletin kayitli bir tebaasi idiler. Bu bakimdan onlar, ya- 
sadiklan hayat tarzi icabi yaylak-kijlak mahalleri arasin- 
da hareket halinde olmalarma ragmen, ba§ibo§ diyebile- 
cegimiz bir hayat tarzina sahip degildiler. Bu durumun 
tabii bir sonucu olarak gocebe gruplan, ya miistakil bir 
idan unite icinde ya da bulunduklari yerlerdeki sancak, 
kaza veya nahiye gibi idari iinitelere bagh bir durumda 
idiler. Niifusca kalabahk ve geni§ bir cografi sahada ya§a- 
yan gocebelerin bir kismi, idari bakimdan miistakil bir 
statii icinde bulunmakta idi. Bu statu icindeki bazi go- 
cebe gruplarindan, bulunduklari bolgelerde idari bakim- 
dan bir sancak veya kaza te§kil edilmijti. Mesela, Akko- 
yunlularin bakiyyesi olan ve Diyarbekir'in kuzeyinden 
Van'a dogru uzanan geni§ bir bolgeyi kendisine yurt tu- 
tan Bozulus Tiirkmenleri, onceleri miistakil bir kaza 
iken, XVI. yiizyilin ikinci yarisinda idan bakimdan san- 
cak statusune getirilmi§tir. Ayni §ekilde, Halep bolgesi- 
nin kuzeyi ile kuzey-dogu bolgesini kendisine yurt tutan 
Halep Tiirkmenleri de ba§langicta bir kaza iken, XVI. 
asrin ikinci yarisinda bir sancak o!mu§tur. 13 Bu donem- 
de onlar, Osmanli ta§ra teskilati icinde yer alan diger 
sancaklar gibi merkezden tayin edilen bir sancakbeyi ta- 
rafindan idare edilmekteydiler. Buna ilaveten bunlann 
adlT meselelerine bakmak iizere merkezden bir de kadi 
tayin edilirdi. Bunun yaninda, Sivas'in guneyindeki ge- 
ni§ bir bolgede ya§ayan Yeni-il Tiirkmenleri, 14 Ankara 
civarmdaki Ankara Yiiriikleri, 15 birer kaza statiisunde 
idiler. Konya Ovasi'nda yani Ankara'nin guneyi ile Toros 
daglan arasindaki steplerde ya§ayan At-(Jekenler ise ida- 
ri bakimdan Eski-il, Bayburt ve Turgut adlariyle bilinen 
tic kazaya ayrilmi§ti. Bu kazalardan Bayburt ve Turgut, 
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esasinda At-Qekenleri te§kil eden iki eski gocebe grubun 
adini ta§imaktaydi. 16 

Osmanli Devleti'nin gogebelere bu §ekilde miistakil 
bir sancak veya kaza statusii vermesinin altinda birkac 
onemli sebebin oldugu goriilmektedir. Bunlardan birisi, 
niifusunun onemli bir kismi yerle§ik olan Osmanli Dev- 
leti'nin gocebeleri dalia iyi kontrol etmek istemesidir. 
Digeri, vergi bakimindan oldukca onemli bir kaynak 
olan gocebelerden daha sihhatli verginin toplanmak is- 
tenmesidir. Nitekim, Halep Tiirkmenleri'ne sancaklik 
statiisu verilirken bu gibi sebepler nazan itibara alinmi§- 
tir. 17 Gocebelere boyle bir statiinun verilmesinin arkasin- 
da yatan diger onemli bir sebep ise bunlari Osmanli mer- 
kezi idaresine lsindirmak ve yava§ yava§ yerle§meye gec- 
melerini saglamak olmalidir. Gocebeler iizerinde boyle 
bir idari sistemin uygulanmasi, onlar icin basjangicta ba- 
zi giiqliikleri beraberinde getirmi§ olmalidir. Ancak za- 
manla boyle bir idari sisteme ali§tiklanni ve hayatlanni 
ona gore diizenlediklerini diisunmek mumkiindiir. Nite- 
kim, bazi gocebe gruplannin, Tanzimat Donemi gibi ol- 
dukca gee bir donemde de olsa idan bakimdan kaza ol- 
mak talebinde bulunduklari goriilmektedir. Konya bol- 
gesinde, Boynu incelii ve §ereflii adiyla bilinen gocebe- 
ler, istanbul'a gonderdikleri adamlari vasitasiyle diger 
gocebeler gibi miistakil bir kaza haline getirilmelerini, 
masrafi kendileri tarafindan kar§ilanmak iizere bu kazaya 
bir muhassil veya miiduriin tayin edilmesini ve asayisk 
ilgili i§lerin kendi beylerine havale edilmesini istemi§ler- 
dir. Ancak bu istekleri §imdilik kabul edilmeyerek bu se- 
nelik yani 1840 yilinda halihazirdaki durumlariyle idare 
olunmalan tavsiye edilmi§ 18 ve adeta gelecek seneler icin 
kendilerine limit verilmi§tir. 

Osmanli ar§iv belgelerinden tespit edilebildigi ka- 
dariyla, gocebelerden te§kil edilen bu sancak ve kazalar, 
muayyen bir cografi bolgeye sahipti. Hatta, Yeni-il, Es- 
ki-il, Bayburt ve Turgut gibi bazi gocebe kazalar, sadece 
gocebeleri degil, kaza dahilindeki bazi koyleri de icme 
almaktaydi. Ancak bu sancak ve kazalarin, idan bir mer- 
keze sahip olup olmadiklan kesin olarak tespit edileme- 
mektedir. Biinunla birlikte, sancakbeyi, kadi ve diger 
resmi gorevlilerin merkezi hiikumet tarafindan tayin 
edilen kimseler olduklanni ve maiyyetlerinde bir biiro- 
nun olmasi icap ettigini goz onunde bulundurursak, 
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bunlarin sancaklannda veya kazalarinda muayyen bir ye- 
ri yahutta bir koyii idari bir merkez olarak kullandikla- 
nni du§iinebiliriz. Nitekim, Yeni-il Turkmenleri kazasi 
dahilindeki Kangal koyii ile Eski-il kazasindaki Eski-il 
koyiiniin, hem niifus hem de cografi yer bakimindan, 
idari bir merkez olma ozelligine sahip yerler oldugu dik- 
kati gekmektedir. Bunun yaninda, sancakbeyi ve kadila- 
rm, sancak ve kazalardaki ahalinin ozelliklerinden dola- 
yi, birden fazla yeri veya koyii idari bir merkez olarak 
kullanmi§ olabileceklerini gozden uzak tutmamak la- 
zimdir. Butiin bunlarin yaninda, sancak veya kaza dahi- 
lindeki resmi gorevlilerin, ahalinin hayat tarzindan dola- 
yi, icabi halinde gezici veya seyyar olarak vazife yapmi§ 
olabilecekleri dahi goz oniinde bulundurulmalidir. 

Osmanh doneminde biiyiik gogebe gruplarmin di- 
§inda, muhtelif sancak veya kazalarda ya§ayan gogebe 
gruplan da vardi. Bu gruplar, nufusca az veya perakende 
bir halde idi. Bu durumda olan gocebeler, idari ve mali 
bakimdan dogrudan dogruya ya§adiklari sancak veya ka- 
zaya bagh idiler. Bunlarin nufusca az ve perakende olma- 
sindan dolayi miistakil bir idari statu igine alinmadigi 
anla§iliyor. Bu gibi gocebe gruplarindan bir kisminin, 
devletin merkeziyetci idaresi kaqisinda cok erken tarih- 
lerde yerlesmeye ve sosyal yapi bakimindan ananevi ozel- 
liklerini kaybetmeye ba§ladiklari dikkati gekmektedir. 
Buna kargilik biiyiik gocebe gruplarmin ananevi ozellik- 
lerini ve sosyal yapilarini uzun sure muhafaza ettikleri 
goriilmektedir. Ancak bu ozellikler, bolgeden bolgeye az 
veya cok bazi farkhhklar gostermekteydi. Bu farklilikla- 
ri daha ziyade Osmanh doneminden once ozellikle Ana- 
dolu'nun orta kesimlerine hakim olan Mogol niifuzu ile 
Turkmen beyliklerinin uyguladigi idari sistemlerde ara- 
mak lazimdir. Bu arada gocebelerin cografi saha olarak 
ya§adiklari bolgelerin tabii durumu ile bulunduklari yer- 
lerin kiiltiir cevresinin de bunda tesirli oldugunu dii§un- 
mek miimkiindiir. 

Osmanh doneminde gocebeler, bahis konusu bu 
idari organizasyonlar icmde yerle§ik ahali gibi birer ver- 
gi miikellefi idiler. Bu sebepten gocebe gruplan, mali 
bakimdan has, zeamet, timar veya vakif reayasi olarak bir 
vergi dairesine bagh bulunmakta ve ba§ta "agnam(ko- 
yun)" vergisi olmak iizere "yaylak", "kisdak", "agil" gibi 
vergilerini buraya vermekte idiler. Nufusca oldukca ka- 
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labahk olan biiyiik gocebe gruplan, daha cok sancakbe- 
yi, beylerbeyi, §ehzade ve padi§ah gibi kimselerin hassi 
reayasi idiler. Vakif reayasi olanlar ise genellikle haneda- 
na mensup sultan veya valide sultanlann in§a ettirdigi 
dini ve sosyal tesislerin vakfi reayasi statiisiinde idiler. 
Mesela, Aydm bolgesindeki Karaca-Koyunulu Yiirukle- 
ri, padi§ah hassi reayasi idi. Konya'nin ova bolgesindeki 
At-(^ekenler, II. Bayezid Devri'nde §ehzadelerin hassi idi. 
Adana bolgesindeki Turkmenlerin biiyiik bir kismi Ada- 
na sancak beyinin ve Bolu bolgesindeki Bolu Yiiriikleri 
de Bolu sancak beyinin hassi idiler. Yeni-il Turkmenleri 
ise 1548'de Kanuni Sultan Siileyman'm kizi Mihriimah 
Sultan'in Uskudar'daki cami ve imaretinin; 1578'den iti- 
baren de III. Murad'in anasi Nurbanu Sultan(Atik Vali- 
de Sultan)'in cami ve imaretinin vakfi idi. 19 Bu durum 
biirokratik yazi§malarda Yeni-il Tiirkmenleri'ne zaman 
zaman Uskiidar Turkmenleri denmesine dahi sebep ol- 
mu§tur. 

Biiyiik gogebe gruplarmin has ve vakif reayasi ola- 
rak tercih edilmesinin en bnemli sebebi, §uphesiz vergi 
geliri bakimindan onemli bir meblaga sahip olmalari idi. 
Bilindigi gibi has ile sultan veya valide sultan vakiflari, 
oldukca yiiksek bir gelir meblagina ihtiyag gostermek- 
teydi. Bu durum onlann gelirlerini perakende olarak §u- 
radan veya buradan saglamaktan ziyade, §ehir ve kasaba 
merkezleri gibi biiyiik gogebe gruplarindan saglanmasi- 
ni icap ettirmekte idi. Boyle bir uygulamanin, geni§ go- 
gebe kitleleri igin de faydah oldugu diisuniilmelidir. Her 
§eyden once bu uygulama ile onlar, vergi vermek husu- 
sunda sadece bir yere muhatab idiler. Bunun yaninda ba- 
his konusu uygulamanin, onlara kar§i muhtelif vazifeli- 
ler veya kimseler tarafindan haksiz olarak di§aridan yapi- 
lacak miidahalelere, en azindan onceden caydirici veya 
asgariye indirici bir rol oynadigini da gozden uzak tut- 
mamak lazimdir. 

Timar ve zeamet reayasi olan gogebe gruplan, has 
veya sultan ile valide sultan vakfi reayasi olan gogebe 
gruplanna nispetle daha kiigiik gruplardan meyda'ha gel- 
mekte idi. Bu durum onlann gelir meblagi ile oldukga 
ilgili idi. Bilindigi gibi timar ve zeamet tasarruf eden 
kimseler, has ve vakfa ait gelirlerden daha az bir gelir 
meblagina sahipti. Bu durum, kiigiik gogebe gruplarmin 
timar veya zeamet reayasi olmasini daha on plana gikar- 
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makca idi. Bunlarin on plana gikmasinda, yerle§meye da- 
ha miitemayil bir hale gelmelerinin de onemli bir rolii 
vardi. Nitekim, Dulkadirli Tiirkmenleri'ne mensup ce- 
maat gruplan, timar reayasi idiler. Ayni gekilde Bozok 
bolgesinde bu Tiirkmenlere mensup cemaat gruplannin 
onemli bir kismi yine timar reayasi statiisiinde idi. 20 

Gogebe gruplan arasinda sosyal yapi bakimindan 
bazi farkhhklar olmasina ragmen, genellikle iki temel 
kurumu bunlarda gormek miimkiindiir: "Aile" ve "ce- 
maat". Bundan ba$ka pek cok gogebe grubu, aile ile ce- 
maat arasinda kiiciik parcalar olan "oba", "mahalle", "oy- 
mak" gibi hususT adlarla bilinmekteydiler. 

Biitiin insan toplumlarinda acikca mevcut olan "ai- 
le", gogebelerde onemli bir kurumdu. Gogebeler arasinda 
ailenin evli veya yeti§kin bekar erkekleri, tipki yerle§ik ai- 
lelerde oldugu gibi ayn ayri vergi miikellefi idiler. Bu du- 
rum gogebelerdeki ailenin geni§ aile tipi seklinde olmadi- 
gi ve Asya gocebe tipi tarzinda kiiciik aile birimi oldugu 
kanaatini uyandirmaktadir. 21 Bu aile tipi, bir koca, e§ ve 
bunlarin yetiskin olmayan gocuklanndan ibaretti. 

Aileden sonra bazi gocebe gruplan arasinda goriilen 
ve birbirine 90k yakin akraba aileleri tarafindan te§kil 
edilen sosyal ve idarT bir birim "oba", "mahalle" ve "oy- 
mak" idi. Her oba, mahalle ve oymak ahalisi, yaylak ve 
ki§lak mahallerine birlikte gog ederler ve ayni yere gadir- 
lanni kurarak mensup olduklan birimlerini meydana ge- 
tirirlerdi. Bu birimlerden bir oba, 5-10 hane veya cadir 
halkindan meydana gelirdi. Mahalle, obadan biraz daha 
fazla niifusa sahipti. Ancak, Osmanli arsjv belgelerinde 
bu iki tabirin zaman zaman ayni manada kullanildigi da 
goriilmektedir. Esasinda Mogolca bir kelime olan ve 
XVI. yiizyilda daha ziyade Anadolu'nun dogu bolgesin- 
deki gocebe gruplan arasinda goriilen "oymak", bazan 
bir oba buyiikliigiinde, bazan da ondan daha biiyiik bir 
sosyal yapi ozelligi gostermekte idi. Bahis konusu bolge- 
de, "oba" ve "oymak"dan ba§ka sosyal ve idan yapilan- 
malar igin "tabi"' ve "taallukat" tabirlerinin de kullanil- 
digi dikkati cekmektedir. Bu son iki tabir ile, 0 gogebe 
grubunun icinden gikan bir idarecinin idaresinde bulu- 
nan ve onunla uzaktan veya yakindan irsi olarak akraba- 
lik bagi olan gruplann kastedildigi anla§ilmaktadir. 

Her "oba", "mahalle", "oymak", "tabi"' ve "taallu- 
kat" birimi, hususT bir adla bilinirdi. Bu birimler, men- 
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suplan iginden segkinle§erek gikan bir kimsenin idare- 
sinde bulunurdu. MerkezT idare tarafindan da taninan bu 
idarecilik genellikle irsi olarak devam ederdi. Birimler, 
gogu defa bu idarecilerin adlanni ta§irlardi. Bu adlar, 0 
birimin daha once idareciligini yapan veya ceddi olan bir 
kimsenin adi da olabilirdi. Birimler arasinda gorulebilen 
bir ozellik, bazan birbirlerine bagli olmalan idi. Diger 
bir ifadeyle bu birimler zincirleme olarak birbirine bag- 
li olabilirlerdi. Bu durum 0 birimin, bagh oldugu biri- 
min icmden pktigim gostermekte idi. 

Belirtilen bu tabirlerin yaninda, muayyen bir bol- 
gedeki gogebe gruplannin, sosyal ve idarT yapilanmalan- 
ni ifade eden baska isimler ta§idiklan da goriilmektedir. 
Bu isimler arasinda ilk dikkati oeken "tir"dir. Gogebe bir 
grupta cemaatin alt birimini te§kil eden tlr adi, daha gok 
Anadolu'nun ban bolgesinde Mente§e ve Isparta civarin- 
da ya§ayan gogebeler tarafindan kullanilmakta 22 ve bir 
oba, mahalle veya oymakdan daha fazla niifusa sahip bu- 
lunmaktaydi. Esasinda Farsga bir kelime olan tTr, 
Iran'daki bazi gogebe gruplan arasinda sosyal bir kurum 
olarak kullanilmaktaydi. Ancak tirin tam kaqiligi olan 
"ok", eski Tiirklerde devlete bagli olan ve onun idaresin- 
de bulunan kimseleri; "yay" ise hakimiyeti ve hiikiimda- 
n temsil eden bir semboldii. Bunun yaninda ok, gogu de- 
fa insanlann ziimrelere ve idan-asken bakimdan kabile- 
lerin gruplara ayrilmasini ifade ederdi. 23 Nitekim, 
Oguzlan te§kil eden iki buyiik grup Bozok ve Ugok 
adiyle bilinmekteydi. Bu bakimdan, Osmanli donemin- 
de bazi gogebelerde sosyal bir kurum olarak kullanilan 
tir, Farsga bir kelime olsa da, tarihi bakimdan eski Tiirk- 
lerde kullanilan "ok"un koklerini gostermesi bakimin- 
dan biiyiik onem ta§imaktadir. Bu dSnemde tirlerin ba- 
§inda olan idarecilere "tirba§i" denirdi. Tirba§ilar, tipki 
oba, mahalle ve oymak gibi birimlerde oldugu gibi bir 
tlr ahalisinin iginden segkinle§mi§ olan bir kimse idi. 
TTrler gogunlukla tirba§lannin adlanyla bilinirdi. 

Gogebelerde aile ile cemaat arasindaki gruplar igin 
kullanilan diger bir isim "boliik"tii. Boliik genellikle 
Orta ve kuzey Anadolu'daki gogebeler tarafindan kulla- 
nilmaktaydi, Bu bolgelerde nahiye gibi idan bir bolgeyi 
belirlemek igin de kullanilan boliik, 24 gogebe gruplan 
igin muhtemelen 1243 Kosedag sava§indan sonra Ana- 
dolu'yu i§gal eden Mogol idaresi doneminde oba vs. gibi 
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sosyal ve idari birimlerin kaqihgi olarak kullanilmaya 
ba§lanmistir. 25 

Gocebelerin sosyal ve' idan yapilanmalanni ifade 
eden en yaygin birim "cemaat"ti. Bu birim hemen he- 
men biitiin gocebelerin cemel yapisi idi. Birbirleriyle 
uzaktan veya yakindan akraba olan ve birbirlerini 50k iyi 
taniyan bu gurup, 10 ila 80 hane arasinda ve hatta daha 
fazla haneden meydana gelmekteydi. Bir cemaatin idare- 
cisi olan kimse, 0 cemaat icerisinde seckinle§mi§ olan bir 
ailenin reisi idi. Bu kimselere "kethuda" denilmekteydi. 
Idan bakimdan bir cemaat genellikle bir kethuda tara- 
findan temsil edilirdi. Buna kaqilik bir cemaat biiyiik 
bir niifusa sahip oldugunda, cemaat par^alara ayrilmak- 
sizin birden fazla kethuda tarafindan temsil edilebilirdi. 
Nitekim, 1525 yillannda 230 hane ve 13 miicerred nii- 
fusa sahip olan Halep Turkmenleri'nden Halep Dogeri 
cemaati, iki kethuda tarafindan idare edilmekteydi. 26 
Bazan bunun tam tersi de olabilirdi. Oldukga biiyiik nii- 
fusa sahip olan bazi cemaatler, birden fazla gruba ayrila- 
rak her grubun ba§ina bir kethuda getirilebilirdi. Mese- 
la, olduk^a biiyiik bir niifusu olan Bozulus'a bagh Lek 
cemaati, 1577 yillannda muhtelif gruplara ayrilmi§ ve 
300 hanesinin ba§ina bir kethuda tayin edilmistir. 27 

Niifusca kalabahk cemaatlerin ba§ina birden fazla 
kethuda tayin edilmesini veya gruplara ayrilarak her bir 
grubun ba§ina bir kethuda verilmesini birka^ sebebe 
baglamak miimkiindiir. Her seyden once, gocebe bir ha- 
yat yasayan cemaat gruplarini ve ozellikle de biiyiik 
gruplari idare ve kontrol etmek, bunlardan sihhatli ver- 
gi toplamak 0 kadar kolay bir is, degildi. Bu islerin yapil- 
masinda, devlet nazarinda cemaat kethudalannin cinemli 
bir sorumlulugu vardi. Cemaatin niifusunun artmasi, 
§iiphesiz bu gibi i§lerin sihhatli yapilamamasi demekti. 
Bu bakimdan devletin boyle bir uygulama yoluna girti- 
gini soyleyebiliriz. Ancak bu uygulamanin arkasinda, 
gocebeleri gruplara ayirarak topraga baglamak diisjince- 
sinin oldugunu da hesaba katmak lazimdir. Bunun ya- 
ninda, bir cemaat i^indeki bazi anla§mazhklar ve grup- 
lasmalar, boyle bir uygulamanin sebepleri arasinda yer 
alabilmekteydi. Daha once belirttigimiz gibi bir cema- 
atin kethudasi, 0 cemaat icinden gikmaktaydi. Cemaatin 
niifusunun artmasina parelel olarak, cemaat icjinde bir- 
den fazla adayin £ikmaya ba§lamasi miimkiindiir. Bu du- 

OSMANU I 



rum ayni cemaat ahalisi icjindeki gruplasmalan, anla§- 
mazliklan ve hatta cati§malari beraberinde getirmi§ ola- 
bilir. Bu sebepten dolayi boyle bir uygulamaya gidilmi§ 
olabilecegini dahi hesaba katmak lazimdir. 

idari bakimdan cemaati temsil eden kethudalar, 
idarecisi oldugu cemaatin mensubu idiler. Kethudalik, 
bazi istisnalarla irsi bir ozellik gostermekteydi. Diger bir 
ifade ile cogu defa babadan ogula gecmekteydi. Babadan 
ogula gegecegi zaman, genellikle babanin vefat etmesi ve 
0 vazifeyi yapacak yeti§kin bir oglunun bulunmasi icap 
ediyordu. Kethudanin yeti^kin oglu birden fazla olursa, 
en biiyiigii tercih sebebi olmaktaydi. Ancak, bir kethuda 
adayinin tespitinde, 0 cemaatin ileri gelenleri ile ahalisi- 
nin onemli bir rolii vardi. Bu se^imde teamiil, genelde 
daha onceki kethuda ailesinden yana olurdu. Kethuda 
adayi tespit edildikten sonra cemaatin ileri gelenleri ma- 
hallin kadisina giderek durumu tescil ettirirler ve miite- 
akiben kadi merkeze yani istanbul'a bir arzda bulunur- 
du. Kadi merkeze teklifini yaparken, kethuda adayinin 
vasiflanni da belirtirdi. Bu vasiflar, ar§iv vesikalarindan 
tespit edilebildigi kadariyle: "Yarar kimesnediir, mabaldiir, 
maslahat-giizdr, kethudalik ubdesinden geltir, kethuda oglu 
kethuda" §eklindeki ifadelerle belirtilirdi. 28 Merkezi ida- 
re teklif edilen adayi genellikle onaylar ve onun kethuda 
tayin edildigine dair bir berat verirdi. Ancak, bu gorev- 
ler onlar icin her zaman omiir boyu olmayabilirdi. Ket- 
hudalar, cemaatlerinin idaresinde yetersiz kahrsa, cemaat 
ahalisine herhangi bir §ekilde haksizhk ve zulm ederse, 
yine cemaat ileri gelenlerinin ve ahalisinin §ikayetiyle 
gorevden ahnabilir ve ayni tayin prosediirii ile bir ba§ka 
kimse kethuda olarak tayin edilebilirdi. Bir genelleme 
yapmak giig olmakla beraber, bazi kethudalar hizmetle- 
rine mukabil, sahip olduklari koyunlarinin tamaminin 
veya bir kismmin vergilerini vermekten muaftilar. Bazi 
kethudalar ise, bulunduklan yerlerin stratejik onemi ve 
gecit yeri olma durumuna gore timar tasarruf etmekte 
idiler. 

Gocebe gruplari arasinda, yaygin olmamakla'birlik- 
te bazan cemaatin list birimi olarak "kabile" kullanil- 
maktaydi. Bir kabilenin, birden fazla cemaatten meyda- 
na geldigi anla§ilmaktadir. Ayni kabileden olan cemaat- 
lerin mensuplari, giiphesiz ayni soy agacindan geldikleri- 
ne inaniyorlardi. Nitekim, Yeni-il Tiirkmenleri'nin 1548 
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ve 1583 yillarmdaki vergi yazimi sirasinda, bazi cemaat- 
lerin hangi kabileye mensup olduklanna dair kayitlara 
rastlanmaktadir. 29 Bu kayitLar, muhtemelen vergi mii- 
kelleflerinin yazimi sirasinda, dogrudan dogruya cemaat 
ahalisinin beyaniyle veya yazim sirasinda kacibin ahaliye 
sormasi ile yazilmis, olmalidir. Bunun yaninda cemaat 
mensuplan, idari bir kovusturma veya herhangi bir se- 
beple Istanbul'a gelip Divan'a arzda bulunduklari esna- 
da, bazan kabilelerinin adini da zikretmekteydiler. Bu 
gibi durumiarda kabile adinm soylenmesi, onlann §ahis- 
lannin veya kimliklerinin belirlenmesinde onemli bir rol 
oynadigi intibaini bize vermektedir. 

Gogebelerde yukarida belirtilen sosyal ve idan yapi- 
lanmalann iistiinde goriilen birim, "boy" veya "taife" idi. 
Bir boy, muhtelif sayidaki cemaatlerden olu§maktaydi. 
Bu sayi 10-30 arasinda veya daha fazla da olabilirdi. Bir 
boy, boyu olu§turan cemaatlerden bir cemaatin onde ge- 
len ailelerinden birisinin idatesinde bulunurdu. Bey un- 
vanini ta§iyan bu kimseye "boybeyi" denirdi. Bunlann 
secimi, azli ve vazifesi, tipki cemaat kethudahginda ol- 
dugu gibi idi. Osmanli ar§iv belgelerinden anla§ildigi 
kadariyla boybeyinin mensup oldugu cemaat, boyu te§- 
kil eden cemaatler arasinda siradan bir cemaat degildi. 
Boybeyini gikaran cemaatin mensuplan, oldukca segkin- 
lesmis, kimseler idiler. Ayni zamanda bu kimselerden ba- 
zisi, boybeyi gibi "Bey" unvanini ta§imaktaydilar. Mese- 
la, XVI. yuzyilda Beydili, Halep Tiirkmenleri icinde cok 
onemli bir boydu. Bu boyu idare eden boybeyi ailesi, 
Bozkoyunlu cemaatine mensuptu. Bozkoyunlu cemaati 
ahalisine bakildiginda, onlann pek cogunun seckin kim- 
seler oldugu ve "Bey" unvani ile bilindigi goriilmektedir. 
Bunun yaninda, Halep Tiirkmenleri'nden Bayad boyu- 
nun boybeyi ailesini te§kil eden Halil Bey Ordusu cema- 
ati mensuplarinin, Bozkoyunlu cemaati gibi seckinle§- 
mi§ kimseler olduklan dikkati cekmektedir. 30 Sosyal ve 
idan bir yapi olarak genellikle boya XV. ve XVI. yuzyil- 
larda rastlanmakta ve daha sonra cemaat birimi on plana 
cikmaktadir. Bu durum, merkezi idarenin cemaat biri- 
mini daha kolay zabt u rabt altina almasi ve daha kolay 
vergi toplamasi ile ilgili olmalidir. 

Osmanli donemindeki gocebeligin en belirgin ozel- 
ligi, mevsimden mevsime goq etmi§ olmalanydi. Bu goq, 
hayvanlann otlatilmasi ile dogrudan dogruya alakali idi. 
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Bu bakimdan gogebeler bahar mevsiminin gelmesiyle 
birlikte hayvanlarmi otlatacaklan "yaylak" mahalline 
dogru hareket ederlerdi. Ki§ yakla§tiginda ise iklim ba- 
kimindan lliman olan Anadolu'nun giineyindeki "ki§- 
lak" mahallerine giderlerdi. Her goqebe grubu, muayyen 
bir yaylak-ki§lak mahalline sahipti. Bir gogebe grubu- 
nun yaylak~ki§lak mahalline tasarruf etmesi, kadimlik 
esasina ve o gocebe grubunun uzerine tapulu olmasina 
dayanmakta idi. 

Gocebe gruplannin yaylak-kijlak mahalleri arasin- 
daki mesafeler, birbirinden uzak veya yakin olabilirdi. 
Bu durum onlann cografi bakimdan bulunduklari bolge- 
lerin tabii durumu, ekonomik faaliyetleri ve hayat tarz- 
lan ile yakindan ilgili idi. Bu sebepten Anadolu'nun do- 
gu bolgesindeki gogebe gruplannin yaylak-kiskk mahal- 
leri arasindaki mesafeler birbirinden oldukca uzak idi. 
Nitekim, Diyarbekir bolgesindeki Bozulus ile Bagdat ci- 
vanndaki Kara-ulus'un yaylak malialleri, Erzurum, Ka- 
raliisar-i §arki ve ozellikle Tekman bolgesi idi. Bozulus'a 
bagh bazi gruplann yaylak mahalleri, Azerbaycan'a ve 
Tiflis'e kadar da uzanmaktaydi. Halep Tiirkmenleri nin 
yaylak mahalli ise Sivas'in giineyindeki Uzunyayla idi. 
Buna karsjhk Anadolu'nun orta ve bati bolgesindeki go- 
cebelerin yaylak-ki§lak mahalleri arasindaki mesafeler 
daha kisa idi. 

Gogebeler, genelde yaylak-ki§lak mahalleri arasin- 
daki mevsimlik goclerine butiin aile fertleriyle birlikte 
katilirlardi. Ailenin bir kisminin yaylajc veya ki§lak ma- 
hallinde kalmasi, bu mahallerin birbirine 50k uzak me- 
safelerde olmadigina, hayvanciligin yam sira ziraatcilikle 
de ugra§ildigina ve arnk yan gocebe bir hale gelindigine 
i§aret olmalidir. Ancak gogebeligin asil hususiyeti, boyle 
bir goge gocuk ve ihtiyarlarla birlikte biitiin ailenin i§ti- 
rak etmesiydi. 

Yaylak-kijlak mahalleri arasindaki gogler esnasinda 
gogebeler igin en onemli mesele, sahip olduklan biiyiik 
hayvan siiriileriyle yaylak-kijlak mahallerine sag salim 
ulajmalanydi. Ancak bu goglere biitiin aile fertlerinin 
gadir v.s. gibi esjalarla birlikte katildigi dii§iinulerse, 
bunun o kadar kolay olmadigi ve oldukga zahmetli ve 
me^akkatli bir gog oldugu talimin edilebilir. Bu gogler 
esnasinda gogebeler, e§yalanni, gocuklanni ve ya§li kim- 
selerini sahip olduklan develerle ta§irlardi. Osmanli 
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Devleti'nde develerin ozellikle yiik ta§ima ve nakliyatgi- 
hkca kullanilmasi, gocebelerin gocleri esnasinda, bazi 
idarecilerin yiiklerini bosaltarak develerine el koymasina 
sebep olabilirdi. O zaman da bunlarm gocmege yani yay- 
lak-ki§lak mahallerine gitmege ve dolayisiyle vergilerini 
vermege giickri kalmazdi. Bu bakimdaa gocebelerin ge- 
cecegi yerlerin idarecilerine sik sik emirler gbnderilerek, 
nzalari olmadan min adina develerine hiq bir §ekilde el 
konulmamasi ve el konulanlarm derhal iade edilmesi is- 
tenirdi. 31 

Gocebelerin yaylak-ki$lak mahalleri arasindaki gi- 
di§-geli§ yollanni tespit etmek oldukca giigtur. Ancak 
bunlarm diizensiz bir §ekilde gidip geldiklerini dii§un- 
memek lazimdir. En azindan bu hususta ananevi bir ta- 
kim tecriibelere sahip olduklari ve gidip geldikleri gii- 
zergahlari onceden bildikleri nazan itibara alinmalidir. 
Yaylak ve kiskklara gidilip gelinirken, suphesiz dur- 
maksizin gidip gelmiyorlardi. Koyunlanni yaya yaya ve 
gerekli yerlerde sulaya sulaya gidip geliyorlardi. Bu ara- 
da muayyen yerlerdeki giizergahlanna konarak birkac, 
giin kendilerini ve hayvanlanni dinlendirmekten geri 
kalmazlardi. 32 

Osmanli doneminde gogebelerin yegane ekonomik 
faaliyeti hayvancilikti. Hayvanlar arasinda ise daha 50k 
"koyun'culukta uzmanlasmiskrdi. Onlann koyunculuk- 
ta bu derece uzmanlasmasi, biirokratik yazismalarda sik 
sik "Turkman koyunu" adh bir tabirin yerle§mesine se- 
bep olmu§tur. Hatta, Uludag yoresindeki Tiirkmenler 
arasinda tespit edilen bir tekerlemedeki: 

Ekme bag baglamrnn 

Ekme ekin eglenirsin 

Qek ckveyi grit koyunu 

Bir giin olur beylenirsin 

ifadesi, 33 §iiphesiz onlann giftgiligi 0 kadar $ok 
makbul gormediklerini ve biitiin saadet ve zenginligi 
koyunculukta gordiiklerini gostermektedir. Bu bakim- 
dan hemen hemen her gocebe ailesinin, muayyen sayida 
bir koyunu vardi. Koyunlarin azligi veya goklugu, ailele- 
rin ekonomik giiciinii belirleyen en onemli faktordu. 
1525 yillarinda Halep Tiirkmenleri'ne mensup gocebe 
bir ailenin genellikle 50'nin iizerinde 100, 200, 300, 
400 'e varan veya daha fazla sayiya ula§an koyuna sahip 
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olmasi, 34 bu hususta bize bir fikir vermektedir. Miistakil 
bir idan te^kilati olan Bozulus Tiirkmenlerinin 1 540 yi- 
linda sahip oldugu toplam koyun sayisi 2 milyon civarin- 
da 35 ve Dani§mentli Tiirkmenlerinin 1659'daki koyun 
sayisi ise 196.311 idi. 36 Bu gibi idan te§kilati olan grup- 
larin koyun sayisi arasinda bu derece farklarin olmasi, da- 
ha 50k onlann sahip oldugu niifus ile yajadiklan bolge- 
lerin tabii ozelliginden ve hayat tarzlanndan ileri gel- 
mekteydi. Gocebe gruplan, koyunun yaninda, yasadikla- 
ri yerlerin cografi ve ekolojik durumuna gore degi§iklik- 
ler gosteren "kecTye de sahiptiler. Ancak, gocebeler ara- 
sinda keginin koyun kadar ragbette oldugunu soylemek 
cok giictiir. Bu durum daha ziyade etinin sert ve tiiyuniin 
yaygin olarak kullanilmamasindan ileri gelmekte idi. 

Gocebeler, inek cinsinden buyiikba§ hayvanlan he- 
men hemen hig beslemezlerdi. Bunun en onemli sebebi, 
inegin uzun mesafe yiiruyii§lerine dayanikh bir hayvan 
ozelliginde olmamasi idi. Buna kar§ilik gocebeler kendi 
ihtiyaglan kadar ve hatta daha fazla deve beslerlerdi. 
Uzun yola, agliga ve susuzluga oldukca dayanikh olan 
develer, hem kendilerinin yaylak-ki§lak mahallerine gi- 
di§ geli§leri esnasindaki esjalarinin hem de iicretli olarak 
miriye ve saireye ait agir yiiklerin ta§inmasi igin kullani- 
lirdi. Bir devenin iki yiiz kilogram iizerinde yiik ta§ima 
kapasitesine sahip olmasi, onlan Osmanli kara nakliyati- 
nin en miihim bir vasitasi haline getirmi§ti. 37 

Gocebeler, donemi igin kiicumsenemeyecek bir ko- 
yuna sahip olduklari igin, ba§ta Istanbul olmak iizere Os- 
manli §ehirlerinin et ihtiyacinin onemli bir kismi bun- 
lardan temin edilirdi. Bu hususta once koyunculukla 
meshur gogebe gruplannin bulundugu yerlerin kadilari- 
na hitaben Divan'dan bir karar gikardi. Bu kararla birlik- 
te koyunlan oradan teslim alacak ve getirilmesine neza- 
ret edecek "Qavu§" unvanli bir kimse de vazifelendirilir- 
di. Koyunlarin bedeli ya Qavu§ tarafindan orada sahiple- 
rine verilir ya da Istanbul'da kasap ve sair yerlere satil- 
diktan sonra Qavu§ ile birlikte gelen koyun sahipleri ve- 
ya vekillerine teslim edilirdi. Bu ekonomik faaliyetlerine 
paralel olarak gocebeler, bazi temel gida iiriinleri de iiret- 
mekte idiler. Bu gida iiriinlerinin ba§inda siit, yag, pey- 
nir ve yogurt gibi uriinler gelmekte idi. Bu iiriinlerini, 
§iiphesiz yaylak mahallerine yakin pazar yerleri ile §ehir 
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veya kasabalardaki pazarlara gecirip satmakcaydilar. Ay- 
nca, bazi gogebe gruplari, ozellikle ki§lak bolgelerinde, 
en az kendi gida ihtiyaclarmi»kar§ilayacak derecede zira- 
atgilikle ugra§maktaydilar. 

Go^ebelerin sinal bakimdan urettikleri mallann ba- 
§inda iplik, hah ve kilim gelmekte idi. Bunlann iiretimi, 
ekonomik faaliyetleri olan hayvancihkla olduk^a alakah 
idi. Hayvanlardan elde edilen yiiniin iplik haline getiril- 



mesi, boyanmasi ve dokunup hah ve kilim yapdmasi, da- 
ha cok Anadolu'nun bati boigesindeki gocebelere ait bir 
hususiyet idi. Yapilan ara§tirmalar, hah ve kilim baki- 
mindan Anadolu'nun bu bolgesinin daha Turkmen bey- 
likleri doneminde onemli bir merkez haline geldigini 
gosteriyor. Buralarda dokunan hah ve kilimler, Avru- 
pa'ya yapilan ihracatin ba§inda geliyordu. 38 
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eni§ bir cografyada alti yiizyil hiikiim siiren 
Osmanh Devleti'nin i§leyi§ini anlayabilmek 
igin sosyal yapisini inceleyerek, biinyesinde ba- 
rindirdigi smiflarin hukukl ve ekonomik durumlan ile 
idan konumlanni iyi bilmek gerekir. Osmanh Devle- 
ti'nin biinyesi ic^inde yer alan en onemli siniflardan biri- 
ni, yeni fethedilen yerlerin Tiirklesmesinde oldugu kadar 
bo§ yerlerin senlendirilerek ekonomik bir hareketlilik 
saglanmasinda, kasaba ve koyler kurulmasinda son dere- 
ce onemli rol oynayan konar-goger a§iretler olu§turmak- 
taydi. 1 

Yasadiklan hayat carzina gore, yaylak ve ki§lak bol- 
geleri arasinda siirekli hareket halinde olup yan go^ebe 
bir hayat ya$ayan konar-gogerler, genellikle hayvancilik- 
la ugra§irlar 2 ve siirulerine otlak ve su bulmak i$in za- 
manlannin onemli bir kismini degi§ik yerlerde gegirmek 
zorunda kalirlardi. 3 Konar-goger a$iretler, konar hale ge- 
cecekleri zaman gadirlanni yazin koyler, harabeler veya 
eski iskan mahalleri yakinina kurarlar, ki§in ise sehir ve 
kasabalann civarmda bulunurlardi. 4 

Konar-gogerler, yaylak ve ki§lak bolgeleri arasinda 
hareket halinde olduklarindan "nomad" (=gocebe) tabi- 
riyle isimlendirilmekteyseler de, Anadolu'daki ajiretle- 
rin, bu kelimenin ifade ettigi hayati tam anlamiyla yasa- 
madiklari bilinmektedir. (Jtinku bunlar, yaylakta hay- 
vanlarini otlatmakta, dolayisi ile hayvancihkla ugra§- 
maktaydilar; kiskkta ise konduklari yerde ktic.uk capli 
da olsa ziraat yapmaktaydilar. 5 Bu nedenle, tam bir goce- 
be hayat tarzi i^inde olmayan konar-gocerler, gocebelik- 
le yerle§ik hayat arasinda bir ara §ekle sahip olduklarin- 
dan kanunnamelerde ve resmt kayitlarda genellikle "ko- 
nar-gb\er" tabiriyle tammlanmijlardir. 6 

OSMANLl I 



Kanunnamelerin "Yoriik la-mekandir, ta'yin-i toprak 
olmaz, her kande dilerse gezerler" 1 kaydina bakilarak konar- 
gogerlerin, devlet tarafindan mekanca ba§ibo§ birakildik- 
lan dii§iinulemez. Zira, devlet onlara zaman ve mekan 
bakimindan belirli sinirlandirmalar getirmi§, konakla- 
malari icjn tahsis ettigi yaylak ve kisdaklan arasindaki gi- 
di§-gelisjeri sirasinda gecaci olarak bir yerde tic, giinden 
fazla konaklayamayacaklanni kanunnamelerde belirtmi§- 
tir. 8 

Konar-gogerlerin konup-gocmeleri sirasinda yerle- 
§ik ahalinin ekin ve mallarina zarar vermemeleri, aksi 
halde konar-gogerlikten men edilecekleri kanunnameler- 
le belirlenmi§tir. 9 Ar§iv belgelerinde de sik sik dile geti- 
rilen bu durum kar§isinda yerle§ik ahalinin konar-gocer- 
lerden sjkayetgi olduklan goriilmektedir. 10 Osmanh 
Devleti, bir anlamda yerle§ik ahaliye gore ba§ibo§ olan 
bu gruplan, merkeziyetci bir idare tarzini benimsemesi- 
ne ve reayasmi denetim altinda bulundurmak istemesine 
ragmen, XVII. yuzyilin sonlarina kadar yerle§tirme hu- 
susunda bir caba gostermemi§tir. Bu durum soyle agikla- 
nabilir: Bilindigi iizere Osmanh Devleti, icine aldigi bti- 
tiin yabanci nizamlari ve tesirlerini telif ve degistirerek 
biinyesine uydurmu§ ve boylece ortaya biitiin genisdigiy- 
le bir Osmanh nizami ve teskilati gikmi§tir. Ayrica, Ana- 
dolu birliginin saglanmasi igin yapilan miicadele sonun- 
da, Anadolu beyliklerinden niifusuna eklenen a§iretler- 
den de tiirlti gekillerde yararlanmi§tir. Ozellikle bunlar 
ile yerle§ik ahalinin, ekonomik bakimdan bir biitiinliik 
te§kil ettikleri soylenebilir. Yine, Rumeli'nin Tiirkle§ti- 
rilmesi cahsmalannda biiyiik oleude bu konar-gocer top- 
luluklardan faydalanilmi§tir. Bunda, siirekli bir yaylak- 
ki§lak hayati siirmeleri nedeniyle, yer-yurt sahibi olmu§ 
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yerle§ik ahaliye gore, onlarm iskan edilmelerinin daha 
kolay olacagi goz oniine alinmi§ olmahdir. 11 

Rumeli'nin iskani hususunda alinmi§ olan tedbirle- 
rin iginde en fazla dikkat cekeni, bu bolgeye fethedildigi 
ilk giinlerden itibaren 50k sayida konar-gocer topluluk- 
larin aktanlmi§ olmasidir. Turkmen asjretleri, Anado- 
lu'nun iskan ve Tiirkle§mesinde, Osmanh Devleti kuru- 
lurken ve Balkanlarda esasli bir jekilde yerle§irken ge- 
rekli insan kaynaklarmin saglanmasinda onemli derecede 
rol oynami§tir. Osmanli Devleti'nin kurulus, doneminde 
Anadolu'da biiyiik kitleier halinde toplanmi§ olan Turk- 
men asjretlerinin varhgini kabul ermeden Anadolu'nun 
etnik fizyonomisinin bu kadar derin bir §ekilde degi§e- 
rek bir Turk vatani haline gelmesini ve Osmanli Devle- 
ti'nin bir Turk ve Islam devleti olarak tes.ekkiiliinii izah 
etmek miimkiin degildir. Anadolu ve Balkanlarda Tiirk- 
C_e konu§an miisliiman koylii halkin gogunlugunu asirlar 
boyunca yavas, yava§ topraga yerle§mi§ olan bu Turkmen 
a§iretlerin olu§turdugu da bilinen bir gercektir. 12 

Balkanlar'm fethini miiteakip Bati Anadolu'da yer- 
le§ik halk arasinda biiyiik bir yogunluk halinde siki§mi§ 
kalmis, olan atiretlerden biiyiik bir kisminin, geni§ ve da- 
ha serbest yurtlar bulmak ign kendi arzulanyla yeni fet- 
hedilen memleketlere gecmek istemi§ olmalan miim- 
kundiir. Fakat cok defa, kendisini daha fazla hissettirme- 
ye ba§layan te§kilatli idaresinin sonucu olarak devletin, 
sik sik itaatsiz hareketleri gorulen ve bu yiizden dini-si- 
yasi amardarla meydana gikan isyan hareketlerine her za- 
man katilmaya egilimli bir kuwet te§kil eden konar-go- 
cerleri, zararsiz bir hale getirecek §ekilde birbirinden 
ayirmak ve parcalamak iizere, askeri ve siyasi maksatlar- 
la iskana agmak istedigi yerlere zorla sevketmek veya ce- 
zaen siirmek usuliinii uygulamis, oldugu da bilinmekte- 
dir. 13 

Anadolu'daki Turkmen asjretlerinin yeni fethedilen 
bolgelere goc ettirilmesinin nedeni olarak, sadece konar- 
goger atiretlerin yabanci bir memlekete insan nakil ve is- 
kani igin uygun unsurlar olmasi gosterilemez. Bu a§iret- 
lerin, Osmanhlann Balkanlardaki fiituhatlarinda iistlen- 
dikleri askeri rolled ve orduya dayanak merkezi olu§tur- 
malari hususu goz oniinde bulundurulursa, Balkanlar'a 
oncelikli olarak bunlarin yerle§tirilmelerinin nedeni da- 
ha iyi anla^ilacaktir. Bu nedenle, ilk firsatta ordularla be- 
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raber veya ordulann arkasindan dii§man memleketlerine 
konar-goger topluluklarin gog ettirilmesinin Osmanli 
Devleti'nin askeri stratejisi bakimindan onem verdigi 
usullerden biri olmasi kolaylikla izah edilebilecektir. 14 

Rumeli'deki fetihlerin ardindan bu bolgeye bir hay- 
li konar-goger topluluklarin sevkedildikleri goriilmekte- 
dir. Rumeli'ye yapilan bu tehcir ve iskan, Orhan Bey za- 
maninda ba§lami§tir. Osmanhlar, Gelibolu yarimadasina 
ayak basar-basmaz, oralara, Anadolu'dan ve Karesi'den 
"go$er kara arap evleri" gog ettirerek yerlestirmisjerdir. Bu 
tehcir ve kolonizasyon i§i, I. Murad zamaninda da devam 
etmis, ve Saruhan'dan bir kisim konar-goger halk, Serez 
taraflanna ve Vardar Ovasi'na yerle§tirilmi§tir (1385). 
Yildirim Bayezid zamaninda da Saruhan'da tuz yasagi ta- 
nimayan bir grup konar-gocer, Rumeli'ye siiriilerek Fili- 
be civarina yerle§tirilmi§tir (1395). 15 Teke Sancagi'ndaki 
§ii ve Alevi Tiirkmenlerin de zaman zaman Rumeli'ye 
siirgiin edilerek, buralarda iskana zorlandiklari gorul- 
mektedir. Nitekim, II. Bayezid doneminde 1501 yilinda 
Teke yoresiuden bazi §ii ve Alevi Tiirkmenlerin isyan ve 
kari§ikliklar nedeni ile Mora'da yeni fethedilen Modon 
ve Koron kaleieri civarina suriildiiklerine dair kayitlar 
vardir. Buralara gidenler, Bekta§iligin Arnavutluk dahil 
bu bolgede yayilmasinda onemli derecede rol oynami§- 
lardir. Ayrica, 1511 yilinda ba§layan §ah-Kulu Baba Te- 
keli isyani sonunda da bir kisim ahali, 1 501 'de oldugu 
gibi yine siirgiine tabi tutulmu§lardir. 16 Sevkedilen bu 
a§iretler, XV. yiizyilin sonlarindan itibaren koyler tesis 
ederek topraga bagh yeni iiniteler olu§turmu§lardir. 17 

Genel olarak XVI. yiizyilin sonlarindan itibaren 
Osmanli Devleti eski dinamizmini ve yayilma giicunii 
kaybetmeye ve statik bir hal almaya ba§layinca, di§a do- 
nuk olan iskan politikasi da yerini yava§ yavas, bir ig is- 
kan politikasina terk etmeye ba§lami§tir. Hatta, Koprii- 
liiler doneminde bazi yerler ahnmasina ragmen bu du- 
rum degismemi§tir. 18 

Anadolu'da Osmanli egemenliginin ba§lamasi ile 
birlikte Bati Anadolu'daki konar-gocer Tiirkmenlerin 
"YiirftklYorftk" diye isimlendirildikleri goriilmektedir. 
Yoriik adinin "yiirii-mek" mastarmdan tiiretildigi ve yii- 
riiyen, sefere ko§an, gadir halki, bir yerde durmayip de- 
vamh yer degi§tiren gogebe anlamina geldigi genel ola- 
rak kabul edilmiftir. 19 Yoriiklerin yayildiklari alanlar ise 
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Kmlirmak'tan itibaren Anadolu'nun bati taraflanndan 
Marmara ve Ege denizlerine kadar uzanan saha ile Rume- 
li topraklan olarak tespit edilmi§tir. Bundan dolayi, 
Anadolu'da Kizilirmak'in dogu ve ban caraflarmdaki 
Turkmen asiretlerinin doguda bulunanlan genel olarak 
"Tiirkman", batidakileri ise "Yoriik" adlan ile amlrruslar- 
dir. 20 

Osmanh kanunnamelerinde yoriik, "topragi olma- 
yan", yani belirli bir yerde durrnayan "konar-go$er" olarak 
nitelendirilmi§tir. 21 Bu husus, yaylak ve ki§laklari arasin- 
da konar-gocer bir hayat siiren Yoriiklerin onceden belir- 
lenmi§ sinirlar dahilinde kalmak zorunda olmadiklarmi 
gostermektedir. 22 Bununla birlikte, konup-gogtiikleri 
giizergahlar boyunca cevreye zarar vermemeleri gerek- 
mekreydi. Aksi halde, konar-gogerlikten men edilirler- 
di. 23 

Yoriik tabiri, Tiirkmen tabiri gibi bir tiir gdcebe 
ya§ayi§ carzini ifade etmektedir. Bu tabir, Osmanhlann 
ilk zamanlannda bu anlamda kullanilmi§tir. Fakat sonra- 
lan, ozellikle Fatih kanunnamelerindeki kayitlara sahip 
olduktan ve bunlan tenkit eder mahiyette elimizde Yo- 
riik kanunnameleri bulundukran sonra, daha sonraki do- 
nemler igin Osmanlilarda "Yoriik" tabirinin bir etnik 
form ve ya§ayi§ tarzini ifade eden bir isim olmaktan ziya- 
de, hukuki bir tabir oldugu ortaya gikmis.tir. Her ne ka- 
dar aralanna yabanci unsurlann da karisurildigini gor- 
diigiimiiz Yoriiklerin bu sifatinin bir hukuki sifat oldu- 
gu soyleniyorsa da, Yoriik aslindan ayri olduklarmi soy- 
lemek de yanh§ olur. Aslinda Yoriik olmayanlann Yoriik 
yazilamayacaklan Tapu-Tahnr Defterleri'nden anla§il- 
maktadir. Hukuki anlamda Yoriik denilen sinifin yalniz 
Rumeli'de bulundugunu kabul etmek gerekir. Zira bu 
tiir bilgileri iceren Tapu-Tahnr Defterleri yalniz Rume- 
li'ye ait goriilmektedir. Her ne kadar defterlerden Ana- 
dolu'da da konar-gocer Yoriik halkinin bulundugu anla- 
§ihyorsa da, bunlar Rumeli'dekiler gibi ayri bir ahkama 
tabi degillerdir. 24 

Anadolu'da Yoriik sozciigu etnik bir grubu ifade et- 
tigi halde, bu sozciik Rumeli'de yenigeriler, azablar veya 
dogancilar gibi askerT bir simfi ifade etmekteydi. Rume- 
li'deki Yoriiklerde asken bir te§kilatlanma mevcuttu. 25 
Te§kilat geli§me gosterdikce aslen etnik bir grubu ifade 
eden isim, teskilatin ismi olarak devlet ve kanun nazarin- 
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da bu tegkilati ifade eder olmu§tur. Yoriik sozciigii, Ru- 
meli'deki Yoriik teskilatinin XVII. yiizyil sonlannda 
"Evlad-i Fatihdn" 26 ismini alarak isim degi§tirmesi, XIX. 
yiizyilda ise ortadan kalkmasi ile eskiden oldugu gibi, yi- 
ne kismen veya tamamen "nomad" (=gogebe) halde yasayan 
Tiirkmen camialarini ifade etmek iqin kullanilmi§tir. 27 

Yapilan arasnrmalar Yoriikleri Tiirkmenlerle iliski- 
lendirmekte, Dogu Turkleri'yle, Selguklularla ve Azeri 
Tiirkleri'yle akraba kabul etmekle beraber, Oguzlardan 
geldiklerine dair hig biri bir imada dahi bulunmami§tir. 
Gercj Oguz Tiirkleri Islamiyeti kabul ettikten sonra 
"Turkmen" lakabini almi§lardir. Fakat Mogollara hatta 
Kiirtlere varincaya kadar, nispeten uzak veya tamamen 
yabanci unsurlarla ilgili gosterildikten sonra biiyiik bir 
Tiirk etnik birligi te§kil eden Oguzlardan da bahsedil- 
mesi gerekirdi. Kopriilii, Oguz men§eli gogebelik §ekli- 
ni koruyan a§iretlere, yani Yoriiklere Turkmen denildi- 
gini bildirmek suretiyle "Apret-Turkmen-Yb'riik" terimle- 
rinin ayni anlamda olduklarmi kabul etmi§tir. Tarihi 
kaynaklarimizda da bazen Tiirkmen bazen Yoriik olarak 
gecjen, seyahatnamelerde bu §ekilde zikredilen bu Tiirk 
halkinin men§e itibariyle kesinlikle Oguzlardan oldugu 
XV. yiizyil miiverrihlerinden Oruc, Bey'in; "Bu Oguz ta- 
ifesi gofeiincii yoriikler idi" §eklindeki ifadesiyle de sabittir. 
Sonuc, olarak yapilan arasurmalar Oguz, Turkmen ve Yo- 
riik etnik gruplarinin tamamen ayni §eyler oldugunu ve 
iki sonuncunun birinciden ciktigini acjkca gostermekte- 
dir. §u halde, gerek Tiirkmen ve gerekse Yoriik adiyla 
anilan halklar ayni etnik gruba mensuplardir. 28 

Yoriikler, Anadolu'da bulunduklari mevki ve eko- 
nomik faaliyetlerine gore Aydin, Kastamonu, Ellici, 
Yiincii, Darici gibi isimler almisjardir. Osmanhlann Ba- 
ti Anadolu'daki konar-gogerleri tedricen ve suurlu bir is- 
kan politikasi ile Rumeli'ye sevketmesinden sonra, Ru- 
meli'deki Yoriiklerin ise bulunduklari bolgelere gore 
Kocacik, Tekirdag(Tenridagi), Malkara, Cirmen, Naldo- 
ken, Vize, Selanik, Ofcabolu, Aktug, Oktag Yoriikleri 
gibi isimlerle anildiklan goriilmektedir. 29 

Osmanh Devleti daha once de ifade edildigi gibi, 
XVII. yiizyihn sonlanna kadar konar-gocerlerin yerle§ik 
hayata gecmeleri hususunda bir caba gostermemi§tir. Bu 
tarihten sonra devlet zaman zaman bu yolda politikalar 
takip etmeye ba§lami§tir. Ancak, konar-gogerlerin yerle- 
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§ik hayata gecmeleri oldukca yava§ olmu§ ve yiizyillarca 
siirmuftur. Anadolu yaylalarmm go^ebelige elverish ol- 
masL, bu oymaklann siirekli olarak hareket halitide olu§- 
lan, giicjii bir a§iret ruhunun davrani§larmi yonlendir- 
mesi ve devlec yonetimiyle aralarmdaki geli§kiier topra- 
ga yerle§meyi geciktiren etkenler olarak goriilmektedir. 
Bunlarm yerle§ik hayata gectikten sonra da birtakim ge- 
lenek, gorenek ve ah§kanliklarini siirdurdukleri bilin- 
mektedir. 30 

XVII. yiizyilin sonlarmdan itibaren, devletin ko- 
nar-gocerleri topraga yerle§tirmek igin yeni bir uygula- 
maya giri§tigi bilinmektedir. Avrupa'da siirekli olarak 
geri gekilmeye ba§layan Osmanh Devleci, gozlerini Ana- 
dolu'daki konar-gocerlere cevirmis.tir. Arap gocebelerin 
Giineydogu Anadolu'ya sizmasini onlemek, diizenli ver- 
gi kaynaklari yaratmak, ath asker sayismi arccirmak ve 
harap olan yerleri §enletmek ichi konar-gocerlerin topra- 
ga yerle§tirilmesine giri§ildi. Bu polirikanin tam bir ba- 
sanya ula§tigi soylenemez. Ancak, 1691 'den sonra konar- 
gocerlerin yerle§tirilmesi devletin siirekli iizerinde dur- 
dugu sorunlardan biri olmustur. 31 Bununla birlikte Ana- 
dolu'nun muhtelif yorelerinde gocebeligin izlerinin gii- 
niimiize kadar siiregeldigi goriilmektedir. 

Gocebe hayati ya§ayan konar-gogerleri daha iyi tani- 
yabilmek icin genellikle "oba" adi altinda toplanan gadir- 
lanni incelemek yerinde olacaktir. Yapilan ara§tirmalara 
gore, "yurt" veya "ev" denilen cadirlari genel olarak iic. 
tiirdiir: 1- Kara gadir: Yoriiklerin cogunun kullandigi 
bir cadir tipi olup, cadirin culu ozel olarak kec,i kihndan 
dokunmusmr. Yedi direkliye kadar olabilir. Dortten faz- 
la diregi olan cadirlar genellikle reislerin evi yani ulu ev- 
lerdir. 32 2- Alagik veya Alaycik: Kara cadira gore daha 
dar olan bu cadiri fakirler ve oteden beri bu cadira ali§- 
mis, olanlar kullanir. Tumulus icinde tiineli andiran c;adir 
keceden yapilmi§ ve agac direklerle desteklenmistir. 33 3- 
Topak-ev: Asya'daki Kirgiz evlerine 50k benzeyen bir r;a- 
dir tipidir. Bu cadirlar tiirbe ve kubbe bigiminde olup, 
baklava dilimi seklindeki kafes kafes agar; parc^alanndan 
meydana gelen iskeletin iizerine ak-kece cekilmesiyle 
kurulurdu. 34 Saydigimiz bu iig tip cadir icinde Yoriikle- 
rin meskenleri genellikle kara qadir ve alaqik (alaycik) ol- 
mu§tur. 35 

Osmanli Devleti'nde konar-gogerler, devlet tarafin- 
dan madenlerle ilgili muhtelif i§lerde, ordunun nakliyat 
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i§lerinde, ic ayaklanmalarin bastirilmasinda, giiveniik ve 
asayi§in saglanmasinda, kale, derbent ve gecklerin tamir 
ve korunmasinda, yol, koprii, camii, insa ve tamirinde, 
gemi ve su yolu hizmetlerinde her yil alti ayhk siirelerle 
gorevlendirilmisjerdir. 36 Aynca, davet edildiklerinde or- 
du ile birlikte bizzat sefere de katilmi§lardir. 37 

Konar-gocerlerin tam olarak taninmasi, onlarin an- 
cak idari, sosyal, hukuki ve ekonomik durumlan ile ver- 
gi nizamlanni bilmekle miimkiin olur. Genellikle yiye- 
cek, icecek, giyecek gibi temel ihtiyag maddelerini ken- 
di kendine kar§ilayan bu te§ekkiiller, kapali bir ekono- 
mik hayat siirdiirmekteydiler. 38 

1- iDARI YAPI VE SOSYAI, DURUMIARI 

II 39 veya ulus 40 adi altinda gruplandirilan konar-go- 
gerler, sirasiyla boy (a§iret), oymak (cemaat), oba (mahal- 
le) §eklinde boliimlere aynlmi§tir. 41 Her boyun ba§inda 
"boy beyi" ismi verilen ve boyun idari i§lerini yiiriiten bir 
bey bulunurdu. Asjretlerde ise, bu gorevi "mir-asiret" de- 
nilen a§iret beyleri yiiriitiirdii. 42 Arap a§iretlerinde ise bu 
beylere "seyh" adi verilirdi. 43 Boy beyleri; -irsi olmayan 
te§ekkiillercle- a§iret ileri gelenleri, kethiidalar ve voyvo- 
dalarin "beylik" gorevini yerine getirmeye muktedir ol- 
dugu yolundaki kanaatlerini aciklamalarindan sonra pa- 
dis^h berati ile goreve tayin edilirlerdi. Devlet, gorevle- 
rini kotiiye kullanmalari ve a$iret halkina zarar vermele- 
ri durumunda beyleri gorevden alma yetkisine sahipti. 44 

Konar-gofer asjretlerin her birinin ba§inda kethiida 
denilen bir yonetici de bulunmaktaydi. Kethiidalar, boy 
beyinden farkh olarak sadece uhdelerinde buiunan cema- 
atin -veya cemaatlerin- idari sorumlulugunu iistlenmi§- 
lerdi. Kethiidalar da, boy beyinin tayininde oldugu gibi 
a§iret ileri gelenlerinin onerisi, boy beyi ve voyvodanin 
hiikiimete arzi ve hiikiimetten gelen berat-i §erif ile tayin 
olunurlardi. Kethiidalann temel gorevi; vergi toplamak 
uhdelerinde buiunan asjretlerin diizenini saglamak ve 
tahririn yapilacagi zaman emmlere yardimci olmakti. 
Bazi hallerde sipahi olarak sava§a da gidiyorlardi. ^.Ket- 
hiidalar hakkinda oymak (cemaat) ahalisinin kefaletleri 
istenildigi gibi kanunen tayin edilmi§ olan vergilerini 
"has voyvoda"\Ai\VL2L vermeyi taahhiit etmeleri §artti. Eger 
oymagi idarede acz gosterirler ve vergi toplamada ihmal- 
leri goriiliirse, oymak ahalisinin §ikayecleri ve has voyvo- 
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dalarmin bu durumu onaylamalan ile gorevlerinden ah- 
narak yerlerine daha uygun birisi secilirdi. 46 

Oymaklarm ba|ina, oymak ileri gelenlerinin kendi 
aralarindan sectigi ki§iye "oymak ba$t" denirdi. Bu ki§i, 
oymagin sevk ve idaresinden sorumluydu. 47 

Konar-gocerler, her ne kadar hayat tarzi yoniinden 
ayni karakterdeyseler de yapi itibariyle degi§ik topluluk- 
lar olarak goriilmektedirler. Bu bakimdan onlarm kuru- 
luflan hakkinda fikir verebilmek amaciyla §oyle bir si- 
niflandtrmaya tabi tutulabilitler: 1- Bit boydan ibarec 
olan miistakil bir te§ekkiil halinde bulunanlar. 2- Bir 
boydan ayrilmis, ve zamanla cogalarak sayilari dortten on 
altiya veya daha fazla olan oymaklar grubu. Bunlar ge- 
nellikle reislerinin adiyla isimlendirilmisjerdir. 3- Fede- 
rasyon sekli gosteren kurulusjar; bunlar ana kurulu§la- 
rindan ayrilmis, olan muhtelif oymaklarm birle§mesin- 
den meydana gelmisjerdir. Aynca kiiciik kurulu§larm 
(ornegin; kethiidalik) birlesmesinden de meydana gel- 
dikleri goriilmektedir. ikinci kisma giren kurulusjann 
daha 50k yaygin oldugu goriilmektedir. 48 

II- HUKUKI DURUMEARI 

Osmanh Imparatorlugu'nda konar-gocer tegekkiil- 
ler sinirlan belirli bir cografyada, idari ve mail bir hiivi- 
yete sahip olarak yaylak ve ki§lak hayati surdiirmektey- 
diler. Genellikle timar ve has reayasi olan asjretlere; 49 nii- 
fusuna, ekonomik durumuna veya sinirlan icinde konup- 
goctiigii viiayetin idari yapisina gore sancak veya kaza 
statiisli veriliyor; yoneticiler tayin edilerek hukuki bir 
nizama kavusturuluyordu. 50 Bundan amac, konar-gbcer- 
leri denetim alnnda tutmak ve ozellikle vergi tahsilinde 
kolayhklar saglamakti. 

Belirli bir konar-gocer te§ekkiiliin iginde yer alan 
cemaat, nereye giderse gitsin staciisiinu degi§tiremiyor- 
du. Bundan dolayi, ce§itli sebeplerle baska memleketlere 
giden ajiret mensuplan ya eski asjretlerine iade ediliyor 
veya iade miimkiin olmazsa, kendisi iijin tayin edilmi§ 
olan vergiyi bagli oldugu kaza dahilinde odemek zorun- 
da birakiliyordu. Boylece konar-goger te§ekkiillerin da- 
gilmasi onlenmeye cahs,ihyordu. 51 

Idari ve adli bakimdan konar-gocerler, ya§ayi§ tarz- 
larindan dolayi ozel bir duruma sahiplerdi. Konar-gocer 
olmalan nedeniyle belirli yerleri olmadigindan sancak- 
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beylerine tabi olmayip, dogrudan dogruya bey veya ba§- 
buglanna bagliydilar 52 Adli yonden ise kadilara bagli ol- 
makla birlikte, cezalarinin infazi ancak bey veya ba§bug- 
larin eliyle olurdu. Hicbir hususta beylerinden ba§ka 
kimse konar-gogerlere kari§amazdi. Devletle ilgili iskr 
onlar eliyle halledilirdi. 53 

Konar-gogerler, gerek has §eklinde ve gerekse bir 
sancagm vergi dairesine dahil olarak mukataaya verilmek 
suretiyle idare edildigi zaman, ba§larinda hiikiimet tara- 
findan tayin edilmis, bir "voyvoda" bulunuyordu. Oymak- 
larm bagli olduklari sancakbeyinin dairesi gediklilerin- 
den veya yerel hanedanlardan, ahalinin de rizalan alin- 
mak sureti ile bir ki§i voyvoda tayin olurdu. Bu gibi ko- 
nar-goger tegekkiillerin vergilerini toplamak ve diizenle- 
rini saglamak icin ba§larina yerel hiikiimet adamlarinin 
tayin ettigi ve merkezi hiikiimet tarafindan da onaylanan 
voyvodalann onemli fonksiyonlari vardi. Asjret, mukata- 
alara voyvoda olarak tayin edilen kimseye malikane sure- 
tiyle verilmekteydi. Bu voyvodalann ismi genellikle 
"Turkmen voyvodasi" veya "Turkmen agasi" seklinde gec- 
mektedir. Bu voyvodaliklardan bazisinin bir ki§inin uh- 
desinde toplandigi da goriilmektedir. Bazi yerlerde yilda 
bir defa olmak iizere degi§tirilip bir ba§kasina da verile- 
bilirdi. Gorevi, hayvan bas,ina verilecek vergi miktarini 
onceden tespit icin sayim yapmak ve vergilerini diizenli 
olarak toplamaktir. 54 Voyvodalar a§iretlerin bulundugu 
bolgeye en yakin merkezde otururlar; toplanan vergiden, 
"agahk" veya "voyvodahk" adiyla %25 oranmda hisse ahr- 
lardi. 55 

Konar-gogerler ayri gruplar halinde bulunmalarina 
ragmen, toplu halde ya§ayan ve birbirlerinden bazi hal- 
lerde bulunduklari yerler ile ayirtedilen gruplann adli 
ihtiyacjan icjn bazen miistakil kadilar tayin edilmi§tir. 56 
Yani, muhtelif te§ekkiillere idari ve adli bir §ekil vermek 
yoluna gidilmi§tir. Kadilar bagli bulunduklari oymaklar 
ile beraber sehirden §ehire gezmekte olup, belirli bir yer- 
leri yoktu. 57 Konar-gocer gruplardan 50k sayida kaza ve 
naliiye teskil edilmi§tir. 58 

Ill- EKONOMIK FAAljYEUERi VE 
VERGiEER 

Konar-gocerler hayat tarzlarina uygun olarak hay- 
vanalikla ugrajmaktaydilar. Bununla birlikte, bir ttir 
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basit ziraat yaptiklan da goriilmektedir. Fakat, bunlarm 
asil yaptiklan i§ hayvancilik ve dolayisiyla da gobanhk- 
ti. 59 Sahip olduklan biiyiik siiriiler -koyun, keci, deve, at 
ve hatta katir- ile Osmanli Devleti'nin bazi bolgelerinin 
ihtiyacjarmi gideriyorlardi. istanbul'un et ihtiyacinin bir 
boliimii bunlardan saglaniyordu. 60 Konar-gocer te§ek- 
kiillerin bazilari ozellikle koyunculukla 61 iinlenmi$lerdir 
ki, bunlar arasinda Yeni-il ve Halep Tiirkmenlerini kay- 
detmek gerekir. 62 

Osmanli Devleti'nde karayolu ile nakliye genel ola- 
rak at, deve ve katir gibi hayvanlarla yapiliyordu. Bunlar, 
gerek ticaret kervanlannda ve gerekse savas, zamaalarm- 
da miihimmat naklinde kullanilan en onemli vasitalar- 
dan oldugu ic,in oldukca degerliydiler. Ordu, bu konuda- 
ki ihtiyaglanni konar-gocerlerden saghyordu. 63 Ote yan- 
dan, sefere hazirlanmasi sirasinda ordunun et ve yag ihti- 
yaci da yine bu te§ekkiillerden kaqilaniyordu. 64 

Koyunlann hastalik nedeniyle kirilmasi veya e$kiya 
baskinlan sonucunda calinmasi halinde asjretlerin, ko- 
yunculuga dayanan ekonomik hayatlari biiyiik sarsintiya 
ugruyor, bu yiizden bazi aileler, hatta bazen a§iretlerin 
tamami fakir diisiiyordu. Boylece, vergilerini odeyeme- 
yecek duruma gelen a§iretler genellikle yeniden tahrire 
tabi tutuluyor veya sadece koyun ve deve sayisini tesbit 
etmek amaciyla da tahrir yapiliyordu. 65 

Konar-gocerler iilke ekonomisine onemli bir katki- 
da bulunmaktaydilar. Sahip olduklan koyun ve keci sii- 
rlileri ile iq pazann et, siit, yag, peynir ihtiyacini kar§ih- 
yorlar, aynca; at, deve ve katir yetistirerek ula§im sorun- 
lannin coziilmesine yardimci oluyorlardi. Hah dokuma- 
cihgi, dericilik ve hayvancilik da konar-gocerler arasinda 
onemli bir gelisme gostermisti. 66 

Konar-gocerler, ihtiyaglan olan iiriinlerin biiyiik bir 
boliimiinii takas yoluyla sagliyorlardi. Urettikleri hay- 
vansal iiriinleri verirler, tahil iiriinleri alirlardi. Ihtiyac 
fazlasi olan siit, yogurt, peynir, yag ve yapagi gibi iiriin- 
leri konduklan yere yakin bir pazarda satar veya baska 
bir seyle degi§tistirirlerdi. Bu nedenle konup gogtiikleri 
yerlere yakin koy ve kasabalar, konar-gocerler igin uygun 
bir ticaret sahasi olmu§tur. 67 

Osmanli Devleti'nin vergi miikellefi olan reaya si- 
nifina mensup konar-gocerler, ya§antilan bakimindan §e- 
hir ve koyliilerden farkli idi. Konar-goqerler, yerle§ik 
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ahalinin miikellef oldugu vergileri odemezlerdi. Ancak, 
bunlardan yasam tarzlarma uygun olarak basta adet-i ag- 
nam olmak iizere resm-i yaylak, resm-i ki§lak, resm-i 
agil, adet-i goban-beyi, bad-i heva ( niyabet) ve diger ba- 
zi vergiler alinirdi. 68 

Kanunnamelerde, kegilerden de ahndigi kaydedilen 
"adet-i agnam"; yerliden, yoriikten, eskinciden ve yiizde- 
ciden alinan miktar olmak iizere birkac ^e§ictir. 69 Adet-i 
agnamin hesaplanmasinda kuzulu koyun kuzusuyla, og- 
lakh kecj oglagiyla bir sayihr; koyunlann sayisi 300 ol- 
dugu zaman siirii tabir edilir ve 5 akge "agil resmi" ahnir- 
di. Bazi yerlerde siirii "aid" "evsat" ve "edna" olarak sinif- 
landinlmi§ ve vergi de buna gore ahnmisnr. 70 

Siiriilerini miri yaylaklarda veya timSr sahibinin 
arazisinde otlatan konar-gogerler resm-i yaylak veya 
resm-i otlak adiyla bir vergi oderlerdi. 71 Yaylak resmi 
yilda bir defa olmak iizere bazi yerlerde siirii ba§ina, ba- 
zi yerlerde ise koyun ba§ina alinmaktaydi. 72 Adet-i co- 
ban-beyi ve adet-i resm-i ki§lak-i berriyye icrin her yiiz 
koyundan yirmiser akr;e alinmaktaydi. Kisjak resmi igin 
evli bir kimse bir sipahinin timannda kislarsa aln akge 
kisjak resmi verirdi. Kiskyan kimse ziraat ederse, ki§lak 
resmi yerine resm-i zemin (resm-i doniim) verirdi. Ayn- 
ca kiskkcj iig yil bu yerde kalirsa bu iiq yil icin ki§lak 
resmi verir, iig yildan sonra ise bennak resmi alinirdi. 73 
Konar-gogerlerden, bu vergilerden baska resm-i arus 
(gerdek resmi), yave akcasi, curm-ii cinayet gibi bad-i 
heva (niyabet) vergileri de alinmaktaydi. 

Sonuq olarak, Anadolu'nun Tiirklesmesinde en 
onemli rolii oynayan konar-gocerler, Rumeli ve Balkan- 
larin fethini miiteakip devlet tarafindan buralara yerle§- 
tirilerek Balkanlann §enlendirilmesinde, Turkle§mesin- 
de ve islamlasmasinda son derece etkin olmuskrdir. Bu 
sayede, Balkanlarda zamanla konar-gocer a§iret ve cema- 
at ismini ta§iyan 50k sayida koy ve yerle§im alanlan or- 
taya c,ikmi§tir. Aynca, Balkanlara goq ettirilen ve Yoriik 
ismini alan konar-gocer topluluklar, Balkanlann fethin- 
de orduya dayanak merkezi olusturmuskr ve devlet tara- 
findan idari-asken bir teskilatlanmaya tabi tutularak 
onemli askerl roller de iistlenmislerdir. XVII. yiizyilin 
sonlannda yeni bir yapilanma ile "Evlad-i Fatihan" ismi- 
ni alan bu askeri te§kilat, XIX. yiizyilda ortadan kalkmis, 
ve Yoriik ismi eskiden oldugu gibi, yine kismen veya ta- 
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mamen yan gocebe olarak ya§ayan Turkmen camialanni 
ifade etmek iqin kullanilmi§tir. 

Osmanli Devleti, XVII. yiizyihn sonlarina kadar 
konar-gocerleri yerle§ik hayata gecjirmek igin bir caba 
gostermemi§tir. 1691 yihndan itibaren devlet, bu yolda 
politikalar uygulamaya ba§lami§tir. Ancak, konar-gocer- 
lerin yerle§ik hayata gecmeleri 50k yava§ olmu§ ve yiiz- 
yillarca surmuftur. Bunlar yerlefik hayata gectikten son- 
ra da bazi gelenek, gorenek ve ah§kaniiklarmi siirdiir- 
miisjerdir. 

Yaylak ve ki§lak hayati siirdiiren konar-gocer te§ek- 
kiiller; niifuslarina, ekonomik durumlarina veya sinirlan 
icinde konup-gogtiigii vilayetin idan yapisma gore san- 
cak veya kaza statiisiiyle yonetilirlerdi. Konar-gocerlerin 
adli ve idan iglerini miistakil kadilar, mail idaresini ve 
vergi tahsilini ise Turkmen agasi da denilen voyvodalar 
tistlenmislerdi. Bunlar, a^iret ileri gelenlerinin onerisiyle 
merkezi hukiimet tarafindan tayin edilen resmi gorevli- 
lerdi. A§iretlerin idaresini ise boy beyi, kethiida ve oy- 



mak ba§i denilen, a§iret ileri gelenleri arasindan secjlen 
ki§iler yapmaktaydi. Devletin merkezi yapilanmasi gere- 
gi, a§iret idarecilerinin merkezi hiikiimet tarafindan da 
onaylanmasi gerekiyordu. 

Konar-gocerler, genellikle gegimlerini hayvancilik- 
la sagliyorlar ve gobanlik yapiyorlardi. Dolayisiyla, bun- 
lardan alinan vergilerin bafinda, belgelerde "adet-i ag- 
ndm" veya "resm-i agnam" §eklinde gegen koyun resmi ge- 
liyordu. Bu vergi, konar-gogerlerden her iki koyun igin 
bir akce olmak iizere genellikle nakit olarak tahsil edili- 
yordu. Verginin nakit olarak alinmasi imparatorluk da- 
hilindeki konar-goger gruplann, genel olarak padi§ah, 
sancakbeyi veya diger haslara yazilmasma neden olmu§- 
tur. Boylece, nakit olarak alinan bu verginin, ayni alinan 
vergilere gore tahsili ve has sahiplerinin hazinesine inti- 
kali 0 giinkii kosullar dusuniildugiinde daha kolay ol- 
mu§tur. Aynca, konar-gocer gruplar padisah ve sancak- 
beyi haslanna baglanarak daha kolay bir §ekilde "zabt 11 
rabt", yani denetim altma alinmak istenmi§tir. 
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126,128; Aynca bkz.: Ayni yazar, "Sah Kulu Baba Tekeli Isyam", 
BTTD, IV (1967), s. 59; F. Siimer, Safevi Devletinin Kitrulusu ve 
Gelipnesinde Anadolu Ti/rklerinin Roli/, Ankara 1992, s. 36. 

17 M. Aktepe, a.g.m., s. 304-307. 

18 Y. Halacoglu, a.g.e. , s. 4-5. 

19 Tufan Giindiiz, Anadolu' da Turkmen Asiretleri, "Bozulus Turkmen- 
leri (1540-1640)", Ankara 1997, s. 38; Halil Inalcik, "Yiiriiks: 
Their Origins, Expansion and Economic Role", Oriental Carpet 
and Textile Studies I, Eds. R.Pinner and W.Denny, London 1986, 
s. 42; Vahid Oibuk, "YSriikler", I A, XIII, s. 430; F. Siimer, 
a.g.m., s. 518; Aynca, Yoriik adi hakkinda geni§ bilgi igin bkz.: 
T. Gokbilgin, a.g.e., s. 1-9. 

20 F. Siimer, a.g.m., s. 511-512; F. Emecen, a.g.e., s.127. 

21 "... Yoriik taifesinin topragi yokdir..." [Bkz.: A. Akgiindiiz, a.g.e., c. 
II, s. 159(Aydin)]. 
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22 "... kangi timarda kislarsa resm-i kislak ii$er ak$e almur. Ve otlak res- 
mi dahi kangi timar simmnda otlarsa, sabib-i lunar resm-i otlak ottye- 
diser ai{ealur..." [Bkz.: A. Akgiindiiz, a.g.e., c. II, s. 158 (Aydm)]. 

23 T. Giindiiz, a.g.e., s.39. 

24 S. Qetintiirk, a.g.m., s.109. 

25 Rumeli'deki Yoriikler, Anadolu'daki Yoriiklerden ayn olarak Ida- 
ri ve asken hizmetlerde kullanilmak iizere devlet tarafindan ayn 
bir diizen iginde 6rgiitlenmi§lerdi. Rumeli'de Yoriik gruplari 
"ser-askerlik"lere, ser-askerlikler de ocaklara bdliinmusjerdi. On- 
celeri 25 Yoriikten olusan ocaklar, sonralari e§kincilerine harchk 
yecerli gelmiyor diijiincesi ile 30'a gikanlmi§tir. Her ocakta 5 e§- 
kinci bulunur ve her yil donii§umlu olarak bir ejkinci, yamaklar- 
dan avanz-i divaniye karfihgi 50'ser akce harghk alarak hizmet 
veya sefere giderdi. Bu nedenle yamaklara "Ellici" de denirdi 
(Bkz.: Ayn-i Ali Efendi, Kavanin-i Al-i Osman der Hi/'ldsa-i Meza- 
min-i Defter-i Divan, Istanbul 1280, s. 42; S. Qetintiirk, a.g.m., s. 
Ill) 

26 H. 1102/M. 1690-91 yihnda Rumeli'de kurulan Evlad-i Fati- 
han'in nizamlanna dair bkz.: Ahmed Refik, a.g.e., Beige no: 168, 
184, 190, s. 116-117, 133, 139-140. 

27 T. Gbkbilgin, a.g.e. , s.20. 

28 Ayni yazar, a.g.e. , s.6-7. 

29 T. Giindiiz, a.g.e. , s. 39-40; S. Cetintiirk, a.g.m., s. 1 10; Ayn-i Ali 
Efendi, "Kavanin-i Al-i Osman", s. 42; BOA. MD., c. 12, s. 
562/1073 (H. Zi'l-ka'de 979/M.Mart 1572); BOA. MD., c. 5, s. 
307/798 (H.23 Cemaziyu'l-ewel 973/M.16 Aralik 1565). 

30 Zeki Ankan, XV-XVl. Yiizyillarda Hamit Sancagi, izmir 1988, s. 
81. 

31 Ayni yazar, a.g.e., s. 89; 1691 yilmdan sonra konar-gocerler, dev- 
lec tarafindan Raka, Hama, Humus, Ig-il, Halep ve Anadolu'nun 
ban taraflanna yerle§tirilmeye cah§ilmi§tir. Bu konuda bkz.: Ah- 
med Refik, a.g.e., Beige no: 148, 149, 154, 157, 159, 160, 161, 
191 vd, s. 96-98, 100-102, 103-110, 140-141. 

32 Kemal Giingor, Cenubi Anadolu Yuriiklerinin Etno-antropolojik Tet- 
kiki, Ankara 1941, s. 48-49; Aynca bkz.: C. Orhonlu, a.g.e., s. 12; 
Y. Halacoglu, a.g.e. , s. 16; Kara cadirlann Ke§li-evi denilen bir 
tiirii daha vardir ki, bunun kara cadirdan farki stilsiz olmasidir 
(Bkz. Ali Riza Yalgin, Ccmtpta Turkmen Oymaklan, c. II, Ankara 
1977, s. 422). 

33 K. Giingor, a.g.e., s. 49; C. Orhonlu, a.g.e., s. 12; Y. Halacoglu, 
a.g.e. , s. 15; Aynca bkz.: Mehmed Eroz, "Turk Koy Sosyolojisi 
Meseleleri ve Yoriik -Turkmen Koyleri", Iktisat Fakiiltesi lktisal ve 
ictimaiyat Enstitiisii (Sosyoloji Konferamlart) , VI (Istanbul 1966), s. 
124. 

34 Bu cadirlar Tiirkmenler arasinda daha az goriilmekte olup, diigiin 
ve misafir gadin olarak da kullamlmistir. Bunlara Durumevi veya 
Derimevi denirdi (Bkz.: Y. Halacoglu, a.g.e., s. 15; Aynca bkz.: A. 
Yalgin, a.g.e., c. II s. 419). 

35 K. Giingor, a.g.e., s. 48. 

36 Konar-gogerlerin gbrev ve hizmetleri ile ilgili bazi ornekler icm 
bkz.: BOA.MD., c. 3, s. 38/94, 197/556, 289/843 (H. 966- 
967/M.1558-1559); BOA.MD., c. 5, s. 304/792, 305/795, 
415/1102 (H. 973/M.1565-1566); BOA.MD., c. 12, s. 562/1073 
(H. 979/M.1572); BOA.MAD., No: 8458, s. 42,79; BOA.KK., 
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No: 2311, s. 24; BOA.MAD., No: 534, s. 10-11; aynca bkz.: 
C.Orhonlu, a.g.e. , s. 25-26; S. Qetintiirk, a.g.m., s. 111-112. 
Yavuz Sultan Selim dbneminde dogu seferlerine kanlmak iizere 
bazi konar-gocer gruplardan belirli sayida asker istenmi§, fakat 
bunlardan bir kismi itiraz ederek sefere katilmamiflardir (Bkz.: 
BOA. ibnul-Emm, Dahiliye, No: 257; BOA. KK., No: 
2935,Hiikiim:l 16,187); Aynca, Anadolu ve Rumeli'deki muhte- 
lif Tiirkmen ve Yoriik taifeleri, II. Viyana bozgunundan sonra H. 
1101/M.1690 yihndaki sefere kanlmak iizere davet edilmisjerdir 
(Bkz.: A. Refik, a.g.e., Beige No: 136, 137, 138, 140, s. 80-92). 
Y. Halacoglu, a.g.e. , s. 16; C. Orhonlu, a.g.e., s. 13. 
Eski Turk toplumunda siyasi tejkilatlanmanin en iist kademesini 
te§kil eden il, siyasi bakimdan teskilatli bir millet anlamina gelir. 
Geni§ bilgi igin bkz.: Ibrahim Kafesoglu, Turk Milli Kulturii, An- 
kara 1977, s. 17-21. 

Biiyiik oymaklar bir araya gelerek ictimai bir topluluk meydana 
getirirler. Oymaklardan, eski hareketli caglarda ge§itli "halk 
konglomeralan" il ve ulus tesekkul etmijtir. Bkz.: Y. Halacoglu, 
a.g.e., s. 16. 

C. Orhonlu, a.g.e., s. 13; Bazi ara§tirmalarda bu te§kilatlanmanin 
daha degi§ik yapildigi goriilmektedir. Ornegin; Yusuf Halacoglu, 
konar-gogerleri boy (kabile), afiret, cemaat, oymak, mahalle, oba 
(aile) §eklinde te§kilatlandirmi§tir (Bkz.: Ayni yazar, a.g.e. , s. 16); 
Faruk Sumer ise, bu te§kilatlanmayi boy (kabile) ve oba (cemaat) 
§eklinde kaydetmi§tir [Bkz.: Oguzlar (Tiirkmenler), Taribleri-Boy 
Teskilati-Destanlari, Ankara 1972, s. 202]. 
H.2 Muharrem 973/M. 30 Temmuz 1565 tarihli hiikme gore; 
Millii cemaati ile kethudalari Kadi Malimud arasinda kanunsuz 
vergi tahsili meselesinden dolayi anla§mazhk cikmasi iizerine ye- 
ni tahrlrde yardimlan goriildiigii bildirilen Budak, yillik 33-936 
akgeyi Amid Hazinesi'ne teslim etmek sarnyla adi geqen a§irete 
"mir-a§iret" tayin edilmi§ ve 12.000 akcelik timan Havass-i Hii- 
mayuna katilarak, timar bedelinin a§iretten tahsil edilecek bad-i 
heva vergisinden kar§ilanmasi kararlajtirilmijtir (Bkz.: BOA. 
MD.,c. 6, s. 6/17). 

Y. Halacoglu, a.g.e. , s. 17; Arap a§iret beylerinin (seyh) azl ve 
nasblan ile Halep valileri ilgilenirlerdi (Bkz.: C. Orhonlu, a.g.e., 
s. 13). 

T. Giindiiz, a.g.e., s. 112; C. Orhonlu, a.g.e., s. 13; H.19 Zi'l-hic- 
ce 972/M. 18 Temmuz 1565 tarihli hukme gore Diyarbakir Bey- 
lerbeyi haslanndan olup voyvodanin zuliim ve teaddisinden §ika- 
yetcj olan Pojyan, Pesyan ve Zilan Cemaatleri Havass-i Hiimayu- 
na kaydedilmi§ ve cemaatlerin istekleri iizerine "sefer-i hiimayun 
vaki'oldukga altvus nefer cebeliileri esmek u'zre" Zalm Mola-zade ken- 
dilerine "boy beyi" tayin edilmi§tir (Bkz.: BOA. MD., c. 6, s. 
650/1431). 

T. Giindiiz, a.g.e., s. 113-114; BOA. MD., c. 12, s. 112/241 
(H.ll Sewal 978/M.17 Mart 1571). 
C. Orhonlu, a.g.e., s. 14; Y. Halacoglu, a.g.e., s.17. 
T. Giindiiz, a.g.e., s. 116-117. 

C. Orhonlu, a.g.e., s. 14-15; Y. Halacoglu, a.g.e., s. 17-18 
Yoriikler, genellikle timar -ve has- reayasi, Tiirkmenler ise has re- 
ayasiydilar (Bkz.: C. Orhonlu, a.g.e. , s. 15); Tahrir sirasinda kim- 
seye dirlik olarak verilmeyen cemaatler Havass-i Humayuna dahil 
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edilirdi. [Bkz.: BOA. MD., c. 6, s. 132/278 (H. Rebml-ewel 
972/M. Ekim 1564)]. 

50 T. Giindiiz, a.g.e., s. 107. 62 

51 Aym eser, s. 107. " 63 

52 Beye Rumeli'de "priba^t" adi verilmi§tir (Bkz.: Y. Halacoglu, 64 
a.g.e., s. 21 not: 135; S. (Jetintiirk, a.g.e., s. 114); Rumeli'de yapi- 65 
lan yeni tahrlrde Yoriiklere "kaza- be- kaza" ceribafi rayin edilme- (,(, 
si hakkmda bkz.: A. Refik, a.g.e., Beige No: 156, s. 102-103 (H. 57 
Receb 1103/ M. Nisan 1692). 6g 

53 Y. Halacoglu, a.g.e., s. 21.; S. Gecinturk, a.g.e., s. 114. 

54 C. Orhonlu, a.g.e., s. 18; Y. Halacoglu, a.g.e., s. 21. 

5 5 Voyvoda hakkinda geni§ bilgi icin bkz.: T. Giindiiz, a.g.e., s. 109- 
112. 

56 Idareleri altinda bulunan konar-gocerlerin her turlii adlT ve idari ^ 
iflerini yiiriiten il ve ulus kadilan devlete ait mail iflerde de go- 
rev almaktaydilar. Ornegin; H. 15 Cemaziyu'I - ewel 973/ M. 8 
Aralik 1565 tarihli bir kayitta, Turkmen kadisi Abdiilkafi' nin 
mal-i mmnin tahsilinde Halep Defterdan Dervi§ Bey'e yardimci 
olmasi istenmektedir (Bkz.: MD., c. 5, s. 240/ 619). 

57 Kadilar, yazlan idareleri altinda bulunan a§iretlerin yaylalannda; 
kisjari ise ki§lak bolgesine yakin sehir merkezlerinin birinde ge- 7 ^ 
cirirlerdi (Bkz.: T. Giindiiz, a.g.e., s. 108). 71 

58 Y. Halacoglu, a.g.e., s. 21-22, C. Orhonlu, a.g.e., s. 18-19. 

59 Goban hayan, ya§adiklan bBlgenin de etkisi ile en 50k Boz-ulus 7 2 
ve Halep Tiirkmenleri ile Suriye'deki Tiirkmenlerde goriilmekte- 

dir ( Bkz.: F. Siimer, a.g.m., s. 516). 

60 BOA. MD., c. 3, s. 437/1308; BOA. MD., c. 12, s. 485/927. 

61 Tiirkmenler; Karakoyun, Kizilkoyun, Akkoyun, Yerli ve Turk- 73 



men koyunu gibi isimlerle amlan koyunlan yeti§tiriyorlardi 

(Bkz.: BOA. MD., c. 69, s. 2/2; BOA. MD., c. 73, s. 577/1261). 

C. Orhonlu, a.g.e., s. 19-20. 

Aym eser, s. 20. 

T. Gunduz, a.g.e., s. 120. 

Aym eser, s. 121. 

Z. Ankan, a.g.e., s. 82-83. 

Y. Halacoglu, a.g.e., s. 19; C. Orhonlu, a.g.e., s. 21-22. 
Konar-gbcerlerden alman vergiler hakkinda geni§ bilgi ijin bkz.: 
T.Gundiiz, a.g.e., s. 128-136; Ne§et Gagatay, "Osmanh Impara- 
torlugu'nda Reayadan Alinan Vergi ve Resimler", DTCFD, V/5 
(Ankara 1947), s. 438-511; C. Orhonlu a.g.e., s. 22-25; Y.Hala- 
coglu, a.g.e. , s. 22-25. 

Yerli ve Yoriikten iki koyuna bir akce alinirdi. Koyun ve ke^ileri 
kinlip 24 veya daha az kalirsa vergi alinmayip 12 akce "kara res- 
mi" alinirdi. Padisah ve viizera haslannda koyun ba§ma bir akce, 
timar ve zeamet koylerinden ise iki koyuna bir ak$e olarak tespit 
edilmijtir (Bkz.: C. Orhonlu, a.g.e. , s. 22); Ayrica bkz.: Neset Ga- 
gatay, a.g.m., s. 485-487. 
Y. Halacoglu, a.g.e. , s. 22-23. 

Kanunnamelerde, resm-i meral ve yatak resmi olarak da gecmek- 
tedir (Bkz.: N.Gagatay, a.g.m., s. 509). 

Yaylak resmi, dogu illerinde siirii ba§ma 33 akce olarak ahnmij; 
bazi yerlerde ise 300 koyun bir siirii hesap edilip siiriiden bir ko- 
yun alinmi§tir. Geni§ bilgi icin bkz.: C. Orhonlu, a.g.e., s. 23; Y. 
Halacoglu, a.g.e., s. 23-24. 
Y. Halacoglu, a.g.e. , s. 24. 
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smanli toplumsal yapisi, basic olarak yonetenler 
ve yonetilenler diye iki gruba ayrilabilir. Yone- 
tici kesimini teskil eden askeri sinif, kendi ice- 
risinde bir homojenlik arzetmesine kar§in, reaya sinifi 
devlet icerisinde sosyo-politik konum, etnik koken, dint 
inane, merkezi otorite ile iligkiler bakimindan heterojen 
bir yapi gostermektedir. Bu farkhliklardan dolayi devlet, 
reayanin tasnifinde ce§itli ozellikleri kriter olarak kullan- 
mi§tir. Bu kriterin ba§inda din faktorti gelmektedir. Bu- 
na gore Osmanh reayasi miislim ve gayr-i miislim olarak 
iki ana gruba ayrilmisnr. Ancak bu iki grubun icinde de 
farkli sosyal yapila§malar vardir. Bu sosyal yapilasmalann 
devler tarafindan tasnifinde ise etnik men§ei, ekonomik 
faaliyet ve yasayis. tarzi gibi kriterler g6z online ahnmi§- 
tir. Osmanh toplumunun bu heterojen yapisi icinde, nii- 
fusun biiyiik kesimi yerle§ik bir hayat ya§amaktaydi. Fa- 
kat niifusun onemli bir kismi da gocebe hayati siirdiir- 
mekteydi. Ekonomik bakimdan hayvancihkla ugra§an ve 
birgok sosyo-ekonomik fonksiyonlar listlenen gogebeler, 
hayvancihga bagh olan hayatlarini siirdiirebilmek icin, 
yaylak-ki§lak mahalleri arasinda, mevsimden mevsime 
yer degi§tirmekteydiler. §iiphesiz bu hayat tarzi, yerle§ik 
hayattan oldukca farkh durumdaydi. 1 Belirtilen bu yay- 
lak ve ki|lak mahalleleri arasinda hayatini devam ettiren- 
ler, ya§adiklan bolgelere gore Yoriik ya da Turkmen 
adiyla anilmaktadirlar. 

Yoriik-Tiirkmen Adv. Yoriik, Anadolu'da ve Rume- 
li'de gocebe hayati ya§ayan Tiirk kabilelerine verilen 
umumi isimdir. 2 XVI. ve XVII. yiizyillarda Anadolu, 
Suriye ve Irak'ta ya§ayan Tiirk te§ekkiilleri Yoriik ve 
Turkmen adlan ile iki kola aynlir. Turkmen adi, Anado- 
lu'nun Kizihrmak'tan itibaren dogu ve giineyde kalan 
bolgeleri ile Suriye ve Irak'ta ya§ayan a§iretler tarafindan 
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kullanilmaktadir. 3 Halep Turkmenleri, Yeni-il Tiirk- 
menleri 4 bunun en giizel ornegini sergilemektedir. Yo- 
riik adi ise Kizihrmak'tan Adalar ve Marmara Denizi ki- 
yilarina kadar uzanan yerlerdeki tesekkiiller ile Rume- 
li'de bulunan cemaatleri genel olarak ifade etmektedir. 5 

Ban Anadolu'da ozellikle yoriik menjeili askerlerin 
coklugu; bu bolgede gazi beyliklerinin kurulufunda ve 
batiya dogru fikuhat hareketinin geni§lemesinde bunla- 
nn biiyiik rolleri oldugunu acikca ortaya koymaktadir. 6 
Osmanh Devleti'nde konar-gocer olarak bilinen Yoriik 
ve Tiirkmenler hem devletin kurulu§unda, geli§mesinde, 
dinamik bir fetih politikasi olu§turmasinda onemli bir 
rol oynami§lar, hem de devlet bunlari ba§ibo§ birakma- 
mi§, merkeziyetci bir idare tarzi ile daima kontrol altin- 
da tutmu§ ve istifade yoluna gitmi§tir. 7 Bunlar batiya 
dogru yeni ele gecirilen topraklarda yerle§tirilmi§, boyle- 
ce gocebe unsurlar kismen yerle§ik hayata gegirilmi§tir. 
Rumeli'nin Tiirkle§tirilmesinde bu yoriik gruplarindan 
geni§ olciide faydalanilmi§tir. 8 

Osmanh Devleti'nde Balkanlar'daki Turkmenler 
tamamen "Tiirk" ismiyle degil de "Yoriik" ismiyle bili- 
nirler. "Yoriik" kelimesi orijinal olarak, Bati Anado- 
lu'dan Balkanlar'a gog etmi§, reaya arasinda ozel statiiye 
sahip gogmen hayati ya§ayan biitun gruplara verilen ida- 
n ve mail bir terim olarak Osmanh hukukunda ve te§ki- 
latinda kullanilmaktaydi. 9 

Rumeli'nin hkam: Bilindigi iizere Osmanh ,-Devle- 
ti'nin geli§me sahasi hep batiya dogru olmusmr. 1345'te 
Karesi Beyligi'nin ilhak edilmesi Osmanh Devleti'ne 
Edremit Korfezi ve Kapidagi arasindaki bolgeyi kazan- 
dirmij, boylece Osmanhlar Rumeli topraklari ile kar§i 
kar§iya gelmiflerdir. Bu tarihlerde Aydin ve Saruhan bol- 
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gesinde bulunan Tiirkmenier, Bizans'm iginde bulundu- 
gu durumdan istifade ile Rumeli'ye gegmeye bas,lami§- 
lardir. 10 

Osmanlilar'in Bizans'm miittefiki olarak 1352'de 
Rumeli'ye ayak basmalarmdan ve 1354 yihnda Gelibolu 
ve civanni ele geprmelerinden 11 itibaren sistemli bir is- 
kan politikasini yiiriirliige koymaya ba§ladiklan goriil- 
mektedir. 12 Fetih hareketi genisjedikce buna paralel ola- 
rak yoriik taifelerinin sayilan ve ehemmiyetleri de artmi§ 
daha sonra da bunlar askeri teskilata baglanarak kendile- 
rine mahsus bir kanun ve nizam viicuda getirilmistir. Esa- 
sinda Tiirklerin Balkanlar'a gelmesi, Osmanli fethinden 
gok onceye dayanmaktadir. Ortacagin ikinci yarismdan 
itibaren, Balkanlar'a muhtelif dalgalar halinde gelip, Bi- 
zans tarafindan burada yerle§tirilmi§ olan pek 90k Turk 
kavminin bulundugu bilinmekcedir. IX. asirda Bizans 
kaynaklarmda Vardarh Tiirkler diye zikredilen bazi Turk 
gruplarinin Selanik civarma yerle§tikleri kayitlarda geg- 
mektedir. 13 

Osmanlilar, bir Tiirk-Islam imparatorlugu kurarken 
takip ettikleri iskan ve kolonizasyon usullerinin onemli 
ozelliklerinden biri de, bir taraftan Anadolu'dan Rume- 
li'ye goniillii yigitleri ve bazi a§iretleri gecirme i§i devam 
ederken, diger taraftan yeni fethedilen memleketler hal- 
kiadan ozellikle tiiccat ve san'at erbabi olan bir kisim hi- 
ristiyanlan da Anadolu'ya getirmek suretiyle aksi yonde 
bir insan nakli ve tehcirine ehemmiyet vermis, olmalandir. 
Fethedilen yerlerde bir kisim halki memleket dahilindeki 
diger kasaba ve koylere dagitmak ve 0 zamana kadar iskan 
edilmemi§ olan yerlerde bu gibi siirgiinlerle yeni koyler 
kurmak gelenegi, Osmanhlar'da oteden beri tatbik edilen 
bir metot idi. 14 

Osmanli fetihlerinin Balkanlar'daki ilk mimarlari 
ve onciileri hie; suphesiz tarikat geyhleri ve dervi§lerdir. 
Bunlar Osmanli ordusunun gelip bolgeyi fethetmesin- 
den once bir anlamda halki psikolojik olarak bu fethe ha- 
zir hale getiriyorlardi. 15 

Osmanlilar tarafindan iskana tabi tutulan Tiirk- 
menier, Anadolu'dan Rumeli'ye dillerini ve kultiirlermi 
de getirdiler. Bunlarin qogu yeni isimler altinda yeni 
koyler ve yerlesjm birimleri kurdular. 16 Bu yoniiyle Os- 
manli fetihlerinin gecici macera ve capulcu hareketi de- 
gil, kesin bir yerle§me ve yurt tutma gayesini hedefledi- 



gi a§ikardir. Dolayisiyla Balkanlar'in fethi sirasinda bu- 
radaki bazi muayyen bolgeler yogun bir goq ve iskan ha- 
reketine sahne olmu§, kurulan iskan birimleri ile bo§al- 
mi§ topraklar §enlenmi§ ve i§lenmeye ba§Iami§tir. 17 
Ozellikle fetih sirasinda koy ve kasabalarini terkederek 
ba§ka bolgelere kacanlann yerlerine Tiirkmenier nakle- 
dildiginden buralara kisa siirede yapilan han, hamam, ca- 
mi ve mescid gibi Tiirk-Islam eserleri, sehirlerin goriinii- 
miinii degi§tirmi§ ve adeta bir Anadolu §ehri haline ge- 
tirmi§tir. 18 

I§te §artlan ve ozellikleri belirtilen bu iskan tipleri- 
ne uygun olarak Anadolu'dan pek cok Turkmen Rume- 
li'ye nakledilmi§tir. 1361 yilindan itibaren Edirne'nin 
fethi ve devlet merkezinin buraya nakledilmesi ile birlik- 
te Rumeli'ye yapilan goq hareketlerinin artmaya ba§ladi- 
gi goriilmektedir. Sultan I. Murad zamaninda Lala §ahin 
Pa§a'nin Kavala, Drama, Serez ve Karaferye havalisini 
fethetmesini miiteakip 1374-75 yillari arasinda Saruhan 
Bblgesi'nden Serez taraflarma Tiirkmenier nakledilmi§- 
tir. 19 Yildirim Bayezid doneminde de tuz yasagini ihlal 
eden, Saruhan bolgesindeki bir kisim Tiirkmenier goc 
ettirilmi§tir. Bu hususta As^kpajazade'de "... Saruhan ili- 
nin go^er halki vardi. Menemen Ovasi'nda ki§lardi ve ol 
iklimde tuz yasagi vardi. Anlar ol yasagi kabul etmezdi. 
Bayezid Han'a bildirdiler. Oglu Ertugrul'a haber gon- 
derdi. O gofer evleri her ne kadar varsa iyice diizene ala- 
sin yarar kullarina ismarlayasin, Filibe yoresine gondere- 
sin dedi. Ertugrul dahi babasinin sozlerini kabul etti. 01 
goc;er evleri gonderdi. Getirtip Filibe yoresine kondur- 
dular. §imdiki zamanda Rumeli'de Saruhan Beglii dedik- 
leri anlardir..." §eklinde bir kayit vardir. 20 

Yildirim Bayezid, Rumeli'nin Tiirklesmesinde bii- 
yiik gayret sarfetmi§tir. Nitekim Uskiib ile Ni§ arasinda- 
ki araziye miisliiman Tiirkleri yerle§tirmi§tir. 21 Serez ile 
Filibe havalisi ve Uskiib arasinda yogun bir §ekilde bulu- 
nan yoriiklerin ilk geli§leri, XIV. yiizyilm son oeyregin- 
de goriildugii icin, yine yogunluk arzeden diger bolgele- 
rin de ayni zamanda iskan edildigi soylenebilir. 

Timur'un Anadolu'yu istilasindan sonra da gorier 
yogunla§mi$, kardeskr arasindaki miicadele sirasinda 
kuwetli ve niifuzlu Tiirk unsurlanni kendi taraflarma 
cekmek icin Rumeli'ye Tiirkmenier sevk edilmisjerdir. 
Iskilip ve Kastamonu bolgesinden birook Tatar ve Yoriik 



bu doaemde Filibe'ye yerlestirilmistir. 22 (Jelebi Mehmed 
doneminde ise Yorgiic Pa$a tarafindan isyanlan bastin- 
lan Tacarlar da, Dobruca bolgesine siirgiin edilmi§tir. II. 
Murad ve Fatih Sultan Mehmed doneminde de kalabalik 
gruplar halinde gorier devam etmistir. 23 Bundan sonraki 
yiizyillarda goc ve nakil hareketi yava§lamasma ragmen, 
XVI. asnn sonuna kadar devam ettigi goriilmektedir. 

Rumeli'de iskana tabi tutulmu§ olan bu yorukler, 
Bulgaristan'da Ofcabolu Yoriikleri, Dogu Rumeli'de ise 
Kocacik Yoriikleri yogun olarak bulunmaktaydi. 24 Us- 
kiip ile Pristine arasindaki bolgede bulunan ve Sirpca ko- 
nusan Katoliklerin $ogu bu Yorukler sayesinde Islamiye- 
t'i kabul etmi§lerdir. 25 Bu hususta pek 90k tahrir defte- 
riade kayitlar vardir. 26 Rumeli'deki bu niifus arti§i XVI. 
yiizyilda da devam etmi§ ve yiizyilin ba§inda 37.435 
Tiirkmen'in nakledilmesiyle de buradaki miisliiman nii- 
fusun sayisi 194.958'e yiikselmistir. 27 

Yoriik Te^kilati: Rumeli'de yoriiklerin sayilarinin 
gittikce artmasi ve Istiranca Daglari ile Rodop Dagla- 
n'nm tiimiine, Tuna Nehri boylanndan §ar Dagi na, Ma- 
kedonya'ya kadar bolgelerde yayihp irili-ufakli cemaatler 
halinde yurtlanmalan, bu yorelerdeki dag, tepe, yaylak 
ve akarsu civarlannda zamanla yerle§ik hayata gecerek 
kurduklan koylere kadar uzanmalan 28 , Osmanh Devle- 
ci'ni bu yoriiklerden istifade yoluna sevketmi§, bu sebep- 
le de onlar icin ayn ayri kanun ve nizamlar hazirlanmi§- 
tir. XV. yiizyil ortalanndan itibaren askeri ve stratejik 
vazifelerde onemli roller oynamaya ba§lamislar, XVI. asir 
ortalanndan itibaren de ordu ve devlet i§lerinde hizmet 
alan askeri bir sinif haline gelmi§lerdir. 29 

Yoriiklerin isimleri ve onlarla ilgili kanuni diizen- 
leme, ilk defa Fatih Kanunnamesi'nde yer almi§, buna 
gore kurulan yoriik teskilati, idSri ve askeri maksatlara 
cevap verecek sekilde tanzim edilmi§tir. Kanuni done- 
minde ise, Rumeli'deki yoriiklerin hukuki statiisiinu, 
bunlarla ilgili, asken, mall miikellefiyetleri ihtiva eden 
mufassal Yoriik Kanunnameleri duzenlenmi§tir. 30 Idari 
teskilata gore Rumeli'deki yorukler ordu i^inde ve ordu- 
nun geri hizmetinde muayyen bir gorevi olan diger aske- 
ri similar gibi bir birimdir. Zira yoriik, Rumeli'de aske- 
ri bir siniftir ve bu sinif, tamamen yoriik gruplan iceri- 
sinden secilmektedir. 31 
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Rumeli'deki yoriik gruplan baskngicta ya basjann- 
daki reislerin adina, ya herhangi bir farkh miimeyyiz va- 
siflanna veya en 90k yogun bulunduklan bolgelerin 
isimlerine gore adlandinlmisjardir. 32 Resmi i§lemlerde 
de bu isimlerle taninmiskr, olu§turulan gruplara gore de 
ayn ayn defterler duzenlenmij, bunlann bir sureti mer- 
keze gonderilmi§, diger sureti de yoriik beylerine veril- 
mistir. Bu yorukler bulunduklan yerlerde timar, has ve- 
ya evkaf topraginda miilkiyet altina girmislerdir. Ancak 
yagci, kiireci, doganci gibi tesekkiillerde gorev alsalar bi- 
le, belli bir nizama baglanmiskrdir. 33 Yoriiklerin belli 
bir mekani yokmus, gibi goriiliirse de, belli mekan ve za- 
man kayitlan ile bagh olduklan anla§ilmaktadir. Hiz- 
metleri kar§iliginda da belli muafiyetlere sahip idiler. 34 

Osmanli Devleti, Rumeli'de yapilacak asken hare- 
katlarda ve gerekli zamanlarda devlet himayesinde kul- 
lanmak ve seferlerde orduyu takviye etmek amaciyla hem 
Rumeli yoriiklerini, hem de Rumeli'deki Tatarlan, "E§- 
kinci" adi altinda teskilatlandirmistir. 35 

Yorukler, "Ocak" diye isimlendirilen sistemle orga- 
nize edilirdi. Bu Ocak, belli sayida aile iinitesinden olu- 
surdu. 36 Osmanli Kanunnameleri 'ne gore Yorukler, Fa- 
tih devrinde 24'er kisilik ocaklara aynlmij, her biri icin 
de "Ocak" tabiri kullanilmistir. Bunlann biri eskinci, 
3'ii catal, 20'si de yamaktir. Bu sayi Kanuni doneminde 
bir kisi artinlarak 25 ki§iye cikanlmis olup bunlardan 
4'ii catal, l'i eskinci, 20'si de yamaktir. Eskincilerden her 
yil bir ki§i goreve gitmekte ve buna da "benevbet" denil- 
mektedir. III. Murad zamanmda seferlerin uzamasi sebe- 
biyle bu sayi 30'a yiikseltilmi§, bunlardan da 25'i yamak, 
l'i eskinci, 4'ii de catal kaydedilmi§tir. 37 

E§kinci yoriikleri, zeamet birimleri halinde olup, 
bu birimlerden her birinin ba§inda bir zaim, ihtiyac ka- 
dar suba§i ve kadi bulunurdu. Yoriik sinifi icinde en ka- 
labalik grubu eskinci ve yamaklar olustururdu. E§kinci, 
kendi i§iyle ugrasngi halde, sefer esnasinda techizatli 
olarak sefere e§en, yani katilan kimsedir. Qatal ise; 0 yil 
nobeti olmayan yani sefere katilmayan eskinciye v'erilen 
isimdir. XVI. yiizyilda yakla§ik olarak eskinci yoriikleri- 
nin sayisi 25.620 olup bunlardan 1.017 tanesi nobetlidir. 
Yamaklar ise, sefere giden eskincilerin harchklanni ka- 
nuna gore tayin edilen olcude ve avanz vergisi kaqiligi 
olarak e§kincilere saglamakla yiikiimlii olan kimselerdir. 
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Sefer zamamnda yamaklar e§kincilere 50'§er verirlerdi. 
Bu sebeple kendileriae ellici denilmekteydi. 38 

Yoriiklere ait kanunnamelerde hemen hemen aytn 
hususlar ele almdigi igin burada sadece bir yoriik kanun- 
namesi ele alinmi§tir. Bu kanunname Ofcabolu Yoriikle- 
ri'ne ait olup a§agida zikredilm^tit 39 

"Kanunname-i Yoriikan Ofcabolu 

(Jiin hazret-i izzet celle zikruhu selatin iili'l-emr ve 
havakin-i zii'l-kadr-i amme-i ibad iizere miimtaz kilub 
umur-i cumhur-i kaffe-i re'aya ve tenkid-i ahkam-i ciim- 
le-i beraya-yi eyadi-i iktidarlarma tevfiz eyledikde civan- 
1 ecnad u erbab-i cihadden her sun-i bir emri ta'yin idiib 
hususen ki ahali-i ahbiye hakkinda sadir olan ayin-i dev- 
let-i hakani ve kavanin-i divan-i Osmani ferman-i ali§an- 
i zdl-i Rabbani budur ki; 

Mesela defter-i §ahide e§kiinrii, yoriik ve tatardan 
yirmibe§ neferi bir ocak, be§ neferi be-nevbet e§kiincii, 
yirmi neferi yamak kayd olub sefer-i hiimayun ve hiz- 
met-i padi§ahi vaki oldukda nevbetlii e§kiincii yamakla- 
rmdan avanz-i divaniye mukabelesinde kanun-i kadim-i 
sultani muktezasinca elli§er akce harchk alub sefer eder- 
ler ve sefer olmayacak e§kiincu yamaklarindan nesne al- 
mazlar. 

Amma suba§ilar ve ceriba§ilan, her yd Mart ibtida- 
sinda alurlar zira bunlar sipahi kismindadir. Suba§ilar ve 
ceriba^dar her yd aldiklari baisden muzevveclerinden el- 
li§er ve miicerredlerinden yirmi be§er akqe resm-i yamak 
ahrlar, e§kiinciiler e§dikleri vakit hizmet mukabelesinde 
olmagin miizewec ve miicerred i'tiban etmeyiib elli§er 
akce resm-i yamagi tamam alurlar. 

Ve bir ydda iki defa hizmet vaki' olursa yamaklar 
elli§er akce rusumu heman bir kerre vereler, tekrar hiz- 
met vaki' oldu deyu teklif eylemeyeler. 

Hizmete varan nevbetlii e§kunciiler yamakdan cem' 
olan elli§er akc^eyi taksim eyleyeler. 

Madem ki yamaklar elli§er ak^e riisurnu eda edeler, 
teklif-i avanz hilaf-i emirdir. 

Ve ciirm ii cinayetleri ve resm-i arusiyyeleri ve sayir 
bad-i hevalari kendi suba§darindir. Sefer ve hizmet vaki' 
oldukda be§ nefer e§kunciiden her kangisi e§er ise koyun 
resmi vermez, e§medikleri yd iic koyuna bir akqe verir- 
ler. Ve sahib-i oziir olan e§kiinciiler suba§dari ma'rifetiy- 



le bedel tutmak emirdir. Mariz hususunda bedel makbul 
degildir denilmeye. 

E§kiinciiden ve yamakdan ve evladindan birisi bir 
suretle doganciliga ve toycahga ve gayr-i hususa yazdub 
ehl-i berat olsalar e§kiinciilugii ve yamakhgi mukarrer- 
dir. Ehl-i berat olmagla halas olmazlar. Nihayet betatla- 
nnda her ne hizmet emr olunduysa am dahi eyleyeler. 
Berat bahanesiyle bi'l-kiilliye cinsinden ihrac olunmak 
memnu dur. Bunlann gibilerin dahi ciirm ii cinayetleri ve 
resm-i arusiyyeleri ve sayir bad-i hevalari kendi suba§ila- 
nnindir. 

Ve zikr olan tayifeden birisi bir vechile ser-askerli- 
ge ve miisellemlige ve geltiikciiluge ve tuzculuga ve yay- 
cihga ve kiirecilige ve akinciliga yazilsalar, vech-i me§- 
ruh iizere cinsinden gikmazlar. §6yle ki vilayet defterin- 
de dalii gayr-i yere yazdsalar yine e§kunciiliigii ve ya- 
makhgi eyleyeler. 

Ve e§kiincu tayifesinden ba'zi pir-fani veya miiflis 
olub hizmet-i padijahiye iktidan olmayub ve yerine ya- 
zdmaga yarar oglu dahi olmasa, e§kiinciiliikten feragat 
ediib yamak olub yamakdan yararcasi e§kiincii ogullari 
ve kannda§lan yamak olmak kanun-i kadimdir. 

Ve tayife-i mezburenin utekasi ve haric vilayetden 
ve Anadolu'dan geliib aralarmda te'ehhiil ediib kimesne- 
niin defterine yazdu ve niza'lu olmayanlar ve kapularm- 
da te'ehhiil ediip kimesnenin defterine yazdmayub ve ka- 
pularinda hizmet ederken imana geliib tavattun ediib ka- 
lan Abdullah ogullari yoriige halt olup ejkuncii ve ya- 
mak yazilmak kanun-i kadimdir. 

Ve yoriik zeameti serbesttir ve riisum-i serbestiyesi- 
ne sancak begleri ve gayr-i dahi eylemek hilaf-i emirdir. 
Meger ki ciirm-i galizi olup ve kat-i 'uzva miistehak 
olanlan hiikm-i kadi lahik olduktan sonra kendi suba§i- 
lari ma'rifetiyle §enaat eyledikleri yerde sancak begleri ve 
yerlerine duran ademleri giinahlarina gore siyaset eyleye- 
ler. Bedel-i siyaset nesnelerin alub sahvermeyeler. 

Ve §ol e§kiinciiler ki emr-i padi§ahi ile sefer ve hizmet 
vaki' olub nevbetine e§mese siyasetleri kendi subasdannin- 
dir. Sancak beglerinden ve gayriden kat'a kimesne dahi ve 
tea'ddi eylemek hilaf-i emirdir. 

Ve yoriik la-mekandir. Ta'yin-i toprak olmaz. Her 
kande dilerse gezerler. 



Gezende olmagla dutduklan yava u kagkun her 
kanda dutarlarsa miijdeganesi ve miiddet-i orfiyyesi ta- 
mam olanlarm tasarrufi kendi suba§ilannmdir. 

Ve resm-i amssiyye babinda bakire ile seyyibe ale's- 
sevadir toprak itiban olunmaz. 

Ve sol yoriik ki gocer konar olmayub bir yerde te- 
mekkiin ediib cifte ve gubuga malik olsalar tamam qifc- 
lik yer dutan on iki akqt ve nisif ciftlik yer dutan aid ak- 
ge resm-i cift sahib-i timara vereler. 

Ve 6§rii geturmek harmanlari kangi karye sinurun- 
da vaki' olursa ol karyede olan sipahi anbanna ileteler, 
gayn yere iletmeyeler. 

Ve cifti olmayan miizeweg yoriikler oturduklan 
karye sipahisine altisar akqe resm-i duhani vereler. 

Ve zikr olan tayife bir timar sinurunda ba'zi miid- 
det tavattun ediib zira'ac eylediklerinden sonra gocub 
gayn yere vardikda, sahib-i cimar sair reaya gibi cebri vi- 
ne getiirmeyeler veya ciftbozan resmi deyu nesnesin al- 
mayalar. Zira yoriik la-mekan olmagin bunlarin gibi tek- 
lifatdan benlerdir. 

Ve e§kiincu tatar tayifesi dahi bu minval iizere mu- 
karrerdir. Ve zikr olan tavaif-i ecnas-i muhtelifedir. Ken- 
dii cinsinden gaynya ve muselleme e§kiincii ve yamak ya- 
zilmayalar. 

Ve yoriik taifesinin haric ez-defter olan haymanele- 
ri defter-i kadimde suba§ilarma hasil kayd olunmus, idi. 
Haliya zikr olan yoriik tayifesi tahrir olunub asitane-i sa- 
adete arz olundukta riisum-i haymaneye bedel mezbur 
yoriik haymanesinden yamak ca'yin olunmak ferman 
olunmagin vech-i me§ruh iizere defter-i cedide kayd 
olundu ki min'ba'd mezbur yoriik suba§ilari kendulere 
yamak tayin olunandan ma'ada yoriik haymanasma dahl 
ve taarruz eylemeyeler. " 

Kanunnamede ve Yoriiklerin idari te§kilati kismm- 
da belirtildigi gibi, yoriiklerden 25 nefer, bir ocak olarak 
degerlendirilmi§, bunlardan be§ neferi be-nevbet e§kinci, 
yirmi neferi ise yamak kaydedilmi§tir. Bunlar avanz-i di- 
vaniye kar§iliginda 50'§er akoe harchk ahp sefer hizmeti 
yapmaktaydilar. Suba§ilar ve ceriba§ilar evlilerden 50, 
bekarlardan da 25 akqe yamak vergisi almaktayddar. Yi- 
ne kanunnameye gore 5 nefer e§kinciden hangisi sefere 
fjikarsa koyun vergisi vermeyip sefere gikmadigi zaman 
da iic koyuna bir akqe vergi verirlerdi. 
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Yoriiklerden ziraatle ugra§anlardan bir tam giftlik 
yerde ziraat yapanlar 12 akqe, yanm giftlik yer tasarruf 
edenler de 6 akce gift vergisi oderlerdi. Cifti olmayan ev- 
li yoriikler oturduklan koyiin sipahisine 6 akge resm-i 
duhan verirlerdi. 

Kanunnamede de belirtilen bu mukellifiyetleri ye- 
rine getiren yoriiklerin bir kisim gorevleri vardi. Osman- 
li Devleti'ndeki yoriiklerin hareket ve faaliyetleri siki bir 
denetim altina ahnmi§ti. Devlet yoriiklerin insan giicii- 
nii, bazi vergiler ve avanzdan muafiyet karsjliginda 50k 
amar;li olarak organize etmis, ve onlardan faydalanmi§tir. 
Yoriikler devlet tarafindan ihtiyag halinde ula§im ve as- 
keri amardar iqin kullanma yanmda, maden i§letme, ara- 
zilerin tekrar niifusa ajilmasi, kapah dag gegi§lerinin ya- 
pilmasi ve asayisj saglamak gibi gorevlerde kullanilmif- 
tir. 40 

Rumeli'de bulunan yoriiklerin icra ettikleri gorev- 
ler §unlardir: 

1. Sahillere yerlesririlip gemi malzemesinin temini 
ve gemi yapimi 

2. Yollann emniyeti, tamir ve bakimi 41 

3. Derbendcilik hizmeti 42 

4. Menzillerde zahire toplanmasi 

5. Madenlerin i§lenmesi 43 

6. Sefer sirasmda askeri malzeme ve toplarm nakli- 

yesi 

7. Piring yeti§tirilmesi 

8. Ordu igin at yeti§tirilmesi ve egitimi 

9. Kale ve hisar muhafizhgi 44 

Bu ve bunlar gibi birgok hizmeti ifa eden yoriikler- 
den devlet geni§ olarak istifade etmi§tir. 

Rumeli'de bulunan onemli yoriik gruplan §unlar- 
dir. Naldoken Yoriikleri, Tanndagi Yoriikleri, Selanik 
Yoriikleri, Ofcabolu Yoriikleri, Vize Yoriikleri ve Koca- 
cik Yoriikleri'dir. 45 

KOCACIK YORUKIERI 

Kocacik isminin mensei hususunda Gokbilgin'de 
bazi agiklamalar vardir. Buna gore; yoriiklerin bazen ba§- 
lannda bulunan reislerinin adini aldigi bilinmektedir. 
Koca Hamza Yoriikleri bu gruptandir. Yanbolu'da Koca- 
eli Nahiyesi Colmek Koyii'nde yenigeri ayanindan Mus- 
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tafa Bey'e ait miilkte, Koca Hamza Yoriikleri kayitlidir. 
Adi gecen bu bolgede sonraki tahrirlerde Kocacik Yo- 
riikleri diye isimlendirilen yeriik gruplarinin 50k sayida 
kaydedilmi§ oldugu goriilmektedir. Bu yoriik grubuna 
ismini veren Koca Hamza'nin kimligi hakkinda net bir 
bilgi yoktur. Koca Hamza'ya mensup yoriikler, topluluk- 
larini ve bulunduklan yerlerdeki yogunluklanni muha- 
faza ettikleri iqin, adlannda kiicuk bir degi§iklik goste- 
rerek Kocacik Yoriikleri §eklinde devam etmi§lerdir. 
Umumiyetle Tiirk halkinda, bilhassa yoriiklerde bir va- 
sif ta§iyan bir ad, bazen isim bazen de sifat kaldinlarak 
kalan kelimelerin sonuna, ce, ca, cik, cik gibi eklerin ila- 
vesi iie ifade edilmektedir. Haci Nasuh-Nasuhce, Kara 
Evren-Evrencik gibi. Buradan hareketle XVI. ve XVII. 
yiizyillarda Edirne, Kizilagag ve Yanbolu havalisinde ay- 
n bir te§kilat olarak goriilen Kocacik Yoriikleri'nin, Ko- 
ca Hamza Yoriikleri'nin bir devami oldugu soylenebi- 
lir. 46 Ankara'daki Kocacik Yoriikleri'nin Rurneli'ye nak- 
ledildigi, XV. ve XVI. yiizyillarda buralarda yerle§tiril- 
mi§ oldugu ve bu sebepten Kocacik adini aldigi ihtima- 
li de vardir. Fakat bunu ispat edebilecek bilimsel bir ka- 
yit yoktur. Dolayisiyla defterlerde kaydedilmis, olan "Yo- 
riik-i Koca Hamza" cemaatinin sonradan Kocacik adini 
aldigim kabul etmek durumundayiz. Nitekim 1456 ta- 
rihli defterde, Koca Musa Koyii'nde Koca Hamza Yoriik- 
leri'nin yogun olarak bulundugu, 1543 tarihli defterde 
ise aym koyde bu defa Kocacik Yoriikleri'nin oldugu 
kaydedilmi§tir. 47 

Gokbilgin, Kocacik Yoriikleri'ne ait olarak Istan- 
bul'da Ba§bakanhk Osmanh Ar§ivi'nde 4 tane Tapu-Tah- 
rir Defteri oldugunu belirtmektedir. Gokbilgin'in belirt- 
tigi bu defterler, 1543 tarihli Tapu-Tahrir Defteri 222, 
1584 tarihli Tapu-Tahrir Defteri 6 14 ve XVIII. yiizyila 
ait noksan olup birbirlerinin sureti olarak degerlendir- 
ilen 1642 tarihli Tapu-Tahrir Defteri 770 ve 1665 tarih- 
li ibnii'l-Emin Dahiliye 327 numarali defterlerdir. 48 

Bu defterlerin haricinde Istanbul'da Ba§bakanlik 
Osmanh Ar§ivi Maliye'den Miidewer Defterleri (MAD) 
arasinda 5809 numarada kayitli, Kocacik Yoriikleri'ne 
ait mufassal bir Tapu-Tahrir Defteri daha bulunmakta- 
dir. 49 Bu defter 13,5x40,5 cm ebadinda olup 40 sayfadir. 
1-3. sayfalan bo§ olan defterin giri§inde "Defter-i Yorii- 
kan-i Kocacik" ibaresi yer almaktadir. 50 Kocacik Yoriik- 
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leri bu defterde, yerle§tikleri birimlere gore e§kinci ve 
yamak adi altinda tek tek kaydedilmi§tir. Defterin so- 
nunda ise "Suret-i defter-i mufassaldir ki aslindan nakl 
olundu, tahriren R Evasit-i Muharrem sene seb'a ve er- 
ba'in ve elf miiteakiben de "Tibk-i aslihi el-muta' bi- 
mennihi'l-fakir ile'l-ganiyyii'l-kadir Yahya b. Ali el- 
mevla hilafe bi-mahkeme Davud Pa§a bi-medineti Kos- 
tantiniyye el-mahmiyye 'uffiye anhiima" ibaresi kayde- 
dilmi§tir. 51 

Buradaki kayitlardan da anla§ddigi gibi, Kocacik 
Yoriikleri'ne ait bu mufassal Tahrir Defteri, asil defterin 
bir sureti olup Kadi Yahya b. Ali tarafindan Evasit-i Mu- 
harrem 1047/5-15 Haziran 1637 tarihinde yazilmi§tir. 
Defterin her sayfasi da Yahya b. Ali'nin miihriiyle mii- 
hiirlenmi§tir. Defterdeki kayittan, bu defterin tahrir ya- 
pildiktan sonra sureti gikarilarak Kocacik Yoriikleri ka- 
disina veya beyine verilmi§ defter oldugu anla§ilmakta- 
dir. Devlet merkezinde bulunmasi gereken bu defterin 
ash, muhtemelen kaybolmu§tur. §u ana kadar Gokbilgin 
veya tarafimizdan asil defterin bulunamamasi, bu ihti- 
mali kuwetlendirmektedir. Ayrica MAD. 6641 numara- 
li ve 7 Muharrem 1086/3 Nisan 1675 tarihli bir yoriik 
defteri daha vardir. 52 

Buna gore, Gokbilgin'in tespit ettigi, Kocacik Yo- 
riikleri'ne ait 1543, 1584, 1642 ve 1666 tarihli defterle- 
re, tarafimizdan tespit edilen 1637 ve 1675 tarihli def- 
terleri de ilave etmek gerekmektedir. 

Kocacik Yoriikleri'nin XVI. ve XVII. yiizyillardaki 
yerle§im birimleri, ocak sayilan £i§agida bir tablo halinde 
gosterilmi§tir. Buna gore, Kocacik Yoriikleri'nin 132 
yillik bir donemi Tapu-Tahrir Defteri'ne gore Tablo 
l'deki gibidir: 

Tabloda goriildugii gibi, Kocacik Yoriikleri'nin Ta- 
pu-Tahrir Defterleri'ne gore ocak sayisi bakimindan en 
yogun oldugu donem, 1584 tarihidir. 1543'ten 1584'e 
kadar 41 yillik sure icerisinde ocak sayisi 132'den 182'ye 
5ikmi§, ancak 1637'de 65, 1642-1675 doneminde ise 18 
ocaga kadar dii§mii§tiir. Buradaki bariz dii§ii§, muhteme- 
len XVII. yiizyilda devlet te§kilatindaki bozulmalar se- 
bebiyle, ciddi bir tahrir yapilamamasindan ileri gelmek- 
tedir. 

Ocak sayilan olarak verilen rakamlarda da birkaq 
hata vardir. Nitekim 1584 tarihli ve 614 numarali Tapu- 
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TABID 1: KOCACIK YORUKLERi 



Ycrlcsim Birimimri 






1 

LOj / 


1 


i fins 

10/ J 


Adi 








1666 




Klibe 


1 


l 


1 


7 




Edirne 


5 


6 


8 


3 


i 


Kirk-Kilise 


14 


16 


17 




3 


Baba Eskisi 


1 


1 


1 






Yanbolu 


21 


30 


32 






(Yenice-i) Kizil Agag 


4 


5 


5 


. 




Sumnu 


8 


14 




2 




Karin-abad 


13 


11 








Ahyolu 


4 


5 








Rus Kasn 


11 


12 








Aydos 


3 


5 








Pravadi 


3 


3 








Varna 


14 


14 


- 


- 


- 


Tekfur-goiii 


2 


8 








Hirsova 


17 


26 




4 




Siliscre 


5 


8 




1 




Dobruca 


6 








8 


Bergos 




1 


1 






Akkerman 




11 




1 




Bender 




4 








Kili 




1 








TOPLAM 


132 


182 


65 


18 


18 



Tahrir Defteri'nde Kocacik Yorukleri ocak sayisi "yekiin 
179 ocak" diye belirtilmi§, 53 ancak tarafimizdan tek tek 
yapilan hesaplamada 182 ocak oldugu tespit edilmistir. 54 
Tahrir Defterleri'ndeki bu kayitlara ragmen, 1608 
tarihli Aym Ali Risalesi'nde Kocacik Yorukleri bir yerde 
68, diger bir yerde 168 ocak olarak kaydedilmi§tir. 55 Ke- 
za 1653 tarihli Sofyah Ali (Javu§ Kanunnamesi'nde de 
Kocacik Yoriikleri'nin ocak sayisi 168 olarak gosteril- 
mi§tir. 56 Aym Ali Risalesi'nde belirtilen 68 rakami 1637 
tarihli defterde kaydedilen 65 rakamina oldukca yakin- 
dir. Gerek Aym Ali gerekse Sofyah Ali Gavus/un belirt- 
tikleri 168 ocak sayisi, Tapu-Tahrir Defterleri'nde maale- 



sef tespit edilememi§tir. Bununla beraber bu rakamlar, 
Kocacik Yoriikleri'nin XVII. yiizyilm ikinci yansinda da 
yogun olarak Rumeli'de iskan edilmi§ olduklanni gos- 
termektedir. 

incelemekte oldugumuz 1637 tarihli Tapu-Tahrir 
Defteri'ne gore Kocacik Yoriikleri'nin e§kinci ve yamak 
sayilan a^agida gosterilmi§tir. Bunlar igerisinde sadece 
giri§ kisminda eskinci ve yamaklarin evli olanlan miizev- 
vec, bekar olanlan da mucerred adi altinda sayi olarak ve- 
rilmi§tir. Sadece bir yerde verilen bu siniflamanin di§in- 
da kalan e§kinci ve yamaklardan evli ya da bekar olanlar, 
tarafimizdan tek tek sayilarak tespit edilmi§tir. Buna go- 
re Kocacik Yoriikleri'nin e§kinci ve yamak sayisi Tablo 
2'deki gibidir: 

Kocacik Yorukleri ile ilgili olan bu defter iizerinde 
yaptigimiz cah§mada, bir ilgi gekici husus daha goriil- 
mii§tur. Bilindigi gibi III. Murad doneminden itibaren 
yoriiklerin te§kilati biinyesinde esas olan ocaklardaki ne- 
fer sayisi 30'a ^lkarilmij olup, bunun 25'i yamak, 5'i de 
e§kinci kaydedilmekteydi. 1637 tarihli defterde de bu 
hususa biiyiik ol^iide riayet edildigi goriilmektedir. Bu- 
nunla birlikte bu defterde, yamaklarin sayisinda bazi 
farkhhklar tespit edilmi§tir. Bunun sebebi de zaim ve 
ser-asker gibi gorevlilere degijik oranlarda yamak tahsis 
edilmesidir. Genel olarak benimsenen yamaklarin 25 sa- 
yisina ragmen, 35, 40, 45, 50 nefer sayisi yaninda, 24 ne- 
fer sayisina da rastlanilmijtir. 57 Defterde kaydedilmi§ 
olan e§kinci ve yamaklarin nerede oturduklari ya da ne- 
reden geldikleri de isimlerinin iizerine kaydedilmi§tir. 
Rahman Obah, Anadolulu, Kurt Ali Obasi, Karin-abad, 



TABLO 2: 1637 TARIHINDE KOCACIK YORUKLERI 



Yerlefim Birimi 


Ocak 
Sayisi 


Eskinci 


Yamak 


Miizewec 


Miicerred 


Toplam Nefer 


Miizewec 


Miicerred 


Toplam Nefer 


Edirne, Kirkkilise, Bergos, 
















Y. Kizilaga^, Baba Eskisi 


3 


3 




3 


97 


38 


135 


Filibe ve Rus Kasn 


1 


5 




5 


15 


10 


125 


Edirne 


6 


24 


6 


30 


88 


62 


150 


Kirkkilise 


16 


66 


14 


80 


268 


128 


39'6 


Baba Eskisi 


1 


4 


1 


5 


18 


7 


25 


Yenice-i Kizil Agac 


5 


23 


2 


25 


93 


32 


125 


Bergos (Burgaz) 


1 


2 


3 


5 


7 


18 


25 


Yanbolu 


32 


139 


15 


154 


631 


294 


925 


TOPLAM 


65 


266 


41 


307 


1217 


589 


1.806 
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Selmanh, Sari Hocali, Germiyanli, Yeni§ehirli gibi bir- 
gok farkli yerle§im biriminin kaydedildigi goriilmu§tur. 

Yine bu defterde "ser-askeran" adi altinda ce§itli go- 
revlilerin kaydedildigi ve bunlarin isimlerinin yanina da 
"ba-berat, be-nevbet eda-i hidmet ederler" ibaresinin ya- 
zildigi g6rulmu§tur. 1637'de Kocacik Yoriikleri'nin za- 
imin kim oldugu belirtilmemi§tir. Buaa gore 1637'de 
Kocacik Yortiklerinin ser-askerlerin isimleri ise §unlar- 
dir; Oruc b. Mahmud, Yunus b. Mahmud, Emrullah b. 
Nasuh, Mustafa b. Huseyin, Memi b. Hiiseyin, Abdur- 
rahman b. Seyyid Ali, Ma'den-i San. Bunlar icerisinde 
Mustafa b. Huseyin ile Memi b. Hiiseyin'in ve Oruc b. 
Mahmud ile Yunus b. Mahmud'un karde§ olduklari go- 
riilmekle beraber en sonda kaydedilen Ma'den-i Sari is- 
minin neyi ifade ettigi tespit edilememi^tir. Kocacik Yo- 
riikleri'ne ait olan bu defterde sadece, Yunus b. Mah- 
mud'un ser-asker olarak bulundugu grup icerisinde 
2.000 akgelik yekiin gosterilmi§, digerlerinde ise her- 
hangi bir rakam kaydedilmemi§tir. 

Kocacik Yoriikleri'ne ait 1543 tarihli ve 222 numa- 
rah Tapu-Tahrir Defteri ile 1584 tarihli ve 614 numara- 
h Tapu-Tahrir Defteri bilindigi gibi Gokbilgin tarafin- 
dan ne§redilmi§tir. Burada Kocacik Yoriikleri mensupla- 
rinm isimleri, mukellefiyetleri ve meskun olduklari yer- 
ler de tek tek verilmi§tir. 58 Keza 1584 tarihli defterin ba- 
§inda bulunan Kocacik Yoriikleri'ne ait Kanunname de 
hem Gokbilgin, 59 hem Barkan, 60 hem de Akgiindiiz 61 ta- 
rafindan nesjedilmi§tir. 

Kocacik Yoriikleri ile ilgili olarak, birgok defa sefe- 
re cagrildiklari, maden hizmetinde bulunduklan, donan- 
ma hizmetine tayin olunduklan, Bender ve Cankerman 
kalesinin tamirinde gorevlendirildikleri, vefat eden ya- 
maklann yerlerine yenilerinin yazilmasi gibi hususlarda, 
Miihimme Defterleri'nde pek^ok hiikum bulunmakta- 
dir. 62 

OFCABOLU YORUKLERI 

Ofcabolu, Uskiip ile i§tib arasinda olup az engebeli 
ve gogebe ya$am tarzina uygun bir bolgenin adidir. Mer- 
kez kasaba i§tib'tir. 63 Bu yoriik grubu Kosova ile Manas- 
tir arasindaki bolgede yogun olarak ya§amaktadirlar. Bu 
bolgeler, Uskiip, Nokeric, I§tib, Tatarpazan, Filibe, Si- 
listre, Tirnova, Ihtiman ve Yanbolu'dur. 64 Ofcabolu Yo- 
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riikleri ile ilgili olarak Ba§bakanhk Osmanh Ar§ivi'nde 
iic. tane defter bulunmaktadir. Gokbilgin, Ofcabolu Yo- 
riikleri ile ilgili olarak sadece 1566 tarihli bir defterin ol- 
dugunu, bunlarla ilgili ba§ka deftere rastlamadigini be- 
lirtmi§tir. 65 Gokbilgin'in kullanmadigi ve 1544 tarihini 
ta§iyan, Ofcabolu Yoriikleri ile ilgili olan defter de, bu- 
rada degerlendirmeye tabi tutulmu§tur. Bunlardan ilki 
Evahir-i Zi'l-Hicce 950/§ubat 1544, 66 ikincisi 10 §a'ban 
973/2 Mart 1566 67 tarihini ta§imaktadir. 1544 tarihli 
defter 64 sayfa olup "Fihrist-i Yoriikan-i Ofcabolu" ba§- 
ligi altinda Ofcabolu Yoriikleri'nin meskun oldugu yer- 
ler ve burada bulunan ocak sayilan kaydedilmi§tir. 68 
1566 tarihli defter ise 73 sayfadir. Bu defter de Ofcabo- 
lu Yoriikle'ne ait olup bu cali§mada zikredilen bir ka- 
nunname, 69 fihrist, 70 Arapca bir mukaddime ile bir de 
tugra 71 vardir. Defterde Ofcabolu Yoriikleri'nin meskun 
olduklari yerler ile burada bulunan e§kinci ve yamak sa- 
yilan da zikredilmi§tir. Uciinciisii ise 7 Muharrem 
1086/3 Nisan 1675 tarihini ta§iyan yoriiklerle ilgili def- 
terdir. 72 

Ofcabolu Yoriikleri'nin meskun olduklari yerler ile 
bunlarin c;e§itli tarihlerdeki ocak sayilan defterlerden el- 
de edilen verilere gore a§agida gosterilmi§tir. 



Yerle§im Birim 


1544 


1566 


1675 


Uskiip ma'a Nokeriq 75 


15 


18 


6 


Ostrova 74 


13 


14 




Igtib 


29 


31 


8 


Pirlepe 


23 


25 




Hamurenir^?) 75 


5 






Tatar Pazan 


1 


1 




Filibe 


1 


1 




Yanbolu 


2 


' 2 




Silistre 


1 


1 




Tirnova 


2 


2 




Ihtiman 


2 


2 




Kopriilti 






1 


Serez 






2 


Uzuncaova - Haskoy 






1 


Toplam 


94 


97 


18 



Tabloda da goriildiigii gibi Ofcabolu Yoriikleri'nin 
en yogun olarak meskun olduklari yerler; i§tib, Pirlepe 
ve Uskiib'diir. Iki tahrir arasinda ocak sayisinda sadece 3 
arn§ olmu§tur. 1675'te ise 18 ocaga kadar gerilemi§tir. 
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Gokbilgin, Ofcabolu Yoriikleri ile ilgili olarak ver- 
digi listede, Uskiib'ii ayn olarak "Ostrova maa Nokeric" 
diye de Ostrova ile Nokeric'i birlikte zikretmi§tir. 76 Oy- 
sa Gokbilgin'in kaynak olarak verdigi TD 354 numatah 
ve 1566 tarihli defterde, tabloda gosterildigi gibi Uskiib 
ile Nokeric birlikte, Ostrova da ayn olarak kaydedilmis- 
tir. 77 



Ofcabolu Yoriikleri'nin idarecileri ile eskinci ve ya- 
mak sayilari ise su sekildedir: 



Tarihi 


Birimi 


1544 


1566 


Zaim 


1 


1 


Ser-asker 


1 


1 


Efkinci 


470 


485 


Yamak 


1880 


1940 


Toplam 


2352 


2427 



Ofcabolu Yoriikleri'nin her iki tarihte de suba§ilan 
Huseyin b. Iskender idi. 78 

XVII. yiizyila ait 1608 tarihli Aym Ali Risalesi'nde 
Ofcabolu Yoriikleri'nin ocak sayisi 88 idi. 79 Bu tarihte 
odedikleri vergiler ise zeamete tahsis edilmi§ olup mik- 
tan 33.490 akceydi. 80 1 6 5 3 tarihli Sofyah Ali Qavu§ Ka- 
nunnamesi'nde ise Ofcabolu Yoriikleri'nin ocak sayisi 
323 olarak kaydedilmistir. 81 

NAIDOKEN YORtlKEERi 

Pravadi Vilayeti E§kice Koyii'nde "Yoriikan-i Nal- 
band Dogan" isminde bir yoriik tarifesi bulunmaktadir. 
Aym §ekilde Yanbolu'nun muhtelif yerlerinde Naldoken 
Yoriikleri'nin kaydedildikleri goriilmektedir. Gokbil- 
gin'e gore bunlarm ikisi de aynidir ve digerlerine naza- 
ran haiz olduklan vasfa gore adlanan bu yoriikler muah- 
haran yine ayn bir teskilat halinde rol oynayan ve Yanbo- 
lu mintikasinda da ehemmiyetli bir miktarda mevcut 
bulunan Naldoken Yoriikleri 'nden ba§ka bir §ey degildir. 
Yoriikler arasinda Naldoken oldugu gibi Yaydoken Yo- 
riikleri de vardir. Yanbolu'da (^ok Tatarlar koytinde Yo- 
riik-ii Naldoken ve Yoriik-ii Yaydoken ayn ayn tesbit 
edilmi§tir. Ahmet Refik, Naldoken Yoriikleri'nin, bu- 
lunduklan Naldoken mevkiine gore adlandinldiklanni 
ileri siirerek, bu mevkiinin Eski Zagra Kazasi'na tabi 
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olup eski adinin Ishaklar oldugunu belirtmi§tir. Halbu- 
ki bu yerle§im birimi, kendileri oraya geldigi ve en 50k 
orada bulunduklan iqin Naldoken adini almi§tir. 82 

Naldoken Yoriikleri, Rumeli'de bulunan yoriik 
gruplan icerisinde en onemlileridir. Ocak sayisi baki- 
mindan Selanik ve Tanridagi yoriiklerindan sonra iiciin- 
cii sirada gelmektedir. XVI. ve XVII. yuzyila ait defter- 
lerden bu yoriik gruplannin Bulgaristan'in ge§itli bolge- 
lerinde yerle§mi§ olduklanni ogrenmekteyiz. Bununla 
beraber bu yoriik gruplannin XV. yiizyilda da bu bolge- 
de bulunduklan ve Osmanli Ordusu'nun Rumeli seferle- 
rinde etkin bir rol oynadiklari tahmin edilmektedir. 

Naldoken Yoriikleri'ne ait olarak elimizde 8 adet 
defter bulunmaktadir. Gokbilgin 1543, 1566, 1585, 
1601 ve 1608 olmak iizere 5 adet defterin oldugunu be- 
lirtmektedir. Yaptigimiz incelemede ise Naldoken Yo- 
riikleri'ne ait olarak TD 223 (950/1544), TD 357 
(973/1566), MAD 620 (981/1574), TD 616 
(993/1585), TD 620 (993/1585), 83 TD 707 (1017/1608) 
ile MAD 6641 (1086/1675) olmak iizere 8 adet defter 
tespit edilmiftir. 

Defterlerde kaydedilen hesaplamalar ise fihriste go- 
re yapilmi§, ancak defterin igindeki ocak sayilari ile fih- 
ristte belirtilen ocak sayilari arasinda fark g6rulmii§tur. 
Ornegin 1544'te defterde 195, 1 585'te ise 241 ocak kay- 
dedilmi§ken fihriste birer fazla yazildigi tespit edilmi§- 
tir. 

Dikkat geken diger bir husus ise fihristte bir yerle- 
§im birimine ait ocak kayith iken defterde bu yerle§im 
biriminin hie; kaydedilmedigi, buna kaqilik ocak sayisi- 
nin bir ba§ka yerle§im birimine dahil edildigi g6riilmii§- 
tiir. Ornegin 1 585'te yapilan ilk tahrirde Tekfur Go- 
lii'nde hie ocak kaydedilmemisken yine aym tarihte ya- 
pilan ikinci tahrirde 4 ocak kaydedilmistir. 1544'te fih- 
ristte Yenice-i Zagra'da 2 ocak oldugu belirtilirken def- 
terin icinde bu yerle§im birimi hiq zikredilmemi§tir. 

Belirtilen bu defterlere gore Naldoken Yoriikle- 
ri'nin yerle§im birimi ve ocak sayilari Tablo 3'teki gibidir. 

Naldoken Yoriikleri'ne ait tabloda goriildiigii gibi 
1544'te 196 ocak olan bu yoriik grubu 40 yil sonra yani 
1 585'te en yiiksek sayisina ulasmi§ ve 243 ocaga yiiksel- 
mi§tir. XVII. yiizyilin hemen ba§indayani 1602'de 233 
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NALDOKEN YORUKLERl 



Yerle§tikleri Yerler 


1544 


1566 


1574 


1585 (1) 


1585 (2) 


1597 


1602* 


1609 


1675 


Iliciman 


6 


7 


7 


7 


7 


7 


7 




_ 


Tatar Pazari 


19 


17 


19 


12 


17 


12 


12 


4 


5 


Filibe 


"46 


48 


49 


43 


48 


44 


43 


21 


12 


Yenice-i Kizil Agac 


3 


3 


3 


2 


2 


2 


2 


_ 


_ 


Cirmen 


9 


10 


11 


10 


14 


_ 


10 


17 


9 


Edirne 


1 


1 


1 


1 


1 


1 


1 


1 


7 


Yanbolu 


7 


8 


8 


10 


8 


10 


. 


_ 


_ 


Ahyolu 


1 


1 


1 


2 


2 


2 


2 


- 




§umnu 


6 


8 


8 


18 


14 


14 


14 


4 




Varna 


5 


6 


8 


10 


9 


22 


10 




_ 


Hirsova 


3 


4 


5 


7 


5 


_ 


7 


_ 


_ 


Tekfiir Golu 


1 


2 


3 


„ 


4 


_ 


6 


_ 




Silistre 


3 


5 


6 


11 


8 


12 


11 


10 




(Jernova 


1 


3 


3 




3 


4 


4 


_ 


_ 


Tirnova 


4 


5 


5 


7 


3 


7 


7 




_ 


Nigbolu 


1 


3 


3 


8 


5 


2 


2 




_ 


Haskoy 


3 


3 


4 


2 


2 


2 


2 




i 


Akcakizanlik 


15 


16 


18 


20 


19 


20 


20 


16 


8 


Yenice-i Zagra 


2 


2 


2 


2 


3 


2 


2 


10 


5 


Eskihisar-i Zagra 


60 


62 


65 


53 


66 


62 


53 


13 


12 


Pravadi 




1 


1 


2 


1 


2 


2 






Lofca 




1 


1 




1 










Dobruca 


















10 


Izladi 








1 




1 


1 






Cisr-i Mustafa Pa§a 








14 




14 


14 


10 




Aydos 








1 




1 


1 






TOPLAM 


196 


216 


231 


243 


242 


243 


233 


110 


69 



*G'6kbilgiriin kaydi esas alinmqtir. 



ocaga dii§mu§ 1609 'da cok biiyiik du§u§le 110 ocaga, 
yiizyilm son ceyreginde ise 69 ocaga kadar gerilemis_tir. 
1544'ten 1675'e kadar 131 yillik sure icerisinde Naldo- 
ken Yoriikleri'nin 26 degi§ik yerle§im biriminde iskan 
edilmi§ oldugu goriilmii§cur. 

Zaimleri: Mir-liva-i Yoriikan da denilen zaimler ile 
ilgili olarak Tahrir Defterleri'nde bazt kayitlar vardir. 
Bunlann isimleri, gelir tiirleri ve miktarlari defterlere 
kaydedilmi§tir. Tespit edilen zaimler, emirlerindeki ya- 
maklann sayisi ve kendilerine tahsis edilen mikrarlar 
a§agida gosterilmistir. 

Zaimler icerisinde en fazla Mustafa Begin bu gore- 
vini surdiirdugu ve 52.500 akce gibi yuksek bir zeamet 
tasarruf ettigi goriilmektedir. 



Tariiii 


Zaimin Adi 


Yamak Miktari 


Geliri 


1544 


Behram Beg 


113 


29.500 


1566 


Mahmud Beg 


978 


44.460 


1574 


Malimud Beg 


1.350 


50.000 


1585 


Mustafa Beg 


1.194 


52.500 


1585 


Mustafa Beg 


1.410 


52.500 


1597 


Mustafa Beg 


1.284 


52.500 


1609 


Ibrahim Beg 


430 


50.000 
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Zaimlerin elde ettigi gelirlerin kaynaklan ise niya- 
bet adi altinda curmu cinayet, resm-i arusiyye, gesjtli ka- 
zalardan ahnan niyabet gelirleri, yamak vergileri ve hay- 
manelerden elde edilen gelirler olu§turmaktaydi . Bunun 
yaninda 1566 tarihli defterde zaim Mahmud Beg'in, Ka- 
nuni Sultan Suleyman'in Zigetvar Seferi'ne katilip yarar- 
hhk gostermesi sebebiyle 14.910 akcelik bir terakki ya- 
pildigi kaydedilmi§tir. 84 Yine 1574'te kale fethinde hiz- 
meti goriilen Mahmud Beg'in gelirlerinin artinldigi go- 
riilmujtur. 85 616 numarali ve 1585 tarihli defterde ise 
zaim Mustafa'ya terakki yapilmasi icin Filibe Kadisi Ali, 
Zagra-i Atik Kadisi Hiisam ve Cisr-i Mustafa Pa§a Kadi- 
si Mustafa Efendi'lerin dersaadete arzda bulunduklan, 
bunun iizerine de Zaim Mustafa'ya 2.500 akce terakki 
yapildigi kaydedilmi§tir. 86 

Burada dikkat ceken en onemli husus Naldoken 
Yoriikleri'nin ocak sayisinin 243 'ten 110'a diismesine 
ragmen zaimlere tahsis edilen gelirlerde herhangi bir 
du§meye rastlanmamasidir. 

Zaimlerin emri altinda bulunan yamak sayilarinda 
da onemli farkhhklar goriilmektedir. Belirtildigi gibi 



1585 yilina ait olan iki ayn tahrir defterinde Zaim Mus- 
tafa Begin birinde (TD 620) 1194 yamagi bulunurken, 
digerinde (TD 616) 1410 yamagi oldugu kaydedilmistir. 
Digerlerinde de durum aynidir. Dolayisiyla da yamak sa- 
yilari ile zaimlerin tasarruf ettikleri gelirler arasinda direk 
bir temas kurmak hemen hemen imkansizdir. 

Seraskerlerl^eriba^ilar: Naldoken Yoriikleri'nin ser- 
askerlerinin sayilan, yamak miktarlan ve elde ettikleri 
gelirler su §ekilde gosterilebilir: 



Tarihi 


Ser-Asker 


Yamak 


Geliri 


1544 


5 


246 


12.250 


1566 


6 


286 


12.750 


1574 


6 


305 


13.650 


1585(1) 


39 


1.543 




1585(2) 


9 


754 


22.605 


1597 


20 


1.055 


39.520 


1609 


16 






TOPLAM 


101 


4.189 


100.775 



Burada dikkat ceken husus, 1544'ten 1574'e kadar 
ser-asker sayisi hemen hemen ayni olmasina ragmen yamak 
sayisinda belli bir arti§ olmu§, gelirlerde ise fazla bir arti§ 
goriilmemistir. 1585'te yapilan iki tahrirde ise 50k biiyiik 
farklar vardir. Birincisinde 39 ser-asker, 1543 yamak goste- 
rilirken ikincisinde 9 ser-asker, 754 yamak kaydedilmistir. 
1597'de ise eskinci ve yamak sayisinda onemli bir arti§ ol- 
mu§, buna paralel olarak da gelirleri artmistir. 

Bazi defterlerin sonunda ser-asker ve yamak-i ser- 
asker sayilan belirtilmis.tir. Bunlardan 1566 tarihli def- 
terde 6 ser-asker, oldugu belirtilirken yamaklari kayde- 
dilmemi§tir. 1574 tarihli defterde 6 ser-asker, 310 ser-as- 
ker yamagi kaydedilmi§; 87 yaptigimiz incelemede ser-as- 
ker yamaginin 305 oldugu goriilmiismr. 1585 tarihli bi- 
rinci defterde 42 ser-asker, 1478 ser-asker yamagi kayit- 



li 88 iken bunun 39 ser-asker 1 543 ser-asker yamagi oldu- 
gu tespit edilmi§tir. 1585 tarihli ikinci defterde 10 ser- 
asker 844 ser-asker yamagi kayith 89 olmasina ragmen 9 
ser-asker ve 754 yamagi oldugu g6riilmii§tur. 1597 ta- 
rihli defterde ise ser-asker ve yamak sayisi tam olarak tes- 
pit edilmi§tir. 90 

"Ba-berat" ve "be-nevbet eda-i hidmet ederler" diye 
kaydedilen ser-askerlerin emrindeki yamak sayisi ile ge- 
lirleri mukayese edilecek olursa belli bir esasa baglanma- 
digi acikca gorulebilir. 

Eskinci ve Yamaklar: Yoriik gruplan igerisinde asil 
yogunlugu olu§turanlar e§kinci ve yamaklandir. Naldo- 
ken Yoriikleri'nin eskinci ve yamak sayilan elde edilen 
bilgilere gore ajagida gosterilmi§tir: 

Tablodan e§kinci ve yamak sayisi ile bunlarin gelir- 
lerinde paralel bir arti§ oldugu anla§ilmaktadir. Bunun 
yaninda 1585 tarihli birinci defter ile 1597 tarihli def- 
terde verilen rakamlarin ayni olmasi dikkat gekicidir. 
Ancak 1602'de eskincilerin sayisinda onemli bir arti§ ol- 
masina ragmen yamaklarin sayisi ayni kalmi§tir. 

Naldoken Yoriikleri'nde genelde e§kinci ve yamak 
sayilarinin 5 eskinci 20 yamak ve 1.000 akcelik hasil 
§eklinde kaydedildigi bilinmektedir. Bununla birlikte 
1585 tarihli ikinci tahrirde eskinci sayisi 5 iken yamak 
sayisi 25'e, geliri ise buna paralel olarak yamak ba§ina 50 
akce oldugu icin 1250'ye cikarilmi§tir. 1609'da ise e§- 
kinci 5, yamak 20 iken elde edilen hasil 3-500 akceye 
yiikseltilmi§tir. Burada ise her e§kincinin 300, her yama- 
gin ise 100 akce odemesi kararla§tirildigindan 91 rakam 
bu kadar artmijtir. 

Elde edilen bu bilgilere gore Naldoken Yoriikle- 
ri'nin turn gorevlileri asagidaki tabloda gosterilmistir: 



Gdrevliler 1544 1566 1574 1585(1) 1585(2) 1597 1602 1609 

Eskinci 975 1080 1145 1215 1205 1215 1715 46cT 

Yamak-i Eskinci 3.900 4.380 4.620 4.860 6015 4.860 4.860 1.759 

Hasih 195.000 216.000 231.000 243.000 301.250 243.000 - 385.000 



Zaim 1 1 1 1 1 1 1 •*! 



Yamak-i Zaim 


113 


978 


1350 


1194 


1410 


1284 


1210 


430 


Ser-asker 


5 


6 


6 


39 


9 


20 


42 


16 


Yamak-i Ser-asker 


246 


286 


305 


1543 


754 


1055 


1478 




Eskinci 


975 


1080 


1145 


1215 


1205 


1215 


1715 


460 


Yamak-i Eskinci 


3.900 


4.380 


4.620 


4.860 


6015 


4.860 


4860 


1759 


Toplam Nefer 


5.240 


6.731 


7.427 


8.852 


9.394 


8.435 


9306 


2.666 
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Tabloda goriildiigii gibi nefer sayisi olarak 1544'te 
5240 ki§i olan Naldoken Yoriikleri 1566'da %30 artifla 
673 l'e, 1574'te %42 artijla 7427, 1585 (2)'de %79 ar- 
tarak 9394'e, 1597'de %6l artarak 8435'e, 1602'de 
%60 artarak 9306'ya yiikselmi§; 1609'da ise ilk tahrire 
gore %50 azalarak 2666'ya, 1675'te ise cok biiyiik olcii- 
de azalarak 138 nefere dii^miijtur. Buna gore Naldoken 
Yorukleri'nin tahmini olarak toplam niifusu 1544'te 
26.200 iken 1585 'te 47.000'e yukselmi§; 1602'de kiicuk 
bir dii§ii§ olmasina ragmen 1609'da biiyiik bir azalma 
kaydederek 13.300'e kadar du§mii§tiir. XVII. yiizyilin 
son ijeyreginde ise tamamen onemini kaybederek yakla- 
§ik 700 ki§i kadar kalmi§lardir. 

Naldoken Yoriikleri'ne ait olarak 1566, 1574, 1585 
(1), 1585 (2), 1597 ve 1609 tarihli defterlerin basma 
"Kanunname-i Yorukan-i Naldoken" bafligi altinda 
miistakil kanunname eklenmi§tir. Bu 6 defterin ba§inda 
bulunan kanunnameler muhteva olarak hemen hemen 
aynidir. 

TANRIDAGl (KARAGOZ) YORUKIERI 

Rumeli'deki yoriik gruplan igerisinde nefer sayisi 
bakimindan en fazla olan Tanridagi Yoriikleri'dir. Tanri- 
dagi isminin yazihgi ve okunusu iizerinde bazi gorii§ler 
ileri siiriilmus.tur. Ahmed Refik; Tekir Dagi, Tengri Da- 
gi, Tengiri Dagi gibi muhtelif gekillerde zikretmistir. 
Kaynaklardan anla§ildigina gore Tekir Dagi ile Tekfur 
Dagi ayni yeri ifade etmekte olup bugiinkii TekirdagYni 
i§aret etmektedir. Tekfur Dagi isminin gerek Ajikpa^a- 
zade gerekse Miineccimbas.i'da hemen hemen ayni §ekil- 
de kaydedildigi goriilmektedir. 

Tekfur Dagi isminin bu yoriik grubunun adlandinl- 
masinda ne dereceye kadar rol oynadigini bilmek ehem- 
miyet arzetmektedir. Kelimenin Osmanhca harflerle ya- 
zilig §ekline bakildiginda Tanndagi'nin Tekfurdagi §ek- 
linde okunmasinin miimkun olmadigi gorulmektedir. 
Tanridagi Yoriikleri'nin yerle§tikleri yerler de goz oniine 
ahndiginda, Tekirdagi havalisinde 50k az miktarda bu- 
lunduklari tespit edilmi§tir. Dolayisiyla da Tekirdagi ve 
havalisinin bu yoriik gruplanna ismini verdigini soyle- 
mek hemen hemen imkansizdir. Bilindigi gibi yer ismiy- 
le anilan yorukler genelde 0 yerle§im biriminde biiyiik 
bir yogunluk olu§turmaktadir. Vize Yorukleri'nin Vi- 
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ze'de, Yanbolu Tatarlari'mn Yanbolu'da yogun olarak bu- 
lundugu kayitlardan anlafilmaktadir. 

Tanridagi Yoriikleri'nin en yogun olduklari yerler 
ise Giimiilcine ile Yenice-i Karasu ve havalisidir. Gooe- 
be Tiirkmenler'in yerle§tikleri yerlere, onceki vatanlar- 
daki dag, nehir, gol adlarmi verdikleri bilinmektedir. 
Buradan hareketle gocleri sirasinda birc;ok yerlere buna 
benzer isimleri vermi§lerdir. Nitekim Anadolu'da muh- 
telif yerlerde Tanridagi, Allahdagi ve Allahii Ekber Dagi 
vardir. Bir kisim yoriiklerin Rumeli'ye ge^iilerinde Gii- 
miilcine havalisinde bir daga Tanridagi ismini verdikle- 
ri, sonradan bizzat kendilerinin bana gore isim aldiklari 
50k daha kuwetli bir ihtimaldir. Nitekim Evliya CJelebi, 
Ferecik'in batisinda Tann-birdi Dagi'nin oldugunu kay- 
detmi§tir. Bahsedilen bu dag belki de bugiinkii Rodop 
Daglari'nin yiiksek bir tepesi olabilir. Karagoz ismi ise 
sonradan rastlanilan bir isim olup, muhtemelen bu yoriik 
grubunun ileri gelen bir §ahsiyetinin ismine izafeten bu 
adi almi§tir. 92 

Gokbilgin, Tanridagi Yorukleri'nin Karagoz ismini 
almalarinin, sadece 1641 tarihli bir vesikada oldugunu 
belirtmektedir. Ancak yaptigimiz incelemede 631 nu- 
marali ve 1591 tarihli defterde ilk defa "Kanunname-i 
YSriikan-i Tanridagi nam-i diger Karagoz" kaydina rast- 
lanmi§tir. 93 Nitekim 1641 94 ve 1669 95 tarihli defterlerde 
de Tanridagi nam-i diger Karagoz diye kaydedilmi§ler- 
dir. 

Tanridagi/Karagoz Yoriikleri'ne ait 1544, 1584, 
1591, 1641, 1669, 1675 ve bir de muhtemelen 1675 ta- 
rihli defterin bir kismi olmasi gereken tarihsiz olmak 
iizere 7 adet defter tespit edilmi§tir. Gokbilgin bu def- 
terlerden 1543, 1584, 1586, 1591 ve 1642 tarihli defter- 
leri cejitli agilardan degerlendirmi§tir. Tarihlerde kiigiik 
de olsa farkhhklar vardir. Ornegin 230 numarah Tahrir 
Defteri Gokbilgin tarafindan 1543 tarihli olarak deger- 
lendirilmigtir. Oysa bu defterin Arap^a mukaddimesinin 
sonunda Evasit-i Zi'l-hicce 950/15-24 Mart 1544 tarihi 
kaydedilmi§tir. 9S TD 614 numarah defter, 2 Safer 
902/14 Subat 1584, 97 TD 631 Evahir-i Rebiii'l-ewel 
999/16-22 §ubat 1591, 98 TD 774 28 Cemaziye'l-ewel 
1051/4 Ekim 1641," MAD 4807 Gurre-i §a'ban 1080/ 
25 Arahk 1669, 100 MAD 6641 7 Muharrem 1086 /3 Ni- 
san 1675 101 tarihini ta§imaktadir. Tanridagi Yoriikleri 
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1586 tarihinde Kocacik Yoriikleri defterinde "ilhak-i 
sud an defter-i Yoriikan-i Tanndagi" §eklinde bir kayit 
vardir. Burada §umnu'da 16, (Jernovi nam-i diger Rus- 
cuk'da 21, Tirnovi'de 17, Hezargrad'da 9 ve Nigbolu'da 
1 ocak olarak kaydedilmi§lerdir. 102 

Tanndagi Yoriikleri ile ilgili olarak 1544, 1591, 
1641 tarihli defterlerin ba§inda "Kanunname-i Yoriikan- 
l Tanndagi nam-i diger Karagoz" ba§hgi alnnda diger 
yoriik kanunnamelerinde belirtilen yukumliilukler kale- 
me alinarak buralara konulmu§tur. 

Bu tahrirlere gore Tanndagi/Karagoz Yoriikleri'nin 
ocak sayilan su §ekildedir: 

Tabloda goriildiigii gibi Tanndagi Yoriikleri'nin en 
fazla oldugu donem 1586 ve 1592 tarihidir. XVII. yiiz- 
yilda biiyiik diisus, kaydetmi§tir. 

TANRIDAGI / KARAGOZ YORUKLERI 



Ocaklan tespit ermek iqm cah§tigimiz sirada diger 
yoriik gruplarinda oldugu gibi Tanndagi Yoriikleri'ne 
ait defterlerde de bazi tutarsizliklar goriilmiismr. Bunla- 
n §u §ekilde belirtmemiz miimkiindiir: 

1544 tarihli defterde fihristte verilen rakam ile def- 
terin iqerisinden sayilarak tespit ettigimiz ocak sayisi ay- 
nidir. Fakat 1584 tarihli defterde fihristte 5 yerle§im bi- 
riminde 64 ocak oldugu belirtilirken defterde yaptigi- 
miz incelemede, 8 yerle§im biriminde 97 ocak oldugu 
goriilmii§tiir. 1591 tarihli defterde ise fihristte 420 ocak 
oldugu kaydedilmis, yapilan incelemede 426 ocak oldu- 
gu tespit edilmijtir. 1641 tarihli defterde ise durum da- 
ha da kan§iktir. Fihristte 15 yerle§im biriminde 141 
ocak tespit edilmi§tir. Ustelik bu defterde "Nahiye-i Vi- 
layet-i Dobruca der Liva-i Silistre ve Nigbolu ocak 220" 



Yerle§tim Birimi 


1544 


1584 


1586 


1591 


1641 


1669 


1675 


Temur Hisar 


1 


_ 


_ 


_ 


_ 




_ 


Kelemeriye 


4 














Drama 


13 




23 


25 


16 


14 


_ 


Yenice-i Karusu 


58 


- 


44 


43 


48 


- 


47 


Giimiilcine 


60 




53 


53 


20 


32 


30 


Dimetoka 


8 




8 


9 








Ferecik 


6 




8 


7 








Ipsala 


10 




12 


12 


8 


20 


7 


Ke§an 


3 




3 


3 








Haskoy-Uzuncaova 


46 




51 


51 


12 




13 


Karacadag 


8 




9 










Ak^akizanlik 


1 




2 


2 


5 


2 




Karin-Abad 


1 




4 


4 








Yenice-i Kizil Agaq 


1 




1 


1 








Rus Kasn 


1 




3 


1 








Ahyolu 


2 




2 


2 








Yenice-i Zagra 


2 




8 


8 








Varna 


32 


15 


56 


55 








Tekfur Golu 


7 




11 


9 




1 


1 


Hirsova 


5 




11 


13 


1 






Silistre 


15 


8 


17 


17 




6 


12 


§umnu 


12 


14 


12 


18 


10 




4 


Pravadi 


4 




4 


4 








Nigbolu 


4 


1 








1 




Qernova / Ruscuk 


11 


25 


21 


13 








Tirnova 


13 


17 


17 


17 








Razgrad / Hezargrad 




17 


7 


7 




4 




Agrican 






14 


14 








Kavaia - Qaglayik 






15 


14 


7 




15 


Havass-i Mahmud Pa§a 






1 


1 








Hatun-ili 






6 


6 








Uzunca 








8 








Cirpan 










1 


1 


1 


Zagra-i Atik 










1 


1 




Fiiibe 












3 


3 


Halicioglu Pazan 










12 


11 


11 


TOPLAM 


328 


97 


423 


426 


141 


96 


144 
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seklinde kayit vardir. 103 Fakat defterin igerisinde ne 
Dobruca'ya ne de bahsedilen 220 ocaga rastlanmisnr. Sa- 
dece herhangi bir ocak belirtilmeden Giimilcine'de 379 
yamak oldugu belirtilmi§tir. 1( ^ 4 Gokbilgin'in verdigi ra- 
kamlarda da bazi farkliliklar vardir. 

Zaimleri: Tanndagi/Karagoz Yoriikleri'nin eldeki 
mevcut bilgilere gore 2 adet zaiminin ismi kayithdir. Bu 
zaimler 1 544'te Mahmud b. Kure Kemal Beg ve 1591 'de 
Mustafa b. Hiiseyin Beg'dir. Mahmud Begin 53.351 ak- 
ge, Mustafa Bey'in de 60.000 akgelik geliri vardi. 



SeraskerlerK^eribaplar: Tanridagi Yoriikleri'nin ince- 
ledigimiz donemdeki ser-asker sayisi asagida gosteril- 
mi§tir: 



Gorevli Adi 


1544 


1584 


1591 


1641 


1669 


1675 


Ser-asker 


9 


7 


47 


6 




4 


Yamak-i Ser-asker 


562 


655 


3795 


506 




127 


Hasil 


23.695 


23.600 


124.945 


12.700 




12.700 



Goriiliiyor ki ser-askerlerin en 50k oldugu donem 
ocak sayisinin 426'ya giktigi 1591 tarihidir. Ser-asker sa- 
yismdaki artisa paralel olarak yamak sayisi ve gelir mik- 
tan da onemli olgiide artmisdr. Ser-asker ve yamak dagi- 
limmda ise herhangi bir oran goz online ahnmami§nr. 



Defterlerde kaydedilmis olan ser-asker ile yamak-i 
ser-asker sayilan ile bizim tespit ettigimiz rakamlar ara- 
sinda bazi farklar vardir. 

Eskinci ve Yamaklar: Diger yoriik gruplarmda oldu- 
gu gibi Tanridagi Yoriikleri'nde de asil unsuru teskil 
eden birimlerdir. 1544-1675 arasi eskinci ve yamaklann 
sayilan ise su §ekildedir. 

Goriiliiyor ki eskinci ve yamaklann sayisinda 
1591'e kadar onemli bir artis olmus, ancak bu tarihten 
itibaren de XVII. yy. ortalarma hatta son geyregine kadar 
azalmistir. Bunlara tahsis edilen miktar ise 121.000 ile 
532.000 akge arasinda degismektedir. 

Eskinci ve yamaklann sayisinda da, defterlerin so- 
nunda verilen toplam rakam ile defterdeki rakamlar ara- 
sinda fark vardir. 

Eskinci ve yamaklann ocak igindeki sayisi ise ge§it- 
li tahrirlerde su sekilde diizenlenmistir: 1 544'te esas bi- 
rim olarak eskinci 5, yamak 20, hasih 1000 akge kayde- 
dilmisken; 1584 ve 1591'de Sultan III. Murad'in emriy- 



Gorevli Adi 


1544 


1584 


1591 


1641 


1669 


1675 


Eskinci 


1625 


485 


2070 


569 


396 


526 


Yamak-i Eskinci 


6.500 


2.475 


10.640 


2865 


2.738 


2.845 


Hasil 


328.000 


121.250 


532.500 


503 345 


341.300 


449.965 



OSA1ANL1 



le yamak sayisi arttmldigindan bunlann sayisi 25'e cika- 
nlmi§ ve boylece 5 eskinci, 25 yamak ve 1.250 akcelik 
hasil kaydedilmi§tir. Bu doneme kadar yamaklann ode- 
dikleri miktar ki§i ba§ina 50 akge olmu§tur. 1641 'de ise 
e§kinci ve yamak sayisi 5 ve 25 §eklinde kalmasina rag- 
men geliri 4.000 akceye yiikseltilmi§tir. Bununla ilgili 
olarak defterde "Zikr olan Tanridagi nam-i diger Kara- 
goz Yoriikleri'nin her bir ocakda olan eskincilerinden 
iiger yiiz ve yamaklanndan yiizer akge her bir ocaga dort 
bin akge ola vech-i me§ruh iizere her sene miri igin tah- 
sil olunmagin §erh verildi fi 25 §ehr-i Zi'l-hicce-i serife 
sene 1051" §eklinde bir kayit vardir. 105 Bunun iizerine 
her egkinci 300 her yamak ise 100 akge vergi vermeye 
baslami§tir ki bu da toplarri ocakta 4.000 akge etmekte- 
dir. 1669 tarihinde ise e§kinci 5 iken yamak 30'a gikanl- 
mi§ ve hasil yine 4.000 akge olarak kaydedilmisdr. Bu 
durum yani 5 eskinci, 30 yamak ve 4000 akgelik hasil 
1675 ve tarihsiz olarak zikrettigimiz MAD 16135 nu- 
marah defterde de aynidir. 



Tanndagi/Karagoz Yoriikleri'nin biitiin gorevlileri 
ile eskinci ve yamak sayilan ise §u §ekildedir: 



Gorevli Adi 


1544 


1584 


1591 


1641 


1669 


1675 


Tarihsiz 


Zaim 


1 


1 


1 










Yamak-l Zaim 




430 


324 










Ser-asker 


9 


7 


47 


6 




4 




Yamak-r ser-asker 


562 


655 


3.795 


506 




127 




Eskinci 


1.625 


485 


2.070 


569 


396 


376 


150 


Yamak-i E;kinci 


6.500 


2.475 


10.640 


2.865 


2.738 


1.945 


900 


Toplam NTefer 


8.697 


4.053 


16.877 


3.946 


3.134 


2.452 


1.050 



Buradan da anlasilacagi iizere kaydedildikleri 1544 
tarihinde 8.697 nefer iken 47 yil sonra 1591'de %100 
artarak 16.877 nefere yiikselmi§lerdir. Fakat bu artisa 
ragmen XVII. yiizyilda onemli olgiide niifus kaybettik- 
leri hatta 1.050 nefere kadar du§tiikleri goriilmiistiir. 

Tanridagi Yoriikleri tahmini niifus olarak 1 544'te 
43.000 kisi iken 1591'de 84.000 ki§iye ulasmi§, 1675'te 
ise 12.000'e kadar gerilemi§tir. 



Tanridagi Yoriikleri'nin gelirleri ise su §ekildedir: 



Gorevli Adi 


1544 


1584 


1591 


1641 


1669 


1675 


Zaimin geliri 


3.351 




60.000 








Ser-asker geliri 


23.695 


23 600 


124.945 


12.700 




12.700 


Eskinci geliri 


328.000 


121.250 


532.500 


503.345 


341.300 


449-965 


Toplam 


405.046 


144.850 


717.445 


516.045 


341.300 


462.665 



Buradan da anla§ildigi iizere Tanridagi Yoriikle- 
ri'nin gelirlerinin en yiiksek oldugu donem niifusun en 
fazla oldugu 1591 tarihidir. 



TOPLUA\ 



Tanndagi Yoriikleri'ne ait olmak iizere 1544, 1584 
ve 1591 tarihli defterlerin ba§ina kanunname eklenmi§- 
tir. 

SEIANIK YORUKLERt 

Rumeli'de yoriiklerin en yogun oldugu yer Selanik 
ve havalisi idi. Fethedildiginden itibaren Makedonya ve 
Teselya'nin goc^ebe hayat tarzina miisait yaylak ve kiglak- 
larma gogen yoriik kabileleri, daha XVI. asnn birinci ya- 
nsmda bile diger mintikalarda bulunanlardan daha ka- 
labalik bir kitle te§kil ediyorlar, biiytik bir merkez §ehri- 
ne izafetle bir te§kilata baglandiktan sonra da biitiin yo- 
riik gruplan iginde en onemlisi sayihyorlardi. 106 



Selanik Yoriikleri 


Ycrlc^irn Birimi 


1544 


1675 




7 




Pirlcpc 


13 




Fiorina 


36 






33 




FenaT 


23 




Badracik 


5 




C^atalca 


60 




Ycni|chir 


1 1 3 

113 




Kclcmcriyc 


0 J 


0 


Pirnar Dagi 


8 




Yenice-i Vardar 


2 




Avrcc ITisan 


48 




Usturumca 


9R 
^0 




Temur Hisar 


8 




FUibe 


10 




K121I Aga$ 


2 




Yenice-i Zagra 


1 




Eskihisar-i Zagra 


6 




Ak$akizanhk 


1 




Haskoy 
Lof<;a 


1 

3 




Yanbolu 


1 




Tatar Pazari 


7 




Ptavadi 


3 




Silistre 


22 




Tekfur Golii 


2 




Varna 


A 




Hirsova 


2 




§umnu 


2 




(Jernova 


A 




Tirnova 


3 




Siroz 




1 


Karadag 




17 


Cum a Pazan 




10 


Egri Bucak 




14 


» 




12 


Pravi§ce 




10 


Beg §ehri 




48 


Dogan 




24 


TOPLAM 


492 


162 



OSMAN1I 



Gokbilgin, Selanik Yoriikleri'ne ait olarak 225 nu- 
marah ve 1543 tarihli tek bir defterin oldugunu belirt- 
mektedir. Gokbilgin'in bahsetmis, oldugu ve emin Halil 
b. Mahmud ile katip Ahmed b. Isa tarafindan hazirlanan 
bu defter Evasit-i Zi'I-hicce 950/5-15 Mart 1544 tarihi- 
ni ta^imaktadir. 107 Gergekten de Selanik Yoriikleri'ne ait 
olarak kapsamli bir §ekilde olan ba§ka bir deftere rastlan- 
mami§tir. Bununla birlikte XVII. yiizyihn son ceyregine 
ait bir yoriik defteri tarafimizdan tespit edilerek burada 
degerlendirilmeye almmi§tir. 7 Muharrem 1086/3 Nisan 
1675 tarihini ta§iyan bu defterde Selanik Yoriikleri'nin 
yerle§im birimleri ve ocak sayilan tespit edilmi§tir. 108 

XVI. ve XVII. yiizyila ait bu iki defterin degerlen- 
dirilmesiyle Selanik Yoriikleri'nin 131 yilhk bir donem- 
deki durumlanni tespit etmemiz miimkiin olacaktir. 

Tabloda dikkat ceken bazi hususlar vardir. Ornegin 
1544 tarihli defterin fihristinde Selanik Yoriikleri 500 
ocak olarak kaydedilmi§tir. Ancak yapilan incelemede 
492 ocak oldugu tespit edilmi§tir. Yeni§ehir'de fihristte 
117 ocak, Silistre'de ise 26 ocak oldugu kaydedilmesine 
ragmen defalarca yaptigimiz hesaplamada Yeni§ehir'de 
113, Silistre'de 22 ocak oldugu gorulmii§tiir. Bir diger 
dikkat cekici husus ise 1544'te 31 ayn yerle§im birimin- 
de goriilen Selanik Yoriikleri'nin 167 5 'te bunlardan sa- 
dece ikisinde goriilmesidir. Buradan da Selanik Yoriikle- 
ri'nin 131 yd sonraki bir donemde onceki bulunduklan 
yerleri terkedip yeni yerlere yerle§tikleri anla§ilmaktadir. 

1544 tarihli defterde Selanik Yoriikleri'nin en yo- 
gun olduklan yerler Yeni§ehir, Qatalca ve Avret Hisa- 
n'dir. Bu iic, yerle§im biriminde Selanik Yoriikleri'nin 
hemen hemen yarisi ya§amaktadir. 1675 tarihli defterde 
kaqimiza gikan Beg-§ehri ve Dogan Nahiyeleri'nin yeri- 
ni tespit etme imkanimiz olmadi. Bununla birlikte bu 
defterde rastlanilan "Hasha-i Cevanib-i Nehr-i Tuna der 
Liva-i Nigbolu ve Silistre ve Kaza-i §umnu an Yorukan- 
1 Selanik" tabiri 109 , Selanik Yoriikleri'nin bu mintikalara 
dogru kaydiklarini ve Tuna Nehri civanna yerle§tikleri 
diisuncesini ortaya gikarmaktadir. 

Zaimler: Selanik Yoriikleri ile ilgili elimizde fazla 
bilgi bulunmadigindan ve 1675 tarihli defterde de sade- 
ce ocak sayilan verildiginden bu yoriik grubunun idare- 
cilerini sadece 1544 tarihli deftere gore degerlendirmeye 
sevketmi§tir. 

I TOPLUM 



1544 tarihli deftere gore, bu tarihte Selanik Yoriik - 
leri zaimi Ahmed b. Abdiilmennan Beg'dir. Ahmed 
Beg'in bu donemde niyabet, ciirm-i cinayet ve arusiyye 
gelirleri yaninda Selanik, Yenisehir, Fenar, Badracik, (Ja- 
talca, Fiorina, Dobruca ve Filibe'deki bir kmm niyabet 
gelirleri ile haymane vergilerinden elde ettigi coplam ge- 
lir 36.890 akcedir. 110 

Ser-askerlerlQeriba^lan: 1544 tarihinde Selanik Yo- 
riikleri'nin ser-asker sayisi 13'tiir. Bu ser-askerlere bagh 
olarak 518 yamak tespit edilmi§ olup coplam hasillan 
24.250 akcedir. 

Ejkinci ve Yamaklan: Selanik Yoriikleri'nin 1544 ta- 
rihinde 2.460 e§kinci ve 9-840 yamagi oldugu tespit 
edilmi§tir. Bunlarin toplam geliri ise 492.000 akcedir. 
Bu donemde her bir ocakta 5 eskinci, 20 yamak olup ha- 
sih 1.000 akceydi. 

Selanik Yoriikleri'ne ait miistakil bir kanunname 
defterierde kayith degildir. 



Elde edilen bu bilgilere gore Selanik Yoriikleri'nin 
tahmini niifusu su §ekilde gosterilebilir: 



Gorevli Adi 


1544 


1591 




Zaim 
Ser-asker 

Yamak-i Ser-asker 
Eskinci 

Yaraak-l Eskinci 


1 

13 
518 

2.460 
9.840 


324 




Toplam 


12.832 


324 





Buna gore 1544'te yaklas_ik 64.000 ki§i olarak tes- 
pit edilen Selanik Yoriikleri 1675'te 1.625 ki§iye gerile- 
mi§tir. Bilindigi gibi yiizyilm sonunda da Evlad-i Fati- 
han teskilati biinyesine dahil edilmiskrdir. 

Vi^E YORUKEERI 

Vize Yoriikleri, Rumeli'deki yoriik gruplan iceri- 
sinde sayica az olanlanndan birisidir. Fatih zamanindaki 
tahrir defterlerinde kaydedilen Hayrabolu Yoriikleri'nin 
XVI. yiizyildan itibaren Vize Yoriikleri diye isimlendi- 
rildikleri bilinmektedir. 111 

Vize Yoriikleri ile ilgili olarak Gokbilgin 1543, 
1557, 1609 ve 1642 tarihli dort defterin oldugunu, 
1609 ve 1642 tarihli defterlerin de noksan olarak kayde- 
dildigini belirtmektedir. Kullanacagimiz defterler ise 
1544, 1557, 1609, 1642 ve 1675 tarihlidir. 



1557 tarihli defterde dikkat cekici bir husus hi^ 
§iiphesiz Arapga mukaddimedir. 112 Hamd ve salatdan 
sonra "amma bad fe-haza defteru'l-ecniyetu'l-me§hurin 
be-Y6riikan-i Tanridagi el-miinte§rin IT Vilayet-i Rum- 
ili'l-mahmiye. Hurrira miiceddeden bi'emri'§-§erifi's-sa- 
dir an kabl-i Hazret-i Sultan ali§an sahibkiran ferman-re- 
van ve hakan-i hilafet-ni§an sami mekan-kitestan zillu'l- 
lahi fi'l-arzin min-canib-i hazret-i melikul-miiste'an es- 
Sultan ibnii's-Sultan Sultan Selim Han nebiyyalliihii 
omriihii bi'1-adli ve'l-ebhiye ila yevmi'l-ba'si ve'l-mizan 
ba-§er. Bi-emanet-i efkaru'l-ibad Behram b. Abdullah 
ez-zaim ve bi-kitabet-i ahkirii'l-vera Mustafa b. Bayezid 
an ebna-i sipahiyan fi Recebii'l-miirecceb sene erba'a ve 
sitte ve tis'a mie." §eklinde bir kayit vardir. Buradaki ba- 
zi hususlarin incelenmesi gerekmektedir. Mukaddimede 
Tanridagi Yoriikleri'nden balisedilmektedir. Oysa bu 
defterin Tanridagi Yoriikleri ile hic.bir alakasi yoktur. 
Ustelik bu tarihte yani 1 557'de Tanridagi Yoriikleri'ne 
ait bir defter de Ba§bakanlik Ar§ivi'nde mevcut degildir. 
(^ok ilging bir husus da, mukaddimede padijah olarak 
"es-Sultan ibnii's-Sultan Sultan Selim Han" isminin zik- 
redilmesidir. Mukaddimenin yazildigi tarih ise, Receb 
964/Mayis 1557 olduguna gore burada Sultan olarak ni- 
c;in Selim ismi zikredilmi§tir? Kanuni Sultan Siiley- 
man'in babasinin ve oglunun isminin Selim oldugu za- 
ten bilinen bir husustur. Burada Sultan olarak Selim is- 
minin zikredilmesi, defter emini Behram b. Abdullah ile 
katib Mustafa b. Bayezid'in goniillerinde Kanuni'nin og- 
lu Selim'in hiikumdar olmasini arzulamalanndan mi, 
yoksa dikkatsizliklerinden mi kaynaklanmijtir? Bu soru- 
nun cevabi sonuncusu olsa gerektir. Yoriik defterlerinin 
hemen hemen hepsinde bulunan bu §ekildeki mukaddi- 
melerde boyle bir hataya rastlanilmami§tir. Gokbilgin'in 
bu konuya hiq temas etmemesi muhtemelen farketme- 
mi§ olmasindan ileri gelmektedir. 

1609 tarihinde Gokbilgin, 19 ocak oldugunu be- 
lirtmi§, defterde ise 66 ocak kaydedildigini soylemi§tir. 
Defterde yaptigimiz incelemede 53 ocak tespit edilmi§- 
tir. 1642 ve 1675 tarihli defterierde kaydedilen ocak sa- 
yilan ise birbirine cok yakindir ve yerle§im yerleri hemen 
hemen aynidir. 



OSMAMl Ml TOP1UM 



VIZE YORUKLERI 



Yerle§im Birimi 


1544 


1557 


1609 


1642* 


1675 


Vize 


20 


24 


34 


- 


1 


Siiivri 


2 


- 


- 


- 


- 


Hayrabolu 


22 


22 


- 


5 


5 


Corlu 


13 


13 


- 


6 


6 


Bergoz / Burgaz 


3 


3 


- 




3 


Pinar Hisar 


1 


1 


- 




- 


Haskby 


2 


2 


2 


2 


2 


Kirk Kilise 


9 


9 


- 


- 


- 


Edirne 


4 


4 


- 


- 


- 


Eski Baba 


8 


8 


15 


7 


7 


Kesan 


1 


1 








Malkara 


7 


7 




3 




Dimetoka 


2 


2 








inciigez 


11 


11 








Saray 






2 


2 


2 


Ruscuk 










4 


Caralca 








4 


2 


Tekfur Dagi 








1 




TOPLAM 


105 


107 


53 


30 


32 



Zaimkri: Vize Yoriikleri'nin 1544 tarihinde zaimi 
Ramazan Beg, 1557'de Piri Beg, Gokbilgin'den naklen 
1 585'te Mustafa Aga ve 1609 tarihli defterde ise Siiley- 
man Beg'dir. Ramazan Begin 147 yamagi, 13.300 akge 
geliri, Piri Begin ise yine ayni miktarda yamagi ve geli- 
ri vardir. 

Ser-askerlerlQeriba^tlar. Vize Yoriikleri'nin ser-asker- 
leri ve yamaklan ise 1544 ve 1557'de 4 ser-asker, 160 
yamak ve 4.500 akcelik gelirleri vardi. 1609'da ise 3 ser- 
askeri ve 55 yamagi bulunuyordu. 

Egkinci ve Yamaklar: Vize Yoriikleri'nin e§kinci ve 
yamaklan ise a§agida gosterilmi$tir: 

GbrevliAdi 1544 1557 1609 



Eskinci 

Yamak-i Eskinci 
Geliri 



525 
2.105 
105.000 



535 
2.145 
107.000 



264 
1.650 
132.500 



1544 tarihli defterde rastlanilan bir kayit 113 gercek- 
ten ilgi cekicidir. Buna gore; Eski Baba Nahiyesi'nde bir 
ocak 5 eskinci ve 25 yamak §eklinde kaydedilmi§tir ki bu 
tarihte genel uygulamaya yani 5 ejkinci 20 yamak sayi- 
sina ters du§mektedir. Bir ocakta rastlanilan bu kaydin 
altina ise bir aciklama yapilmi§tir. Bu aciklama; "mezkur 
ocakda Kalafatci nam karyede sakin olan on nefer yoriik 



yamagi icin ki sabika e§kincilerine elli§er akce verirler 
imi§. Yol iizere olub ayende ve revendeye hidmet ederler 
avariz-i divaniyeden muafla senede verdikleri elli§er ak- 
cenin nisfi ref oluna deyu ferman olunmagin, ber mu- 
ceb-i emr-i §erif zikr olan karyede on nefer kimesneler- 
den yirmi beser ve sair kariyede vaki' olan yamaklardan 
elli§er akce vereler deyu defter-i cedi-i sultaniyeye kayd 
olundu" seklindedir. Ayni kayit 1557 tarihli defterde de 
yer almaktadir. 114 Kalafatci Koyti'nde oturmakta olan bu 
10 yamak, muhtemelen ordunun ve idare miiesseseleri- 
nin ileri gelen §ahsiyetlerinden gelen-gidene hizmet et- 
meleri §artiyla avanz-i divaniye kar^ihgi olarak verdikle- 
ri 50 akcelik verginin yansi kaldirilarak ba§ka bir yii- 
kiimluliik altina konulmuslardir. 

Vize Yoriikleri'nin nefer sayisi ise §u §ekildedir: 



Gbrevii Adl 


1544 


1557 


1609 


1675 


Zaim 


1 


1 


1 




Yamak-i Zaim 


147 


147 






Ser-asker 


4 


4 


3 




Yamak-i Ser-asker 


160 


160 


55 




Ejkinci 


525 


535 


264 




Yamak-i Ejkinci 


2.105 


2.145 


1.650 


64 


Toplam Nefer 


2.942 


2.992 


1.973 


64 



Tahmini olarak Vize Yoriikleri'nin niifusu XVI. 
y.y.'da 15.000 XVII. y.y. baskrinda 10.000, yuzyilin so- 
nunda ise 320 ki§i civanndadir. 

XVII. yiizyihn sonlarina dogru, Balkanlar'da harp- 
lerin uzamasi ve Osmanh Devleti'nin sava§lari kaybet- 
mesi, bahsetmi§ oldugumuz bu yoriik te§kilatinin bozul- 
masina sebep olmu§tur. II. Viyana maglubiyetinden son- 
ra yoriik teskilati biiyuk bir darbe yemi§, Anadolu'ya 
gocler ba§ladigi gibi, Rumeli'de de yer degi§tirme ve e§- 
kiyahk hareketi artmi§tir. Bu sebeple 1691'de a§iretleri 
iskan tejebbiisii ortaya cikmis, yoriik te§kilatinin disip- 
lin altina almmasi, fetih ruhunu yeniden canlandirma, 
insan giicii elde etmek maksadiyla Rumeli'deki yoriik 
gruplan, "Evlad-i Fatihan" 115 adl altinda yeniden te§ki- 
latlandirilmi§tir.* 



* Bu konuda M. Tayyip Gokbilgin'in Rumeli'de Yoriikler, Tatarlar ve Ev- 
lad-i Fatihan, istanbul 1957 isimli bir galigmasi yer almaktadir. Bu galij- 
mada Gokbilgin 20 adet Tapu-Tahrir Defteri kullanmrftir. Yaptigimiz 
galifmada ise Gokbilgin'in kullandigi defterlere ilaveten 1 1 adet yeni def- 
ter daha konuya ilave edilerek bu cali§ma hazirlanmistir. 
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alazgirt zaferini miiteakip Anadolu'yu va- 
tan edinmeye gelen Turkmen boylan, 
Karamanli, Germiyanh, Ramazanli, Dul- 
kadirli, Bozulus, Halep, Yeni-il, Turgutlu, Bayburtlu gi- 
bi muhtelif isimler altinda birle§erek siyasi, askeri ve 
ekonomik giic birligi olujturmu^lardi. 1 Bu birliklerden 
birisi de, kaynaklarda "Varsak Tiirkmenleri" veya "Tar- 
sus Tiirkmenleri" isimleriyle zikredilen Turkmen tesek- 
kiiludiir. 2 Varsaklar, Karaman ve Ramazanogullanyla 
birlikte Cukurova'nin fethinde; Turk- Islam vatani olma- 
sinda birinci derecede rol oynamij bir Turkmen grubu- 
dur. 

ismini bir Turkmen beyinden alan Varsaklar, 3 XIV. 
ve XV. asirlarda biiyiik bir kismi Tarsus 'un kuzeybati ve 
Silifke'nin kuzeydogusundaki daghk bolgede (Bul- 
gar/Bolkar Daglan) olmak iizere, bir kismi da Ta§-Ili'nde 
yasamaktaydi. 4 XVI. asirda ise, kitlenin biiyiik kismi 
Qukurova ve Konya Ovalarina iskan edildi. 5 Bu iskanda, 
Osmanh Devleri'nin konar-gocer cemaatleri yerle§tirme 
politikasi onemli bir etkendi. 

VARSAKLAR IN ANADO W'YA GO^LERI 

Varsak Tiirkmenlerini olujturan boylarin mensup 
olduklari Uc-Oklu ve Boz-Oklu Tiirkmenleri'nin Ana- 
dolu'ya gockri, 6 XI. yiizyilda Malazgirt zaferinden sonra 
baskdi. Bu gocler, Mogol istilasi 7 sebebiyle (1220), XIII. 
yiizyilda daha da artarak, XIV. ve XV. yiizyillarda ise Cu- 
kurova'ya dogru devam etti. Mogol isrilasi, Tiirkmenle- 
rin, once Selcuklu hakimiyetindeki Anadolu'ya goc et- 
melerine sebep oldu. Burasinin da Mogol hakimiyetine 
girmesinden sonra, bir kisim Turkmen, Selcuklu-Mogol 
otoritesini kabul ederek Anadolu'da kaldi. Mogollara ita- 

OSMANU I 



at etmeyenler, Ilhanli hiikiimdan Hulagti'nun (1256- 
1265) tenkil emri vermesi 8 ve baskiya maruz kalmalan 
sebebiyle Suriye'ye gittiler. 9 Anadolu'da kalan Varsaklar, 
Karamanhlarla birlikte Mogol-Selcuklu kuwetlerine 
kar§i miicadeleye devam etti. Suriye'ye goc, eden Tiirk- 
menleri Memliik hiikiimdan Baybars (1260-1277), An- 
takya'dan Gazza'ya kadar uzanan bolgede yerle§tirdi ve 
boy beylerine dirlik verdi. 10 Boylece Memliik hizmetine 
giren bu Tiirkmenler, devletin en miihim askeri kuwe- 
tini olu|turarak, Mogollarla ve Cukurova'daki Ermeni 
Kralligi ile yapilan sava§lara katildilar. 11 Bu donemde 
Memliikler Varsaklann da icinde bulundugu Cukurova 
Tiirkmenleri'nin atli birliklerinden akinci giic olarak ya- 
rarlandilar. 

Tiirk akinlari, Kilikya'daki Ermeni Kralligi'ni za- 
yiflattikca, ele gecirilen yerlere Tiirkmenler yerlesmeye 
basladi. Kilikya'daki yayilma ve yerlesme faaliyetleri 
ozellikle kir kesiminde Silifke'ye kadar uzandi. 12 XIV. 
yiizyildaki bu fetih hareketleri ile birlikte Varsak boyla- 
ri da Cukurova'ya goc ettiler. 13 Bu siralarda, Cukuro- 
va'nin Tarsus ve Adana gibi mtistahkem §ehir ve kaleleri 
heniiz fethedilmemisti. 1360 tarihinde bu §ehirler Tiirk- 
menlerin yard.imiyla Memliikler tarafindan ele gecjrilin- 
ce, 14 Varsaklann Cukurova'ya gocii hizlandi. Boylece, 
Uc-Oklara mensup Yiiregir, Kinik, Bayindir, Salur, Ey- 
mir, Becenek ve Igdir boylan ile Boz-oklara mensup Do- 
durga, Kargin ve Begdilli gibi boylar Orta Toroslarin 
daghk kesimleri ile kuzey ve giiney yamaclanndaki ova- 
lik alanlara yerle§tiler. 15 Ancak bir miiddet sonra bazi 
Varsak Afiretleri Iran'a goc etti. Bu gocte en biiyiik pay 
sahibi §eyh Ciineyt'ti. Erdebil §eyhligine §ahligi katmak 
gayesiyle hareket eden §ii akaidli §eyh Ciineyt, l449'da 
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Iran'dan Anadolu'ya gelerek kendisine miirid toplamak 
istemi§ti. Osmanli ve Karamanhlardan umdugunu bula- 
mayinca, Varsaklardan taraftar edinmek maksadiyla on- 
larm yurduna geldi. Varsaklar icerisinde yaptigi propa- 
gandadan ho^nutsuzluk duyan Karamanli Ibrahim Bey, 
Varsak reislerinden §eyh Ciineyt'in tutulup hapsedilme- 
sini istedi. Bunu haber alan Cuneyt, kendisine bagh Var- 
saklari yanina alarak Suriye'ye kacti. Buradan tekrar Os- 
manli topraklanna donerek, 1456'da yanindaki Varsak- 
larla birlikte Trabzon iizerine yiiriidu. Burada da ba§an 
elde edemeyince, Uzun Hasan'in yanina gitti. 16 Boylece, 
Anadolu'dan gog eden bir kisim Varsak, Iran'a gelerek 
Erdebil tekkesinin hizmetine girdi. 

Bu Varsaklar, Ustacalu, §amlu, "Rumlu, Tekelii, 
Dulkadir ve Turgutlu gibi Anadolu Turkliiguyle birlik- 
te Safevi Devleti'nin kurulu§unda biiyiik rol oynadilar. 
1500 tarihinde §ah Ismail'in Anadolu'ya gelmesi iizerine 
bir kisim Varsak daha Erzincan dolaylarmdaki §ah Isma- 
il'in yanina goq ettiler. 17 Safevi hizmetine giren Varsak- 
lann gogu, hassa askeri olan korucular arasina almdi. 18 
Bu sirada §ah Ismail, Osmanlilar icin tehlikeli bir hal al- 
mi§ti. Bunun iizerine harekete gecen Yavuz Sultan Selim, 
Safevileri maglup ettigi ^aldiran Sava§i (1514) donu§iin- 
de, Safevilerin sinir kalelerinden olan ve Varsaklardan 
Muhammed Bey 'in komutani oldugu Kemah Kales i'ni 
aldi (15 15). 19 Bu Varsak Beyi, Osmanlilara teslim olma- 
yarak emrindeki ticyiiz Varsak askeri ile oliinceye kadar 
savajti. 20 

gUKUROVA'NIN FETHINDE 
VARSAKLARIN ROEU 

Tarihi kaynaklarda Varsaklann isimlerinden bahso- 
lunmasi, umumiyetle, Karaman ve Ramazanogullan 
miinasebetiyle olmu§tur. Memliiklerin (Jukurova'yi fethi 
ise, Varsak tarihine ait bilgileri daha belirgin hale getir- 
mi§tir. XIII. asnn sonlanna dogru ba§layan Memliik 
akinlari (Jukurova'ya hakim Ermenilerin gerilemesine 
neden olurken, diger taraftan Ramazanhlar ve onlara 
bagh Varsaklann bolgeyi yurt tutmalanni ve agirliklari- 
ni hissettirmelerini sagladi. 

Varsaklar ve Ramazanhlar XIV. yiizyihn ikinci ya- 
nsmda Memliiklerin Halep naipligine tabi olarak hare- 
ket etmekteydiler. 21 Bu esnada Toros silsilesinde Bulgar 

OSMANLI 



Dagi'na kadar ilerleyen ba§ka bir Turkmen Beyligi de 
(Karamanhlar) yine yanlannda bir kisim Varsak a§iretle- 
ri oldugu halde bati ve kuzey-bati tarafindan Ermenileri 
siki§tinyorlardi. Bu esnada Varsaklann ba§inda Yah§i 
Han bulunuyordu. 22 Karamanhlar, Ermenek, Mut ve Si- 
lifke'yi ele gecirdikten sonra Bulgar Dagi'na kadar ilerle- 
yerek buradaki Varsaklarla onceleri hasmane miinasebet- 
lere giri§tiler 23 ise de, daha sonralan kendi taraflarma 
cekmeye muvaffak oldular. 

Tiirk baskisinin artmasiyla nihayet 1360 yihnda 
Tarsus ve Adana §ehirleri, Memliik, Ramazan ve Varsak 
kuwetleri tarafindan fethedildi. 24 Bu §ehirlerin ve Quku- 
rova kir kesiminin ele gecirilmesinde Memliik emrinde- 
ki Varsaklann ve diger Turkmen birliklerinin rolii 90k 
biiyiiktii. 25 Fetihten sonra birkag Varsak ailesi, Tarsus 
jehrine yerle§;i ve bir niyabe (uq valiligi) tesis edildi. 26 
Memlukler, bu niyabe sayesinde Qukurova'da ya§ayan 
Bayindir, Salur, Dodurga, Igdir, Kargin, Yiiregir, Pece- 
nek, Kinik, Yiva ve Begdilli boylarina mensup a§iretle- 
ri 27 kontrol altinda tutmak istiyorlardi. Bu a§iretlerden 
pek £Ogu Varsaklara baghydi. Bu tarihlerde Bulgar Da- 
gi'nda ya§ayan Varsaklann ba§inda Isa Bey bulunuyor- 
du. 28 

Tiirkiye Selcuklu Devleti'nin inhitati iizerine, bu 
devletin mirasina sahip gikan ve diger Turkmen beylik- 
leri arasinda kuwetli bir hale gelen Karamanhlar, Var- 
saklar iizerinde niifuzlanni artirmi§lardi. Karamanhlar, 
yayilma ve genisjeme yolunda fiitiihat siyasetlerinin onli- 
ne cikan Osmanli ve Ramazan engellerine kar§i diger 
Turkmen birlikleriyle birlikte Varsaklardan da azami de- 
recede istifade etme siyasetini giittiiler. Nitekim, Var- 
saklar, 1378 ve 1397 tarihlerinde Karamanhlar ile Os- 
manlilar arasinda yapilan savasjarda Karaman Ordusu'n- 
da yer aldiklan gibi, 29 Karamanli Mehmed Bey'in 
1400'lii yillann ba§inda Tarsus'u Ramazanhlardan alma- 
sinda 30 da etkin rol oynadilar; ancak, Ramazanh Ahmed 
Bey'in Mart 141 5'te Tarsus ve civanni tekrar ele gegir- 
mesi iizerine bircok Varsak a§ireti Ramazanh hakimiye- 
tine girdi. 31 Bir miiddet sonra Karamanli II. Mehmed 
Bey, Tarsus ve havalisini ele gecirince Varsak a§iretleri 
bir kez daha onlarin idaresine gecti. 32 Ancak, Karamanli 
Ibrahim Bey devrinde bir kisim Varsak a§ireti Memliik- 
lere tabi oldu. Nitekim, 1427'de Varsak beylerinden 
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Emir Hamza bin Kara isa, 40 ki§ilik nokeri ile Misir'a 
giderek Sultan Baybars'a itaatlerini ve baghhklanni bil- 
dirdi. Bedreddin Ayni, Varsak Beylerinin bu ziyaretten 
once Misir diyanna hie; gelmemi§ olduklarini belirtir. 33 
Bu ba§langic, ve ziyaret Memliikler nazannda Var- 
saklann degerini ve itibanni artirdi. Baybars, verdigi iti- 
ban gostermek iqin Varsak beylerinden Karaoglu Musa 
Bey'e emirlik rutbesi verdi. Musa Bey, Baybars'tan sonra 
Memliik tahtina oturan Sultan Gakmak'a kar§i isyan 
eden Halep Valisi Tagn-Birmi§'i destekledi. Tagri-Bir- 
mi§ isyaninin bastirilmasindan sonra Misir'a giden Ra- 
mazanh Eyliik'iin tavsiyesi ve telkinleri ile Sultan (^ak- 
mak, Musa Bey iizerine asker sevk etti. l439'da Emir Ey- 
liik ile Emir Ho§geldi ed-Dividdar komutasindaki bu 
kuwetle Musa Bey arasinda yapilan sava§ta, iic komutan 
da oldiiriildii. Ancak, sava§tan galip aynlan taraf Varsak- 
lar oldu. 34 

OSMANLJ-KARAMAN 
MUCADEUEERINDE 
VARSAKLARIN ROW 

XIV. yiizyilin sonlarma dogru ba§layan Osmanli- 
Karaman miicadelesi, Osmanlilan Varsak yurdu olan 
Bulgar Dagi'na 35 kadar getirdi. Boylece Osmanh sinirla- 
ri, XV. asnn ikinci yarisinda Toroslarin kuzey yama^lan- 
na kadar ilerdi. Bu miicadelede Varsaklar biiyiik ijogun- 
lukla Karamanlilann yaninda yer aldi. 36 Bu sebeple Ibn 
Kemal, Varsaklari tenkit icjn "Varsak-i piir-nifak ve bed- 
fial" ciimlesini kullanir. 37 

Varsaklarin Osmanhlarla ilk kar§ila§masi 1387'de 
Konya onlerinde oldu. Karamanli Alaeddin Ali Bey, Var- 
sak birliklerini ordusunun sag koluna yerle§tirmi§ti. Bu 
sava§ta Karamanlilann Turkmen ve Kara Tatar kuwetle- 
ri, I.Murad'in komutasindaki talimli ve tecriibeli munta- 
zam Osmanh kuwetleri kar§isinda maglup olarak geri ce- 
kildiler. 38 Osmanli-Karaman ordulari, 1397'de Akcay 
Ovasi nda tekrar kar§ila§tilar. Karaman ordusunu yine 
Varsak, Turgud, Bayburt ve Kara Tatar asjret birlikleri 
olu§turuyordu. Yapilan sava§ta Yildinm Bayezid komuta- 
sindaki Osmanh kuwetleri, Alaeddin Ali Bey komuta- 
sindaki Karaman ordusunu bozguna ugratti. 39 Bu sava§ta 
da maglup olan Varsaklar, yiiksek daglardaki yurtlarina 
cekilerek Osmanh saldirilarindan kurtulmaya cah§nlar. 
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Karamanlilann iktidar mucadeleleri, Pir Ahmed ve 
Kasim Beyler zamaninda da devam etti. Bu meyanda Pir 
Ahmed, Nigde'de ya§ayan Turkmen cemaatlerinin, Ka- 
sim Bey ise, Varsak, Kusun, Gogez, Bayburd, Turgud ve 
Kara Tatar a§iretlerinin destegini alarak Osmanhlarla ye- 
niden miicadeleye giri§tiler. 40 Bu donemde Osmanh tah- 
nnda Fatih Sultan Mehmed bulunmaktaydi. II.Mehmed, 
"Hiristiyanhgi takviye ederek Miisliimanhgi zaafa gotii- 
ren" Karamanogullan meselesini tamamen halletmek ve 
Anadolu'da Tiirk birligini gergekle§tirmek dii§uncesin- 
deydi. 41 Bunun icjn de Karaman hanedanini ortadan kal- 
dirmak ve onlara destek veren ve yardim eden Varsak ve 
Turgudlan itaat altina alarak Osmanh idaresine sokmak 
istiyordu. Fatih, bu siyasetini gercekle§tirmek iizere, 
1466'da Mahmud Pa§a'yi, 1469'da Rum Mehmed Pa- 
§a'yi ve 1470'de Ishak Pa§a'yi Varsak ve Turgudlar iizeri- 
ne gonderdi. 42 Buna kar§ihk Pir Ahmed ve Kasim Bey- 
ler, Fatih'in ordulanna Varsaklarla birlikte kar§i koyma- 
ya $ali§nlar. Onlarm en cok giivendikleri bu sirada Var- 
sak afiret beylerinden biri olan Adah-oglu Pa§a Bey 
idi. 43 Adaliogullari, XVI. yiizyilin ilk yarisinda Kon- 
ya'ya bagh Eregli Kazasi'nda ya§iyorlardi. 44 

Mahmud Pa§a'nin 1466 seferinde Osmanh kuwet- 
lerinin iizerine geldigini haber alan Tiirkmenler, Bulgar 
Dagi'na ve Tarsus taraflanna kagarak Memliik sininni 
gegtiler 45 Bu seferle, Karaman ve Tiirkmen meselesi hal- 
ledilemedigi gibi, Osmanlilar aleyhine birtakim hare- 
ketler de bas,lami§ti. Meselenin halli icin II.Mehmed, 
1469'da bu kez, Rum Mehmed Pa§a'yi gonderdi. Pa§a, 
Karaman Ilinde pek cok kisjye zuliim ettigi gibi, cami, 
tiirbe ve medreseleri soymu§, agir vergilerle halki ezmi§ 
ve daha sonra da ayni maksatla Varsaklar iizerine hareket 
etmi§ti. Ancak, bu sirada Varsak a^iretlerinin ba§inda 
bulunan Ula§oglu Hiiseyin (Uyuz) Bey, Osmanh kuvvet- 
lerini pusuya dii§iirerek maglup etti. Pa§a ise, Karaman 
Ilinden gasbettigi biitiin mal ve parayi Varsaklara bira- 
karak kacti ve giigliikle hayatini kurtardu 46 Bu seferden 
bir yil sonra, Karamanli Kasim Bey, Bozkirh, Turgud, 
Cini, Kusun, Burnazoglu, Bozdogan, Giindiiz, Ku§te- 
miir, Adahoglu ve Gogez gibthircogu Varsak boylann- 
dan olu§an Tiirkmenleri yanina toplayarak, tekrar Os- 
manhlarla miicadeleye giri§ti. Bunun iizerine II.Meh- 
med, Karaman-Tiirkmen seferine Ishak Pa§a'yi gonderdi. 
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Kasim Bey ve Varsaklar, Ishak Pa§a'nin saldinlarma kar- 
§ilik yiiksek dag eteklerindeki Varsak Ili'nde tutunmaya 
gali§tilar. 47 Hatta, Adahoglu Pa§a Bey komutasmdaki 
Varsak birlikleri bir ara Nigde'de bulunan Ishak Pasa'nin 
ordugahina dahi saldirdilar. Ancak, Pa§a Bey, Ankara 
Hakimi Davud Pa§a'mn iizerine yiiriimesiyle, 48 Bulgar 
Dagi'na sigindi. Pa§a Bey, bir muddet sonra Turgudlu 
Omer Bey'in vefaci iizerine Karaman ordusu kumandan- 
hgina getirildi. Ancak, Nigde muhafizi Davud Pasa'nin 
bir baskini neticesinde ele gechilerek Istanbul'a gonde- 
rildi ve burada oldiiriildii. 49 Varsak a§iretleri 147 l'de Is- 
hak Pa§a'nin §iddetli bir hiicumuna daha ugradilar; 50 fa- 
kat, Bulgar Dagi'na siginarak bu saldindan da kurtuldu- 
lar. 

Varsaklar, II. Mehmed'in vefatindan sonra, Sultan 
II. Bayezid ile §ehzade Cem arasinda basjayan iktidan ele 
gegirme miicadelesinde, Karamanh Kasim Bey ile birlik- 
te Cem'in yaninda yer aldilar. Osmanhlarin, bu buhran- 
li doneminden istifade etmek isteyen Turgut, Ozer, Ku- 
sun, Kara Isalu ve diger Varsak birlikleri, Kasim Bey'in 
idaresinde, Konya'ya yiiriiyerek, Karaman Valisi §ehzade 
Abdullah ve Beylerbeyi Hadim Ali Pa§a'yi Mut yakuim- 
da Pervane Sahrasi'nda maglup ettiler. Cem, 1482'de 
Misir'dan Anadolu'ya dondiigiinde onu Adana'da Varsak 
ve diger Turkmenler kar§ilayarak Tarsus 'a kadar refakat 
ettiler. 51 Cem'e destek olmak iijin Kasim Bey ile birlikte 
Konya'ya sonuc, vermeyen bir taaruzda dahi bulundu- 
lar. 52 

Varsaklar, 1387-1483 tarihleri arasinda devam eden 
Osmanh-Karaman miicadeleleri esnasinda, Karamanhlar 
ve diger Tiirkmenlerle beraber zaman zaman Osmanh as- 
kerlerine kar§i ba§arilar kazanmiflardi. Ancak, bu basi- 
lar, tarihin seyrini degi§tirebilecek nitelikte degildir. Os- 
manh ordulari biiyiik bir insan, silah, miihimmat kayna- 
gina sahip, duzenli ve saglam te§kilath, moral giicii yiik- 
sek bir orduydu. Karaman, Varsak, Turgud, Bayburd ve 
diger gruplardan olu§an Turkmen ordusu ise, a§iret usu- 
liine gore tertip edilmi§ti ve a§iret giiciine dayanmaktay- 
di. Iki kuwet arasinda dengesiz giic dagihmi §eklinde 
gecen bu miicadelede, a§iret kuwetlerinin belki de tek 
avantaji hafif birlikler olarak suratli hareket etme yetene- 
giydi. Bu avantaji kullanarak, maglubiyetler sonrasinda 
veya bir takip esnasinda, ozellikle Memliik sinirlari ige- 
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risindeki Toroslarin yiiksek bolgelerine siginarak imha- 
dan kurtulmaya gah§iyorlardi. 53 Osmanh kuwetleri ise, 
gerek Memliiklerle olan dostane miinasebetleri bozma- 
mak dii§iincesinde olduklanndan ve gerekse agirhklany- 
la yiiksek dag eteklerine gikamadiklarindan bu miicade- 
lede kesin bir sonuc, alamami§lardi. Ancak, bundan son- 
raki donemde Osmanh-Varsak miicadelesi Memliik si- 
nirlanna ta§indi. 

OSMANU-MEMWK 
MUCADEEELERINDE 
VARSAKLARIN ROEU 

Osmanh-Karaman sava§lan, Osmanh ordulannin 
Memliik sinirlanna kadar gelmesine neden oldu. Maglup 
olan Karaman Beyleri ve Turkmen a§iretleri ah§ilagelmi§ 
bir adetle qarcyi Memliik sinirlanndan igeri girerek Os- 
manh takibinden kurtulmakta buluyorlardi. Bajlangicta 
Osmanhlar, Memliik sinirlanni a§mamak siyaseti giit- 
tiiklerinden, bu kacanlan takip etmiyorlardi. Ancak, Os- 
manli-Memliik miinasebetlerinin bozulmaya ba§lamasiy- 
la birlikte Osmanhlar artik bu siyaseti terk ederek taki- 
be ba§ladilar. 

Osmanh ordulanyla girijilen mucadelelerde, Os- 
manh ordusunun sava§ giicii kar§isinda ahnan biiyiik 
maglubiyetler, Varsak afiretlerinin direncini ve heyecani- 
ni kirmaya ba§lami§u. Karamanhlarla basariya ula§ama- 
yan Varsaklarin oniinde iki tercih bulunuyordu; ya Mem- 
luklere, ya da Osmanhlara tabi olacaklardi. Bazi Varsak 
a§iretleri tercihlerini Memliik'den yana kullandilar. Bir 
kisim Varsak a§ireti ise, artik Osmanhlar ile miicadele 
etmek istememi§, onlarin destegini almayi ve yaninda 
bulunmayi daha uygun bulmu§lardir. Nitekim, Varsak- 
larin Ku^temur, Kusun ve Kara Isalu boylarina mensup 
bircok a§iret Osmanh tarafina ge$mi§ti. 54 Bu afiretler, 
Karaman beylerbeyi Karagoz Pa$a'nin idaresine verildi. 
Osmanh taraftari Varsak ashetleri, 1485 yihnda Karagoz 
Pa§a'nin Memliik taraftari Varsak ve Turgud a§iretlerini 
cezalandirma hareketine katilarak kendi boyda§lar-iyla 
mucadeleye giri§tiler. Osmanh-Varsak birlikleri, ilk 
hamlede Turgudlann ya§adigi Manyan, Aydos ve Kizilca 
Hisar'i aldiktan sonra, Memliiklere ait Kiilek Kalesi'ni 
ele gecirdiler. 55 Buradan Qukurova'ya girerek Mayis 
1485'te Tarsus ve Adana'yi zaptettiler. 56 Karagoz Pa- 
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§a'nin bu harekatiyla Qukurova'daki birgok Varsak a§ire- 
ci daha Osmanh idaresine gegti. Ibn Kemal bu hadiseyi 
"kentleri koyleriyle illeri ve boylanyla teshir eyledi" 
cumlesiyle ifade eder. 57 

Osmanli-Memliik Harbi'nin ba§lamasindan sonra, 
Memliik tarafinda bulunan Varsaklar, Osmanh toprakla- 
rina (Karaman) saldirilarda bulunmaya ba§ladilar. Sultan 
II.Bayezid, Varsak saldinlarini onlemek ve sinirlan mu- 
hafaza etmekle Anadolu Beylerbeyi Hersekoglu Ahmed 
Pasa'yi gorevlendirdi. 58 Bu sirada Varsak asjretleri, 
Memliik ordusu ba§komutani Emir Ozbek'in emrindey- 
di. Emir Ozbek, yaninda Varsak ve Turgudlar olmak iize- 
re 1486'da Ahmed Pasa ile Adana onlerinde yapilan sa- 
vasi kazandi ve Ahmed Pa§a esir edildi. 59 Bu sava§in 
Memlukler lehine sonuclanmasinda Varsaklarin biiyiik 
payi vardi. Nitekim, Osmanhlar, savasinm kaybedilme- 
sinden Varsak ve Turgudlan sorumlu tutmuskr, 60 bunun 
hesabini sormaya niyetlenmi§lerdir. A§ikpasazade bu ni- 
yeti "Osmanh padisalunm muradi Varsak vilayetini ant- 
makti" 61 cumlesiyle ifade eder. 62 Osmanhlar, Varsak se- 
feri igin geni§ bir hazirhk yaptilar. 4 bin yeniceri, 10 bin 
azap, Anadolu ve Rumeli askeri, gemiler, top arabalan ve 
ttifenkler hazirlandi. 63 Osmanlilann bu hazirhklanni 
dikkatle takip eden Memliik Sultam Kayitbay, Misir'in 
istilasi ile sonuclanabilecek bir harekattan korktugu ic,in 
birtakim kar§i tedbirler aldi. 64 

Osmanh ordusu hazirhklanni bitirdikten sonra, 
1487 'de "Turgudoglu'nu ihrac, ve Varsag'un hakkindan 
gelmek" 65 maksadiyla Varsak ili'ne girdiler. 66 Osmanh 
giicii kar§isinda duramayacaklanni anlayan Bugaoglu, 
Akbasoglu, Elvanoglu, Siimekoglu, Igdiroglu, Evrenog- 
lu, Adahoglu, Oguz Beyoglu ve Ank §eytanoglu gibi 
Varsak boy beyleri Davud Pasa'nin huzuruna gelerek ona 
itaatlerini bildirdiler. 67 Osmanh ordusuna katilan bu 
Varsak asjretleri daha sonra Turgudlu Mahmud Bey iize- 
rine yiiriidii. Mahmud Bey, Halep'e kac^mak zorunda ka- 
lirken Turgudlarin topraklari ve Tarsus Osmanlilann eli- 
ne gecti. 68 Bu sirada Tarsus sancakbeyiligine yardimla- 
nndan dolayi Varsak boy beylerinden Emin Beyoglu 
Mehmed Bey tayin edildi. 69 Ancak Osmanhlar, bu sefer- 
den tarn manasiyla istedikleri sonucu alamadilar. Davud 
Pasa, Varsak boy beylerinin kendisine katilmalanndan 
sonra onlan Osmanh 'ya tamamiyla bagh kilmak icin bii- 
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yiik gayret sarf etti. Bu meyanda divana gonderdigi bir 
yazida "boy beylerine ve kethiidalanna ve baki ayanlan- 
na in'amlar olunub riayet-i tam olunmak lazim ve labiid- 
diir" 70 demisdr. Ancak, Davud Pasa'nin bu gayreti neti- 
ce vermedi; giinkii bir miiddet sonra cereyan eden Aga 
Gayiri Sava§i'nda (1488) Varsaklar a§iretlerinin bir kismi 
yine Memliik ordusunda yer aldilar ve Osmanhlara bii- 
yiik zayiat verdirdiler. Osmanh ordusunun maglup olup 
dagilmasi iizerine, kagan Karaman sipahilerini takip et- 
tiler, Osmanh karargahina kadar girerek yagmaladilar. 71 
Bu sirada bir kisim Osmanh kuweti Adana Kalesi'ne si- 
ginmisu. 72 Memliik ordulan bas komutani Emir Ozbek, 
bir netice alamayacagini dii§iinerek Halep'e donmek is- 
tediyse de, Varsak ve Turgud Beylerinin isran iizerine 
Adana iizerine yiiriiyerek kaleyi ele gecirdi. 73 

Osmanh ve Memliik gibi iki Islam devletinin sava§- 
masi, Islam diinyasinda rahatsizhk meydana getirmi§ti. 
Bu sirada Istanbul'a gelen bir Tunus elgisinin sulh igin 
ricaci olmasi ve Molla Arap'in gayretleriyle Nisan 
1491'de iki devlet arasinda bir anlasma yapildi. Bu an- 
lasmayla, gelirleri Haremeyn-i Muhteremeyn'e tahsis 
olunan Qukurova kentleri (Tarsus ve Adana) Memliiklere 
birakilarak, Kiilek Bogazi iki devlet arasinda sinir kabul 
edildi. 74 Bu suretle Varsaklarin (Jukurova'da ya§ayanlari 
Memliik, Toroslann kuzey eteklerinde ve Orta Anado- 
lu'da ya§ayanlan Osmanh hakimiyetinde kaldilar. 

Bulgar Dagi'nda ya§ayan Varsaklar, bu ban§a rag- 
men, Osmanh'ya kar§i olan tavirlanni degis_tirmediler. 
Nitekim, 1500'de Karaman sipahilerinin devlete kar§i 
ba§lamklan isyan hareketine 75 katildilar. Varsak ve Tur- 
gud Beyleri ile Karaman sipahileri anla§arak, Iran'da bu- 
lunan Karamanh Mustafa Bey'i, Ic 11'e davet ederek hii- 
kiimdar ilan ettiler. Ardindan Larende'yi ku§attilar. Bu 
sirada Sultan II. Bayezid Mora seferinde bulundugundan 
isyancilann hakkindan gelmek iizere §ehzade Ahmed ve 
§ehzade §ehin§ah harekete gegtiler. Osmanh kuwetleri- 
nin yaklajmasi iizerine Mustafa Bey ve Varsaklar, once Ic; 
Il'e buradan da mutad usul geregi Bulgar Dagi'nin sarp 
yamaglanna kagtilar. Sultan Bayezid, Mora'dan dondiik- 
ten sonra bu meseleyi tamamiyla halletmesi icin, Nisan 
1501'de Mesih Pa§a'yi gonderdi. Varsaklar, Mesih Pa- 
§a'ya kar§i koyamayacaklanni anlayarak, Mustafa Bey 'in 
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yanmdan aynlddar ve Pa§a ile anlas,tilar. 76 Boylece bir is- 
yan daha son buldu. 

Osmanhlar, Anadolu'da Turk birligini kurmak ga- 
yesiyle bu cografyanm fethine giri§mi§lerdi. Bu surecle 
sinirlan Varsak Yurdu'na kadar uzandi. Bu giinden itiba- 
ren Osmanhlar, Gukurova'nin Tiirklesmesinde btiyiik 
pay sahibi olan bu Turkmen grubunun muhalefetiyle 
kar§ila§ti. Osmanh- Varsak miinasebetleri kimi zaman sa- 
va§, kimi zaman sulh devreleriyle gecti. Varsaklarm Os- 
manh ile olan miinasebet tarzini genellikle ba§ka bir 
Turkmen beyligi Karamanhlar belirledi. Osmanh-Kara- 
man miicadelesinde onlar Karamanhlarin en sadik des- 
tekgisiydiler. Bu destegin ba§hca sebebi, iktidar miicade- 
lesi ve hayat tarzinin devam ettirilmesi dii§iincesidir. Ta- 
ta, Varsaklar, yiiksek daglarda, boyunduruk altina girme- 
den, kendi halinde, hiir ve miistakil yasamayi cercih eden 
ve bunu bir hayat nizami olarak kabul eden bir anlayi§a 
sahipti. Karakterleri ve hayat tarzlan icabi ba§i buyruk, 
istedigi yere goq etmeyi seven, isyankar ruhlu, hiirnyeti 
benimsemi§ insanlardi. Daglar ve yaylalar onlann kim- 
liklerini bulduklan yerlerdi. Nitekim ozan; "Ferman pa- 
dijalun, daglar bizimdir" derken bu kimligi ortaya koyu- 
yordu. Yerle§mek, bir boyunduruk altma girmek, hor 
gordiikleri yerlefiklerin yaptiklarmi yapmak onlar icm 
cok zor ve hemen kabul edilecek bir hayat tarzi degildi. 
Karamanhlarla ortak ozellikleri pek <joktu. 77 Oysa Os- 
manh Devleti, a§iretleri daimi olarak kontrol altinda tu- 
tan, ba§ibo§ hareket etmelerini istemeyen, 78 bir hukuk ve 
nizam devletiydi. Varsaklar igin Osmanhlarm kuralh ya- 
pisi itici, Karamanhlarin kendi haline birakma politika- 
si ise cekiciydi. I§te, Varsaklarm Osmanhlarm kar§isinda, 
Karamanhlarin yaninda yer almasinin ba§hca sebebi 
buydu. Karamanhlarin agirhklarini kaybetmeleri onla- 
nn diger bir Turk devleti Memliiklere tabi olmalarma ve 
baglanmalarina sebep oldu. Osmanh-Memliik savas_la- 
nnda onlar yine ba§roldeydiler. Biitiin bunlara karjihk 
Osmanhlar, Varsaklar gibi cengaver bir grubu yanlarm- 
da gormek istiyotlardi. Osmanh fetih siyasetinin geregi 
Varsaklarla savas, halinde olmak degil, miittefik olarak 
birlikte hareket etmekti. Bu suretle Qukurova Tiirkmen- 
leri'nin destegini alacak olan Osmanhlar, iktidar miica- 
delesinde karfilarmdaki en biiyiik giiglerden birisi olan 
Memliiklere kars_i avantaj saglayacaklardi. 
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Hiilasa, Varsaklara kar§i Osmanh siyaseti, yok et- 
mek degil, kazanmakti. Yillardan beri siiregelen menfi 
hareketleri, miisbete cevirmekti. Bu siyaset iizere hareket 
eden Sultan II.Bayezid, 1503 yilinda Karaman, Ta§ Ili ve 
Bulgar Dagi'nda ya§ayan Varsaklarm boy beylerini ken- 
di tarafina cekerek muhalefeti ortadan kaldirmak icm bir 
giri§imde bulundu. Yillar once Davud Pa^a'nin Varsak 
boy beylerine hediyeler sunulmasi, saygi ve hiirmet gos- 
terilmesi gerektigi §eklindeki tavsiyesini yiiriirliige koy- 
du. Varsak iimerasina ge§itli hediyeler gondermek sure- 
tiyle Osmanh Devleti' ne baghhklarini temine cahsu. 79 
Bayezid'in bu davrani§i Varsak beylerini Osmanhlara 
yakla§tirmi§ olacak ki, Yavuz Sultan Selim'in Misir sefe- 
rinde tarafsiz kaldilar. Zaten, uzun yillar siiren Osmanh- 
Karaman, Osmanh-Memliik harpleri Varsaklan oldukca 
yipratmis, ve zayiflatmi§ti. Bu yiizdendir ki Yavuz 'un Mi- 
sir seferi esnasmda Osmanhlarm kar§isina gikacak giicii 
kendilerinde bulamami§lardir. 

Varsaklar tarn manasiyla Osmanh hakimiyetine Ya- 
vuz Sultan Selim'in, Memliiklere kar§i 15 16'da Merc- 
Dabik ve 1517'de Ridaniye Sava§larim kazanmasiyla gir- 
diler. Memliik Devleti'ne son verilince, (Jukurova'nin 
biitiin §ehir, kasaba ve koyleriyle, birlikte burada ya§ayan 
yerli ve Turkmen halki Osmanh idaresine sokuldu. Bun- 
dan sonraki yillarda, o cengaver ve sava§c;i Varsaklar, ver- 
gisini veren reaya halini aldi. 

VARSAKURIN SOSYO-EKONOMIKVE 
iDARl YAPISI 

Varsak Tiirkmenleri, ge§itli Oguz Boylanna men- 
sup a§iretlerin birle^mesinden olusmu§tu. Bu te§ekkiil 
yapi itibariyle, ajagidan yukanya dogru oba, cemaat (a§i- 
ret), taife ve boy §eklinde hiyerar§ik bir diizen icerisin- 
deydi. Cemaatlerin birlesmesinden taifeler, taifelerin bir 
araya gelmesinden boylar meydana gelmifti. Tarsus san- 
caginda ya§ayan Varsak boylari; Kusun, Ula§, Ku§temiir, 
Esenlii, Gokgelii, Elvanlu ve Orhan Beglii'diir. Tarsus 
sancagi, bu boylardan niifusca ve cemaat sayisi itibariyle 
kalabalik, asken ve ekonomik giigleri olan Kusun, Ulu§ 
ve Ku§temiir boylannin adina izafeten idari bolgelere ay- 
rilmi§n. Bu boylari olujturan taifeler ise sunlardi; Kusun 
boyu; Bozkirlu, Ah Beglii, Yoriikan-i Qaylak, Toguz, 
Aygiinlii, Kaplanogh, Sari Beglii, Ula§ boyu; Bayindir, 
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Salur, Yortan, Ulas, Giinerlii, Kutlu Hanlu, Kaplanci, 
Orhan Beglii, Esenlii Boyu; Dodurga-i Erdene Beg, Boz- 
ca Dodurga, diger Varsak taifeleri; Mustafalu, Zekeriya- 
lu, Yenicelii, Haymana-i Karamaa, Ozaalar ve Gurbetan. 

Bu boylardan Ula§lar, biiyiik olciide U^-Oklann Ba- 
yindir ve Salur boylanna bagh cemaatlerden olu§mu§tu. 
Ahiogh, Avci Kocalu, (^aparlu, Evrenlii, Fermansalu, Ka- 
ra Mesudlu, Kizil Muradlu, Sari Mustafalu, Yunuslar gi- 
bi te§ekkiiller Bayindir boyuna, 80 Tur Aliler, Eymir Ilyas- 
lu, Danismendli, Kutlu Hanlu vs. tesekkiiller Salur boyu- 
na 81 bagh cemaatlerdir. Varsak federasyonu icerisinde yi- 
ne Uc-Oklara bagh Igdir, 82 Eymir 83 ve Pecenek 84 boylari- 
nin isimlerini tasiyan cemaatler de bulunmaktaydi. 

Varsak federasyonunda Bozoklarin Begdilli, Kar- 
gin 85 ve Dodurga boylan da yer almaktaydi. Bunlardan 
Dodurga boyuna bagh cemaatler oldukca miihim bir yer 
tutmaktaydi. Dodurga cemaatleri, Bozca Esenlii ve Erte- 
na Esenlii (veya Eretne) olmak iizere iki kola aynlmi§ti. 86 
Bes A§ik, Degineklii, Gok Ibrahimlii, Karatay, §ahinlu, 
Tasan vs. cemaatler Esenluyi Bozca Dodurga, Alimedlii, 
Alatalu, Davud Fakihlu, Melik §ahlu, Teceler vs. cema- 
atler Esenluyi Ertena Beg Dodurgasina bagh Varsak ce- 
maatleriydi. 

Varsak boylarinin hepsinde ana cemaat diyebilece- 
gimiz, boy beylerinin evlatlarmin tesis ettigi bir cemaat 
bulunmaktaydi. Tahrir defterlerinde Ordu olarak kayde- 
dilen bu ana cemaat boyun $ekirdegini olu§turuyordu. 87 
Diger cemaatler bu ana niive etrafinda toplanarak boy ya- 
pisini meydana getiriyorlardi. Muhtemelen bu ordu ya- 
pisi, Dede Korkut'ta zikredilen Oguzlar'in boy ve oba 
ananelerinin XVI. yiizyilda da yasatilmasidir. 

Bir piramidi andiran Varsak idari yapisinin tepesin- 
de boy beylerinden birisi Ulu Bey olarak bulunmaktay- 
di. Onun altinda diger boy beyleri yonetici ziimreyi olus- 
tururdu. Boy beyligi irsi olup, ailenin ya§^a en biiyiik 
olani bey olurdu. Nitekim, 1469 tarihinde Rum Meh- 
med Pasa'yi maglup eden Hiiseyin (Uyuz) Bey, o devirde 
hem Ula§ogullarinm, hem de biitiin Varsaklarin Ulu 
Bey'iydi. 88 Keza, 1557-58'de Kusun boyunun ba§inda 
bulunan Isa Bey, Kusun ailesinin en biiyiigiiydii. 89 Var- 
sak boy beyleri, Osmanh idaresine girmeden once, daha 
serbest hareket ederlerdi. Nitekim, 1487'de Davud Pa- 
sa'nin Varsak ili'ne yaptigi sefer sirasinda Bugaoglu, Ak- 
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ba§oglu, Evrenoglu, Elvanoglu, Igdiroglu, Adahoglu, 
Oguz Beyoglu gibi bazi beylerin, Varsaklarin Osmanhla- 
ra kar§i hasmane bir tavir icerisinde olmalarina ragmen, 
gelip Osmanhlara iltica etmeleri bunu gosterir. 

Osmanh idaresinin Toroslar ve (^ukurova'yi haki- 
miyet sahasina katmasindan itibaren boy beylerinin, eski 
niifuzlari tedricen azalmaya baslamisur. Zira devlet, 
Turkmen politikasi cercevesinde, Varsak boy beylerinden 
olu§an aristokrat ziimreye alaybeyligi, seraskerlik ve si- 
pahilik gibi gorevler vermek suretiyle a§iretlerin devlete 
baghhklanni saglami§, siyasi ve asken giiclerini tedricen 
azaltmi§tir. Nitekim, XVL yiizyilda genellikle Tarsus 
alaybeyligi ve bazi zamanlar Nigde alaybeyligi Varsaklar 
icerisinde onemli bir mevkiye saliip olan Kusun ailesine, 
Tarsus serasktrligi Ula§ ailesine mensup ki§ilere veril- 
mi§tir. 90 Boylece merkezi hiikiimet, ta§ra biirokrasisine 
aldigi Kusun ve Ula§lar sayesinde, hem bu a§iretleri dev- 
let hizmetlisi haline getirmi§, hem de onlar sayesinde 
Tiirkmenleri kontrol altinda tutarak isyan, asayi§siz!ik ve 
sekavet hareketlerini onlemijtir. Ote yandan, yine Ku- 
sun, Ula§, Kuftemiir, Elvan, Esenlii gibi itibarh ailelerin 
bey cocuklanna zeamet ve timarlar tahsis edilerek, 91 alt 
tabakadaki Tiirkmenlerin daha rantabil iiretim yapmala- 
ri saglanmi§tir. Bu durum bir taraftan devletin vergi ge- 
lirlerini artinrken, diger taraftanda Osmanh ordusu igin 
de kaynak saglanmi§tir. 

Aristokrat sinifi olujturan boy beylerinin altinda da 
sosyal ve idan bakimdan onlara tabi kethiida ve nokerler 
bulunuyordu. Kethiidalar genellikle a§irete isim veren 
beyin ogullanndan birisiydi. Mesela; Esenlii boyuna bag- 
h Haci Beglii cemaatinin kethiidasi Hiiseyin bin Haci 
Bey idi. 92 Noker ise, boy beylerine sadakatla hizmet eden 
ve boy icerismdeki birtakim i§leri yiiriiten kimselerdi. 
Esenlu-yi Bozca Dodurga boyuna bagh Alpi Bey ordu- 
sunda 93 oldugu gibi aristokrat ailelerin sadece ordu hii- 
viyetindeki a^iretlerinde nokerler bulunuyordu. 

Gazi-savasci bir ruha sahip olan Varsaklarin, Os- 
manh idaresine girmesinden kisa bir zaman sonra, bu ru- 
hu kaybederek iiretim yapan (bugday, arpa, geltik, pa- 
muk, susam v.s.), vergi veren reaya haline gelmesi mer- 
kezi hiikiimetin ne derece etkin bir politika izledigini 
gostermesi bakimindan onemli bir hadisedir. Uzun sava§ 
yillarindan sonra bir hukuki nizama giren Varsak Asiret- 
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leri, Orta Asya bozkirlarmdan getirdikleri ananevi konar- 
goger hayat tarzlarini Osmanh idaresinde de devam ettir- 
diler. Nitekim belgelerden merkezi giiciin, yeni kazandi- 
gi bu Turkmen grubunun hayat tarzini pek fazla degi§tir- 
mek du§iincesinde olmadigi anla§ilmaktadir. Tahrir ka- 
yitlarindaki vergi nisbetleri incelendiginde bu Tiirkmen- 
leri hayat tarzindan vazgedrmeye yonelik a§in vergilen- 
dirmeler olmadigi, bilakis imparatorlugun diger bolgele- 
riyle hemen hemen ayni oldugu goriilmektedir. Ki§ ayla- 
nni ki§laklannda geriren bu Tiirkmenler, yaz aylannda 
Toros Daglari'nin eteklerindeki yaylaklanna go^erken, 
devletin engellemesiyle kaqila$madilar. Bilakis devlet, 
yaylak ve ki§lak mahallerini deftere gerirmek suretiyle bir 
nevi bu Turkmenlerin hayat tarzlarini resmilestirdi. Hat- 
ta, yaylaklarinda pazar kurmalarma dahi izin verdi. 94 

Varsaklar, umumiyetle ki§laklanna yakin ve kisa 
mesafeli yaylalara gikarlardi. Iktisadi agidan yaylak-ki§- 



lak hareketi Varsaklar icin birbirini tamamlayan iki yon- 
lii ekonomik bir sistem meydana getirmisti. Mart ayi 
sonlarina dogru yaylalara goc; ederler, senenin yakla$ik 6- 
8 ayi burada kahrlar, Eyliil veya Kasim'a dogru geri do- 
nerlerdi. 95 Yaylalarda hayvancihk agirhkh olmakla bir- 
likte ibtidai ziraatta yaparlardi. Urettikleri hayvan iiriin- 
lerini ve zirai mahsiilleri konduklan yere yakin veya kir 
kesiminde devamh kurulan bir pazarda satisa sunarlar 
yahut miibadele usulii ile degerlendirirlerdi. 96 Kisjak 
mahallerinde ise, ancihk faaliyetleri, bugday, arpa, pa- 
muk, pirinc, susam, kendir iiretimi yaparlar, bag, bahoe, 
bostan ziraatiyle ugra§irlardi. 97 Hassa develerinin beslen- 
mesi ve bakimi da bunlara aitti. Kisacasi Osmanh mer- 
kezi hiikiimeti uyguladigi politika ile kendisiyle bir asir- 
dan fazla miicadele eden Varsaklari, 1519'da tahrire tabi 
tuttuktan kisa bir miiddet sonra reaya haline getirmeyi 
ba§armi§tir. 
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olduklari aile veya boy beyinin ismine izafeten (Varsak, Inallu, Karaman- 
lu, Elbeylii, Bahadulu, Kusunlu, Elvanlu, Akkoyunlu, Karakoyunlu, Ger- 
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Faruk Siimer, "(Jukurova Tarihine Dair Arastirmalar (Fetiliten XVI. Yilz- 
yilin Ikinci Yansina Kadar)", DTCF Tarih Arastirmalari Dergisi, 1/1 , (An- 
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3 "...Uc-Ok oglu Yiiregir ve Kusun ve Varsak ve Kara isa ve Ozer ve Giin- 
diiz ve Ku§temur..." (Mehmed Ne§rl, Kitab-i Cihanniima, Siileymaniye 
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nim, s. 120. Bu hazirhklara ilave olarak Hamza isminde bir casus Halep'e 
gbnderilerek Memluk ordusunun hareketlerini takip etmek ve merkeze 
bildirmekle gbrevlendirilmi§tir (Bkz.: TSMA, nr. E. 6938). 

64 Kayitbay, tedoir olarak Kiilek Kalesi'ni tahliye etmi§ ve buradaki top ve 
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VIII. Defter, s. 104-105; Anonim, s. 121; Hadidi, s. 326. 
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Kemal §u misralarla ifade eder; "Talamis. orduyu orada Varsak, ki Varsak 
fursac olmakta olur cag". 

Ibn Kemal, VIII. Defter, s. 112-115.; Sanca Kemal, vrk. 109/a. 

Liitfi Pasa, s. 193-194; Hoca Saadeddin, c. II, s. 60; §. Tekindag, "Mem- 
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Ibn Kemal, VIII. Defter, s. 123; Anonim, s. 129; Hoca Saadeddin, c. II, 
s. 66-67; §. Tekindag, "Cukurova'da Niifflz Miicadelesi", s. 371-373; t. 
H. Uzuncarsdi, "Bayezid II", IA, c. II, s. 394. 

Bu isyanm sebebi, Karaman eyaletinin tahriri esnasinda ilyazicmm -ki o 
daha onceieri Cem'in kethiidaligini yapmis, birisidir- her timari bir misli 
artirmak suretiyle deftere ge^irmesi, bu suretle de haksizlik yapmasidir 
(Bkz.: A§ikpasa-zade, s. 260). 

Hoca Saadeddin, c. II, s. 107; Muneccimbafi, c. Ill, s. 428; 1. H. Uzun- 
carjih, c. II, s. 109-110. 
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317 vd. 
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gi, Muallim Cevdet Yaz., nr. 0.71. 
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REFORM EAR VE ENGEEEER: 
TANZIMAT DONEMINDE AJIRETEERIN YOE A£TIKEARI 

ASAYI§ PROBEEMEERI 



YRD. DOg. DR. ABDULLAH SAYDAM 
KARADENIZ TEKNIK ONiVERSiTESl FATiH ECiTiM FAKULTESl 



GiRi? 

emelleri II. Mahmud devrinde atdan pek 50k 
yenilik hareketinin, copluma etkili ve edebi 
bir iislupla duyurulmasi me§hur Giilhane 
Hatt-i Hiimayunu ile olmuftu. Fermaada en dikkat ge- 
kici noktalardan birisi §iiphesiz son yiiz elli yillik olum- 
suzluklann dikkatlice elestirilmesi ve yeni bir donemin 
ba§Iatilmak istenmesinin vurgulanmasiydi. Esasinda 
Tanzimat'can onceki donemlerde de muhtelif vesilelerle 
bu yonde vurgulamalar yapdmij, asken, idan ve egitim 
alanlannda bazi yenilikler Yeniceri Ocagi'nin lagvmdan 
hemen sonra gundeme almmL§ti. Sultan Abdulmecid 
tahta giktiktan az bir siire sonra me§hur fermanini ilan 
ederek babasinin ba§latngi galifmalann surdiiriilecegini 
beyan etmi§ti. 

Yenilik yapma niyetinin ilani kolaydi, fakat asil 
zorluk yapilmak istenenlerin tatbik edilmesinde idi. 
Tanzimat yoneticileri fermani ilan ederken amaclanni ti- 
tizlikle tespit edip uygulama planianni hazirlamis, degil- 
lerdi. Hangi alanlarda ne tiir yeniliklerin yaptlacagi en 
ince aynntdanyla ara§tmlmi§, du§iinulmii§ ve ona gore 
kadrolan hazirlanmi? da degildi. Devletin aksayan ku- 
rumlannda bir yeniden yapilanma ihtiyaci kabul edil- 
misti, buna gore gayret gosterme iradesi mevcuttu. Yal- 
niz planlama, kadro yeti§tirme ve mall" imkan konusun- 
da biiyiik sikintdar bulunmaktaydi. Bu konuda en dik- 
kat gekici nokta ihtiyaclarm a§m zorlamasi olmadikca 
bir kuruma el atdmamis, olmasiydi. Nitekim egitim ala- 
ninda yenilik ihtiyaci daha XVIII. yiizydin son geyregin- 
de kabullenilmis iken, onceki ydlan bir tarafa biraksak 
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bile, Tanzimat yillannda egitim alanindaki diizenlemeler 
yanm asirdan fazla siirdii: 1 838'de Mekatib-i Riijdiye 
Nezareti kuruldu, 1845'te padi§ahin Babiali'yi ziyareti 
sirasinda maarifm onemine dikkat gekmesi iizerine erte- 
si yd Meclis-i Maarif-i Umumiye ve 1857'de Maarif-i 
Umumiye Nezareti olu§turuldu, 1869'da ise oldukga ay- 
nntih bir nizamname ile maarif meseleleri ve te§kilatlan- 
ma yontemleri ilan edildi. Bu nizamnamenin ilkeleri ile 
ongordiigii tesjdlatlanma ise buyiik Slciide Sultan II. Ab- 
diilhamid doneminde gergekle§tirildi. 1 <^agda§ devletle- 
rin cok hizh bir kalkjnma ve geli§me donemine girdigi 
XIX. yiizyilda, bir alanda yapdan yeniliklerin en iyimser 
ifade ile yanm asir siirmesi, bu cali§malarm cok iyi plan- 
lanamadiginin gostergesi olmalidir. Benzer durumu ida- 
re, hukuk ve mall orgiitlenmelerde de mii§ahade etmek 
mumkiindiir. 

Tanzimat devrindeki yeniden teskilatlanma cabala- 
nmn sekteye ugramasinda sadece yonetim kademelerin- 
de bulunanlarin alt yapiyi iyi hazirlayamayi§i rol oyna- 
madi. Osmanh Devleti'nin bir zamanlar meselelerin go- 
ziimiinde son derece yetenekli olan yapismin artik yeter- 
siz kalan kurumlan da olumsuzluk unsuru idi. Ozellikle 
ta§radaki asayi§ meselelerinin hallinde bunu agikga gor- 
mek miimkiindii. Ordusu heniiz tarn anlamiyla te§kilat- 
lanamayan devletin bu zaafindan faydalanmak isteyenler 
hig de az degildi. Bilhassa yiizydlardan beri devam edip 
gelen gelenekleri, hiyerar§ik diizenleri ve devletle kendi- 
ne ozgii ili^kiler igerisinde bulunmu§ olmalari itibariyla 
ajiretler miihim sikinti kaynagi durumundaydi. Yenilik- 
lerin oncelikle toplum tarafindan benimsenmesi halinde 
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hizla tatbik edilecegi aciktir. Halbuki Tanzimatcilar 
muhtelif sebeplerle daima kar§ilarinda muhalif gruplar 
buldular. Hatta fermanin ilan edildigi siralarda Mustafa 
Re§id Pa§a'nin bu tiir tepkilerden cekindigi ve endi§e 
duydugu anla§ilmaktadir. 2 Normal §artlarda dahi yenilik 
yapmak zor iken, mesela asayis, problemleriyle sarsilan 
devlet otoritesinin, yeniden yapilanma isini kolayhkla 
ba§aramayacagi ortada idi. Dolayisiyla can ve mal giiven- 
ligi, vergide adalet, askerlikte diizen gibi sloganlarla yo- 
la cikan yoneticilerin biitiin icraatlannin basarisi once- 
likle asayis. meselesine bagh kalmaktaydi. Biitiin bu ye- 
nilikler ise a§iretlerin o zamana kadarki hayatlanni dog- 
rudan dogruya ve istemedikleri dogrultuda etkilemek- 
teydi. Zira mesela vergi konusu giindeme geldiginde da- 
Lia 1256/1839 yilinda Tanzimat'a uygun olarak asiretle- 
rin mal ve miilklerinin yazilmasi ve bundan sonra herke- 
sin tahammiiliine gore vergi vermesi Meclis-i Vila tara- 
fmdan karara baglanmi§ti. 3 Yine askerlikle ilgili yeni hii- 
kiimlerin afiretler arasinda da hemen tatbiki ilgililere 
emredilmi§ti 4 ki, mesela Ankara taraflanndaki Tabanlu, 
Haciyanlu ve Turkanlu a§iretlerinin niifuslarma gore as- 
ker tespiti ve sevki icin defterlerin Hassa Ordusuna gon- 
derilmesi kararla§tirilmi§ti. 5 Bu arada gerek vergi, gerek- 
se askere almacak kimselerin tespiti icin saghkli bir mi- 
nis sayimi icap etmekteydi. Halbuki konar-gocerlerin 
yerleri ve niifuslan saghkli bir sekilde tespit edilemiyor, 6 
aynca a§iretler de elemanlarmin askere almmasina muha- 
lefet ediyorlardi. 7 Ozetle asiretler daha onceki statiilerini 
korumak ve yeni yiikiimliiluklerin altina girmek istemi- 
yorlardi. Boylece devlet ile a§iretler sik sik kaqi kar§iya 
geldiler. Dolayisiyla fermanin heniiz miirekkebi kuru- 
madan engellemeler ba§gosterdi. l§te bu calismada Tan- 
zimat yillannda a§iretlerden, ozellikle de konar-gocerler- 
den kaynaklanan asayi§ meseleleri ile, devletin aldigi 
tedbirler ve meydana gelen hadiselerin yeniliklerin uy- 
gulanmasina etkileri ara§tirilmaktadir. 

DEVLET VEA£iRETLER 

A§iretler halinde te§kilatlanma, siirekli ya da mev- 
simlik goc hareketlerine katilma, diger bazi Orta Dogu 
toplumlan gibi, Tiirklerin de yabancisi olmadiklan sos- 
yal bir olgu idi. 8 Orta Asya bozkirlarinda ya§ayan Tiirk 
niifusunun onemli olciide bu yapiya dayanarak boy-oy- 
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mak-oba tarzinda te§kilatlandiklan ve bu sosyal organi- 
zasyonun yoneticiliginin irsi nitelik tasidigmi bilmekte- 
yiz. Nitekim Osmanh Devleti'nin temellerini atan Kayi 
boyu ile miittefiki olan asjretler, geleneksel Tiirk toplum 
te§kilatlanmasinin bu tipik ozelliklerini ta§imaktaydilar. 
Kayi a§iretinin beyi olan Ertugrul Gazi, bu makama Sel- 
cuklu sultam tarafindan getirilmi§ degildi. O esasinda ir- 
si konumu dolayisiyla a§iretin beyi idi. Selcuklu sultani 
onu idari te§kilata dahil ederek "uc beyligi'ne tayin et- 
mi§ti. Dolayisiyla Kayi'nin ba§inda Ertugrul Gazi degil 
de bir ba§kasi olsaydi, sultan onu tayin edecekti. Demek- 
ki bu tayin i§leminde asil belirleyici olan a§iretin kendi 
ic dinamikleri olmusmr. Hatirlanacagi iizere Ertugrul 
Gazi vefat ettiginde beyligin ba§ina, yine miittefik as,iret 
reislerinin ortak karariyla, ama Ertugrul Gazi soyundan 
olan Osman Gazi getirilmi§ ve bunun icin Selcuklu sul- 
tanindan miisaade alinmami§ti. Anladigimiz kadariyla 
sadece verilen karar Konya'ya bildirilmi§ti. Konya belir- 
leyici degil, tasdik edici olmu§tur. Her ne kadar bu sira- 
larda Konya'daki sultanin otoritesi artik uc bolgelerine 
ulasmaktan uzak idiyse de, bu giic elinde olsaydi farkh 
davranacak miydi diye sorulabilir. Anlajilan odur ki, ya- 
pilan isjem geleneklere uygun oldugu icin boyle bir mii- 
dahale soz konusu olmayacakti. Girijilen gaza hareketle- 
ri sayesinde Anadolu'nun diger bolgelerinden akin akin 
Tiirkmenler bu tarafa dogru goc ederken, 9 Osman Ga- 
zi'nin iktidannin mesralugu hicbir zaman tartisma ko- 
nusu olmami§tir. 10 

Benzer hareket tarzinin ilk Osmanh beylerince de 
benimsenmesi tesadiif degildir. XIV. yiizyilda Osmano- 
gullannin konumu, "esitler arasinda birinci" olarak ta- 
nimlanmakta olup beyligin ilk kumandanlari da miitte- 
fik a§iretlerin reisleridir: Samsa Gavu§, Konur Alp, Akca 
Koca gibi. Devletle§me siirecine yeni girildigi sirada bu- 
nun di§inda bir tavnn soz konusu olmasi elbette bekle- 
nemezdi. 11 Fakat sonraki caglarda, yani devlet otoritesi- 
nin cpk giicjii oldugu donemlerde a§iret yapisi ve aga- 
hk/beylik kurumu korunurken, dikkat gekici biclmde 
a§iretlerin kontrol edilmeye cali§ildigini gormekteyiz. 
Zira niifusun kiiciimsenmeyecek bir bolumimii konar- 
gocerler olu§turmaktaydi. Mesela XVI. yiizyil baflarinda 
Anadolu eyaletinde (batida Sinop- Antalya cizgisine ka- 
dar olan bolge) niifusun yakla§ik % 15'ini bu grup olu§- 
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turmaktaydi ki, gocebe kokenli "yaya" ve "miisellem"Ie- 
ri de ilave ettigimizde oran %27'lere ula§maktaydi. 12 
Boyle biiyiik bir niifusun luzli bareket edebilme ve aske- 
n giic olu§turma nitelikleriyle birlikte geli§meletine 
miisaade etmek devletin genel politikasma aykin idi. Bu 
cercevede bazi biiyiik boylann dagitildigini gormekte- 
yiz. Nicekim Mardin-Erzurum arasinda ki§Iak-yaylak ha- 
reketlerinde bulunan, toplam 40 bia nufusa sahip olaa 
Bozulus Tiirkmenleri, XVII. yiizyildan itibaren devletin 
a§iretleri iskan politikasi sonucunda, parcalanmi§ ve ge- 
nij alanlara dagitilarak yerle§mek zorunda birakilmi§lar- 
di. 13 Boylelikle biiyiik uluslar kiicuk a§iretler haline gel- 
mekte, hiyerar§ik yapilan parcalanmakta, buna direnen 
Alevi veya Siinm a§iretler ile cati§malar ya§anmaktaydi. 14 
Ote yandan mesela Osmanhlar, Karaman'i ele gegirdik- 
lerinde, ewelce Toros gecitlerinden gecen kervanlardan 
Tiirkmen beylerince alman vergileri kaldirdilar. 15 Devle- 
tin bu ve buna benzer uygulamalanna tepki gosteren ba- 
zi a§iretlerin, Osmanli-Safevi miicadelesinin ilk yillarin- 
da, kendilerine eskisi kadar hayat hakki tanimak isteme- 
yen Osmanh Devleti yerine, mevki, makam ve itibar ve- 
ren §ah ismail'in yanina gittikleri bilinmektedir. 16 Ger- 
cekten Osmanh yonetimi onceki Tiirk devletlerine naza- 
ran a§iretlere hiikiimranlik hakkini fazla tanimadigi icin 
onlar tarafmdan pek sevilmemekteydi. Agalar kendileri- 
ne ait idare etme, vergi ve angarya isteme, hatta gerekti- 
ginde cezalandirma hakkini ellerinden aldigi icin devle- 
tin kurulu diizenine bir bakima meydan okumaktaydilar. 
Mesela Adana'daki Kozanogullanndan Cadirci Mehmed 
Aga'nm Osmanh hiikiimdanni kastederek; "Ammim 
ogiu bunca memaliki avucuna almi§, bir avug Kozan'i da 
bana qok gormemelidir" demesi 17 bu duyguyu gosteren 
bir tepki olmahdir. Osmanh sultanlarinin daha Fatih'ten 
itibaren giiclii ailelerin bu duygulanni koreltmeye cah§- 
malari ve onlan etkisiz hale getirerek koklerinden kopar- 
malan bo§una degildi. 18 Ancak zaman zaman yapilan 
miidahalelere ve iskan uygulamalanna kar§ilik devletin 
hicbir donemde biitiin a§iretleri toptan dagitmayi dii- 
§iinmedigini gormekteyiz. 

Osmanh tarihi incelendiginde genel olarak devlet 
otoritesi zedelenmedikce veya 50k biiyiik bir mesele or- 
taya cikmadikca mevcut toplumsal yapiya fazla miidaha- 
le edilmedigini soylemek miimkundiir. §ayet toplum 

OSMANLI j 



mevcut haliyle devlet diizenine ayak uydurabilmekte ise 
bu diizeni degiftirmeye yonelik bir cabanin soz konusu 
olmadigini gormekteyiz. Dolayisiyla a§iret yapilanmasi- 
na tumiiyle miidahale edilmeyi§inin temel sebebi budur. 
A§iretlerin devlet icin onemi esas olarak bir insan hazine- 
si olmasindan kaynaklanmaktaydi. Osmanhlar ilk yiiz- 
yilhk donemden sonra a§iretlere gercek anlamda ege- 
mealik bah§etmediler, hatta yoneticiler yer yer onlari hor 
gordiiler. Ancak bu durum a§iretlerin daima yonetimin 
dayandigi bir ihtiyat deposu olma niteligini hicbir za- 
man degi§tirmedi ve seferlerde onlann askeri giiciinden 
yararlanildi. 19 Yalniz asayi§ problemleri meydana geti- 
renlerin topluca veya miinferit olarak siiriilmesi suretiyle 
bazi a|iretlerin dagitildiklanni bilmekteyiz. 20 Esasinda 
asjret mensuplarinin, gercek anlamda Osmanlinin kuru- 
lu diizenine dahil olu§lari yerle§ik hayata gegi§leri ile 
miimkiin olabilmekteydi. 21 Bunun farkinda olan devlet, 
iskan igine genelde onem vermekteydi. Anadolu ve Ru- 
meli'de bugiin hala kuruculari olan a§iret ve boylann ad- 
lanni ta§iyan koylerin varhgi bu durumu belgelemekte- 
dir. 22 

Devletin takip ettigi sistemli iskan politikalanna 
kar§ilik 23 konar-gocerlerin tamamen iskan edilmemis, ol- 
malan onemli bir husustur. Ayni §ekilde merkeziyetgi 
karakterine ve yer degi§tirme konusundaki siki kurallara 
ragmen, 24 konar-gocerlere yaylak-kisjak arasinda hareket 
serbestligi taninmasi dikkat cekmektedir. Muhtemelen 
boyle davranilmasi; konar-gocerligin bir sosyal olgu ola- 
rak nitelendirilmesi, zorunluluk olmadikca gelenegin 
devamina itina gosterilmesi ve bunlardan da ote hayvan- 
cihk sektoriine, ozellikle at yeti§tiriciligine duyulan bii- 
yiik ihtiyac ile yakindan alakahydi. Ote yandan a§iretler 
vergi muafiyeti kar§ihginda, miri mah nakletmek, ma- 
den ocaklannda cahsmak, yol ve kopriileri korumak, ka- 
saphk hayvan temin etmek gibi bazi yukiimliilukleri ye- 
rine getirmekte kullanihyorlardi. 25 

Osmanh Devleti'nde gerek yerle§ik a§iretlerin, ge- 
rekse konar-gocerlerin idarelerinde, onlann geleneklere 
dayanan yonetim tarzina miidahale edilmeyerek, yalniz- 
ca ba§a gececek kijinin padifahin tasdiki sonucu belir- 
lenmesi uygulamasi getirilmi§tir. Nitekim konar-gocer- 
lerle ilgili kanunda "Yoriik taifesi konar ve gocer halktir 
ve makarr ve yerleri ve sancaga taalluklan ve ihtisablan 
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olmayub agalan suba§ilandir" denilmekteydi. 26 Kanun, 
a§iretlerin suba|ilan olarak aga, bey, §eyh ya da voyvoda 
denilen reisleri tanimaktaydi. A§iret agaligina atama i§- 
lemi a§iret mensuplarmin ri2asi, miilki amirin teklifi ve 
merkezin tasdiki ile gergekle§iyordu, tipki Osman Ga- 
zi'nin beyligini Selcuklu sultaninin tasdiki gibi. Yalniz 
aga ailesinden birinin segilmesi, cogunlukla da babadan 
ogula veya karde§e intikali kanun haiine gelmi§ti. 27 Nor- 
mal §artlarda bu tarz bir atamaya pek itiraz edilmedigi, 
tersi durumlarda agahk hakkinin gasp edildigi seklinde 
bir yarginin halk arasinda kabul gordiigii anla§ilmakta- 
dir. Ote yandan aganin cocuklari, karde§leri ve yegenleri 
arasinda iktidar miicadelesinin yasanmasi coklukla rast- 
lanan hadiselerdendi. 28 

Vergileri toplayip hazineye teslim etmek veya a§ire- 
tin yerine getirmekle yiikumlii oldugu diger hizmetlen 
icra etmek i§i aganin uhdesine terk edilmi§ti. Dolayisiy- 
la agahk hukuki ve idari bir kurum olarak devlet biinye- 
sinde yer almaktaydi. 29 Bu durum asjrederin gelenekler- 
den kaynaklanan ve yazili olmayan bir hiyerar§ik yapi 
icerisinde yonetilmelerini kolayla§tirmi§tir. A§irerier, 
devlet ve kanun kavramiyla pek fazla yuz yiize gelmedik- 
lerinden, onlann devletle olan irtibati a§iret agasi vasita- 
si ile olup hayatlarina, gelenek haiine gelmi§ kurallar yon 
vermekteydi. Qogu zaman bu kurallar/ a§iret yoneticile- 
rinin c,ikarlanna gore belirleniyordu.'^ Bununla birlikte 
bir afiret agasinin devletin menfaatlerine, kanunlara ve 
yerle5mi§ geleneklere aykiri davrani§lari tespit edildigin- 
de agahk makamindan alinip yerine bir ba§kasi tayin 
olunmaktaydi. 30 Mamafih yonetimin genelde bu konula- 
ra miidahale etmek istemedigi asjretleri kendi ici§leriyle 
basbaja birakmak egiliminde oldugu anla§ilmaktadir. 

ASAYi§ MESELEEERI 

Devletin kuwetli oldugu donemlerde a§iretlerin c_i- 
kardigi problemler fazla olmayip kanunlarin ongordugii 
gergevede hayatlarini siirdiirmekteydiler. Ancak devlet 
otoritesinin zayifladigi zamanlarda ozellikle konar-go^er- 
lerin ortaya cikardiklan problemlerin boyutlan oldukca 
geni§ti. Toplumun genel coziilmeye basjadigi yillarda 
a§iretler, diger toplum katmanlanna nazaran daha teski- 
latli giic olduklarindan, yerle§ik halk ile daha zayif olan 
a§iretler iizerinde tam anlamiyla tahakkiim kurmaktay- 
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dilar. Tanzimat'tan hemen onceki yillarda ya§anan ge^i§ 
donemi problemleri sirasinda, bu a§iretlerden kaynakla- 
nan e§kiyahk olaylari bir hayli artmi§ ve yetkililer ortaya 
gikan asayi§sizligi dogrudan devletin zayifhgina bagla- 
mi§lardi. 31 Gergekten de devletin zaafindan yararlanan 
a§iret agalarinin zaman zaman oldukca giig kazandiklari 
goriilmektedir. Nitekim XVIII. yiizyilin miihim kis- 
minda devlet, (Jukurova bolgesinde sadece Adana ve Tar- 
sus 'a tayinler yapabiliyordu. Vali ve kaymakamlann yet- 
kileri qok defa bulunduklan §ehirlerin surlarindan oteye 
gitmezdi. Hatta §ehirlerin iglerinde bile hiikiimlerinin 
yiirumedigi zamanlar goriilmii§tur. Adana'da Hasan Pa- 
§aogullari, valileri §ehirden uzakla§tirarak yer yer §ehrin 
idaresini ellerine almi§lardi. Tarsus'ta Toroglu, Kelaga- 
ogullan ve Menemenciler aym §eyi yapmi§lardi. §ehirler 
boyle olunca Oukurova'nin diger yerlerinin her zaman 
mahalli beyler tarafindan idare edildigi kendiliginden 
anla§ilmi§ oiur. Cukurova'daki bu derebeylerin en kud- 
retlileri Kozan ve Kadirli bolgesini yillarca idare eden 
Kozanogullan olup cogu zaman vergi vermeye yanasma- 
makta idiler. 32 Bu istikrarsizhk diger birgok vilayetler 
igin de gegerli idi. 

Bunahm donemlerinde yerlegik a§iret reislerinin fa- 
aliyetleri daha ziyade civar koylerde hakimiyet tesis edip 
gelip gegenlerden harac almak, hac ve ticaret kervanlari- 
ni yagmalamak ve agahgin otoritesini saglamak tarzinda 
ortaya cikarken; konar-gocerlerin en belirgin davrani$la- 
n vergi odememek, yerle§ik halkin ekili alanlarini gigne- 
tip direnenleri yaralamak veya katletmek, hayvanlari gal- 
mak, hatta lrza tecavuz, kadin ve cocuk kagirmak seklin- 
de ortaya cikmaktaydi. Miicadelelerde koylu-gocebe qe- 
ligkisinin dogurdugu kiskanma, reddetme ve dusmanhk 
gosterme duygusunun yam sira farkh etnik, din veya 
mezhep mensubu olmanin da etkili oldugu muhakkak- 
tir. 33 Bu duygulari bastiran bir otorite olmayinca dii§- 
manhgin pek sinir tanimadigini gormekteyiz. Yine de 
iki taraf arasindaki ili§kilerin sadece dii§manhktan ibaret 
oldugunu dii§unmek dogru degildir. 34 

Tanzimat fermanimn biiyiik bir heyecanla ilan edil- 
digi ve "usul-ii cedide"nin toplumun birgok derdini go- 
zeceginin umuldugu yillarda Anadolu'nun pek 50k ye- 
rinde, Kuzey Suriye ve Irak taraflannda otorite biiyiik 
gogunlukla mahalli giiclerin eline gegmijti. Bu yillarda 
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Konya, Sivas, Kayseri, Yozgat, Mara§, Ankara gibi Orta 
Anadolu'daki sehirlerde meydana gelen istikrarsizhgin 
yam sira Ege, 35 Qukurova, 36 Dogu ve Giineydogu Ana- 
dolu'nun pek 50k yerle§im birimlerinde 37 konar-gocer- 
lerden kaynaklanan e§kiyaliklar meydana gelmi§ ve bir- 
50k koy ve kasaba bo§almi§ti. Otorite 0 derece sarsilmi§- 
ti ki, bazi mintikalarda asjretler devletten daha giicjti 
durumdaydilar. Bundan otiirii yerle§ik halkin konar-go- 
cerler kar§isinda kendi mal ve lrzlarmi korumalan ol- 
dukga giic goriinmekteydi. Nitekim bu yiizden hiikume- 
te sik sik miiracaat eden ahali; ya kendilerinin saldinlara 
kar§i korunmalan ya da ba§ka taraflara goc etmelerine 
izin verilmesini istemekteydi. 38 Elbette htiktimete haber 
bile vermeye gerek duymadan ba§ka yerlere goq etmek 
zorunda kalanlarm varligi da bir gercekti. 

Devletin heniiz tam anlamiyla yaygin ve etkili si- 
lahii guciiniin organize edilememi§ olmasi bu gruplara 
cesaret vermekteydi. Pek 50k bolgede devletin varligmin 
gostergesi olan can ve mal giivenligi tehdit altindaydi. 
Ustelik bu hususlar Tanzimat yoneticilerinin gerceklej- 
tirmek iddiasinda olduklan asil meselelerdi. Bu durum 
asjretlerin umurunda degildi. Onlar sik sik yer degi§tir- 
melerinin verdigi avantaj ile cevelangahlari olan yerler- 
deki halka goz agtirmiyorlardi. Mesela 1840 (1256) yili- 
na ait bir yazida ifade edildigine gore Ri§van, Tiirkanh 
ve §eyhbezenli e§kiyasi; Aksaray, Sultanhani, Emirgazi, 
Kolukisa, Esbke§an ve Ilgin civarindaki ahaliye zarar ver- 
mi§ler ve iizerlerine gonderilen bir siivari birligi ile cati§- 
mi|lardi. 39 Ayni §ekilde Yozgat, Kir§ehir ve Kayseri ta- 
raflarinda bulunan Kiiciiklii, Af§ar, Haremeyn, Lek, Ki- 
nntih ve Kuzugiidenli a§iretlerinden muhtelif gruplann 
halka zarar verdigi ve lrza dahi musallat oldugu, merke- 
ze yazilan yazilardan anla§ilmaktadir. 40 

A§iretler arasinda en tehlikelilerinin ba§inda gelen 
Af§ar a§ireti, 1840-1850 yillari arasinda galeyan halinde 
olup, hatta vergilerini tahsil ve askere vermeleri gereken 
kisjlerin sevkini temin etmekle gorevli Osman Pa§a ile 
bazi adamlarini katletmi§lerdi. 41 Af§ar a§ireti ile Ri§van- 
li ve Tiirkanh a§iretlerinin §ekavetleri sirasinda sik sik 
muttefik olarak califtiklarmi goriiyoruz. 1846 yilinda 
Bozok ve Kayseri mutasarrifi olan Celaleddin Pa§a'nin 
merkeze bildirdigine gore bu a§iretlere mensup e§kiyalar 
ki, iki bin hane kadar olup Gedikcik kazasi halkinin top- 
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lam yedi binden fazla hayvanini calmi§lardir. 42 Ankara ve 
Bozok Valisi Vecihi Pa§a'nm 24 Muharrem 1265 (20 
Arahk 1848) tarihli yazisinda belirtildigine gore son yil- 
larda sadece Ankara ve Qankiri sancaklarinda ya§ayan 
halktan gasp edilen mal ve hayvanin degeri 3000-4000 
keseye ula§maktaydi. 43 Vecihi Pa§a'nin verdigi §u bilgi, 
meselenin ne dereceye vardigini gostermektedir: "E§ki- 
ya-yi merkumenin galeyani miinasebetiyle ahali ve fuka- 
ra mal ve can ve uzlarindan kat'-i iimid derecesine var- 
mi§ ve yolcular gidemeyiib ahali koylerden ve hanelerin- 
den cikamayub herkes bulunduklari yerlerde kapanip ka- 
hp muhasara §ekline" girmi§lerdir. 44 

Yine bu yillarda Halep eyaletinden Aneze adh Arap 
a§ireti ile bazi Kurt a§iretlerinin saldinlan dolayisiyla 
yerlerini yurtlarmi terk eden cok sayida ahali Adana, Ma- 
ra§, Ayintab, Rakka, §am ve Trablus§am taraflanna kac- 
mak zorunda kalmi§lardi 45 Halep ve Musul gibi eyalet- 
lerdeki Arap, Kiirt ve Turkmen a§iretlerinin saldinlan 
buralarda devlet hakimiyetini yok edecek boyutlara ula$- 
maktaydi. Bedevi Arap agiretleri coliin sagladigi korun- 
ma avantaji ile sik sik meskun mahallere saldinp tekrar 
cole gekilmekteydiler. Tanzimat db'neminde bilhassa 
Aneze ve §ammar a§iretlerinin birbirleriyle miicadeleleri 
ve yerle§ik halka taarruzlari cok ileri boyutlarda idi. Me- 
sela Aneze'nin §ekaveti yiiziinden onceleri 2000 koyiin 
bulundugu Havran kazasindan Halep'in en dogu sinirin- 
daki Zeber koyiine kadar uzanan geni§ bolgede, 1850'le- 
re dogru ancak 200 hanelik yerle§ik halk grubu kalabil- 
mi§ti. 46 1846-1848 yillari arasinda Musul'daki §ammar 
a§ireti, Bagdat valisi tarafindan tayin edilen §eyhlerine 
isyan ile Behisni sancagina bagh Siverek kazasma yerle- 
§erek civar nahiyelere tasallutta bulunmak sutetiyle bii- 
tiin halki peri§an etmi§lerdi. Hiikiimet tarafindan yapi- 
lan ara§tirmada Musul taraflannda isyan halinde toplam 
2.170 silaha sahip, 3-595 siivari ve 21.910 niifus oldugu 
anla§ilmi§ti. 47 

Aneze ve §ammar a§iretlerine bagh topluluklarin 
yapmij olduklan saldirilar iizerine meydana gelen §ika- 
yetler dolayisiyla 25 Temmuz 1849 tarihli sadaret yazi- 
siyla ahnacak tedbirler konusunda bolgedeki yetkililerin 
gorii§leri soruldu. 48 Anadolu, Arabistan ve Irak ordulan- 
nin komutanlari ile Bagdat, §am, Halep, Musul, Diyar- 
bekir, Kurdistan ve Harput valilerinin konuya ili§kin go- 
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riiglerini degerlendiren Babiali, oncelikle meseleye aske- 
ri yonden yaklasmayi tercih etti. Zira efkiyanin fiddete 
dayali hareketlerinin ancak bolgedeki giiglii asken bir- 
liklerle durdurulabilecegi konusunda biitiin yetkililer 
miittefikti. Hatta gol bolgesinin kuzeyinde belirli arahk- 
larla kale ve cabyalar insa edilerek icerisine yecerli sayida 
asker, top ve cephane konulmasi ve saldirganlara aninda 
miidahale edilmesi fikri one surulmuftii. Yalniz bu dii- 
sunce genel kabul gormekle birlikte, hem uzun bir za- 
man alacak hem de hazineye agir yiik getirecekci. Bun- 
dan dolayi hiikiimet, daha pratik ve kolay bir yolu sege- 
rek, bolgede 1500 kadar bafibozuk askerinin gorevlendi- 
rilmesini kararlaftirdi. Bu basibozuk askerler de genel- 
likle Aneze ve § ammar'a diifman olan, mesela Mardin ta- 
raflarinda yasayan Tal, Omerkanlu ve Kili asiretlerinden 
toplandi. Aynca asayism saglanabilmesi icin afiretlerin 
muteber seyhlerine taltifatlarda bulunularak, onlann ara- 
ciligiyla problemlerin orcadan kaldirdmasi yollarma da 
basvuruldu. 49 Bununla birlikte hiikiimet bu meseleyi 
1500 kifilik kuwet ile cozebilecegini dufiiniirken, ba§i- 
bozuk askere daha fazla para Sdememek maksadiyla go- 
rev siiresini yedi ay, yani afiretlerin golden cikacaklari za- 
manla sinirlandirmaktaydi. Hazirlanan plan geregince 
Aneze'nin golden cikarken kullandigi gegitler kontrol al- 
tina alindi, bir bakima abluka uygulandi. Bu tedbir bir 
sure ic,in basanh olmakla birlikte uzun vadede yetersiz 
kaldi. Bunun iizerine bir ara basibozuk askerlerin siirek- 
li gorevlendirilmesi uygun bulunmuf, fakat 1850 yilin- 
da mali sikinti gerekce gosterilerek tekrar karar degisti- 
rilmif ve 1500 kifilik basibozuk askerden 900'iiniin ki§ 
mevsiminde gorevlendtrilmesinin liizumsuz oldugu yo- 
lunda bir karar alinmifti. Bu tavir degifikliginde afiret- 
lerin de rolleri vardi. Zira zaman zaman oziir diledikleri 
icin affedilmelerine ragmen, muhtelif bahanelerle yeni- 
den saldirilarda bulunmaktan geri kalmiyorlardi. Nite- 
kim 1853 yilinda Kirim Savafi'nin gikisini firsat sayan 
Halep dolaymdaki bazi afiretler yagma ve katliamlara 
girismiflerdi. 50 

Az sayida misal sundugumuz Anadolu-Irak-Suriye 
iiggenindeki bu isyan ve kargasa ortami yiiziinden sehir- 
lerarasi ticaret durma noktasina varmis, hac maksadiyla 
buralardan gelip gegenler dahi saldirilardan kurtulama- 
miskrdi. Durumu Kayseri'ye bagii Sarioglan kazasi hal- 

OSMANLI I 



kinin fikayeti iizerine hazirlanan 18 Mart 1845 (9 Rebi- 
yiilewel 1261) tarihli Kayseri MecLisi mazbatasi gayet 
giizel ozetlemektedir. Mazbatada; fikayetlere ragmen e§- 
kiya saldinlarinin devam ettigi, halkin dagilmamasi iqin 
gosterilen gabalarm sonugsuz kaldigi ve nihayet ahalinin 
"mal ve canlanndan nevmld olduklari" vurgulanmaktay- 
di. 51 Tanzimat'in ilanindan dokuz yil sonra, yani 17 Te§- 
rin-i sani 1848 tarihinde Ingiltere'nin Kayseri konsolo- 
su, Istanbul Biiyiikelcjligine yazdigi raporda; "Tanzimat- 
i Hayriye'nin bu havalide ismi var cismi yok" demek su- 
retiyle yeniliklerden eser olmadigini ifade etmekteydi. 52 

CAKE ARAYI$LARI 

Bu yillar suresince yoneticilerin duruma seyirci kal- 
diklan, elbette ki soylenemez. Isyanlann bir an once bi- 
tirilmesi ve reformlann uygulanmasi icin, 50k istikrarh 
ve sistemli olmasa da, zaman zaman degisiklikler goster- 
se de, bazi tedbirlere basvuruldu. Tedbirler genel olarak 
§5yle ozetlenebilir: Ikna suretiyle veya kuwet yoluyla is- 
yanin bastirilmasi, 53 ama bu gegici sonug doguracagin- 
dan daha kesin tedbir olmak iizere konar-gogerlerin iskan 
edilmeleri, sonra da niifus sayimi, vergi ve askerlikle il- 
gili hiikiimlerin uygulanmasi. 

Konar-gocerlerle ilgili uygulamalann ne olacagi 
konusu ilk a$amada tartisilmi§ ve afiret bulunan mahal- 
lerdeki muhassillar tarafindan gonderilen raporlarda, 
bunlann mutlaka yerlestirilmeleri gerektigi ifade edilin- 
ce, konu Meclis-i Valada gorusulmiiftu. 1839 yihnda 
Meclis-i Vala'nin karari, esasen biitiin a§iretlerin diizen 
altina ahnmasi gerektigi, fakat bu konuda hazirhklar ya- 
pihncaya kadar eski usuliin devam ettirilmesi §eklinde 
oldu. 54 

Ertesi yil hiikiimet, afiretleri Tanzimat-i Hayriye 
usuliine dahil etmek iq'm bulunduklari mahaller, hane 
miktarlari, nereye yerlestirilebilecekleri, beylerinin kim- 
ler oldugu gibi hususlarda ayrintih layihalar hazirlanma- 
sini ta§ra teskilatlarina emretti. Yalniz i§lem yapihrken 
a§iretlerin telaflandirilmamalarina dikkat edilmesi'bil- 
hassa tembihlendi. Bu arada layihalann hazirlanmasi si- 
rasinda gerekli bilgilerin toplanmasi ve teftisjerin yapil- 
masi ihtiyaci hissedildiginden, ayn bir memur tayin et- 
mek yerine, Anadolu tarafinin teftis, i ile ugrasmakta olan 
Mehmed Efendi'nin memuriyeti dahiline soz konusu 
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meselenin de katilmasi uygun goriildti. Hazirliklar ta- 
mamlanincaya degin a§iretlerin halka zarar vermesini on- 
lemek maksadiyla ilk olarak yayjak ve kis,laklarmin sinir- 
lanmasi yoluna gidilerek, iskan kavramma ali§tinlmalan 
saglandi. 55 

Iskan konusu 1841-1842 yjllannda hiikiimetin 
giindeminden hiq diismedi. Onceleri perakende gruplar 
mahalli yoneticilerin gayretleriyle iskan olunurken, ilk 
onemli yerlestirme faaliyeti Risvan oymaklanyla Mulfi- 
kanlu a§iretine mensup bazi topluluklann Bozok sancagi 
koylerine ve Mamalu ile Siileymanlu kazalanna ikiser- 
iiger hane §eklinde dagmlmalariyla ger$ekle§tirildi. 56 Yi- 
ne Haciyanlu ajireti ki§lak olarak kullandigi Kiireda- 
gi'ndan kaldinlarak Ankara'ya bagh Haymanateyn kaza- 
sindaki bo§ yerlere; Tiirkanlu a§ireti de Ankara'nin Kasa- 
ba-i Zir ile Murtazaabad kazalan koylerine serpi§tirildi. 
Iskan edilenlerin diizenli olarak alti ayda bir yoklamala- 
n yapildi. 57 1 843 senesinde Sirozlu ibrahim Pa§a'mn 
Konya valiligi sirasmda Risvan a§iretinden 1600 hane- 
den fazla niifus; bir daha sekavet ve kotiiluklerde bulun- 
mamak jartiyla Esbke§an kazasi ba§ta olmak iizere muh- 
telif yerlere iskan edildiler. Gergi bunlar, iskan sonrasin- 
da gerekli kontrol ve yoklamalann yapilmayifindan fay- 
dalanarak firsat buldukca Sivas taraflanna firar ettikle- 
rinden, 1848 yilmda sadece 200 hane kadar kalmi§lardi. 
Rivayete gore bu firarlarin en onemli sebebi Konya Vali- 
si Hasan Hakki'nin ve diger yoneticilerin, Tanzimat ilke- 
lerine aykin olarak akce, e§ya ve at istemeleri idi. Firari- 
ler yine eskisi gibi soygunculuk yapip katliamlara giri§- 
tiler. 58 

Bu ilk onemli te§ebbiisiin pek de arzulanan fekilde 
sonuglanmamasi iskan keyfiyetinin siirekli bir sonraki 
yila ertelenmesine sebep oldu. Nitekim 1845 ve 1846 
yillarinda "iskan-i asair maddesinin ileriide icrasi'ndan 
soz edilmektedir. 59 Yine bu tarihlerde a§iret beyliginin 
"kiilliyen tayy ve ilgasi" giindeme gelmi§ti. Fakat hiikii- 
met boyle bir hareketin as_iret ile ahali arasinda ve a§iret- 
lerin bizzat kendi iglerinde problemler doguracagi dii- 
§iincesiyle, §imdilik her oymaga birer muhtar tayin ede- 
rek, biittin a§iretlerin iskanindan sonra afiret beylikleri- 
nin lagviyla miidiirliiklerin kurulmasini benimsedi. 60 
Aslinda bu uygulama pek bir§ey degi§tirmiyor, sadece 
aga unvani yerine muhtar kullanihyordu. 



Orta Anadolu'daki a§iretlerin iskani konusunda asil 
onemli gelisme Mehmed Vecihi Pa§a'nin Ankara valili- 
gine tayini ile meydana geldi. Vecihi Pa§a, 1846 'dan 
sonra daha da yogunlasan a§iret saldinlarini bertaraf et- 
mek ve iskanlarini saglamak iizere tam yetkili kilindi. 
Bozok ve Kayseri sancagi uhdesine verildigi gibi, onceki 
iskan te§ebbiislerinin bas,arisizhga ugramasinda etkisi 
olan yetki karga§asi ortadan kaldinlarak, Sivas ve Konya 
da dahil olmak iizere bu mesele kendisine havale edildi. 
Vecihi Pa§a, asjretleri Ankara, Rankin, Sivas, Bozok, 
Kir§ehir ve diger miinasip yerlerdeki mevcut koylere 
iicer be§er hane dagitmak suretiyle iskan etmeye giris,ti. 
A§iretlerin taarruzlanna kar§i koymak icin nizami ve ba- 
§ibozuk askerler sevk edildi. iskan edilen a§iretleri zira- 
ate ali§tirmak ve tesvik etmek maksadiyla 1267 (1850- 
51) yilinda elde ettikleri iiriinlerden 6§iir alinmadi, erte- 
si yil ise bunlardan "kesb-i iktidar edemeyenlere" vergi 
muafiyeti saglandi. Aynca vergilerin yerle§ik halka naza- 
ran hafif olmasi da kararla§tirildi. Bu siralarda Vecihi Pa- 
ja'nin gayretleri neticesinde 1265 ( 1 848- 1 849)- 1 266 
(1849-1850) yillari arasinda Af§ar, Ri§van ve diger kii- 
ciik ajiretlerden toplam 6554 hane yerle§tirilmi§ti. 61 

Bu iskan faaliyetleri sirasmda oldukca onemli giiq- 
liiklerle kar$ila§ildi. Hiikiimet; "usul-ii cedide'ye kar§i 
olumsuz bir diisjincenin olu§mamasi igin azami dikkat 
gosteriyor, kimsenin magdur olmamasi igin gayret edi- 
yordu. Hatta bazi a§iretlerin digerlerine ilhaki giindeme 
geldiginde gururlanna dokunabilir diye bundan vazgegi- 
liyordu. 62 Buna kar§ihk gerek memurlar, gerekse ba§ibo- 
zuk askerlerin halktan riisvet ve harag almalari kolayca 
onlenemiyordu. Halk askerlerin ve yetkililerin baskila- 
nndan kurtulabilmek icjn rii§vet ve hediye vermek zo- 
runda kahyordu. 65 Nitekim gerek 2 Eyliil 1850 tarihli 
Meclisi Vala mazbatasinda gerekse 14 Eyliil 1850 tarih- 
li bir arz tezkeresinde ba§ibozuk askerlere "ahaliden mec- 
canen yem ve yiyecek taleb ettirilmemesi" ilgililere em- 
redilmekteydi. 64 

Gosterilen biitiin bu gayretler bazi olumlu sonuglar 
da dogurdu. Nitekim onsekiz cemaatten olu§an Boynu- 
incelu ajireti (Dani§mend-i Sagir, Sari Karaman kaza- 
si)'ne bagh Haci Alimedlu cemaatinden 150 ki§ilik bir 
grup Aksaray meclisine giderek, beylerin kendilerinden 
muhtelif adlarla veya "vergiye zam geldi" diyerek fazla 



para aldiklanni ifade etmisjer ve kendilerinin de diger 
ahali gibi Tanzimat-i Hayriye usuliine dahil olunmalan- 
ni talep etmi§lerdi. Bu ki§iler, beylerin "Tiirkmenler ita- 
atsizdir" demelerinin tamamen kendi menfaatlerinden 
kaynaklandigmi belirterek, Aksaray sancagmda bulunan 
Kurt Mahmudlu, Solhallu, Dumanlu, Dani§mendlu, 
Kiineklu, Beydeklu, Kurtama, Kurclu, Ada Kurtlusu gi- 
bi topluluklarm da bu diisuncede olduklanm dile getir- 
mijlerdi. 155 

A§iretlerin tedip ve terbiyesinde olduk^a mesafe ka- 
tedilmi§ken $ikan Kinm Sava§i, cahs,malarin durdurul- 
masma, iskan edilen bazi a§iretlerin cekrar eski giinleri- 
ne donmelerine sebep oldu. Sava§tan sonra epey bir za- 
man mesele iizerinde esash bicimde durulamadi. Bu ko- 
nuda Maras, ve Elbistan arasmdaki a§iretlerin iskan edil- 
melerini saglamak icin 1865'te kurulan Firka-i Islahiye 
50k onemli ba§anlar elde etti. 66 

$ONU£ 

Bu kisa incelemeden anla§ilacagi iizere Tanzimatci- 
lar reformlari yapmak niyetinde samimi idiler belki, ama 
iilkenin icinde bulundugu §artlar oyle kolay kolay yeni- 
liklere izin verecek durumda degildi. Reformlann ba§a- 
nsi i^in sakin bir ortam, yeterli kadro ve guglii mall des- 
tek gerekmekteydi. Devrin hiikumetleri bunlann hepsi- 
ni higbir zaman bir arada bulamadilar. Ustelik yapilmak 
istenen yenilikler birbiriyle yakindan ilgiliydi. Askere 
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almacaklarin tespiti igin saglikh niifus sayimi, bunun 
iqin asayi§in tesisi, onun igin de asken giiciin varhgi ge- 
rekmekteydi. Asker beslemek igin de paraya ihtiyag var- 
di. Yazimizda konu edindigimiz a§iretler ise var olan bo- 
zuk diizenden fayda sagladiklanndan biitiin bu alanlarda 
tepki gostererek hiiktimetin cabalanni olumsuz yonde 
etkilemekteydiler. Durum boyle olunca yazinin ba§inda 
isaret edildigi gibi yeniliklerin uzun yillar almasi ka$i- 
mlmaz oldu. §iiphesiz muhtelif engeller arasinda a§iret- 
lerin isyani ve tepkisi sebeplerden sadece birini olu§tur- 
maktadir. 

Tanzimat'la tohumlan atilan zihniyet degi§imi, 
ozellikle Sultan Abdiilaziz dbneminden itibaren belirgin 
bir degi§im siireci meydana getirdi. Demiryollannin te- 
sisi, telgraf hatlannin kurulmasi, giinliik gazetelerin da- 
ha fazla okuyucuya ula§masi, nihayet yeni iiretim anla- 
yisjanmn Anadolu'nun iq bolgelerine yayilmasi a§iretle- 
ri de etkiledi. Mesela Qukurova'daki agalar, a§irete men- 
sup olanlari iskana zorlayip ya da tesvik edip pamuk tar- 
lalannda cah$maya sevk ettiler. Bolgede kurulan fabrika- 
lar yeni istihdam usullerine toplumun ah§masini sagladi. 
Boylece yerle§ik niifusun orani yiikseldi. Mesela 1868- 
1890 arasinda Adana'nin vilayet nufusu %71, koylerin 
nufusu %56 artti. 61 §iiphesiz bu geli§meler niifus sayim- 
lannda daha 50k insanin kaydedilmesini, askere alinacak 
insan potansiyelinin saglikh tespitini, verginin tam top- 
lanmasini miimkiin kildi.* 



* Bu £ah§ma "Tanzimat Ilkelerinin Uygulanmasi Kar§isinda A§iretler" ad- 
h proje cercevesinde hazirlanmi$tir. (Jaligraamizin hazirlanmasina verdigi 
destekten otiirii KTU Ara§tirma Fonu Baskanhgma cefekkur ederim. 

1 Geni§ bilgi igin bkz. Bayram Kodaman-Abdullah Saydam, "Tanzimat 
Devri Egitim Siscemi", 150. Ytltnda Tanzimat, Ankara, 1992, s. 475-496; 
Bayram Kodaman, Abdulhamid Devri Egitim Sistemi, Ankara, 1991- 

2 Edvard Engelhard, Turkiye ve Tanzimat, Istanbul, 1328, s. 40. 

3 BOA (Basbakanlik Osmanli Arjivi), irade-Meclis-i Mala, No:195. 

4 Mesela Bozok'ta bulunan Haremeyn asireti igin bkz. BOA, irade-Dahiliye, 
No: 3342. 

5 BOA, Cevda-Dahiliye, No:4303. 

6 Adana vilayeti hakkinda hazirlanan bir raporda; niifus kiiciigu iizerinde 
yapilan incelemeye gore vilayet niifusunun 70.000 kadar oldugu belirti- 
liyor, ama bunun gercek nufusu gostermedigi, a§iretlerin niifusunun bel- 
li olmadigi ifade ediliyordu. Bkz. Abdullah Saydam, "XIX. Yiizyilda 
Adananin Sosyo-ekonomik Yapisi Hakkinda Bir Rapor", BTTD, 71 
(Ocak 1991), s. 27-33. 

7 Mesela Ankara'da Hormanlu a§iretinden olup da askere gitmek isteme- 
yenler Emirdagi tarafina kagmi§lardi. BOA. Cevdet-Dahiliye, No: 5390. 
Ayrica bkz. BOA, irade-Dahiliye, No: 7505. 
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OSMANLI IfH TOPIUM 



14 Inalcik, The Ottoman Empire, s. 195. inalcik, §eyh Bedreddin Mahmud ha- 
reketini de, bir bakima merkezin gittikge kuwetlenen sunnl-devletgi ka- 
rakterine gbgebe Turkmenlerin gbsterdikleri hosnutsuzlugun bir tezahij- 
rii olarak degerlendirmektedir. Osmanlk Imparatorlugu, Toplum ve Ekonomi, 
Istanbul, 1996, s. 326. 

15 inalcik, Osmanh imparatortufyi, s. 206. 

16 Safevi ordusundaki bnemli gbrevler gogunlukla Anadolu'dan giden Rum- 
lu, Ustaclu, Tekelti, §amlu ve diger Turkmen oymaklarinin elinde idi. Fa- 
ruk Siimer, Safcvt Devkti'nin Ktiruluj ve Gclismesinde AnaJolu Tiirklerinin 
Rote, Ankara, 1992, s. 43 vd. Sah ismail'in Tiirkrnenlere tanidigi genif 
imkanlar dikkate almdiginda Anadolu'daki asiretlerin Osmanh idaresine 
tepkileri daha kolay anlajilacaktrr. Turkmenlerin §ah ismail'in politikala- 
rmi sempati ile kar§ilamalan, Metin Kunt, "State and Sultan up to the 
Age of Siileyman: Frontier Principality to World Empire", Siileyman the 
Magniftcient and His Age, The Ottoman Empire in the Early Modern World, 
ed.: M. Kunt-C. Woodliead, London and New York, 1995, s. 22 ve Sah- 
kulu isyanina Alevi olmayan bazr asiretlerin de i§tirak etmesi bunu gbs- 
termektedir. Gbgebe tarikatlar §ah ismail'i segerken, yerle§ik olanlarm 
Osmanh'dan yana tavir koymalari ise iki devlet arasindaki sosyal aynmin 
ifaretidir. Cemal Kafadar, Between Two Worlds, The Construction of Ottoman 
State, California, London, 1995, s, 75-76. 

17 Ahmed Cevdet Pasa, Mariizdt, Haz. Yusuf Halagoglu, Istanbul, 1980, s. 
121. 

18 Uzun vadede Osmanhlann bu politikalan bajarili oldu ve onceleri bulun- 
duklari yerlerde kendilerine ozgii tarzlari olan ilmi ve hayrl eserler tesis 
eden eski kbklii aileler, gittikge herhangi bir eser siparis veremeyecek ha- 
le geldiler. Yiiksek kiilturle ilgili eserler artik sadece saltanat mensuplari 
ile list diizey ybneticilerce yaptirilabiliyordu. Sanac alaninda 1500'den 
sonra Saraybosna'dan Sam'a kadar hemen her yerde ayni bzelliklerin gb- 
riilmesi bundandi. Suraiya Faroqhi, Osmanh Kiiltiiriive Giindelik Yasam-Or- 
tacagd-an Yirminci Yiizytla, Cev. Elif Kihg, istanbul, 1997, s. 36-37. 

19 Mustafa Nuri Pasa, Netdyic iil-Vnkudt, Sad.: Neset Cagatay, Ill-TV. Anka- 
ra, 1992,s. 114. 

20 XVI. ve XVIII. yiizyillardaki asiret iskanlari hk. bkz. Cengiz Orhonlu, Os- 
manh imparatorlup'nda Asiretlerin iskdnt, Istanbul, 1987; Yusuf Halacog- 
lu, XVlll. Yiizytlda Osmanh imparatorhgltnm Iskdn Siyaseti ve Asiretlerin 
Yerlesmcsi, Ankara, 1988. Manisa gevresindeki konar-gbgerler igin bkz. Fe- 
ridun M. Emecen, XV/. Yiizytlda Manisa Kazdst, Ankara, 1989, s. 127 vd. 
Asiretlerle ilgili olarak Divan-i Hiimayundan gikan hiikiimler igin bkz. 
Ahmed Refik, Anadolu'da Tiirk Asiretlcri (966-1200), Istanbul, 1989. 

21 Bernard Lewis, Modem Tiirkiye'nin Doguju, ^ev. Metin Krrath, Ankara, 
1993,s. 9-10. 

22 Orhonlu, Asiretlerin iskam, s. 12. 

23 Geni§ bit inceleme igin bkz. Kemal Cicek-Abdallah Saydam, "Fetman ile 
Tebdil-i Mekan: Osmanh Devleti'nin Iskan Siyaseti", Ktbrts'tan Kafkas- 
ya'ya Osmanh Diinyastnda Siyaset, Ad-alet ve Raiyyet, Trabzon, 1998, s. 1-42. 

24 Izinsiz yer degiftirmenin yasak olmasr, halkm miiteselsil olarak birbirle- 
rine kefil yapilmalan bu politikanin gbstergeleri idi. Bunadair bkz. Ab- 
dullah Saydam, "Kamu Hizmeti Yaptirma ve Sugu Onleme Yontemi Ola- 
rak Osmanhlardan Kefalet Usulii", Tarih ve Toplum, 164 (Agustos 1997), 
s. 5-14. 

25 Orhonlu, Asiret iskam, s. 12 vd., Yusuf Halagoglu, XVlll Yiizytlda Os- 
manh imparatorhtgii'nitn Jskdn Siyaseti ve Asiretlerin Yerlesmcsi, Ankara, 
1988, s. 14 vd. Mesela Tabanlu a§ireti Ankara Giimu§gan Maden-i Hu- 
mayunu'na bagliydi. BOA, lrade-Meclis-i Vdld, 489. 

26 BOA, irade-Dahiliye, 3347, Lef 6. 

27 ilhan §ahin, "Timar Sistemi Hakkmda Bir Risale", Tarih Dergisi, 32 
(1979), 5. 924. Bazr asiret reisligi tevcihati icin bkz. Orhan Kihg, 18. 



Yiizythn Ilk Yartstnda Osmanh Devletinin Idart Taksimatt, Eyalet ve Sancak 
Tevcihati, Elazig, 1997. 

28 Ahmed Cevdet Pasa, Tezdkir, Yay.: Cavid Baysun, Ankara, 1986, III, s. 
Ill vd.; Andrew G. Gould, "Lords or Bandits? The Derebeys of Cilicia", 
International Journal of Middle East Studies 7 (1976), s. 496; Wolfram Eber- 
hard, "Nomads and Farmers in Southeastern Turkey-Problems of Settle- 
ment", Own, VI (1953), s. 39,41. 

29 Toplanan vergilerin bir bblumii asiret beylerine gelir olarak tahsis edil- 
mekteydi. Refer Yinang-Mesut Elibiiyiik, Kamtni Devri Malatya Tahrir 
DefterL 1560, Ankara, 1983, s. 490. 

30 Mesela Aneze Araplarmdan Kudaan kabilesi seyhi uygunsuz hareketleri 
sebebiyle 1267 (1850-1851) yrlindagbrevinden almarak yerine bir baska- 
si tayin edilmi§tir. BOA, irade-Dahiliye, 15593. 

31 Gergekten de Tanzimat'in ilk yillannda kaleme alindigi anlasilan bir layi- 
hada; Afsar asireti bin senelik efkiya olup Maraf valilerini kuwetli gor- 
diiklerinde kendi halleriyle hallenerek krslaktan yayla|a, yaylaktan kisla- 
ga gayet diizenli bir sekilde gidip gelmisken kudret gbrmediklerinde, et- 
raflarinda bu' tinan ahaliyi rencide ve peri§an etmeye ali§mistir, denilmek- 
tedir. BOA, Hatt-t Hiimdym, 52880-C. 

32 Gould, "Lords or Bandits?". Sadece bunalim dbnemlerinde degil devletin 
giiglii oldugu zamanlarda dahi konar-gogerlerden vergi almak zordu. Ne- 
jat Gbyiing, XVI. Yiizytlda Mardin Sancagi, Ankara, 1991, s. 41. Yine as- 
kerlikle ilgili gbrevlerini gogu zaman aksatirlardi. Buna dair muhtelif br- 
nekler igin bkz. A. Refik, Anadolu'da Tiirk Asiretleri. 

33 Bates, Yakin Dogu edebiyatinda gbgebelerin kbyliilerden hoflanmadikla- 
rini anlatan brneklerin gokluguna ragmen, etnik farkhlasmalarm dogur- 
dugu gelifkilerin, iiretim tarzi farkli topluluklann celiskileriymis gibi 
gbsterilmesinin yanh§hgini vurgulayarak bir gbgebe veya Ybriik ideoloji- 
sinin mevcut olmadigini belirtmektedir. Daniel G. Bates, "Giiney-dogu 
Anadolu'da Gbgebe Ybriik Yerlesmeleri Ozerine Bir Qahsma", Tiirkiye- 
Cograftve Sosyal Arasttrmalar, Ed.: E. Tiimertekin, F. Mansur, P. Benedict, 
istanbul, 1971, s. 246; A. mlf., "Differential Access to Pasture in a No- 
madic Society: The Ybriik of Southeastern Turkey", Perspectives on Noma- 
dism, s. 49; A. mlf. "The Role of the State in Peasant-Nomad Mutualism", 
Anthropological Quarterly, XLIIII/3 (July, 1971), s. 109-131. 

34 Eberhard, "Nomads and Farmers". 

35 BOA, Iradi-Meclisi Vila, 10917. 

36 BOA, irade-Mcclisi Vdla, 7126; lrade-Dahiliye, 14863, 15110. 

37 BOA, irade-Dahiliye, 16232; irade-Mcclisi Vdld,, 10473, 10320; BE0, Mek- 
tubi Miihimme Kalemi, 2/11. 

38 BOA, Haiti Hiimayun, 52880 H, K, M, N. 

39 BOA, trade-Meclis-i Vdld, No:l 10. 

40 BOA, BE0 Sadaret Evraki Mektubi Miihimme Kalemi, No:2/2, 2/3. 

41 1844 ydi sonlannda meydana geldigi anlasilan bu hadise de Yusuf Pa- 
sa'nin da Qerkes Bey ile birlikte olarak asiretten fazla vergi almak suretiy- 
le onlarr bbyle bir hadiseye tahrik ettigi anlasddigtndan daha sonra Yusuf 
Pasa azledilerek istanbul 'da oturmaya memur olunmustu. Bu arada Afsar- 
lar katilleri hukumete teslim etmemek igin oldukga direnmi§ler, adeta 
hiikumete isyan etmisjerdi. Zor durumda kalan Qerkes Bey, Kozanogulla- 
nndan (^adirci Mehmed Agaya kizkardesini vererek onlarla ittifak kur- 
mak istemisti. Onlarin bu tavn a|iretlerin iskam igin verilen kararm uy- 
gulanmasmr daha da gabuklastirmisti. Ayrmtrli bilgi igin bkz. BOA, ira- 
de-Meclis-iVd/d, No:12U, 1267, 1349; Hatt-t Hiimdy fin, No:52880-G, J. 
BOA, BEO Sadaret Evraki Mektubi Miihimme Kalemi, No:l-A/92. 

42 BOA, irade-Mcclis-i Vdld, No:l667. 

43 BOA, irade-Mechs-i Vdld, No:36l6. 

44 BOA, irade-Meclis-i Vdld, No:3863 (Vecihi Pasa'mn 17 Safer 1265/12 
Ocak 1849 tarihli yazisi). 

| TOPLUM 



45 BOA, Cevdct-Dabiliye, 3784. Bursa, Kocaeli, Bolu taraflarma firar eden 43 
hanenin eski yerlerine iadelerine dair 19 §ewal 1269/26 Temmuz 1853 
tarihli Arz Tezkeresi icin bkz. Irade-Meclisi-Vala, 10917. 

46 BOA, trade-Meclisi Vila, 4938, 8035. 

47 BOA, trade-Meclisi Vila, 4938; irade-Dabiliye, 1 5760, lef 2. 

48 Bkz. BOA, Irade-Meclis-i Vila, 4938. 

49 Mesela uzun sure isyancilann basmda yer alan Dehhan Aneze'nin bagina 
gegirilmij, o da asi seyhlerden olan Cudaan'a kar§i gayretle sava§mi§ti. 
BOA, trade-Meclis-i Vili, 12529. 

50 BOA, Irade-Meclis-i Vili, 2067, 5435, 12529 (19 Cemaziyelahir 1270/18 
Ocak 1850 tarihli Halep Valisi Siileyman Pasa'mn yazisi). 

51 BOA, Hatt-t Hiimiyim, No:52880-H. 

52 BOA, trade-Meclis-i Vila, No:3525. 

53 Mesela Konya'daki a§iret eskiyasma kar§i ne yapdmasi gerektigine dair 
Konya Valisi Haci Ali Pasa'mn sorusuna Babiali; eskiyamn gailesizce ter- 
biyeleri mumkiin olursa o yola tejebbtis edilmesi, olmazsa kuwete basvu- 
rarak onlann isyankarhgimn daha da azdinlmamasi iqin a§iretin sbz anlar 
ihtiyarlannin cagnlarak boyle hareketlerden uzak durmalari konusunda 
nasihat edilmesi yoluna basvurulmasi cavsiye olunmakca ve bu konuda 
kendisine tarn yetki verilmekteydi. BOA, trade-Meclis-i Vili, No:110. Af- 
§ar'ra itaatinin de benzer fekilde geroekle§tirilmesine dair bkz. 3 Safer 
1261 (11 Subat 1845) tarihli Meclis-i Vala mazbatasi. BOA, traJe-Meclis- 
i Vili, No:1211; Hatt-i Humiyfm, 52880-A, I. 

54 BOA, Irade-Meclis-i Vili, No: 1 10. 

55 Buna dair hiikiimetin goriisuiiu su beige gbstermektedir: "konar-gbger 
makulelerin dahi mebSdl-i emrde kiflak ve yaylaklari ve miiddet-i ika- 
metleri miimkiin mertebe tayin ve tahdtd olunarak bu suretle bir nev'i sa- 
kin ve mutavattm hukmiine konulub bi-mennihi teala ileriide kSmilen is- 
kan ve ivSlan istihs^l olunmak..." BOA, Iradc-Mcclis-i Vili, No: 195. 

56 BOA, trade-Dahiliyc, No: 3342. 



57 Mesela Ankara' ya tabi olan ve Tabanlu Kazasi diye anilan Tabanlu ajireti 
ise 35 kby ve 1230 hane olarak tesbit edilip alti ayda bir yoklamalarinin 
yapilmasi mahallT yetkililere emredilmifti. BOA, Cevda-Dabiliye, No: 
4303. 

58 BOA, \radt4Aeclis-i Vila, No: 3088. 

59 BOA, trade-Meclis-i Vila, No: 1268; BEO Sadaret Ewaki McktitW Miihim- 
meKJflemi,No: 2/14-1. 

60 BOA, trade-Meclis-i Vili, No: 1056. 

61 Orta Anadolu'daki bu onemli iskan faaliyetleri hk. geni§ bilgi igin bkz. 
Saydam, "Orta Anadolu'daki Ajiretlerin Iskani (1839-1853)", Prof. Dr. 
Bayram Kodaman'a Armagan, Haz. M. Ali Unal, Samsun, 1993, s. 227- 
256. 

62 Nitekim 1840 (1256) yilmda yedi boyun Cihanbeyli ajiretine ilhaki ve 
boylece verginin daha kolay toplanmasi sbz konusu edildiginde, sadaret; 
a§iret beylerinin bu tarz baghhga razi olmayacaklan ve baska a§irete il- 
haklari halinde nifak gikarabilecekleri endisesiyle kabul etmemi§tir. BOA, 
iradc-Meclis-i Vili, No:195 (Arz tezkeresi. Arkada 13 §ewal 1256 tarihi 
kayidi). 

63 BOA, irade-Meclisi Vila, 1040, 1410, 3525, 3954, 7802, 3863. 

64 BOA, trade-Meclisi Vila, 5435. 

65 BOA, Cevdet-Dahiliye, No: 7620. 

66 Buna dair genis, bilgi Firka-i islahiye'de aktif gbrev alan Ahmed Cevdet 
Pasa'mn Tezikir, Haz. Cavid Baysun, III, Ankara, 1986, s. 107-240. v.d.; 
A. mlf, Ma'rilzit, Haz. Yusuf Halacoglu, Istanbul, 1980, s. 113 v.d.; Yu- 
suf Halacogl j, "Firka-i Islihiye ve Yapmif Oldugu Iskan", Tarih Dergisi, 
27 (Istanbul, 1973), s. 1-20; Gould, "The Burning of the Tencs", s. 74- 
86; Paul Dumont, "1865 Tarihinde Giineydogu Anadolu'nun IsISln", Tei, 
Bahattin Yediyildiz, Tarih Enstitiisii Dcrgisi, 10-11 (Istanbul, 1981), s. 
369-394. 

67 Gould, "The Burning of the Tents"s. 82. 



OSMANU |fH TOPLUM 




XIX. YUZYIEDA OSMANLI DEVLETI MUI^KI YAPISINDA 

A JI RETIRE R 



PROF. DR. S. SELCUK GONAY 

ATATURK UNiVHRSiTESl FEN-EDEB1YAT FAKULTESl 



/ -"T7"v ilindigi iizere Osmanli Devleti'nin Sosyo-Eko- 
~\ nomik ve Idari sistemini etkileyen faktorler- 
' — den birisi de "Konar-gocer" olarak adlandin- 
lan a§iretlerdir. Genellikle hayvancilikla ya§ayan bu top- 
luluklarin temel fonksiyonu hayvanlarma otlak aramak 
ve kiskk ile yaylak arasmda hareketli bir hayat surdtir- 
mek §eklinde tecelli etmi§tir. Osmanli ar§iv vesikalann- 
da "konar-gocer" olarak adlandinlan bu topluluklar ge- 
rek ya§am tarzlan ve gerekse devletle olan miinasebetle- 
ri itibariyle ozellikle yerle§ik ahaliyle alakali durumlany- 
la dikkatleri uzerlerinde toplamiskrdir. Bu ytizdendir ki, 
Osmanli Devleti 17. ve 18. asirda a§iretlerin hukuki du- 
rumunu daha da netle§tirerek, onlarin gefitli sebeplerle 
iskan ettirilmesi politikasina agirlik vermisrir. 1 

Osmanli Devleti biitiin bu sebeplerden dolayi ko- 
nar-gocerlere ayn bir hukuk sistemi uygulayarak bir ta- 
kim kanunnameler cikarmak suretiyle yerli ahaliden ay- 
n bir diizene tabi tutmusmr. 2 Nitekim a§iretlerin yerle- 
§ik hayara gecirilmesi de bu politikanin bir sonucudur. 
Bu suretle bircok asuet ve boyun yerle§ik hayata gecerek 
mevcut hayat sartlarini daha degi§ik bir yone cevirdigi ve 
yerle§ik hayatin imkanlarmdan faydalanmaya ba§ladikla- 
n da bir gercektir. Boylece ^e§itli sebeplerle bo§alan bir- 
50k yerle§im merkezi Anadolu ve Rumeli'nin demogra- 
fik yapisinin degismesinde etkili olmu§tur. 3 

1839 Tanzimat Fermani'nin bir uygulama alani da 
bilindigi iizere miilki alanda yapilan lslahatlardir. Ozel- 
likle Islahat Fermani (1856)'nin ilanmdan sonra bu tiir 
calismalara hiz verildigi bir gercektir. 1861 Liibnan olay- 
larmin ardindan ortaya konan "Liibnan Nizamnamesi" 
bu konuda yapilan cali§malara bir baslangic ce§kil eder. 4 
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Bunun akabinde "1864"de bir Vilayet Nizamnamesi yii- 
riirliige konulmasi ve bunun ilk uygulamalan "Tuna Vi- 
layeti'nde g6riilmu§tiir. Biitiin bu cali§malarin netice- 
sinde kisa zamanda Rumeli'de 10 vilayet ve 44 sancak ve 
Anadolu'da 16 vilayet ve 74 sancak, Afrika'da ise 1 vila- 
yet ve 5 sancak yeni diizene gore 6rgiitlenmi§tir. 5 
1871'de yayinlanan Vilayet Nizamnamesi merkezi otori- 
tenin daha da giiclenmesi neticesini dogurmusmr. Ayni 
zamanda bu nizamnameyle "Mevahi" idarelerinin yetki 
ve sorumlulugu da tesbit ediliyordu. 6 

Bilindigi iizere, 1864 ve 1871 Nizamnameleri ta§- 
ra idaresindeki esas taksimati, Vilayet, liva, kaza ve koy 
olarak ortaya koymaktaydi.1864 Nizamnimesi'nde ise, 
Nahiye birimini "Birkac koyiin toplanmasindan meyda- 
na gelen yerle§meler kaza olmayip, kazalara ilhak edile- 
rek nahiye itibar olunacaktir" §eklinde acikliyordu. 7 Na- 
hiye idaresinin daha genis, bir bicimde ele almdigi Ni- 
zamname ise 1871 Nizamnamesi'dir. Bu nizamnameye 
gore, bir yerle§im biriminin "Nahiye" sayilabilmesi icin 
bu daireye girecek koy ve ciftliklerde en az 500 erkek nii- 
fusu olmasi gerekiyordu. 8 Biitiin bu teskilatlanma gay- 
retlerine ragmen 1 864 ve 1871 Nizamnameleri Nahiye 
tejkilatinin tamamen yerle§tirilmesini temin edememis,- 
tir. Bunun da temel sebebi, bu teskilatm di§ miidahale- 
lerle kurdurulmak istenmesiydi. 9 

1 875'de Bosna-Hersek'te kan§ikliklann cikmasi 
iizerine Mahmut Nedim Pasa kabinesi ici memnuniyet- 
sizligi ve di§ baskilan yati§tirabilmek icin, 11 Aralik 
1875 tarihli bir "Ferman-i Adalet" fjikartti. Bunu taki- 
ben Osmanli Devleti'ne verilen Kont Andrassy ve Igna- 
tiyef Notalari neticelenerek 1876 tarihli ve "Idare-i Jab- 
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re-i Nevahi Nizamnamesi"nin nesredilmesi neticesinde 
vukubulmu$tur. 10 

Di§ miidahaleler ve yiiriirliikteki aksakliklar itiba- 
riyle bir tiirlii gercek manada uygulama imkani bulama- 
yan bu nizamnameye asjretlerin ve konar-gocerlerinde 
dahil edildigi goriilmektedir. A§iretler icin bu statiiniin 
taninmasindaki amag; vergi toplayabilme, ayaklanmayi 
onleyebilme, gocebelerin koylere miimkiin mertebe az 
zarar vermesini saglayabilme gibi kontrol mekanizmasi- 
nin kismen uygulama alanma kondugu tedbirlerdir. 11 Bu 
yonde ilk uygulamalar Erzurum Vilayeti dahil inde bazi 
a§iretlere "Nahiye" statiisii verilmek cihetiyle ba§latilmi§ 
ve a§iret reisleri Nahiye Miidiirii olarak tayin edilmis,- 
tit. 12 

Tabiatiyle bu dutum Nahiye uygulamasinda bit iki- 
le§me meydana getirmi§ti. Ozellikle bazi nahiyelerin hu- 
dudlan igerirsinde a§iretlerin yeniden bit nahiye cirgiit- 
lenmesi igine gitmesi, bazi sotunlan da betabetinde ge- 
titiyotdu. Boylece ayni metkezde ve sinnlat iginde iki 
nahiye idatecisi oluyotdu. Bu hususda tabiatiyle bir miil- 
ki otorite karga§asina yol aciyordu. 15 

Ancak biitiin na-miisait §artlara ragmen a§iretlerin 
Nahiye §eklinde miilki idare icmde yer almalari uygula- 
masi devam ederek geni§ledi. Ozellikle 1849-1871 yilla- 
n arasindaki donemde miilki idarenin siiratle degi§mesi 
hususu, nahiyelerin de bundan etkilenmesine yol agti. 
Bu doneme ait "Devlet Salnameleri" incelendigi takdir- 
de bu yogun degi§meye §ahit olunacaktir. Donemin res- 
mi kaynaklari mahiyetinde olan Salnamelerin 1849- 
1871 donemine ait kisminin tetkik edilmesi neticesinde 
Eyalet ve Vilayetlerin miilki taksimatinda yer alan a§iret 
kaynakh nahiyeler §6yle siralanmi§tir: 14 

Adana Eyaleti: 

Liva-i Adana; Ajiret-i Hacilu, A§iret-i Menemenci, 
A§iret-i Kiirkgiilii, A§iret-i Karacalar, A|iret-t Kara Ki§- 
la, A§iret-i Kinmlu, A§iret-i Kapu Taifesi, A§iret-i Ka- 
basak, A§iret-i Akca Koyunlar,A§iret-i §ambayadi, A§i- 
ret-i Bozdogan, A§iret-i Sofular. 

Liva-i Karaisalu: A§iret-i Menemenci 

Liva Uzeyir: A§iret-i Cerid, Tecirlii, A§iret-i Do§ek- 

hane 

(Jakallu: A§iret-i (Jelikanlu, A§iret-i Kilicdu, A§i- 
ret-i Senamenlii, A§iret-i Atmalu. 
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JKydin Eyaleti: 

Liva-i Aydin : Kara Hayt nam-i diger KarakecUii ve 
Bayramlu 

Bozok Eyaleti: 

Liva-i Bozok: Behram§ah Ma'a Kabile-i Cini (ve II- 
han Haneleri), Salmanlu Ma'a Avcilar, A§iret-i Mamalu, 
A§ire-i Nadirlii, A§iret-i Af§ar, A§iret-i Risvan (Nami 
diger Mecidiye) A§iret-i Badillu Cihanbegli Afireti. 

Liva Ankara: 

Agiret-i Hacbanlu, A§iret-i Sagmanlu, Nahiye-i 
§eyhbizinli Ma'a Mokallu, Keskin Ma'a A§iret-i Sibk- 
hanh, A§iret-i Tabanlu, Bozulus Ma'a Oukurcak, A§iret- 
i Cihangirli Kaimmakamligi (Makarn: Ankara), A§iret-i 
Mozatlu ve (Jali§ ve Tabaklu Seyhanlu, Mikaillii, Cil, At- 
malu, Tiirkanlu, Zeyveli, Cemyatlu, Emirler. 

Liva Kengini: Nallu A§ireti, Inalla, Haremeyn A§i- 
reti, Ku§la A§ireti, Okculu A§ireti, Ballu Agireti. 

Liva Kocgirli: A§iret-i Kinlii ve Zara ve Balicapiu 
ve Cihanbeglii. 

Erzurum Eyaleti: 

Liva-i Bayezid: A§iret-i Celali, A§iret-i Haydaranlu, 
A§iret-i Zilanlu. 

Livaa-i Erzurum: A§air-i Zinki 

Liva-i Mu§: A§iret-i Mameki, A§iret-i Cibranlu 

Liva-i Kars: A§iret-i Zilanlu, A§iret-i Kaskanlu, 
A§iret-i Camadanlu. 15 

Hiidavendigar (Bursa) Eyaleti: 

Liva-i Karahisar-i Sahip: 

A$iret-i Harzem, A§iret-i Adaburunlu, A§iret-i De- 
mircilii ve Akca Koyunlu, A§iret-i Itman ve Tevabi-i, 
A§iret-i Emir ve Modonlu Cemaatleri. 

Liva-i Kutahya: A§iret-i §uhudlu, A§iret-i Siraclu, 
A§iret-i Harzem. 

Liva-i Karesi: A§iret-i Haremeyn-i §erifeyn nam-i 
diger Kildonlu ve sair otuz dort cemaat, Yoriikan-i Gire- 
sun. 

Halep Eyaleti: 

Liva-i Rakka: A§iret-i Berazi, A§iret-i Kenkanlu, 
A§iret-i Ben-i Kays, A§iret-i Millii, A§iret-i Seyhanlu, 
A§iret-i Barak. 
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Liva-i Kilis: Afiret-i Okcu Izzeddinlii. 

Liva Haiep: Afiret-i Araban Kabilesi, Afiret-i Ok- 
gu Izzeddinlii, Nahiye-i Musabiglii. 

Liva-i Maraf : A§iret-i Qakallu, Afiret-i Kihcju, Afi- 
ret-i Sahatlu, Afiret-i Atmalu. 

Harbrut (Harput) Eyleti: 

Liva-i Harbrut (Harput) Ma'a Malatya: Afitet-i 
Izollu. 

Liva-i Behisni: Afiret-i Gakaliu, Afiret-i Akmalu, 
Afiret-i Behisni Ma'a Afair, Afiret-i Rifvani. 
Liva-i Dersim: Afiret-i Koggiri. 
Karaman Eyaleti: 

Livai Teke: Nahiye-i Mordana nam-i diger Kiird 
Afireti, Afiret-i Keniz. 

Liva-i iq-Bh A§iret-i Kef, Afiret-i Armalu, Afiret-i 
Bulacolu, A§iret-i Tatar, Afireti Kara Bocilii, Afiret-i 
Kara Hacilu, A§iret-i Behfef, Afiret-i Kiirk<:ii, Afiret-i 
Sandallu, Afiret-i Hayrilii, A§iret-i Kibtiyan. 

Liva-i Konya: Afiret-i Sankegili, Nahiye-i Atcek- 
ten, Afiret-i Cihanbeglii, Afiret-i Rifvan. 

Liva Nigde: Afiret-i Muhacirin-i Acem, Afiret-i 
Cerid, Afiret-i Kogeklii, Afiret-i Boynuince nam-i diger 
San Karaman, Afiret-i §ereflii. 

Kastamonu Eyaleti: 

Diyarbekir Eyaleti: 

Liva-i Diyarbekir: Nvahir-i Kiki ve Turkman ve 
Karakegi. 



1 Bu konuda bkz.: Cengiz Orhonlu, Qmanh imparatortiigii'nda fyiretlerl h- 
kan Tcjebblisii, istanbul 1963;Yusuf Halagoglu, XV///. Yiizyttda Osmanh 
lmparalorlug/i'nun tskdn Siyaseti ve Asiretlerin Yerkstirilmesi, Ankara 1951. 

2 Yusuf Halagoglu, a.g.e., s. 20. 

3 Yusuf Halagoglu, a.g.e., s. 28. 

4 ilber Ortayh, Tanzimatdan Sonra Mahalli tdareler, (1840-1878), Ankara 
1974, s. 37. 

5 liber Ortaylr, a.g.e., s. 48. 

6 liber Orcayh, a.g.e., s. 49. 

7 ilber Orcayh, a.g.e., s. 87. 

8 Diistur, c. I, s. 636. 

9 ilber Ortaylr, a.g.e., s. 89. 

10 liber Ortayh, a.g.e., s. 91; E.Ziya Karal, Osmanh Tarihi, C.VII.s. 

1 1 liber Ortayh, a.g.e., s. 93. 



Liva-i Mardin: Afiret-i Tayy, Afiret-i Halil Begli, 
Afiret-i isa Beyli. 

Sivas Eyaleti: 

Livaa-i Amasya Ma'a (Jorum: 
Ekrad-i Qomm nam-i diger Karahisar-i Demirci. 
Liva-i Yeni-il: Yeni-il Ma'a Afiret-i Tiirkman-i Ha- 
iep. 

Liva-i Sivas: Afiret-i Millii, Afiret-i Gavillii, Ma'a 
Bariklii, Afiret-i Sagci Ma'a Badlu, Afiret-i Ondapare ve 
Yiizdepare, Afiret-i Perakende-i Kangal. 

Van Eyaleti: 

Liva-i Hakari: Tayyari-i Ulya ve Siifla, §emdinan . 
Konya Eyaleti: 16 

Liva-i iq-Bl: Girine Bolgeleri Ma'a Afiret-i Kiirkcu, 
Afiret-i Hayrillii ve Kara Bocilii, Afiret-i Bahfef ve Afi- 
ret-i Tatar, Nahiye-i Bulacah Ma'a, Afiret-i Kefli. 

Liva-i Teke: Afiret-i Mozdara, Keniz ve Sarikecilii, 
Afiret-i Afiret-i Tahtaalu, Afiret-i Abdalan, Afiret-i 
Martaaa, Afiret-i Karakoyunlu nam-i diger Dofeme alti 
ve Yeni Osman, Afiret-i Eski Yoriik. 

Goriildiigii iizere Afiretler ve konar-gocerlerin miil- 
ki tefkilat icjne ahnmasi ve bu yonden faaliyetlerin de- 
vam ettirilmesi daha sonraki donemlerde afiretlere yak- 
lafma ve devlet otoritesini hissettirme hareketlerinin de 
bir baflangici olmak ozelligindendir. Ozellikle II.Abdul- 
hamid zamanindaki "Hamidiye Alaylan" ve daha once or- 
taya konan "Firka-i Isiahiye" tefkilatlan yukarida zikret- 
tigimiz faaliyetlerin bir devami olarak goze carpmaktadir. 



12 Ozellikle Erzurum Vilayetinin Van ve Muf Livalan bolumiinde yer alan 
Afiret reisleri gimlardir: Hertuf Afireti Agasr Abdiirrahim Aga, feyh 
feylilian Afireti Miidiir-i Osman A|a, Malimudiye Kazasi Takori Afireti 
Miidiri Sadun Aga, Mukuri Afireti Miidiri Timur Aga, Milan Afireti 
Mijdire Mehmed Ali Aga, femsiki Afireti Miidiri Derbar Aga, Yezidi 
Afireti Miidiri Canko Aga Bkz. Salname-i Vilayeti Erzurum 1288, s. 42- 
48. 

13 ilber Ortayh, a.g.e, s. 94. Ozellikle bu hususun 1871'de Erzurum Vilayeti 
hududlan igerisinde yer alan Van Livasma bagh kazalarda goze garpiyor- 
du. Salname-i Vilayet-i Erzurum. 1288, s. 47. 

14 Bu liususda bkz.: "Salname-i Devlet-i Aliyye-i Osmaniyye" (1266/1849- 
1288/1871) 

15 Salname-i Vilayei Erzurum. 1288,5.47. 

16 Konya 1886'da Eyalet olmuftur. Bkz.: Salname-i Devlet-i Aliyye-i Os- 
maniye; Sene 1866. 
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lti yiiz yilhk tarihi boyunca, geni§ toprakla- 
ri iizerinde yirmi farkh etnik gruptan, dort 
ayri din mensubunu yonetmis, olan Osman- 
li Devleti'nin tarihi i<jinde Miisliiman olmayan topluluk- 
lar ayri bir onem ta§ir. Ancak bu konu iizerinde Tiirki- 
ye'deki arasttrmalar oldukca yeni bir tarihte baskmi§tir. 
Bunu, Tiirk Di§i§leri mesuplanna kar§i Ermeni teror 6r- 
giitlerinin saldirilanyla basktmak yanli§ olmaz. Bu ta- 
rihten itibaren Tiirk kamuoyu ve ara§tirmacilannin dik- 
kati, Osmanli Devleti'ndeki Gayrimiisliraler iizerinde 
yogunla§maya ba§lami§tir. Oysa bu tarihten once konuy- 
la ilgili ara§tirmalar iki elin parmaklarini gecmeyecek 
kadar az olmu§tur. Bunlann iginde, bugiin de hala bilim- 
sel degerini koruyan ve ilk baskisi 1950 yihnda yapilan 
Esat Uras'in Tarihte Ermeniler ve Ermeni Meselesi adh eseri 
ba§ta gelmektedir. Bunu, Tiirk- Yunan anla§mazligi cer- 
cevesi icjnde, Kibris Sorunu, Ege Kita Sahanligi Sorunu, 
FIR Hatti Sorunu ve Ban Trakya Tiirkleri Sorunu nede- 
niyle Rumlar izlemi§, daha sonra Osmanlilarin, Ispan- 
ya'da soykinma tabi tutulan Musevileri kurtarismin 500. 
yildontimu nedeniyle Museviler giindeme gelmis, ve gi- 
derek Osmanli Imparatorlugu'ndaki biitiin Gayrimiis- 
limler Tiirk arajtirmacilannin ilgi alani icme girmi§tir. 

Osmanli Devleti'ndeki Gayrimiislim konusunun 
ortaya $iki§i, bu topraklarin islamlasmasi ile ilgilidir. 
Anadolu topraklarmin Islamlasmasi ise Osmanli once- 
sinden, daha on birinci yiizyildan ba§lar. Balkanlarda ise 
bu olgu on dordiincii yiizyilda ba§lami§tir. Ancak, Ana- 
dolu'daki Tiirklesme ve islamla§ma ile Balkanlardaki 
Tiirkle§me ve islamla§ma arasinda sadece zaman ve me- 
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kan degil ayni zamanda nitelik bakimindan da bazi fark- 
lar vardir. §6yle ki, Anadolu'ya yerle§en Tiirklerin ayni 
zamanda Miisliiman olmalan nedeniyle burada Islamlaj- 
ma, Tiirklesme ile birlikte olmu§tur. Baska bir deyimle 
soyleyecek olursak Anadolu Tiirkle§irken ayni zamanda 
islamla§mi§tir. Balkanlarda ise bir yandan Anadolu'daki- 
ne benzer bir Tiirklesme ve Islamlasma olurken, diger 
yandan Tiirkle§me olmaksizin sadece islamlasma da ol- 
mu§tur. Bugiin Balkanlarda yasayan Miisliiman Bosnah- 
lar ve Arnavutiar bunun iqia iki tipik ornektir. 

Osmanli Devleti, XVI. yy.'da diinya politikasi iize- 
rindeki giig ve etkinliginin zirvesine ula§ti. Bu giicii ve 
etkinligi biiydk olcude XVII. yy.'da ve kismen XVIII. 
yy.'da da siirdiirdii. XIX. yy. Osmanli Devleti igin dagil- 
makta olan devleti toparlamaya galismakla gee, ti. Bu $a- 
balar sonuc vermedi ve XX. yy.'in basmda devlet tarihe 
kan§ti. 600 yilhk uzun tarihi boyunca Osmanli toprak- 
lannda Miisliimanlarla Miisliiman olmayan topluluklar 
birlikte yasadi. Ozellikle klasik donemde bu birlikte ya- 
§ayi§ bans, ve huzur iginde gegti. O kadar ki, Osmanli 
Devleti'ne kar§i zaman zaman haksiz iddialar ileri siiren 
Bati'da bile bu donem igin "Osmanli Bansi" deyimi kul- 
lanildi. 

Osmanli topraklarinda Tiirk, Arap, Bosnah, Arna- 
vut gibi farkh etnik kokenden Miisliiman topluluklarin 
yaninda, Miisliiman olmayan farkh etnik kokenden ve 
farkh din ve mezheplere mensup topluluklar da ya§iyor- 
du. Bunlar, Islam Hukuku'nun Gayrimiislimlerle ilgili 
hiikiimleri ile birlikte zaman zaman gikanlan orfi hii- 
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kiimlerin de sagladigi bir diizen iqinde ya§adilar. Bu dii- 
zen, diinyanin degi§en §artlan nedeniyle XIX. yy.'dan 
itibaren bozulmaya bafladi. l\. Mahmut "Ben teb'anm 
Muslumamni camide, Hiristiyanmi kilisede, Musevisini de 
havrada fark ederim. Aralarinda baska grin bir fark yoktur. 
Ciimlesi hakkindaki mubabbet ve adaletim kavidir ve bepsi 
bakiki evladtmdir. " diyerek diizeni yeniden saglamaya c,a- 
hsmak istedi ise de ba§anh olamadi. 1 Bunun uzerine 
devlet, daha etkili ve daha geli§mis_ bir diizen kurmaya 
basladi. XIX. yy.'in ikiaci yansindan itibaren ortaya 91- 
kan diizene "Millet Sistemi" denir. Millet Sistemi qerqe- 
vesinde 1858 yilinda ba§layan gal^malar tamamlandi ve 
hazirlanan tasan 25 Nisan 1861 yilinda onaylandi ve 
"Rum Patrigi Nizamati" adiyla yiiriirliige girdi. 2 Ayni 
yilin 9 Haziran'inda "Liibnan Nizamnamesi" hazirlandi 
ve bolge Hiristiyan bir vali yonetiminde bir tiir ozerk 
bolge oldu. 18 Mart 1863'te "Ermeni Milleti Nizamname- 
si", 22 Mart 1865 yilinda "Yabudi Milleti Nizamnamesi" 
yiiriiduge girdi. 3 Bu diizenleraeler surduruldii. Katolik- 
ler ve Protestanlar icin de nizamnameler hazirlandi. Za- 
man zaman bu nizamnamelerde degisjklikler yapildi. 4 

Osmanh topraklarinda yasayan Gayrimiislimler icjn 
uygulanan ve daha genis, hak ve ozgiirliikler taniyan bu 
Millet Sistemi sorunu cozmedi. Muskiman olmayan top- 
luluklar arasindaki huzursuzluk ve devlete kar§i ba§kal- 
dirma eylemleri devam etti. (Jiinkii, Miisliiman olmayan 
topluluklarm asil istedigi daha geni§ hak ve ozgiirliikler 
degil, tamamen bagimsiz olmakti. 

Bu genel degerlendirmeden sonra, Osmanh Devle- 
ti'nin ozellikle Kurulu§ ve Yiikselme donemlerinde, 
Miisliiman olmayan topluluklarm kazandiklan statii ve 
devletin bu konuda izledigi politikanin nasil ve hangi 
esaslardan olusmgunun a^iklanmasi, Osmanh Devleti'n- 
deki Millet Sistemi'nin temel yapisini anlamak iqin §art- 
tir. 

Anadolu Selcuklu Devleti, Anadolu Beylikleri ve 
ba§langi£ta bu beyliklerden biri olan Osmanh Devleti'n- 
de Gayrimiislimlere ait ana esaslar Islam Hukuku'nun il- 
gili hiikiimleriyle belirlenmi^tir. Islam Hukuku'nun so- 
runlan cozemeyen hiikiimleri degiftirilmis, veya sorunla- 
rin goziimii icin hiikiim bulunmayan durumlarda orfi 
hukuk kanadmdan hiikiimler konularak sorun ^oziilmii§- 
tiir. 
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Osmanh Hukuk sisteminde temel kabul edilen Is- 
lam Hukuku'nun Gayrimiislimlerle ilgili oldukga ayrin- 
tih hiikiimleri vardir. Miisliimanhgin ilk yillannda, 
Arap Yanmadasi'nda Putperestlerin yaninda Hiristiyan 
ve Musevi topluluklarm fazla olu§u bunu saglayan etken- 
lerdendir. Peygamber 622 yilinda Medine'ye gog edince 
burada Putperest, Musevi ve Miisliimanlarla kaqila§ti. 
Medine'de iken ortaya gikan olaylarla birlikte Islam Hu- 
kuku'nun Gayrimiislimlerle ilgili hiikiimleri de yava§ 
yava§ olu^maya basjadi. Daha sonra Peygamberin yaptigi 
anla^malar islam Hukuku icinde bulunan Zimmet Hu- 
kuku'nun oziinii o!u§turdu. 

Islam Hukukuna gore diinyadaki insanlar iki gruba 
aynhr. Bunlar Miisliimanlar ve Gayrimiislimlerdir. Ken- 
di icinde yiizlerce parcaya boliinmii§ olmasina ragmen is- 
lam Hukuku Miislumanlan tek grup kabul kabul etmi§- 
tir. Miisliiman olmayan topluluklari ise kendi icinde iki 
ana gruba ayirmi§tir. Bunlar Mii§rikler (Putperestler) ve 
Ehl-i Kitaplar'dir (KitabJler). Mii§riklerin islam devleti 
topraklarinda ya§ayabilmesi ancak Miisluman olmalany- 
la miimkiindiir. Miisliiman olmazlarsa iilkeyi terketmek 
zorundadirlar. Terketmek istemezlerse Slum cezasina 
carptinhrlar. Islam Hukuku Miisnkler igin ba§ka sans 
tanimami§tir. 

Ehl-i kitaplar eger islam egemenliginde ya§iyorsa 
bunlara Ehl-i Zimmet veya kisaca Zimmi denir. islam Hu- 
kuku, imamlarin farkh goriifleri olmakla birlikte, dort 
din mensubunu genellikle Ehl-i Kitap saymi§tir. Bu dort 
din mensubu Htristiyanlar, Museviler, Mecusiler ve Sabi- 
?/«-'dir. 3 Osmanh topraklarinda yajayan Gayrimiislimler, 
Ehl-i kitaplann zimmilik statiisii iginde bulunanlardir. 
islam Hukuku'na gore Zimmilerin varhklan ve giiven- 
liklen islam devletinin sorumlulugu altindadir. Osman- 
h Devleti sinirlan iginde bu dort grup din mensubundan 
Mecusiler hie; olmami§, Sabiiler ise yok denecek kadar az 
bulunmu§tur. Geri kalan iki gruptan sayica en kalabahk 
olanlan Hiristiyanlardir. Museviler sayica Hiristiyanlar- 
dan az olmakla birlikte ekonomik bakimdan iilke icinde- 
ki etkileri ve etkinlikleri oldukca biiyiiktiir. 

Osmanh imparatorlugu'nda ya§ami§ olan Gayri- 
miislimler din-mezhep ve etnik bakimdan olmak iizere 
iki farkh acidan gruplandirilabilir. Din ve mezhep baki- 
mindan Hiristiyanlar iki ana gruba aynhr. Bunlar: 
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1- Katolikler (Latinler ve Katolik mezhebini kabul 
etmi§ olan bir kisim Giircii, Siiryani, Kildani, Marani, 
Kipti ve Rum topluluklaridir). 

2- Katolik olmayanlar (Ortodokslar, Gregoryenler, 
Nasturiler, Yakubi-Siiryaniler, Melkitler, Mandeiler). 

Museviler de, diger dinlerde oldugu gibi, mezhep 
denilebilecek pek 50k kola ayrilmis, olmakla birlikte Os- 
manh topraklannda tig ana Musevi mezhebi vardi. Bun- 
lar; Rabbaniler, Karailer ve Samirilerdi. 

Osmanh imparatorlugu sinirlan iginde yirmi farkli 
etnik gruptan Gayrimiislim ya§iyordu. Bunlar; Rumlar, 
Yunanhlar, Bulgarlar, Sirplar, Hirvatlar, Karadaghlar, 
Bosnahlar (Osmanh yonetimine girdikten bir siire sonra 
Musliimanhgi kabul etmeye ba§ladilar ve yiizde doksani- 
na yakini Miisliiman oldu), Arnavutlar (Osmanh yoneti- 
mine girdikten sonra Musliimanhgi kabul etmeye ba§la- 
dilar ve yiizde yetmife yakini Miisliiman oldu), Romen- 
ler (Eflakhlar ve Bogdanhlar), Tiirkler (Gagauzlar veya 
Gbkoguzlar), Macarlar, Cingeneler (Osmanh yonetimin- 
de iken Cingenelerin yanya yakini Miisliimanligi kabul 
etmi§tir), Ermeniler, Gurculer, Siiryaniler, Kildaniler, 
Araplar (Maruni, Melkit ve digerleri), Yahudiler, Kipti- 
ler (Misir'in Araplardan onceki yerli halki), Habe§ler'dir. 

Din-mezhep ve etnik bakimdan boyle bir dagili§ 
gosteren Miisliiman olmayan topluluklarin kurumsal ba- 
kimdan ortaya giki§ ve i§leyifleri, yani patrikhanelerin ve 
hahamba§ihgin kuruluf ve i§leyi§i, devletin kilise ve hav- 
ra ile olan iliskileri kisaca soyle idi. 

Roma'ya bagh olan Katolik patrikliklerden Latin 
Patrikhanesi Dordiincii Hac;h Seferi sirasinda kuruldu. 
Hachlar Istanbul'a geldikleri sirada Bizans'ta taht kavga- 
lan vardi. Bu taht kavgasinda II. Isak Angelos ile oglu 
Nikolaos Kanabos bir grubu, V.Aleksiyos ve Laskaris ise 
diger grubu olu§turuyordu. 6 istanbul'daki bu kari§ikhk 
sirasinda halkin bir boliimii Latinlere katildi. Bunun 
iizerine Latinler aralanndan birini imparator segtiler. 
Boylece istanbul'da ii<: aday imparatorluk iqm miicadele 
etmeye ba§ladi. 1204 yihnda Latinler Bizans tahtini ta- 
mamen ele gegirdiler. O sirada tahtta bulunan XI. Kons- 
tantin Laskaris ile birlikte Rum Patrik'i X. Yuannis Ka- 
materos da iznik'e kacti. Boylece Rum Patrikhanesi bir 
siire icjn Iznik'e tasinmi§ oldu. Diger yandan Istanbul'da 
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Latin Imparatorlugu ile birlikte bir Latin Patrikhanesi 
de kuruldu. 

Istanbul'daki Latin Imparatorlugu 1261 yihnda, II. 
Baudouin zamaninda yeniden Bizans'in eline geqti. Iznik 
Imparatoru VIII. Mihail bu kez Latin Imparatorlugu 
igindeki miicadelelerden yararlanarak Istanbul'u ele ge- 
qitd'i. Istanbul'un yeniden Bizans'in eline gecmesi Istan- 
bul'daki Dinsel kurumlarda da bir takim degi§ikliklere 
yol acti. Istanbul Latin Patrikhanesi zaten imparatorlarin 
zoruyla yapay olarak kuruldugundan taht degi§ikligi so- 
nunda kapatildi. Ancak az sayida da olsa Istanbul'daki 
Latin halkin dinsel isjerini yuriitmek igin, Latin cemaati 
iizerine bir patrik vekili atandi. 

Kapatildigi tarih olan 1261 yihndan 1659 yihna 
kadar Istanbul Latin toplumunun durumunda onemli bir 
degi§iklik olmadi. Sadece Istanbul'un Tiirkler tarafindan 
fethinden soma Latinlere, Ortodokslar tarafindan yapilan 
baskilar kaldinldi. Latinler de diger Hiristiyan gruplarin 
hak ve yetkilerine e§itlik ilkesi iginde sahip oldular. 

1659 yihnda 7 istanbul'da Latin cemaati cogahnca 
Roma Kilisesi, halkin dim isjerini yiiriitmek iizere bura- 
da bir piskoposluk kurdu. Piskoposlugun kurulmasi ta- 
mamen dini bir mesele oldugu i^in Osmanh imparator- 
lugu buna izin vermekte bir sakinca gormedi. Osmanh 
topraklannda Katolik Ermeni Patrikhanesi gibi Katolik 
Patrikhaneler kurulmakla birlikte hicbir zaman yeniden 
bir Latin Katolik Patrikhanesi kurulmadi. 8 

Katolik Ermeni Patrikhanesi ilk kez 1198 yihnda 
Sis'te Roma'ya bagh bir patrikhane olarak kuruldu. An- 
cak bu baghhk, yari bagimsiz Cukurova Ermeni Devle- 
ti'nin yikihs. tarihi olan 1375 yihna kadar siirdii. Bu ta- 
rihten sonra Katolik Ermeni Patrikhanesinde Roma' dan 
aynlmak ve yeni bir merkez kurmak ic;in miicadele ba§- 
ladi. 1441 yihnda Egmiyazin'de yeni bir Katolik Ermeni 
Patrikhanesi kurulunca Sis Patrikhanesi'nin etkinligi 
azaldi. Bu arada 1113 yihnda Van goliinde kiiqiik bir ada 
olan Ahtamar'daki piskopos bagimsizhgini ilan edip ka- 
tolikos iinvanini almi§ti. Bu katolikosluk 1917 yihnda 
kapandi. 1740 yihnda Halep'te yeniden bir Sis Patrikha- 
nesi kuruldu. Patrikhane Halep'ten sonra Liibnan'da iki 
yerle§im yeri olan 1743 yihnda Kraim'e , 1749'da ise 
Bzommar'a ta§indi. 
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1759 tarihinden itibaren Istanbul'daki Katolik Er- 
menilerin ifleri, Istanbul Latia Kilisesi piskoposu tara- 
fmdan yuriitiildii. 1830 yilinda II.Mahmud'un izniyle 
Istanbul'da yeni bir bagimsiz Katolik Ermeni Patrikha- 
nesi acddi. 9 1867 yilinda Sis Katolik Ermeni Patrikhane- 
si ile istanbul Katolik Ermeni Patrikhanesi birle§ti. Pat- 
rikhaneye merkez olarak Istanbul segildi. Tiirkiye Cum- 
huriyeti'nin kurulusundan sonra 1928 yilinda merkez is- 
tanbul'dan Beyrut'a tasindi. 10 

Osmanli topraklannda yasayan Gayrimiislimlerden 
Siiryaniler, Ermenilerden daha once Roma'dan aynlmi§ 
ve kendilerine Szgii kiliselerini (Yakubi veya Siiryani Ka- 
dim Kilisesi) kurmuslardi. Siiryanilerin gogunlugu bu 
yeni kiliseye baglanmi§, fakat sonraki yiizyillarda Siirya- 
niler arasinda Katoliklik yeniden yayilmaya ba§lami§ti. 

Ilk Katolik Siiryani Patrikhanesi 1783 yilinda Mar- 
din yakinlannda bir manastir olan Deyrii'z-zaferan'da 
kuruldu. Bu durum gercek anlamda bir kurulus, sayila- 
maz; giinkii, sadece Yakubi Siiryani Patrigi Mihail Cerve 
(Giarweh) Katolik olmus. ve Deyrii'z-zaferan'in Katolik 
Patrikhanesi oldugunu ilan etmisti. Fakat Katolik olma- 
yan Siiryani halk yeni bir Yakubi patrik segti. Bunun 
iizerine Mihail Cerve Mardin'den ayrilmak zorunda kal- 
di. Katolik Patrik Cerve, Liibnan daglan iizerinde Kesre- 
van kasabasmin Darun Harise koyiinde §arfe Manastirini 
kurdu. Boylece Katolik Siiryani Patrikhanesi'nin gercek 
anlamda temeli atilmis, oldu. 1850 yilinda §arfe'deki 
patriklik merkezi tekrar Mardin'e ta§indi. Birinci Diinya 
Sava§i'ndan sonra ise yine §arfe Manastin'na gitti. 11 

Ortadogu'daki patrikhanelerden Kildani Patrikha- 
nesi bajlangigta Nasturi Patrikhanesine bagliydi. Bu si- 
rada Musul yakinlannda el-Kuh adli yerde bir Piskopos- 
luk halinde idi. Kildani Piskoposlugu 1553 yilinda yine 
ayni yerde kendi patrikhanesini kurarak Nasturi Kilise- 
si'nden aynldi. Ayni yil patriklik merkezi Diyarbakir'a 
ta§indi. Ilk patriklige VIII. Simon segldi. Patriklik mer- 
kezi daha sonra Siirt, oradan da Urmiye'ye aktarildi. 
1662 ile 1700 yillari arasinda segilen Kildani patrikleri 
tekrar Nasturi Kilisesi'ne baglandilar. Fakat Katolik Kil- 
dani halk bu durumu kabul etmedi ve onlann yerine ye- 
ni patrikler segti. 1947 yilinda Kildani Patrikligi'nin 
merkezi Urmiye'den Musul'a, 1958 yilinda ise Bagdat'a 
ta§indi. 12 
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Ortadogu'da ilgi cekici Hiristiyan gruplardan biri 
de Marunilerdir. Maruni Patrikligi'nin kutulus, tarihi ke- 
sin olarak bilinmemektedir. Patrikhaneye adini vermis 
olan manastir piskoposu Yuhanna Marun'un IV. -V. yiiz- 
ydlarda ya§adigi ve saghginda cevresine kiigiik bir cema- 
at toplamasina ragmen bagimsiz bir patrikhane kurama- 
digi bilinmektedir. 13 Patrikhanenin kurulusunun VII. 
veya VIII. Yiizyillarda oldugu sanilmaktadir. 

Maruniler IX. yy.'in sonlarinda Asi Irmagi iizerinde 
Kal'atu'l-mudik'deki merkezlerini Liibnan bolgesine ta- 
§idilar. Bu sirada Liibnan'in neresinde oturduklari bilin- 
meyip, ozellikle daglik bolgelerde siirekli dola§tiklan sa- 
nilmaktadir. 14 

1215 yilinda Roma' da toplanan IV. Latran Koni- 
si'ne Maruni temsilcisi olarak patrik II. Jeremie el-Am- 
sitigitmisti. Boylece bu tarihten itibaren Maruni Kilise- 
si ile Roma arasindaki iliskiler siklasmis. ve bir daha ke- 
silmemisti. 15 

1440-1790 yillari arasinda Liibnan'da bulunan 
Kannubin kasabasi Maruni Patrikligi'nin merkezi ol- 
du. 16 1440'tan once Marunilerin ve Maruni Patrikhane- 
si'nin Liibnan'in hangi sehrinde veya neresinde oturduk- 
lari tam olarak bilinmemektedir. Patrikhane merkezi 
1790 yilindan beri Beyrut yakinlannda Bkerke kasaba- 
sindadir. 1856 yilinda Maruniler, Osmanli imparatorlu- 
gu'nun ilan ettigi Hatt-i Hiimayun'dan (Islahat Ferma- 
ni) yararlanarak geni§ olcude orgiitlendiler. 17 

Maruni Patrikhanesi'nin kendi metropolit, pisko- 
pos ve papazlanyla baglan 50k zayifti. Patrikhane di§in- 
daki sehir, kasaba ve koylerde bulunan kiliseler ve Maru- 
ni din adamlari adeta bagimsizdi. Bu durum Maruni 
Patrikhanesi'nin diger patrikhanelere gore onemli bir 
ozelligidir. 18 

Bas,ka bir Katolik grup olan Melkitler ise 1724 yi- 
lina kadar Roma ile ili§kide idiler. Fakat yonetim baki- 
mindan bagimsiz bir patrikhane kuramami§lardi. 1724 
yilinda resmt galismalar yapildi ve Halep'te ilk Katolik 
Melkit Patrikhanesi kuruldu. ilk patriklige VI. Kiril se- 
cddi. Patrikhane 1833 yilinda §am'a tasmdi. 19 

Sozunii edecegimiz son Katolik patrikhanesi olan 
Katolik Kipti Patrikhanesi ise ilk kez 1895 yilinda is- 
kenderiye'de kuruldu ve ilk patrik olarak Kiril Makarios 
secildi. Patrikhane daha sonra Kahire'ye tasmdi. 20 
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Daha once var olan veya Osmatili Imparatorlugu 
yonetimi sirasinda kurulan belli-ba§h Katolik gruplan 
ve merkezleri ile bimlarm kurumsal yapilan kisaca belir- 
tildi. Imparatorluk smiclan icinde asil etkili olan Hiris- 
tiyan gruplan Roma'ya bagli olmayan yani Gayrikatolik 
gruplardi. Katolik olmayan Hiristiyan gruplarina zaman 
zaman Ortodoks gruplar diyenler varsa da hepsini Orto- 
doks ba§hgi altinda toplamak, aralarmda onemli farklar 
bulunan Rum Kilisesi ile diger Gayrikatolik kiliselerin 
birbirine kari§masina yol agabileceginden her biri kendi 
ozel adiyla anlatilacaktir. 

Osmanli Imparatorlugu yonetiminde Katolik olma- 
yan gruplardan biri Sirplar ve Sirp Patrikhanesidir. Bu 
Patrikhane 1219 yilinda Istanbul Rum Patrikhanesi'n- 
den aynlarak bagimsiz oldu. Patriklik merkezi Jica (Zi- 
qz) idi. 21 Ilk patrik olarak segilen Sava, patrik iinvanini 
kullanmadi. Sirp patrikhaneleri ancak 1346 yilmdan 
sonra patrik unvanini kullanmaya ba§ladilar. Patriklik 
merkezi Sava'nin halefi Arsenius zamamnda Jice'dan 
Pec'e (Ipek) gitti. 22 

Sirp Patrikhanesi 1459 yilinda Fatih Sultan Meh- 
met tarafindan kapatildi ve patrikhaneye bagli kiliseler 
ve bu kiliselere bagli cemaatler Ohri'deki Bulgar Kilise- 
si'ne baglandi. 1557 yilinda Sokullu Mehmet Pasa, Sirp 
Patrikhanesi'ni Ipek'te yeniden actirarak karde§i Makari- 
je'yi (Makarios) de iizerine patrik olarak atadi. 23 Bu ikin- 
ci kurulus. ancak 1766 yilina kadar siirebildi. Bu yilda, 
Osmanli sarayinda bulunan Fenerli Rumlarin entrikalan 
sonucu III. Mustafa tarafindan kapatildi. Sirp Patrikha- 
nesi'nin son kurulusu Osmanli yonetiminden sonra an- 
cak 1920 yilinda miimkiin olabildi. 24 

Osmanli Imparatorlugu'ndaki Miisliiman olmayan 
topluluklann kendi kurumsal yapi ve ya§ayi§lan baki- 
mindan belki de en ilginc olani Bulgarlar ve Bulgar Ki- 
lisesi'dir. Bulgarlar, kokenlerinin Tiirk olmasi bakimin- 
dan da aynca onem ta§irlar. Bu nedenle bu konuda biraz 
daha ayrmtiya inilecektir. 

Tiirklerin Onogur, Utrigur, Kutrigur, Ultingur, 
Tukurgur gibi boylarindan olu§an Bulgarlar, Hun boyla- 
nyla birlikte batiya goq etmis, ve bir siire Karadeniz'in 
kuzeyinde Idil Irmagi boylannda ya§adiktan ve burada 
bir devlet kurduktan sonra bir kismi Kubrat Han'in og- 
lu Asparuh Han zamamnda Tuna boylarma gelerek bura- 
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da yeni bir devlet kurdu. Devlet kisa bir siire sonra gilq- 
lenerek Bizans Imparatorlugu' nu bile vergiye baglayacak 
duruma geldi. Bulgarlarin bu giic,lii durumu IX. yy. or- 
talanna kadar siirdii. Bu yillarda Bulgar tarihinde olaga- 
niistii degi§ikliklere yol agan iiq onemli olay oldu. Birin- 
cisi, kuzeyden gelen ve yakla§ik yiiz yildir siiren yogun 
Slav go^leri idi. Bu yiizyilin sonunda Bulgar iilkesinde 
Bulgarlar artik azinlik durumuna diismler ve hizh bir 
slavla§ma siirecine girdiler. Ikincisi, yakla§ik 400 yil Bi- 
zans'in kiiltiirel etkisi altinda kaldilar. Bu yiizyillarda Bi- 
zans hala siyasal, sosyal, kiiltiirel ve ekonomik bakimdan 
son derece etkili bir devletti. Ucuncusii ise yine aym yiiz- 
yilda Bizans eliyle giineyden gelen Hiristiyanlik Bulgar- 
lar arasinda hizh yayilmaya ba§ladi.Bu ug yogun baski 
sonunda Bulgarlar, Goktanri dinini birakip Hiristiyanli- 
gi, tiirkliigii birakip slavligi kabul etmeye ba§ladilar. 
Bulgar tarihini ve toplumunu degi§tirecek olan bu olay- 
lar yakla§ik IX. yiizyil ortalannda sonuca ula§ti. 

Hiristiyanligi ilk kabul eden Bulgar hiikumdan 
Boris (veya Bogoris, 852-890) tahta giktiginda heniiz 
Goktanri dininde idi. Bir siire sonra Hiristiyanligi kabul 
eden Boris, bu dinin Bulgarlar arasinda yayilmasina da 
yogun caba gosterdi. Boris'in bu gahsmalari Bizans'in 
goziinden kagmadi. Bulgarlarin kendi bagimsiz kilisele- 
rini kurmasi veya Bati kiliselerinden birine baglanmasi 
Bizans iq'm tehlike olacakti. Bu yiizden Bizans hemen ha- 
rekete gecti. Boris'in de istegiyle 864 yilinda Bulgaris- 
tan'a gelen Rum papazlari halki vaftiz etmeye baskdi. 
Boris'in bagimsiz Bulgar Kilisesi kurma istegine Bizans 
sicak bakmayinca Bulgar hiikumdan Rum papazlari ge- 
ri gonderdi. Iki yil sonra Boris ayni amacla papaya ba§- 
vurdu. Papa I. Nikola, Bulgarlarin Roma'ya baglanmala- 
rindaki onemi anladigindan, Bulgaristan'dan cikanlan 
Rum papazlari yerine Portolo Formosas ve Paulinus ba§- 
kanliginda bir Katolik heyeti Bulgaristan'a gonderdi. Bu 
durumun tehlikesini goren Bizans, Bulgaristan'a kar§i 
yeni bir politika izlemeye baskdi. Bu yeni politika ba§a- 
nyla sonuglandi ve 870 yilinda Rum Ba§piskoposu Yosif 
(Iosif) ve on iki Rum piskoposu Bulgar Kilisesi'ni'kurup 
yonetimi eline aldi. 

Merkezi Ohri olan bu kilise kuruldugu 870 yilin- 
dan 1870 yilina kadar tam 1.000 yil Istanbul Rum Pat- 
rikhanesi'nin yonetimi altinda kaldi. Bu arada 1235 yi- 
linda Tirnova'da ba§ka bir Bulgar Kilisesi acildi. Tirno- 
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va Kilisesinin ba§inda bulunanlar kurulu§tan itibaren 
patrik iinvanmi kullandilar; fakat Bulgaristan'da pek et- 
kili olamadilar. 

1364 yilinda Filibe ve Eskizagra'yi ele geciren Os- 
manhlar, 1396 yihndaki Nigbolu Savas/m kazandiktan 
sonra biitiin Bulgaristan'a egemen oldular. Ulke koyleri- 
ne kadar arazi, niifus ve vergi kaynaklan bakimindan il- 
yazicilan tarafindan defterlere gefirildi. Bu sistem iginde 
dirlik sahipleri yani has, zeamet ve timar sahipleri yeni 
topraklanna yerleftiler. Diger yandan Anadolu'da disip- 
lin altina alinamayan konar-goger unsurlar da bolgeye 
getirilip yerieftirildi. Aym zamanda devletia bir iskan ve 
kolonizasyon politikasi olarak Tokat ve cevresindeki Ta- 
tarlarla Bati Anadolu'daki Tiirkmenlerin onemli bir bo- 
ltimu Bulgaristan'a yerle§tirildi. Boylece Bulgaristan ye- 
niden Tiirk ozeiligi kazandi. Fetihten sonra Bulgaristan, 
dogrudan merkeze baglanarak Rumeli Beylerbeyligi'ne 
bagli sancaklara aynldi. Bu durum 1864 yilma kadar 
siirdii. Bu tarihte yeni idari sistem ilk kez Bulgaristan'da 
uygulandi ve Bulgaristan'in onemli bir bolumii Tuna Vt- 
layeti igine alindi. Bu yeni boliinme ise 1878'de Bulga- 
ristan Prensligi kuruluncaya dek siirdii. Yeni Bulgar dev- 
leti bugiinkii Bulgaristan topraklarinin kuzey yarisini 
kaphyor ve di§i§lerinde, kagit iizerinde de olsa, Osmanli 
Devleti'ne bagli kaliyordu. Aradan on yil gecmeden Bul- 
garistan bugiinkii topraklarinin giiney yarisini da (Ru- 
meli Vilayeti) i§gal etti. Arkasindan Osmanli Devleti'n- 
den tamamen ayrildigini ilan etti. 

Tirnova Patrikligi Osmanhlarin bolgeyi fethinden 
sonra kapatildi. Ohri Kilisesinin ba§inda bulunanlar da 
Tirnova patrikleri gibi zaman zaman patrik iinvani kul- 
lanmak istedilerse de Rum Patrikhanesi bunu kabul et- 
medi. Istanbul'daki Ortodoks Rum Patrikhanesi 1767 
yilinda, Bulgarlarm tek temsilcisi olan Ohri Ba§pisko- 
poslugunu da kaldirarak yonetimi tamamen ellerine ge- 
girdiler. 

Rum Patrikhanesi'nin asil amaci Bulgarian Rum- 
lajtirmak oldugundan XIX. yy. bafinda patrik, metropo- 
iitlere gonderdigi bir genelge ile Bulgar kilise okullan- 
nin kapatilmasini, kiliselerde sadece Yunanca yazilmi§ 
din kitaplarinin okutulmasini, yine okullarda sadece Yu- 
nanca yazilmis, kitaplarla egitim yapilmasim emretti. Bu 
arada Rum papazlarindan Hilarion, Tirnova Katedrali n- 
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de bulunan eski Bulgar patriklerine ait kiitiiphaneyi yak- 
tirdi. Bulgarca ayin yapmak ve vaazda bulunmak yasak- 
landi. Tek ba§ina bu olay bile Rum Patrikhanesi'nin Bul- 
garlar iizerindeki yonetim anlayi§inin ne oldugunu gor- 
mek ifjin yeterlidir. 

Istanbul Rum Patrikhanesi'nin, Bulgarlar iizerinde- 
ki bu asimilasyon hareketi, cemaatler arasindaki dinsel 
sorunlara fazla kari§mayan Osmanli Devleti'nin tepkisi- 
ni cekmedi. Bulgarlar kendileri, 1825 tarihinden itiba- 
ren yeniden bulgarhk bilincini kazanmaya ba§ladilar. 
Bunda Sirplann ve Ruslann etkisi 50k oldu. Bu yildan 
itibaren Bulgarlarla Rum Patrikhanesi arasinda yogun 
bir miicadele ba|ladi. Bu miicadelede Osmanli Devleti 
hakh olanin yaninda yer aldi. Bulgarlar 1849 tarihinde 
Istanbul'da ilk bagimsiz kiliselerini a^tilar. 3 Nisan 
I860 tarihinde iki kilise arasindaki ili§kiler tamamen 
koptu. Rum din adamlari Bulgaristan'dan Cjikarildilar. 
Bulgar Kilisesinin gergek bagimsizhgi demek olan Ek- 
sarkbane'ma kurulmasi, 11 Mart 1870 tarihli fermanla 
saglandi. Bulgar halkinin ilk dani$ma yeri olarak bir ek- 
sarkh dairesinin yapilmasina ihtiyag duyuldugundan, 
Ortakoy'de bulunan ve hazineye ait olan Portakaloglu 
Bahgesinin hepsi eksarkh dairesi yapilmasi ic;in tahsis 
edildi. Bunun iizerine Bulgarlar bir te§ekkiir mektubu 
yazarak sadrazama ilettiler. Mektup sadrazam kanaliyla 
padi§aha arz edildi. Olayi protesto eden Rum Patriki 
Gregorius istifa etmek zorunda kaldi. Boylece yakla§ik 
1.000 yil Rum Patrikhanesi'nin yonetimi altinda Rum- 
la§titilmaya c,ah§ilan ve bagimsiz bir kilise kuramayan 
Bulgarlar ancak Osmanli Tiirkleri'nin destegiyle bagim- 
siz bir patrikhaneye kavu§abildi. 25 

Osmanli topraklarinda ya§ayan ve en kalabalik Hi- 
ristiyan gruplardan birini olu§turan Rumlar daha XI. 
yy.'da Anadolu'da Tiirklerle kar§ila§mi§lardi. Tiirk yone- 
timine giren en eski Hiristiyan gruplardan biriydi. 
Rumlann iki ayri patrikhanesi vardi. Bunlardan biri Ku- 
dus Rum Patrikhanesi idi. Bu patrikhane 422 yilinda yo- 
netim bakimindan Roma'dan ayrilarak istanbul'a bag- 
landi. 26 Ilk patriklige Juvenal segildi. Bir siire sonra Ku- 
diis'deki Patrikhane istanbul'dan da ayrilarak tamamen 
bagimsiz oldu. Istanbul Rum Patrikhanesinin Roma'dan 
inane, bakimindan ayrilmasiyla birlikte Kudus Rum Pat- 
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rikhanesi de inang bakimindan Roma' dan aynldi. Boyle- 
ce iki bagimsiz Ortodoks Rum Patrikhanesi ortaya cik- 
ti. 27 

Ortodoks diinyasmdaki en onemli patrikhane olan 
Istanbul Rum Patrikhanesi'nin kurulu§u ise kisaca §oyle- 
dir. 330 yilinda Roma imparatorlan ulkelerinin dogu 
bolgesi icjn istanbul'u ba§kent kabul etmi§ti. Bu tarihe 
kadar istanbul'da dini lider olarak sadece piskopos bulu- 
nuyordu. Istanbul ba§kent olup onem kazaninca burada 
oturan piskopos, patrik iinvani almak istedi. 451 yilinda 
Kadikoy Konsili'nde, Papa'nin itirazina ragmen patrik 
iinvanini aldi ve yan bagimsiz duruma geldi. Roma ile 
Istanbul arasindaki ilk anla§mazlik boylece ba§ladi. Bu 
ilk ki§isel ve yonetsel anla§mazhktan sonra VI. yy.'da 
inane, bakimindan da bazi anlasmazhklar ortaya gikti. 
Bunlann en onemlisi ikona (heykel ve resim) sorunu idi. 
Bashngicm Istanbul Patrikhanesi kiliselerde heykel ve 
resmi istemedi; fakat 787 yilinda Iznik'te toplanan VII. 
Konsil'de ikona sorunu da coziimlendi. 28 Buna ragmen 
Roma ile Istanbul arasindaki anla§mazhgin gergek nede- 
ni siyasal oldugu icin, bunun gibi zahiri sebeplerin gide- 
rilmesi sorunu cpzmiiyordu. 29 XI. yy.'da (1054 tarihin- 
den once) idari bir anla§mazhk cikti. Istanbul Patriki, 
papayi biitiin Hiristiyanlann ba§i kabul etmiyor ve yone- 
tim bakimindan Roma'dan tamamen aynlmak istiyordu. 
Bu anla§mazhgin cikmasindan bir kaq yil sonra 30 Papa 
IX. Leon, Kardinal Umberto'yu 31 istanbul'a gonderdi. 
Umberto, patrik Mihail Kerularios'a (Michel Cerulaire) 
papayi taniyip tanimadigini bir kez daha sordu (16 Tem- 
muz 1054). Red cevabi alinca Istanbul Patrikhanesi ile 
Roma Katolik Kilisesi arasindaki biitiin iliskiler resmen 
vetamamen birbirinden aynldi. 

Istanbul Ortodoks Patrikhanesi 1204 yilinda Latin- 
lerin istanbul'u ele gegirmeleri iizerine Iznik'e tafindi. 
Bu durum 1261 yilinda Bizans imparatorlarmin istan- 
bul'u Latinlerden geri almalarina kadar siirdii. 

Fatih Sultan Mehmet istanbul'u fethetmeden once 
(1450) Rum Patriki III. Gregorius Mamme, Floransa 
Konsili'ni gerekce gostererek istanbul'dan aynldi. 

istanbul'un fethinden sonra Fatih, Ortodoks Rum- 
lan yeniden orgiitlendirdi. Bo§alan patriklik makamina 
yeni bir patrik segilmesini istedi. Osmanh imparatorlu- 
gu doneminde ilk kez Georges Scholarios "Gennadios" 
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adiyla patrik oldu ve ruhani hakimiyeti temsil eden pat- 
riklik asasi ile taci verildi. 32 Patrikler Osmanh impara- 
torlugu'nda vezirlige e§it bir payede tutuldu. Diger yan- 
dan Rumeli ve Anadolu'nun di§inda Misir, Suriye, Filis- 
tin, Kibris ve Rusya Ortodokslarinm yonetimi istanbul 
Rum Patrikhanesi' ne verildi. 

istanbul'un fethine kadar Ortodoks Rum Patrikha- 
nesi Ayasofya'da oturuyordu. Fetihten sonra Fatih, Hava- 
riyyun Kilisesi' ni patrikhaneye tahsis etti. 33 Boylece Os- 
manh doneminde ilk patrikler Havariyyun Kilisesi'nde 
1453'ten 1456 yilina kadar oturdular. Bu bolge Miislii- 
manlar tarafindan iskan edilince patriklik merkezi Halic 
sirtlarmda Hazreti Meryem (veya Pammakaristos) kilise- 
sine ta§indi. 1586 yilinda §eyhulislam Civizade Mehmet 
Efendi'nin fetvasi iizerine bu kilise Fethiye adiyla camiye 
cevrilince patrikhane bu kez Fener semtinde Eflak Kapi 
Kahyaligi'na ait olan konagin kilisesine yerle|ti. 1597 
yilinda St. Demetrius (Kanavi) Kilisesi'ne gegti. Bu kili- 
se de Fener'de Odunkapi semtinde bulunuyordu. Patrik- 
hane 1602 yilina kadar burada kaldi. Patrik II.Mathaios 
zamaninda yine ayni semtte Aya-Yorgi (Aya Georgios) 
Kilisesi patrikhane merkezi yapildi. Bu kilise istan- 
bul'un fethinden sonra yapilmi§ olup 1602 yilinda pat- 
riklik makamina tahsis edildigi zaman onarildi. Patrik 
III. Yeremya zamaninda (1720) yeniden onarildi ve bu- 
giinkii §eklini aldi. 34 

Ermeni toplumunun idari orgiitlenmesine gelince; 
Osmanh imparatorlugu topraklarmda iig ayn Gregoryen 
Ermeni patrikhanesi vardi. Bunlardan biri Erivan (Ecmi- 
yazin) Gregoryen Ermeni Patrikhanesidir. 506 yilinda 
toplanan Dvin Konsili'nde Ermeni Patrikhanesi bagim- 
sizhgini ilan etti ve yine Dvin §ehrini patriklik merkezi 
yapti. 35 8 9 3 yilinda bir deprem sonucu Dvin'in yikilma- 
si iizerine patriklik merkezi Ahtamar'a tafindi. 36 Sonra 
Ani taraflarinda kii^tik bir koy olan Arkina'ya, oradan da 
992 yilinda Ani'ye gitti. 1019 yilina kadar Ani'de kal- 
diktan sonra, Bizans'in Ani'yi zaptetmesi iizerine istan- 
bul'a gotiiriildii. Boylece merkez istanbul'da Tawphur 
(Tekfur-saray?) oldu. Istanbul'daki merkez 1065 yilinda 
Amasya taraflarinda bulunan Zamanti'ya gitti. Bundan 
sonraki yillarda bu ilk Gregoryen Ermeni patrikligi sira- 
siyla 1105'te Siawler'e (Karadag'da), 37 1166 yilinda 
Rumkale'ye, 1293 yihnda Sis'e, 1441 yilinda ise Ecmi- 
yazin'e, 38 ta§indi. 39 
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Ermeni Patrikhanelerinin ikincisi Kudiis Gregor- 
yen Ermeni Patrikhanesi'dir. 506 yihnda toplanan Dvin 
Konsili'nden sonra Ermeniler fflonofizit inanglarmda israr 
ederek Dvin'de Ermeni Patrikhanesinin bagimsizhgini 
ilan etmi§lerdi. Bunun iizerine Bizans imparatoru Jiisti- 
nien ve Kudiis Rum Patriki, Kudiis 'teki Monofizit Er- 
menilere baski yapmaya ve onlan kendi inancdarma (di- 
ofizit) ^evirmeye £ali§tilar. Bu baski kaqisinda Kudiis 'te- 
ki Ermeni ruhamleri yine Kudiis'teki diger biitiin kiiise- 
lerle ili§kilerini kestiler. Boylece Kudiis Gregoryen Er- 
meni Patrikhanesinin temeli atilmis, oldu. 40 

Arap istilasindan sonra Kudiis'teki ilk Ermeni pat- 
rigi 638 yilinda gorev yapan piskopos Abraham 'dir. Ab- 
raham, Halife Omer'in verdigi bir fermanla Kudiis ve 
Suriye'deki Ermenilerin durumlarmi giivence altina aldi. 
Bu fermanda Piskopos Abraham'a "patrik" diye hitap 
edilmistir ama bu dinsel bir sifattan 90k yonetsel bir si- 
fat olarak kullanilmi§tir. Abraham'dan onceki Ermeni 
patrikleri (veya piskoposian) hakkinda kesin bilgiler 
yoktur. Ancak, Peygamber zamaninda Ermenilere bir 
ferman verildigi ve Yakubi-Siiryani, Kipti ve Habe§ kili- 
selerinin yonetiminin Ermeni Patrikhanesine birakildigi 
bazi kaynaklarda belirtilmektedir. 41 

Eyyubiler zamaninda Ermenilerin Kudiis'teki duru- 
mu eskisine gore biraz daha diizelmi§tir. 1311 yihnda 
Kolemenlerin Sis Patrikligi ile zaten bozuk olan ili§kile- 
ri daha da bozulmus, ve ayni yil Kudiis Patriki Serkis'e 
Kolemen Sultani Mehmet Nasir tarafindan "patrik" ve 
"melikii'n-nasara" iinvani verilmi§tir. Boylece Kudiis Er- 
meni Patrikhanesinin bagimsizhgi bir kez daha onan- 
mi§tir. 42 

1441. yihnda patrikhanenin idari yapisi yeniden dii- 
zenlendi. 1461 yihnda Fatih Sultan Mehmed'in Istan- 
bul'daki Ermeni Patrikhanesi'ni kurdurmasindan sonra, 
hem Istanbul'daki, hem de Kudiis'teki Ermeni Patrikha- 
nesi, dinsel bakimdan Ecmiyazin'in niifuz ve kontrolii al- 
tina girdi. 

Kudiis Ermeni Patrikhanesi Yavuz Sultan Selim'in 
Suriye ve Misir'i fethi ile birlikte Osmanh yonetimi alti- 
na girdi. Kudiis'iin Osmanh yonetimine giri§ tarihi 22 
Ekim 1516'dir. Bundan yakla§ik iki bucuk ay sonra pa- 
di§ah 31 Arahk 1516 tarihinde bir kisim devlet adami ve 
askerle birlikte Kudiis'ii ziyaret etti. Padi§ahin §ehre gi- 
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ri§i sirasinda Kudiis Ermeni Patriki III. Serkis ve Kudiis 
Rum Patriki Attalia ile diger bazi ruhban kar§ilamaya 
fjikti. 9 Kasim 1517 tarihli bir fermanla bunlara cok ge- 
ni§ ayricahklar tanindi. Osmanh-Tiirk padi§ahinin bu 
fermanla Hiristiyan teb'asina tanidigi ayricahklar, insan- 
hk tarihi icinde gergekten ovgiiye deger niteliktedir. 43 

Ermeni patrikhanelerinin iigunciisii Istanbul'daki 
Kumkapi Gregoryen Ermeni Patrikhanesi'dir. Daha on- 
ce anlatildigi gibi biri Kudiis 'te digeri Ecmiyazin'de ol- 
mak iizere iki Gregoryen Patrikhanesi, bir de Sis'te Ka- 
tolik Ermeni Patrikhanesi kurulmu§ ve ayni adi ta§imak 
iizere Halep, Kraim, Bzommar, Istanbul ve Beyrut gibi 
yerleri merkez olarak kullanmi§ti. 44 Cukurova'mn di§in- 
da kalan yerlerde genellikle Gregoryen Ermeniler oturu- 
yordu. Bunlarin Ecmiyazin veya Kudiis gibi uzak mer- 
kezlerden yonetilmeleri giigtii. Ermeniler Anadolu'ya ge- 
li§igiizel dagilmi§ azinhk gruplar halinde idi. Bu neden- 
le de dinsel ve yonetsel bakimdan biiyiik sikintiya dii§- 
mii§lerdi. Fatih Sultan Mehmet Istanbul'u fethettikten 
sekiz yd sonra Ermenileri orgiitlendirdi ve 1461 yihnda 
Istanbul'da Gregoryen Ermeni Patrikhanesi'ni kurdur- 
du. 45 Patrikhane'nin basma Bursa Ermeni Metropoliti 
Ovakim patrik olarak atandi. Ovakim'e verilen ferman 
hemen hemen Rum Patriklerine verilen verilen fermanin 
ayniydi ve Osmanh Imparatorlugu topraklarinda Orto- 
doks Rumlann di§inda diger biitiin Hiristiyan topluluk- 
larin devletle olan ilifkileri bu patrikhaneye veriliyor- 
du. 46 

Gregoryen Ermeni Patrikhanesi ve Ermeni toplumu 
en rahat donemini 1461-1600 yillan arasinda gecirdi. 
Bu donemde on alti ki§i patriklik yapti. 47 Bu tarihten 
sonra Osmanh imparatorlugu 'nun gokiifiine paralel ola- 
rak, Ermeniler arasinda da Gregoryenlik, Katoliklik ve 
Protestanhk kavgalari ba§ladi. istanbul Ermeni Patrik- 
hanesi her ne kadar bagimsiz olarak kuruldu ise de za- 
man zaman Ecmiyazin'in niifuz ve kontrolii altina gir- 
mekten kurtulamadi. Ozellikle 1683 yilindan 1828 yih- 
na kadar bu durum etkisini daha 50k gosterdi. 48 

Osmanh imparatorlugu topraklarinda bulunan ve 
Katolik olmayan patrikhanelerden biri de Nasturi Pat- 
rikhanesi'dir. Bu patrikhanenin ortaya c;iki§i, tarihsel ge- 
lisimi ve Osmanh doneminde kazandigi statiiniin tarih- 
gesi goyledir; Dogudaki Pers, Siiryani ve Kildani Kilise- 
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lerinden bir kismi 410 yihnda Selevkiye'de 49 bir konsil 
toplayip Katolik Kilisesi'nden yonetim bakimindan ay- 
nldilar. 424 yihnda yine Selevkiye'de toplanan ikinci 
konsilde ise Katolikos iinvanmi aldilar. 50 Yedi yil sonra 
431'de Efes'te toplanan konsilde Nestorius, Hazreti 
Isa'da iki cevherin (diofizit) varhgini savununca, Katolik 
Kilisesi tarafmdan aforoz edildi. Bunun iizerine Nestor 
doguya gitti ve buralarda inancmi yaymaya baskdi. Dii- 
§iinceleri daha 90k Siiryani, Kildani ve Persler arasinda 
hizli yayildi. Saghginda inane ve yonetim bakimindan 
tamamen ayn bir patrikhane kuramadi. Bagimsiz Nastu- 
ri Patrikhanesi ancak 457 yihnda kurulabildi. Bu mez- 
hep mensuplanna Nestor'un adindan dolayi Nasturi 
dendi. Boylece daha 410 yihnda, Antakya Patrikligi'n- 
den baglarini koparan Dogu Hiristiyanlari arasinda Nas- 
turilik yayildi ve sonunda bagimsiz patrikhaneleri kurul- 
du. 51 

Patrikligin ilk merkezi Nizip ve Patrik de Babovai 
idi. Daha sonra patriklik merkezi birgok yer degijtirdi; 
Fakat hep Giineydogu Anadolu ve Irak'ta kaldi. VIII. 
yy.'in sinlarmda Bagdat patriklik merkezi oldu. 1551 yi- 
hnda Nasturi Kilisesi parcalanarak biri Musul taraflann- 
da el-Ko§'da (el-Kosch), digeri 1552 yihnda Musul'da, 
biri de 1681 yihnda Diyarbakir'da olmak uzere tig pat- 
rikhane kuruldu. El-Kos/taki 1804 yilina kadar, Mu- 
sul'daki 1700 yihna kadar, Diyarbakir'daki ise 1830 yi- 
lma kadar devam etti. Diger yandan 1779'da Kocan'da 52 
(Kotschannes) bir patrikhane daha kuruldu ve 1915 yih- 
na kadar siirdii. Bugiin Nasturilerin patriklik merkezi 
Amerika Birle§ik Devletleri'nin San Francisco §ehrinde- 
dir. 

Ilk Ortodoks Siiryani Patrikhanesi 543 yihnda An- 
takya Patrikligi adiyla kuruldu. 53 Fakat patrikligin sade- 
ce adi Antakya Patrikligi idi. Patrik, kisjsel gezileri di- 
§inda Antakya'da kalmiyordu. Bu mezhebin kurucusu 
Yakup Baradai'in adindan dolayi kiliseye Yakubi-Siirya- 
ni veya Siiryani Kadim Kilisesi denir. 

Patrikhane bagimsizhgini ilan ettikten sonra uzun 
bir sure ce§itli yerleri patriklik merkezi olarak secti. Bu 
arada Halep, Urfa, Diyarbakir, Harran, Rakka, Malatya, 
Harran (ikinci kez), Mardin, Silvan (Meyyafarikin), Di- 
yarbakir (ikinci kez) ve 1166 yihnda Mardin'e yedi kilo- 
metre uzakhkta Deyrii'z-zaferan patriklik merkezi oldu. 
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1292 yilmda (^ukurova'da Mardin'den ayn olarak 
ikinci bir Yakubi-Siiryani Patrikhanesi kuruldu ve 1445 
yihna kadar ya§adi. Diger yandan 1364 yihnda da Mid- 
yat'ta iiciincii bir Yakubi-Siiryani patrikhanesi kurulmu§ 
ve boylece Siiryanilerin patrikhaneleri iice cikmi§ti. 1493 
yihnda Midyat'taki patrikhanenin ba§ina ayni anda iic 
patrik birden gecti ve bu karma§a nedeniyie patrikhane 
iki yd sonra kapandi. Qukurova'dakinden sonra Mid- 
yat'taki patrikhanenin kapanmasiyla, merkezi Mardin'de 
olmak uzere tek Yakubi-Siiryani patrikhane kaldi. 54 Mar- 
din'deki patrikhane 1918 yihnda, once Humus'a sonra 
§am'a ta^indi. Yakubi-Siiryani Patrikhanesi bugiin de 
§am'dadir. 

Melkit patrikhanelerinin sayisi da birden fazladir. 
Uc ayn yerde Melkit Patrikhanesi kurulmu§tur. Bunlar 
Iskenderiye, Antakya ve Kudus Patrikhaneleridir. Isken- 
deriye Melkit Patrikhanesi'nin kurulus, yih bilinmemek- 
tedir. 325 yihnda Iskenderiye Melkit Patrikhanesi'nin 
ycinetsel bagimsizligi resmen kabul edilmigtir. Bu pat- 
rikhane ancak Misir, Libya ve cevresi Melkitlerinin yone- 
timine bakmakla gorevlendirilmi§, 451 yihnda toplanan 
Kadikoy Konsili'nden sonra Roma'dan aynlmiftir. 55 

Antakya Melkit Patrikhanesi de iskenderiye Patrik- 
hanesi gibi 325 yihnda Anadolu, Suriye ve Irak Melkit- 
lerini yonetmek iizere kurulmu§tu. Patrikhanenin Ro- 
ma'dan aynh§i 521 yihnda oldu. XVI. yy.'a kadar Antak- 
ya'da oturan patrik, bu tarihten sonra §am'a yerle§ti. Fa- 
kat patrikhanenin adi yine Antakya Melkit Patrikhanesi 
olarak kaldi. 56 

Kudus Melkit Patrikhanesi, Kudus ve Filistin Mel- 
kitleri icin 451 yihndaki Kadikoy Konsili'nden sonra 
kuruldu. Ba§langicta Istanbul Rum Patrikhanesi 'ne bag- 
landi. 1054 yihnda Istanbul Rum 1 Patrikhanesi Ro- 
ma'dan aynlinca bu patrikhane de Roma'dan ayrildi. 
XIX. yy.'da istanbul'dan da aynlarak tamamen bagimsiz 
bir patrikhane oldu. 57 

Osmanh imparatorlugu topraklannda ya^amis, son 
iki patrikhaneden biri Kipti Patrikhanesi'dir. Kipti Ki- 
lisesi 325 yihnda toplanan iznik Konsili'nde, inane baki- 
mindan Roma Katolik Kilisesi'ne bagh, yonetim baki- 
mindan bagimsiz kalmak §artiyla patriklik oldu. Fakat 
639 yihnda hem inane hem yonetim bakimindan Ro- 
ma'dan ayrildi. Patriklik merkezi once iskenderiye idi. 
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XI. yy.'da Fatimi Halifesi Aziz zamanmda Kahire'ye ta- 
§indi. Diger yandan Aziz, Hiristiyan karisimn iki erkek 
karde§inden birini Kudus, digerini Kahire'ya patrik ta- 
yin etci. 58 

Kiptiler, Tolunogullan ve ih§itogulIan zamanmda 
50k miisamaha gordii. 59 Osmanh egemenliginde ise en 
rahat donemlerine gecirdikleri soylenebilir. Cimkii bu 
donemde cemaat i§lerini ve ayinlerini rahatga yerine ge- 
tirip, kiliselerini istedikleri gibi onarabildiler. Islam Hu- 
kuku'nun asm kisitlayici hiikumleri biiyiik olgiide yu- 
musatildi. 60 

Osmanh topraklarmdaki sozii edilecek son kilise 
Habe§ Patrikhanesi'dir. Bu kilise Kipti Kilisesi'ne bag- 
lanrms, ve Habe§ Kilisesinin devletle olan iliskileri bu 



yolla saglandi. 61 Bagimsiz Habe§ Patrikhanesi ancak 
I960 yilinda Adis Ababa'da kurulabildi. Habe§ Kilisesi 
Kipti Kilisesi'ne baglanirken, Kipti Kilisesi Yakubi-Siir- 
yani Kilisesine, Yakubi-Siiryani Kilisesi de Gregoryen 
Ermeni Kilisesi'ne baglandi. Ancak bu baghlik sadece 
devletle olan iliskiler icjin gegerliydi. 

Kurulu§undan yikilis,ina kadar Osmanh topraklann- 
da yasami§ olan Hiristiyan topluluklar ve bunlarin sahip 
olduklan kilise orgiitleri bunlardi. XIX. yy. ortalarina ka- 
dar zaman zaman devlet statiide birtakim ufak degi§likler 
yapti ise de esasda bir degifiklik olmadi. Ilk kez Tanzimat 
Fermani ile birlikte Gayrimiislimlerle Miisliimanlar yasa- 
lar oniinde egit sayildilar. Bundan sonra nizamnamelerle 
yapilan diizenlemelerle Millet Sistemi olu§turuldu. 62 
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ISLAM HUKUKUNDA 
GAYRIMiiSLiMLER 

^» slam hukukunda "gaynmiislim" tabiri, islami- 
yeti din olarak kabul etmeyenler igin kullani- 
lir. Islam hukukculan, insanlan once ikiye ayi- 
nrlar: 1- Miisliimanlar, 2. Gaynmiislimler (Musliiman ol- 
mayanlar). Gaynmiislimler de, siyasi yonden: 1- Ehl-i 
harb (Miislumanlara kar§i sava§ halinde olanlar), 2- Ehl-i 
ahd ( Miisliimanlarla antla§ma yapmi§ olanlar) diye ikiye 
aynlir. 

Ehl-i and olanlar da iice aynlir: 1- Zimmiler (Islam 
devletinin himayesini kabul edenler, ehl-i zimme), 2- 
Muahedler (kendileriyle ban§ yapilmi§ olanlar, ehl-i 
hudne), 3-Miiste'minler (kendilerine eman verilmi§ olan- 
lar, ehl-i eman). 

Islam hukukculan, gaynmtislimleri din ve inani§la- 
nna gore de ikiye ayinrlar: 1 -Ehl-i kitap (kendilerine se- 
mavi kitap gonderilmi§ olanlar). Yahudilerle Hiristiyan- 
lar bu gruba girerler. 2- Ehl-i kitap olmayanlar. Puta ta- 
pan mii§riklerle, Mecusiler de bu gruba girerler. Lflkeler 
de iicje aynlir: 1- islam iilkesi (islam devletinin hakimi- 
yetinde olan iilke, daru'l-islam), 2- islam devletinin ha- 
kimiyetinde olmayan iilke (Miisliimanlarla sava§ halinde 
olan iilke, daru'l-harb), 3- Miisliimanlarla bari§ halinde 
olan iilke (daru's-sulh). 

islam hukukunda gaynmiislimler, bulunduklan 
kisma gore farkh statiilere sahiptiler.Vatandashk, fertle 
devlet arasindaki siyasi ve hukuki bag olarak tanimlandi- 
gina gore, islam iilkesinde siirekli olarak ya§ayan insan- 
lann hepsi, bu iilkenin vatandaflandir. ister miisliiman 
isterse gaynmiislim olsunlar. 

Ehl-i kitap olan gaynmiislimler, islam devleti haki- 
miyetinde ya§amayi kabul ettikleri takdirde, kendilerine 
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"Allah ve peygamberin zimme"si verilir ve boyle kimse- 
lere "zimmi" denilir. islam iilkesinde devamli oturan 
zimmilere "gaynmiislim tebaa" veya "gaynmiislim re- 
aya" da denir. 1 

"Zimme", himaye (koruma), sahip cikma, koruma 
mecburiyeti, birinin emniyetini taahhiit etmek gibi ma- 
nalara gelir. islam devleti, igten ve di§tan gelebilecek, 
her tiirlii tehlikeye kar$i "zimmi"leri korumayi, onlarin 
can, mal, lrz ve namuslari ile dini hayatlanm ve mabet- 
lerini emniyet alnna almayi Allah adina taahhiit etmek- 
tedir. 

Genif manada hukuki bir himaye hakki olan "zim- 
me" ile insanlarin maddi manevi hayatlan devlet tarafin- 
dan garanti altina ahnmakta ve zimmiler, hiir insanlar 
olarak kabul edilmekte, sava§ esiri veya kole muamelesi- 
ne tabi tutulmamaktadirlar. Ehl-i kitaba verilen bu dev- 
let garantisi, Peygamber'in bir hadisine dayanilarak, 
iranhlarin eski dini olan Mecusilige de tatbik edilmi§tir. 

Kendi topraklannda baska din mensuplanna da ge- 
ni§ hayat hakki taniyan islam hukukunun bu temel anla- 
yi§i, tarih boyunca degi§meyen bir esas olarak varligini 
Osmanlilara kadar siirdurmii^tiir.Bunun agik delili, is- 
lam-Turk devletlerinin hakim olduklan bolgelerde hala 
diger dinlerin varhklanni siirdiirmekte olmalandir. isla- 
miyetin dogu§u ile baskyan ve daha sonraki Miisliiman- 
lar tarafindan devam ettirilen ana prensip, islamiyeti in- 
sanhga teblig etmek, sunmak ve davetten ibarettir. in- 
sanlarin akil, goniil ve vicdanlannin silah zoruyla fethe- 
dilemeyecegini kabul eden islamiyet, "dinde zorlama 
yoktur" diisturuna bagh kalmis.tir. 

Miisliimanlar, fethettikleri yerlerdeki insanlan, is- 
lam dinini kabul etmeye davet ederler. Daveti kabul ede- 
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rek miisliiman olanlar, diger miisliimanlarla ayni hak ve 
miikellefiyetlere sahip olurlar. Bu daveti kabul etmeyen- 
ler ise zimmi statiisiinii kabul ettikleri takdirde kendi 
dinlerinde kahrlar. Hiq kimse, silah zoruyla din degiftir- 
meye zorlanamaz. Ozetlersek; zimmiler, miisliimanlann 
zimmetindedirler, yani miisliimanlar, onlara Allah'in 
emirlerine uyarak soz vermi§lerdir. Devletin egemenligi- 
ni kabul ettikleri siirece canlan, mallan, lrz ve namusla- 
n korunacak ve dokunulmayacaktir. Zimmiler de buna 
kaqilik devlete "cizye", "harac," denilen vergileri odeye- 
ceklerdir. Aynca kamu diizenini bozacak davraniskrda 
bulunmayacaklardir. 

Bu antlasmadan sonra, Islam hukukuna gore uygu- 
lanmasi gereken kural sudur: Miisliimanlann lehlerine 
olan seyler zimmilerin lehlerine, miislumanlarin aleyhle- 
rine olan feyler de onlann aleyhlerinedir. Buna gore zim- 
miler, tipki miisliimanlar gibi, birtakim haklara sahip- 
tirler ve yine tipki miisliimanlar gibi birtakim yiikiimlii- 
liikleri vardir. 

Ticaret ve ba§ka amacdarla Isam iilkelerine gelen ve 
kendilerine gegici olarak oturma izni verilen yabancilar 
da ihanetleri ve asayi§ bozucu davrani§lan goriilmedikge, 
bircok bakimlardan zimmilerin statiisiine tabidirler. 
"miiste'minler" veya "muste'menler"denilen bu gayn- 
miislimler de tipki zimmiler gibi hukukun himayesinde- 
dirler. Onlann da can, mal, lrz ve namuslan devletin gii- 
vencesi altindadir. 2 

Devlet ba§kanligi, ordu komutanhgi veya hakimlik 
gibi dogrudan dogruya hiikiimranhkla ilgili olan iist se- 
viyedeki gorevler, gaynmiislimlere verilmez. Ancak; Is- 
lam devletine diismanhklan goriilmeyen zimmilerin 
devlet hizmetlerinde galis^inlmalarmda bir sakinca go- 
riilmemiftir. Gaynmiislimlerin cali§ma, diledikleri yerde 
ikamet etme, seyahat etme ve toplanma hiirriyetleri var- 
dir. Inang, ibadet ve ogrenim hiirriyetlerine dokunulmaz. 
Her tiirlii sosyal iliskilerde ayinm gozetilmez. 

Devletin himayesini goren ve kamu hizmetlerinden 
yararlanan zimmiler askerlik hizmetinden muaf tutulur- 
lar. Buna kaqilik "cizye" adi verilen bir ba§ vergisi oder- 
ler. Cizye miikellefleri bu vergiyi odeyemeyecek durum- 
da ise cizye kaldinhr. Miikellef, eziyet veya hapisle ceza- 
landirilmaz. Islam iilkesinde bir yil veya daha fazla otu- 
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ran miiste'minlerin de cizye odemeleri gerekir. Kadin, 
gocuk, akil hastasi, ihtiyar, fakir ve din adamiarmdan ciz- 
ye ahnmaz. Cizye miikellefi, miisliiman olursa' cizye kal- 
kar. 

Miisliimanlar tarim iiriinlerinden 1/10 oraninda 
"6§iir" vergisi oderler. Zimmiler de buna kaqilik "harag" 
denilen bir arazi vergisi oderler, Yine miislumanlarin ti- 
caret mallanndan 1/40, zimmilerin ticaret mallarindan 
1/20 ve miiste'minlerin ticaret mallanndan ise 1/10 ora- 
nida 6§iir vergisi ahnir. 3 

Gaynmiislimler, tipki miisliimanlar gibi, biitiin 
haklara sahiptirler. Onlann da evlenme, cocuklanna veli 
olma, vasi tayin etme, nafaka, miras, mal ve miilk edin- 
me haklari vadir. 

Aile hukuku acisindan zimmi ve muste'minlerin 
kendi aralanndaki nikah akitleri gecerlidir. Miras huku- 
ku agisindan; ayni dinden olan zimmiler, kan akrabaligi 
ve sihri akrabalik sebebiyle birbirlerine mirasgi olurlar. 
Borclar ve ticaret hukuku bakimindan, zimmi ve miis- 
te'minler, hukuki ve diinyevi i§lerde aynen miisliimanlar 
gibidirler, Musliimanlarla gaynmiislimlerin iicretle bir- 
birlerinin i§lerinde cali§malari caizdir. Zimmiler de vakif 
ve hayir kurumlan yapabilirler. Islam hukukunun cezai 
hiikiimleri aynen gaynmiislimlere de uygulanir. 

Yargilama usulii agisindan; §er'i mahkemelerin yet- 
ki alani, hem miisliimanlarla hem de gaynmiislimlerle 
ilgili biitiin davalan kapsamaktadir. §er'i mahkemeler 
iilkede ya§ayan her vatanda§in cezai ve hukuki davalari- 
na bakar. Dini nitelikte olan aile hukukuyla ilgili dava- 
larda ise taraflar isterlerse feriat malikemesine, isterlerse 
kendi cemaat malikemesine basvurmakta serbesttir. Gay- 
nmiislimler, miisliimanlarla ilgili davalara bakmak iize- 
re hakim tayin edilemezler. Ancak dini mahiyetteki aile 
hukuku davalanna bakmak iizere kendi cemaat mahke- 
melerine hakim tayin edilebilirler. Ozetlersek; gaynmiis- 
limlere kamu diizenini ilgilendiren konularda Islam hu- 
kuk kurallan uygulanmi§, aile, miras ve bir kisim ticaret 
hukuku konulannda ise onlar kendi inanglanndan kay- 
naklanan ozel hukuk kurullanyla ba§ba§a birakilmijlar- 
dir. Bu da insan haklarma, inane ve vicdan hiirriyetine 
saygili olma acisindan o devirler icin oldukca ileri bir uy- 
gulamaydi. 
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OSMANU YONETiMINDE 
GAYRIMUSLiMEER VE MiEEET 
SiSTEMi'NIN ORTAYACIKI^I 

Islamiyet'in kurulu§ yillarmda, Islam devletinin te- 
mel esaslanndan biri olarak ortaya cikan ve "iimmet" an- 
layisina dayanan bu sistemi geli§tiren ve en iyi §ekilde 
uygulayan Osmanhlar olmuftur. Osmanhlar, daha once- 
ki Turk-Islam devletlerinden devraldiklan bu sistemi 
gelistirdiier. Hakimiyet kurduklan ulkelerde amme hu- 
kuku acismdan muhtar sayilabilecek bir idare sistemi 
olu§turdular. Fethettikleri ulkelerde ya§ayan gaynmiis- 
lim topluluklara, kendi kendilerini idare edebilmelerini 
saglayacak bazi haklar tanidilar. Fatih devrinde, fonksi- 
yonunu yitirmek uzere bulunan Ortodoks Rum patrikli- 
gi, istanbul'un fethinden sonra ihya edildi. Patrikhane ye 
Bizans imparatorlarmdan daha fazla dim ve hukuki hak- 
lar tanindi. Aym §ekilde, Musevilere kendi havralanna 
sahip olma hakki verildigi gibi, Ermenilerin ba§ina da 
bir patrik tayin edilerek, cemaatler arasinda bir denge 
saglandi. 

Osmanh topraklarmda yasayan belli bash Hiristi- 
yan mezheplerinin yaninda, birtakim farkhhklar arzeden 
ge§ itli dini mezhepler de bulunuyordu. Eskiden beri bu 
mezhepler arasinda miicadele devam etmekteydi. Hatta, 
aym mezhepten olduklari halde, asillari, men§eleri, adet- 
leri, ahlak anlayiskn ve tarihi gelenekleri birbirlerinden 
farkli olan cemaatler arasinda kanh miicadeleler olmak- 
taydi. Mesela Katolik olduklari halde, Ermeniler, Maru- 
niler ve Geldaniler Dogu kilisesi usuliine gore, Melkitler 
(Rum katolikleri) ve Siiryaniler ise Bati kilisesi usuliine 
gore ibadet ediyorlardi. Bu farkhhklar yiiziinden sik sik 
meydana gelen kanh olaylar Osmanhlann kurdugu bu 
diizen sayesinde onlenebildi. 

Osmanhlar, her cemaate orf ve adetlerine gore bir 
diizen kurma imkani verdi. Cemaatler, her tiirlii dini ve 
dahill i§lerini diizenlemede serbest birakildilar. Her tiir- 
lii dim ve vicdani hiirriyetten istifade eden kiliselerin po- 
litikayla ugra§malan yasakti. Devlet, cemaatlerin dim i§- 
lerine kari§mazdi. Ancak dim liderlerin aym zamanda 
idan vazifelerinin de olmasi nedeniyle, bunlarm segimi- 
ne miidahale ederdi. Her cemaat dini liderini ve ruhani 
meclisini serbest^e secer ve devletin onayina sunardi. Pa- 
di§ah tasdik ederse patrik gorevine ba§lardi. Patrigin 
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baskanhginda olu§an ruhani meclis, cemaatin her mese- 
lesiyle me§gul olurdu. Evlenme, bo^anma ve vasiyet gibi 
medeni haklanni tamamen kendi dini ve hukuki sistem- 
lerine gore tanzim ve idare ederlerdi. Bazi kiiciik davalar, 
kilisede kurulan mahkemelerde, kilise kanunlarina gore 
goruliir, verilen kararlar, onlar adina Osmanh Devleti ta- 
rafindan infaz edilirdi. 4 

Ozellikle Fatih'ten itibaren gercekleftirilmeye cah- 
|ilan bu sistem ile, din, dil, irk ve renk farki gozetmek- 
sizin ve hakim unsur olan Tiirklere diger azinhk gruplar 
arasinda iistiin bir mevki vermeksizin "cihan§umul dev- 
let" olma iddia te§ebbiisleri Osmanhlara hakim olmaya 
ba§ladi. 5 

Osmanhlann gosterdigi ho§gorii ve geli§tirdigi bu 
sistem sayesinde Osmanh Ulkesi'nde ya§ayan ge§itli din- 
lere, mezheplere ve irklara mensup insanlar asirlarca her 
tiirlii goriinii§leriyle Islam kiilttir ve medeniyeti cerceve- 
si icerisinde varhklarini koruyabildiler, bu sistem saye- 
sinde asirlarca din ve mezhep kavgalannin devam ettigi 
Orta Dogu'da, Kafkaslar'da ve Balkanlar'da huzur ve asa- 
yi§ saglanabildi. 

Osmanh Devleti'ni olu§turan topluluklar, itibar si- 
rasina gore siralanir ve imtiyazlari da farkli olurdu. Ge- 
nel olarak itibar sirasi; Miisliimanlardan sonra, Rumlar, 
Ermeniler ve Yahudiler §eklindeydi. Asli unsur sayilan 
miisliimanlar, Tiirk, Arnavut, Pomak, Bo§nak, Arap ve 
diger miisliiman etnik gruplardan olusuyordu. 

Gaynmiislim Osmanh toplumlan i^inde en onemli 
unsur, Rum Ortodoks kilisesi etrafinda toplanan Hiristi- 
yanlardi. Ortodoks patrikligine biitiin Ortodoks kavim- 
ler iizerine ruhani egemenlik haklari verilmi§ti. Eflak- 
Bogdan bolgelerine Fener soylu Rum ailelerinden prens- 
ler tayin edilmi§ti. Ayrica; Avrupa ile iliskiler artinca 
terciimanhk gorevlerine de Rumlar atamyordu. Osmanh 
Devleti bu yoniiyle adeta bir Islam-Hiristiyan Ortodoks 
birligi manzarasi arzediyordu. 6 Balkanlar'da, Anadolu'da 
ve Suriye'de bulunan gaynmiislim topluluklann dini ku- 
rumlan daha geni§ imtiyazlar verilmek suretiyle birakil- 
mi§ti. Topluluklarda dini ve mezhebi aynhk on planda 
gelirdi. Mesela; hepsi de Ermenice konu§tuklan halde, 
Ermeni Gregoryan mezhebine mensup olanlar, Katolik 
ve Protestan Ermenilerle aym semtte oturmazlar ve evli- 
lik yapmazlardi. Osmanhlann bu din rejimini Batih ya- 
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zarlar "Millet Sistemi" terimi ile nitelerler. Buradaki 
"millet" sozciigii Osmanhlarin "cemaat" sozciigiine e§ 
anlamdadir. Bilindigi gibi, "millet" sbzciigiiniin giinii- 
miizde ifade ettigi mana 50k yenidir. 

Ortodoks Hitistiyan halkin mahalli cemaat orgiitle- 
ri de korunmusm. Mahalle ve koylerdeki cemaat liderle- 
ri halkin temsilcileri gibiydi. (Je§itli irktan topluluklar, 
Ottodoks mezhebinde ve bu kilisenin yonetiminde bu- 
lunduklan halde, koylerdeki bu "otonom" idare altinda 
kendi milli varliklarmi koruyabilmi^lerdir. Kilisede din 
dili Grekce olmasma ve Rum papazlarmin yogun rum- 
la§tirma siyaseti giitmelerine ragmen, konu§ulan milli 
diller kaldinlarak yerine Grekce konulamami§nr. Orto- 
doks camiaya bagh olduklan halde Rumlarin, Arnavut- 
lann, Bulgarlann kendi milli nitelikleri ya§ayabilmi§tir. 
Diger kiliseler icin de ayni seyler soylenebilir. 

BATIU DEVEETEERIN MtJDAHAEESI VE 
"MIEEET SiSTEMi"NiN BOZUEMASI 

Avrupa ulkelerine birbiri arkasina verilen kapitii- 
lasyonlar ve buna bagh olarak Osmanh asken guciiniin 
giderek zayiflamasi, Batili devletlerin Osmanh ulkeleri- 
ne miidahalelerine mani olamadi. Bati emperyalizminin 
Ortadogu'ya ticari, siyasi, askeri ve kiiltiirel alanlarda 
sarkmis, olmasi, bu iilkelerde Osmanhlarin gerceklestir- 
mek istedikleri "dini-siyasT cihansumulluk" fikrini te- 
melden sarsmis oldu. 7 

Osmanh yonetiminde gorev alan gayrimiislimler Is- 
lam-Tiirk kiiltiir ve medeniyetini cok iyi bildikleri gibi, 
XVIII. asirda Bati kiiltiir ve edebiyati ile de yakindan te- 
mas etmeye ba§ladilar. Bati etkisi, Hiristiyan halk kiitle- 
lerinin hayati iizerinde etkisini gostermeye basladi. 
XVII. asira kadar Osmanh yonetimini, bir Hiristiyan 
devlet yonetimine tercih eden gayrimiislimler, diger dev- 
letlerin yonetimlerini tercih etmeye ba§ladilar. Ingiliz ta- 
rihcisi Toynbee, Bati kiiltiiriiniin Hiristiyan Osmanh te- 
baasi iizerine etkilerini, Venedik ve Italya yoluyla, Bati 
diplomatlan kanahyla ve Akdeniz'de ticaretin gelismesi- 
nin yarattigi sonuclarla oldugunu soyler. 8 

Avrupa diplomatlanyla tani§manin etkileri daha 
50k "Otuz Yil Sava§lari (1618-1648)" sirasinda goriiliir. 
Bu donemde Istanbul'da Katolik ve Protestan miicadele- 
lerine sahne olur. Diger taraftan, Batih devletler kapitii- 
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lasyonlarla elde ettikleri imtiyazlarla gaynmiislim tebaa 
iizerinde bir "himaye" hakki elde ederler. Bu konuda ilk 
onemli adimi atan devlet Fransa'dir. Cizvit papazlarm- 
dan olu§turdugu misyoner tefkilati ile Osmanli iilkele- 
rinde baskttigi Katolik propagandasinin amaci yalniz 
dim degil, iktisadi ve tican diisuncelerinin tatbiki idi. 
Ozellikle 1673 kapitiilasyonlanndan sonra Osmanh gay- 
nmiislim cemaat arasinda Katolik mezhebine gecmeler 
artar. Bu arti§ta Fransa'ya verilen imtiyazlardan Katolik 
mezhebinde bulunan Osmanh tebaasmin da yararlanma- 
sinin biiyiik rolii olmu§tur. Fransa'nin himayesi ve ticari 
imtiyazlar Osmanh gaynmiislimlerine cazip gelmistir. 
Fransa'nin yardimlariyla misyoner okullari ve matbaalar 
acilarak yogun bir propaganda faaliyeti basjar. Ermeni ve 
Rum kiliseleri buna kar§i tedbir ahnmasi icin Osmanh 
Hiikiimeti'ni siki§tirirlar. Babiali bu baskilar iizerine 
1701 yihnda misyonerleri siki bir takibe ba§lar. Matba- 
alarini kapatir. Aynca, Osmanh gaynmuslimlerinin 
mezhep degi§tirmelerini yasaklar. 

'Babiali'nin bu tedbirlerine ragmen Katolik propa- 
gandasi devam etti. 1740 tarihli Kapitiilasyon antla§ma- 
si ile 1620'de bir fermanla Fransa'ya verilmif olan dint 
haklar ve Kudiis'teki Katoliklere ait mukaddes yerler 
iizerindeki tasarruf haklannin teyit edilmesi, Katolik 
mezhebine gecisjeri arttirdi. Ba§ta Ingiltere olmak iizere 
Protestan iilkeler once Katolik propagandasina kar§i Os- 
manh Hiikiimeti'ni desteklerken, daha sonra onlar da bu 
gibi faaliyetlere katildi. Ingiliz Protestan misyonerleri de 
19. asir basjarindan itibaren Osmanh iilkelerinde propa- 
ganda faaliyetlerini yogunla^tirdi. Daha sonra Amerika, 
Almanya, Hollanda ve diger Avrupa devletleri de bu hi- 
mayeci politakaya baskdilar. Rusya ise 1774 Kiicuk 
Kaynarca Muahedesi ile Osmanh Ortodoks tebaa iizerin- 
de bir himaye hakki elde etmi§ oluyordu. Dim himaye- 
nin siyasi onemini anlayan Ingiltere, Osmanli Ulkesi'n- 
de bir Protestan kilisesinin kurulmasi icin yogun bir fa- 
aliyet icjne girdi. Fakat, boyle bir kilisenin kurulmasini 
saglayacak bir Protestan cemaati Osmanh Ulkesi'nde bu- 
lunmuyordu. ingiliz hariciyesi, Prusya'nin da yardimiy- 
la 1840'ta Kudiis'te bir Protestan kilise insa etmek icin 
izin istedi. Boyle bir imtiyazin, Osmanh tebaasi gayn- 
miislim topluluklar acisindan doguracagi tehlikeyi sezen 
Babiali, Tiirkiye'de Protestan olmadigini ileri siirerek 
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buna razi olmadi. Bu giri|imi vesile ederek, Hiristiyan- 
lann mezhep degi§tirmelerini yasaklayan ve Katolik pro- 
pagandalarma kar§i patrikleria isranyla cikarilmis, olan 
kanunu patriklere ve konuyla ilgilenen devletlere hatir- 
latti. Ingiltere bunu vicdan hiirriyetine ve insan haklari- 
na kar§i saygisizlik olarak vasiflandirarak, Osmanli Dev- 
leti aleyhine propagandaya ba§ladi. 

Ingiltere'nin giri§imi en 50k Papa'yi endi§elendirdi. 
Ingilizler, faaliyetlerini gizli olarak siirdiirdiiler. Osman- 
li Devleci'ni ge§itli yollarla siki§tirdilar. Babiali, direkt 
kendi dinini ilgilendirmeyen bu konuda biraz yumu§adi. 
Bir Anglikan piskoposu 1842 ilkbaharmda Kudus 'te bir 
Protestan kilisesinin ac.ihs.ini yapti. Amerika ve Alman- 
ya'dan gelen Protestan rahipleri, ingiliz rahipleriyle bir- 
le§erek gali§maya koyuldular. C^e§itli bolgelerde acilan 
kolejler, hastaneler ve dershaneler yoluyla yogun bir pro- 
paganda faaliyetine ba§ladilar. 

Osmanli tebaasi gaynmiislimlerinin 19- asir basja- 
rindan itibaren birer millet olarak ortaya cikmak ic_in 
birtakim faaliyetlere ba^ladiklanni goriiyoruz. Bu mil- 
letlerin bagimsizhk ozlemlerini eyleme cevirmelerinde 
rol oynayan husus sadece Bati kiiltiiriiyle tanismalari de- 
gildir. En onemli sebep kapitiilasyonlann verdigi imti- 
yazlar ve Batih devletlerin himayeci politikalari sayesin- 
de bu milletlerin iktisaden kaikinmis, olmalaridir. Bu 
acidan, Akdeniz ticaretini genis, capta ellerinde bulundu- 
ran Rumlarla, Balkan a§in kara ticaretine sahip olan Ro- 
menlerin onde geldigini, Sirplarla Bulgarlarin daha geri- 
de kaldigini goriiyoruz. Himayeci sistem sayesinde Av- 
rupah tiiccarlarla ekonomik imtiyazlari paylafacak duru- 
ma gelen gaynmiislim unsurlar yeni bir ticaret sinifi ola- 
rak ortaya ciktilar. Osmanli cemaatleri icinde, bilhassa 
Rumlarda bir ticaret burjuvazisi gelifti. 9 Buna paralel 
olarak bu cemaatlerin bagimsizla§ma akimlari da artti. 
Ayni §artlarin Miisliiman topluluklar iizerindeki etkisi 
ise, islamlik egiliminin giiclenmesi §eklinde ortaya cik- 
ti. II. Mahmud, imparatorlugu dagilmaktan kurtarmak 
icm, Islam birligine ve birligi saglayacak halifelik maka- 
mini giiclendirmeye calis,an politika izlemeye cah§ti. Fa- 
kat, coktan beri Hiristiyan cemaatler arasinda ba^lamis 
olan imparatorluktan kopma egilimlerinin II. Mah- 
mud'un son yillannda Tiirk olmayan Miisliimanlar ara- 
sinda da ba§ladigini goriiyoruz. Araplarla Arnavutlar ara- 
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smda bir takim aynlikci goriis, ve hareketler yava§ yava§ 
goriilmeye basjadi. 

Mare§al Marmont'un da acikija belittigi gibi, 10 Os- 
manli Imparatorlugu temelden sarsilmi§tir. Tiirklerin, 
eski ihti§am donemlerinde ba§ardiklari ge§ itli milletleri 
kayna§tirma ve aralannda gikar kurma imkanlan artik 
kalmami§tir. Tiirk ile Hiristiyan yalniz bolunmii§ degil 
ayni zamanda birbirine diisman haline getirilmiftir. 
Araplar Miisliiman olduklan halde Mehmet Ali isyanin- 
dan sonra, Tiirk giiciiniin artik kendilerini koruyamaya- 
cagina inanmaya ba§lami§lardir. Toplum baglan iyice 
sarsilmi§, niifus boliinmiis, ve birbirine diisman edilmis, 
bir durumdadir. II. Mahmud'un bunlari ortak bir amaca 
dogru birle§tirip yiiriitmek icin giri§tigi biitiin te§ebbiis- 
ler ba§arisiz kalmaktadir. Ozellikle imparatorluk toprak- 
lari iizerinde di§ giiclerin ba§lattigi cikar catismalarmin 
en yogun oldugu bu donemde her iyi giri§im basarisizli- 
ga mahkum goziikmekteydi. Batih giiclerin ki§kirtma ve 
destekleri sonucunda ortaya cikan Yunan bagimsizhgi 
(1829) ile "millet sistemi" ilk defa pargalanmi§tir. Yine 
Batih giiglerin kiskirttigi Mehmed Ali isyani ise, Os- 
manli Devleti'nin giigsiizliigiinii ortaya koymu§tur. Ay- 
rica toplumda devlete olan giiven sarsilmi§tir. 

TANZIMAT VE OSMANLI TOPLUMLARINI 
YENIDEN BIREESTiRME CABAEARI 

Tanzimat kopma noktasina gelen toplum baglarini 
yeniden kuwetlendirmek gabasi ile ortaya cikti. Avrupa 
biiyiik devletlerinin baski ve miidahaleleri altinda gayn- 
miislim cemaatlerin Tiirk ve diger Muslim cemaatlerle 
birlikte ya§ayabilecekleri bir imparatorluk birliginin ku- 
rulmasina c:ali§ildi. Fakat, 3 Kasim 1839'da ilan edilen 
"Tanzimat Fermani"nin esaslan boyle bir birligi sagla- 
maktan uzakti. Bu ferman bir anayasa hatta bir kanun bi- 
le degildir. Fermanda Padis.ah, iradesinin sinirlanmasini 
kabul ediyordu. Biitiin tebaanin can, mal ve nam us masu- 
niyetini, iradesinin disjnda kanunlann yargisina birakti- 
gini soyliiyordu. Hiikiimet yonetiminin kendi iradesine 
gore degil, "Mevadd-i Esasiyye'ye" gore yapilacak kanun- 
lara gore olacagini bildiriyordu. Mevadd-i Esassiyye ise 
§eriattir. Buna gore yapilacak kanunlar din farki gozet- 
meksizin biitiin tebaaya e§it olarak tatbik edilecekti. 

Tanzimat Fermani'nda yasama gorevi yapacak siire- 
li meclisler ongoriildiigii halde, birtakim haklar verilen 
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ve eficlik taninan halkin temsilinden soz edilmez. Kanun 
koyucu meclislerin iiyelerini halk degil, Padi§ah kendisi 
tayin edecektir. Ferman'da bir anayasanin hazirlanacagi - 
na dair bir i§arete rastlanmaz. Bunun aksine meclislerde 
hazirlanacak kanunlarin sinirlarini ve kaynagini §eriatin 
belirleyecegi ozellikle belirtilmiftir. 

§u halde hiikiimdann sorumsuz iradesi yerine §eriat 
olgii almmaktadir. Bu a^idan miislumanlar i^in bir yeni- 
lik getiriidigi soylenemez. Hatta, klasik Osmanh done- 
minde §eriat hukukundan gaynmiislimlerin de yararlan- 
digi dikkate almacak olursa, onlar i^in de yeni olan bir 
sey soylenmi§ degildir. Fakat, devlet ile raiislim ve gay- 
nmiislim halk arasindaki ili§kiler bir anayasa ile belir- 
lenmeden kaldigina gore, Tanzimat'in asd amaci olan yo- 
netenle yonetilenler arasindaki baglar nasil kurulacakti? 
Ferman'da vaad edilen gaynmiislimlerin esJtligi nasil 
saglanacakti? Biiciin bu belirsizlikler ve geli§kiler ortaya 
giknk^a, ba§ta Ingiltere olmak iizere biiyiik devletlerin 
miidahele ve tazyikleri artti. 

Batih devletler, gaynmiislim Osmanh topluluklan 
iizerindeki himayeci politikalanni giderek yogunlaftir- 
dilar. Ozellikle 1838 tarihli ticaret anlasmalannin ya- 
banci uyruklara tanidigi getiis, imtiyazlardan yararlan- 
mak isteyen Osmanh tebaasi gaynmuslimler uyruk de- 
gi§tirmeye zorlandilar. Ecnebi konsoloslar, ^e§itli yollar- 
la gaynmiislimleri rabiiyetlerine ahyor ve boylece niifuz 
sahalarmi genisktiyorlardi. Osmanh Ulkesi'nin adeta 
sulh iginde zabti anlamina gelen bu durumdan en 50k 
Rusya yararlaniyordu. Osmanh tebaasi sifatiyla bir Turk 
mahkemesi huzuruna <jikan reayadan bir ki§i, ikinci du- 
ru§maya Rus vatanda^i sifatiyla yanina Rus elgiligi tercii- 
manini alarak gikiyordu. Diger devletler de ayni §ekilde, 
Osmanh tebaasi gaynmiislimleri kendi uyruklarina ge- 
girmek igin adeta yan§iyorlardi. Bu yuzden Osmanh te- 
baasi Katolikler kendilerini Fransiz, Ortodokslar Rus ve 
Protestanlar da Ingiliz kabul etmeye ba§ladilar. Nihayet, 
Tanzimat reformlannin tatbik edilemeyecegini, yapila- 
cak i§in Osmanh Imparatorlugu'nda ya§ayan milletleri 
bagimsizhga goturecek daha fazla haklar verilmesini is- 
teyen, 1774 Kii^iik Kaynarca Antla$masi ile elde ettigi 
ve fakat bir tiirlii uygulama sahasina koyamadigi Orto- 
dokslarin hamiligi iddiasiyla ortaya atilan Rusya'ya kar- 
§1 Kirim Harbi'ne girisjldi (1853-1856), Rusya'nin iler- 



lemesini kendi ekonomik gikarlari a^isindan tehlikeli 
bulan ve bir mtiddet daha Osmanh Devleti'nin ya§ama- 
sini isteyen ingiltere ve Fransa, Osmanh Devleti yaninda 
yer aldilar. Batih devletlerin yardimiyla Rusya'ya kar§i 
bir zafer kazanildigi halde buna kar§i odenen bedel ol- 
dukca agir oldu. 

1856 Paris Muahedesi'nin esaslarmi te§kil eden Vi- 
yana Gorii§meleri'nde ele ahnan 4. madde gaynmiislim 
cemaatlerin lslahina dairdi. Biiyiik devletler Kirim Sava- 
nna neden olan Rus isteklerinden daha fazla imitiyazlar 
istiyorlardi. Osmanh temsilcileri ise Fatih zamanindan 
beri azinhklara verilmi§ olan dim, hukuki ve kiiltiirel 
haklan kabul ediyorlar, fakat Prens Gorcakov'un teklif 
ettigi Osmanh Hirisyanlannin Avrupa devletlerinin 
miisrerek teminati altinda bulundurulmalanni hiikiirn- 
ranhk haklanna aykiri bularak kabul etmiyorlardi. Babi- 
ali uzun direnmelerden sonra Fransa'nin tavsiyeleri ile 
gaynmiislim cemaatler hakkinda bir iyi niyet gosterisin- 
de bulunarak miittefiklerini kazanmaya gal^ti. Haraci ve 
cizyeyi kaldiracagini, reayayi orduya ve idarenin biitiin 
jubelerine kabul edecegini yabanci sefirlere bildirdi. 
Gayrimiislimler orduda Miralay riitbesine, memuriyet- 
liklerde ise birinci sinifa kadar gikabileceklerdi. Ozel 
miisaade almadan kiliselerini tamir ve in§a edebilecekler- 
di. u Eskiden kiliseler geni§ imtiyazlara sahip olduklari 
halde, yeni kilise in§a etmeleri yasakti. Tamirat iq'm de 
ozel izin almalan gerekiyordu. Fakat, Batih biiyiik dev- 
letler bunlari yeterli bulmuyor ve azinhklar daha fazla 
imtiyazlar verilmesini isitiyorlardi. Nihayet Sadrazam, 
§eyhiilislem, Ingiliz ve Fransiz elgilerinin katildigi tar- 
ti§mah toplantilarda Tanzimat hiikiimlerini tekrarlayan, 
onlan agiklayan ve genisjeten yeni bir ferman yaymladi 
ki buna 1856 Islahat Fermani diyoruz. 

1856 Fermani da Tanzimat Fermani gibi anayasal 
bir ozellik ta§imaz. Daha CjOk Tanzimat'ta vaad edilen 
hususlari ger^eklejtirmeye yarayacak somut reformlan 
sayar. Bu Ferman'da §eriattan soz edilmez. miislim ve 
gaynmiislim egitligi konusunda ise, cizyenin kaldinlaca- 
gi ve gaynmiislimlerin askere ahnacagi vaadedilir. Ayn- 
ca gaynmiislim tebaa igin hakaret ifade eden nitelendir- 
meler kullanilmayacaktir. Mahkemelerde onlarin da §a- 
hitligi kabul edilecek ve her tanik kendi dinine gore ye- 
ni in edecekti. 



1856 Fermani 'nda gayrimiislim tebaaya anayasal 
gelisme acisindan iic reform vaad edilmektedir: Birinci- 
si, Vilayet ve Belediye meclislerinde miislim ve gayn- 
miislimlerin makul oranlarda temsilcisi bulundurmalan; 
ikincisi, Meclis-i Ahkam-i Adliye'ye gaynmiislimlerden 
de iiye alinmasi; iicuncusii ise gayrimiislimlerin "Millet" 
orgutleni§lerinin yenidea diizenlenerek bunlann meclis- 
lerine ruhanllerden ba§ka halktaa (laik) temsilcilerin ka- 
tilmasi. 1839 Tanzimet Fermani ni Miisliimanlar icin gi- 
kanlmi§ kabul edersek, 1856 Fermani'nin da gaynmiis- 
limler icin cikanldigmi soyleyebiliriz. Fakat 1839 Fer- 
mani Miislumaa halka bir anayasa veremedigi halde, 
1856 Fermani genel olarak gayrimiislim "Milletlerin" 
anayasal geli§melerinin basdangia ve mill! bagimsizhk 
istiklerinm bir manifesti oldu. 12 Tanzimat Fermani'nda 
aciklanamayan ve kapali birakilan hususlan aciklayan 
1856 Fermani, birincisi gibi sessizlikle kar§ilanmami§ 
ce§itli yonlerden ele§tirilmi§tir. 

En biiyiik ele§tiriyi o sirada iktidarda bulunmayan 
Tanzimatin kurucusu Mustafa Re§it Pa§a yapar. Ferma- 
nin "hainler tarafindan Avrupaya verilen bir vasita-i tah- 
rib-i memleket..." 13 oldugunu ileri surer. Hainlikle it- 
ham ettikleri de kendi yeti§tirmeleri olan Ali ve Fuad 
Pa§alardir. Padi§ah'a takdim ettigi bir muhtirasinda Fer- 
man'in yiiksek §urada, ya da ozel bir me§veret meclisin- 
de tam§ilmadan Avrupa devletleri elcileri ile iki hiikii- 
met adammin kapali kapilar ardinda hazirladigini, Tan- 
zimatin her§eyi kapsadigi halde bu fermanla gereksiz ve 
liizumundan fazla Osmanh hakimiyetine zit bir takim 
imtiyazlann verildigini, bunun miisliimanlarla gayn- 
miislimleri daha cok diisman edecegini ve yakinda uzak 
bolgelerde catismalarm ba$layacagmi soyler. Paris Mu- 
ahedesi'nde Batih miittefiklerin yardimlarmi elde etmek 
iimidiyle ilan edilen 1856 Fermani'nin, anla§ma madde- 
lerine girmesini de tenkid eder. 14 Bu yiizden reformlarm 
milletlerarasi bir problem olmasma yol acacagini belirtir. 
Hariciye Nazin Fuad Pasa ise aksine bu belgenin antla§- 
maya konulmasiyla yabanci miidahelenin onlenecegini 
savunur. 

Gercekten de kisa siire icinde Mustafa Re§id Pa- 
sa'nin korktugu oldu. Ferman'in getirdigi hiikiimlerden 
hoslanmayan miislim ve gaynmiislimler gefitli bolgeler- 
de tepkilerini ortaya koymaya ba§ladilar. Hiristiyanlarla 
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miisliimanlarin e§it sayilmalari hususuna kaqi Suriye'de 
biiyiik bir galeyan ba$ladi. Arkasindan 1858'de Cidde'de 
miisliimanlar Hiristiyanlara saldirdi. Fransiz ve Ingiliz 
konsoloslan oldiiriildii. Ingiliz ve Fransiz donanmalan 
gehri bombaladi. Faillerden on ki§iyi yakalayarak idam 
ettiler. Cidde bir Osmanh topragi idi. Bagimsiz bir dev- 
letin topraklarinda lslenen bir su^un fail ini ancak o dev- 
letin cezalandirmasi milletlerarasi bir kural oldugu hal- 
de, Batih biiyiik devletleri n buna aldirdiklan bile yoktu. 
Nihayet, Liibnan'da da biiyiik bir isyan patlak verdi. 
Uzun miicadelelerden sonra 9 Haziran 186l'de "Liibnan 
Nizamnamesi" imzalandi. Buna gore Hiristiyan bir vali- 
nin bajkanhgmda Liibnan muhtar eyalet haline getiril- 
di. 15 Boylece 1856 Fermani ilk meyvelerini vermis, olu- 
yordu. 

1856 Fermani, Miisliimanlan memnun etmedigi 
gibi, gaynmiislimleri de sevindirmedi. Ruhban sinifi, 
cemaatleri iizerinde eskiden beri sahip olduklari yetkile- 
rinin kisitlanmasina kar§i cikiyordu. Kilise meclislerinin 
yaninda halk temsilcilerinin katilmasiyla kurulacak 
meclislere Osmanh hiikiimetine sadik kimselerin girebi- 
lecegini ileri siiriiyorlardi. Gayrimiislim halk ise, verilen 
haklardan genelde memnun olmakla birlikte askerlik 
hizmetlerinin kendiierine de te§mil edilmesinden ho§- 
lanmadilar. En cok tepki gosterdikleri husus biitiin teba- 
anin egir sayilacagi meselesi idi. Ferman'da hepsinin ay- 
ni derecede tutulmasi ve ilan edilmesi iizerine Rumlar, 
"devlet bizi Yahudilerle beraber etti. Biz Islam'in iistiin- 
liigiine razi idik." §eklinde itirazlarda bulundular. 16 

1856 Fermani, hazirlani§inda biiyiik rol oynami§ 
olan Avrupa biiyiik devletlerini de tatmin etmedi. Fer- 
mani istedigi §ekle sokmak icin biiyiik gayret sarfeden 
Ingiliz Elcisi Canning, verilen imtiyazlari yeterli bulmu- 
yor ve din ozgiirliigiiniin tarn saglanmadigini ileri surii- 
yordu. Tiirklerin miisliiman olarak asla Avrupah olama- 
yacagina inanan bu elcinin anladigi din ozgiirliigii Pro- 
testan misyonerlerine tarn bir serbestlik icinde Ortodoks 
ve Katolik Hiristiyanlarla miisliimanlardan miimin cal- 
mak ozgiirliigii idi. Onun rakibi olan Fransiz elcisi ise, 
Miisliiman Tiirklerin "Osmanh" olarak Avrupalila§masi 
icin Fransiz Medeni Kanunu'nun alinmamasmdan, Fran- 
siz egitim sisteminin ve dilinin Osmanh birligini sagla- 
masi hususunda yeten kadar garanti verilmemesinden §i- 
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kayet ediyordu. Matternich'in gorii§lerini yansitan Avus- 
turya elgisi ise, Avrupa kanunlarmin yalniz Avrupalilara 
has oldugunu, bu kanunlarin Tiirklerin din ve gelenek- 
lerine uymadigim, Avrupa'nin ne diisiindiigiine bak- 
maksizin Tiirklerin kendi gelenek ve dinlerinin kuralla- 
nna gore gitmelerini tavsiye ediyordu. 17 

Tanzimat'in ve ozellikle 1856 Fermani'nin getirdi- 
gi yeni haklarla Osmanh Devleti iginde ya§ayan azinhk- 
larin durumu, musliimanlara nazaran 50k daha iyi bir 
duruma geldi. Avrupa'nin himaye siyaseti sayesinde bii- 
yiik ekonomik giice sahip olan azinliklar yava§ yava§ si- 
yasi haklara da kavu§mu§ oluyorlardi. Tiirklerin 6z vata- 
ni sayilabilecek Anadolu'da bile onemli gelismeler ol- 
makta idi. Artik, resmen "Millet" terimi ile tanimlanan 
dim cemaatlerin geli§me ve genisleme imkanlan artmis 
bulunuyordu. Tanzimatin vadettigi kanunlastirma faali- 
yetleri seriatin sinirlanna gelip dururken, Gayrirmislim- 
lerin hukuki hayatlannda sessizce onemli degi§iklikler 
olmakta idi. Ozellikle 1856 Fermani'ndan sonra birer 
kiigiik teokrasi olan gaynmiislim topluluklann din-hu- 
kuk alanlannda iki onemli gelisme basladi. Bu iki gelis- 
meyi baslatmada biraz biiyiik devletlerin biraz da Tanzi- 
mat hiikiimetlerinin sorumlulugu vardir. Bu gelismeler- 
den birincisi, Hiristiyan cemaatlerin gergek manada bi- 
rer "millet" olma yoluna girmeleridir. Ikincisi, bu mil- 
letlerin kilise meclislerine halktan iiyelerin girmesidir. 
Boylece gaynmiislim topluluklarda millilesme ile laik- 
lesme birlikte baslamis, oldu. Halk, segtigi temsilciler sa- 
yesinde cemaatlerinin din, egitim, idare, maliye ve sivil 
i§leri alanlanndaki yetkilerini geni§letti. Mahkemelerde 
sahitliklerin kabulii gibi diger sosyal haklan da hesaba 
katilacak olur ise bu topluluklann "millet" olmaktan ek- 
sik kalan tek taraflan topraga dayah bagimsiz egemen- 
liklerinin olmamasi ve Osmanh camiasinin ozel hukukta 
yan "otonom" iiyeleri haline gelmeleri idi. 

Tanzimat Donemi'nde gaynmiislim topluluklann 
ticaret, endiistri, maliye ve hukuk alanlannda kaydettik- 
leri geli§me ve ilerlemelere karfilik, miisliimanlann dim 
geleneklerinde gaynmiislim cemaatlerde oldugu gibi bir 
"millet" olarak orgiitlenmelerini saglayacak bir temel 
yok idi. Tek temel, Osmanh Devleti'nin, bu Miisliiman- 
lann devleti oldugu samsi idi. Tanzimat, dagilmakta 
olan Osmanh toplumunu yeniden birle§tirmek amaciyla 
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yola criktigi halde, tatbikati tamamen aksi oldu. Gayri- 
miislimlerle miisliimanlari kayna§tirmak §6yle dursun, 
gaynmiislim topluluklann dahi birbirleriyle ya§amalan- 
ni saglayamadi. Ortodoks kilisesine bagh ^egirli millet- 
ler kendi milli kiliselerini kurmak suretiyle aynldilar. 
Bu konuda en ilginc ornek Bulgarlardir. 18 

Tanzimat Donemi'nde devlet gittik^e milli bir te- 
melden yoksunla§ti. Biitiinle§mi§ bir halkin devleti ol- 
maktan cikti. Geleneksel temelleri kaldinhnca Osmanh 
Devleti yasal acidan temelsiz, milli anlamda koksiiz bir 
egemenlik durumuna gelmekte idi. Tanzimat hiikiimet- 
leri, Bati siyasasmin ve ekonomisinin §artlan altinda an- 
cak bo§lugu doldurmak iizere biiyiik devletlerin destegi 
ile ayakta duran, hatta bir bakima onlann siyasal ve eko- 
nomik cikarlannin dengelenmesini ve kontrol altinda 
tutulmasini saglayan bir bek^i durumuna geliyordu. Bu- 
nun sonucu olarak da Musluman-Tiirk unsuru ekonomik 
ve siyasal acidan bir hie durumuna du§mekte idi. Buna 
karsi goriilen tepki akimi yine de bir milliyetgilik akimi 
olmadi. Bu akim Kanun-i Esasicilik ile dini milliyetgilik 
karmasi olarak geli§tigi icin laik bir milliyetgilik akimi 
olmadi. Gaynmiislim unsurlann milliyetgilik akimlan, 
Osmanh siyasi hayatinda siyasi planda dini tepkiye yone- 
listee biiyiik rol oynadi. Miisliiman-Tiirk unsurunda ise 
Tiirk milliyetciligi yerine Islamohk egilimini giiclen- 
dirdi. Bu yiizden imparatorlugun yikihfina kadar Tiirk- 
ler arasmda milliyetgilik anlayisi geli§emedi. 

II. Abdiilhamid, Tanzimat'in tatmin edemedigi 
gaynmiislim milletler karsisina bir Miisliiman milletler 
birligi ile gikmaya gah§ti. Islam birligi tezine sanlarak, 
emperyalistleiin Arabistan'da ve diger Turk olmayan 
Miisliimanlar arasinda ba§latnklan faaliyetlere mani ol- 
maya gahsti. Biitiin gabalara ragmen Osmanh birligi 
kurtulamadi. 

II. Abdiilhamid'i tahtindan indiren Ittihat ve Te- 
rakki'nin "Osmanh Birligi" goriisii, dinleri ve irklari ne 
olursa olsun biitiin Osmanhlann merkezi devletin e§it 
vatanda§lari oldugu §eklinde ozetlenebilir. II. ,-Mah- 
mud'un goriisiinii yansitan bu gorii§e gore, hangi millet- 
ten olursa olsun, biitiin Osmanhlar siyasi hak ve vazife- 
lerde ki§i-vatanda§ olarak e§it olacaklardi. Partilerde, se- 
gimlerde, parlamentoda, hiikiimette dini veya milli var- 
hklar olarak degil, tek tek vatandaslar olarak temsil edi- 
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leceklerdi. Araplar arasinda da milliyetcjlik akimlannin 
basladigi bu donemde, ittihatalann bunun iistesinden 
gelmeleri mumkiin degildi. . 

Ituhatcilar, bu ideolojilerini ger<:ekle§t:irmek igin 
cah§nlar. Onlar igin bir tek millet vardi o da Osmanh 
milleti idi. <^e§itli din gruplanni once "cemaat", daha 
sonra "anasir" sozciigii ile ifade ettiler. Buna ragmen, ge- 



rek gaynmiislimler ve gerekse Gayn Turk Miisliimanlar, 
ittihatcilann Osmanhahgini daima Tiirk milliyecgiligi 
olarak gorduler. Ashnda hiikiimdar ailesi di§inda impa- 
ratorlugun Tiirkliigunii gosterecek bir durum da kalma- 
mi§ti. Ekonomisi ba§ra olmak iizere biitiin yonetim Gay- 
ri Tiirklerde bulunuyordu. ittihatgilarm milliyetcjlikle 
kan§ik Osmanhcihgi da Osmanh Imparatorlugu'nu da- 
gilmaktan kurtaramadi. 
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arihce gelmis, biiyiik imparacorluklann gogu- 
C^// nun dinleri, dilleri, orf ve adetleri, birbirin- 
* — * den farkh uyruklari olmu^tur. Oysa, "50k 
milletli imparatorluk" deyimi laik milliyetcilik kavra- 
minin yerle§mesinden once, ne devlet yoneciminde ne de 
tarih literatiiriinde var olmu§tur. Halbuki, Fransiz ihtila- 
linden once, devlet yonetiminde din ve dil farkhhklan- 
nin onemi sik sik gorujiilmiifse de bu faktorlerin milli- 
yetcjligi getirecek yeni bir sistemi zorlayacagi hie; diisu- 
nulmemi§ti. 

XVIII. yiizyila gelinceye kadar, gerek Asya'da gerek 
Avrupa'da hiikum siirmu§ imparatorluklara uyruklannin 
sadakatle itaat ve hizmet etmeleri tam§ma dahi kabul et- 
meyen bir gercekti. Ote yandan uyruklar arasindaki sos- 
yo-ekonomik sinif farkliliklanna kaqin din en onemli 
ayncaligi olusmruyordu. Ornegin, Hindistan'daki Mo- 
gol Imparatorlugu'nda Hindular ezici bir gogunlukta ol- 
duklari halde Miisliimanlardan daha az haklara sahip 
ikinci sinif vatanda§ statiisiinde idiler. Hiristiyan Avrupa 
ise Musliimanlara hayat hakki tanimadigi gibi, Yahudi- 
lere de zaman zaman zulum etmekten geri kalmamiftir. 

Islamiyet ise gayrimiislimlere biiyiik bir tolerans 
gostermis,, Hiristiyan, Musevi ve Zerdii§t dinlerini res- 
men tanimisur. Gergi turn bu dinlerin mensuplan kafir 
veya kefere, yani Islam' a inanmayanlar olarak tanimlaiu- 
yorsa da, bunlara resmi agizla "zimmi" deniyordu. Zim- 
mi, Miisliiman bir toplumda ya§amalarma ho§gorii ile 
bakdan gayrimiislimlerin Musliiman yonetimini kabul 
ettikleri bir uzla§ma anlamina geliyordu. 1 Bu uzla§ma- 
nin yaptinmlari arasinda cizye denilen vergiyi odemek, 
miisliimalarm sahip olduklan ge§itli haklardan (devlet 

OSMANLI I 



hizmeti, askerlik vs.) yararlanamamak ba§ta geliyordu. 
Gayrimiislimlerin ata binmeleri yasakti, dinlerini temsil 
eden renkte elbiseleri giymek zorundaydilar, yeni kilise 
insa edemez, eskilerini onarabilirlerdi. Bunlara kar§dik, 
devlet onlann mal ve can emniyetini iistlenirken, ibadet 
ozgiirliigii saghyor ve cemaatlerine ili§kin konularda tam 
bir ozerklik veriyordu. 

i§te Osmanh Devleti, daha kurulu§ svirecinden iti- 
baren, Anadolu Selguklulanndan edindigi yukandaki Is- 
lam geleneklerini qok esnek bir §ekilde kullandi. Osman 
Gazi Sogiit'te bir yandan Edebali ve Kumral Dede gibi 
tasawuf §eyhlerini destekliyor, ote yandan Rum komsu- 
lan ile iyi ili$kilerde bulunuyordu. Kendisine bu Bilecik 
kafirleri ile dostlulugunun sebebi soruldugunda; "Biz bu 
vilayete garip geldik, bunlar bizi ho§ tuttular" demi§tir. 2 

Ilgingtir ki, bazi Rumlar Osman Gazi'nin tekfurla- 
ra kar§i miicadelesinde onu desteklemi§ler, Bizanslilarm 
bu 11c (smir) bolgesine yigdrklan ve Avrupa kitasindan 
getirdikleri Turk kokenli Peqenek ve Kumanlar da Os- 
manh tarafina gegerek onlarla kayna§mi§lardi. 3 Osman 
Gazi'nin bir miicahid olarak izledigi hoggoriilii politika- 
si sayesinde bjrook Hiristiyan Islamiyet'i kabul etmi§tir 
ki, bunlarin ba$inda Gazi Mihal adim alan Kose Mihal 
geliyordu. 

Fatih Sultan Mehmet Donemi'ne gelinceye kadar, 
Bizans, Sirp ve Bulgar topraklanmn fethedilmesi Balkan 
uluslarmin biiyiik bir bolumiinii Osmanh yonetimine 
sokuyor ve Osmanh hiikiimdarlanni yeni bir politika, 
diger bir deyimle yeni bir hukuk diizenini uygulama 
noktasina getiriyordu. §eriat hiikiimlerinin soz konusu 
etmedigi veya gozemedigi durumlarda hiikumdarlarin 

I TOPLUH 



yeni yasalar gikarma yetkisi vardi. Osmanli padi§ahlan 
bu durumdan yararlanarak gayrimiislim toplumlara ozgii 
bazi kanunlan siirdiirmekte bir sakinca gormediler. Or- 
negin, Sirbistan ve Bosna'daki bazi altm ve giimiis, ma- 
denlerinin i§letilmesinde ali§dage!mi§ yasalar korundu. 
Aynca, Bulgar topraklarinda Osmanli fethinden once 
uygulanan vergi sistemi de degijtirilmedi. 4 

Goriiliiyor ki, Osmanli yonetimi, fethedilen iilke- 
lerde yiiriirlukte olan bazi hukuk kurallarini devletin iyi 
isiemesi bakimmdan tanimi§tir. Padi§ahlan boyle bir si- 
yasete gotiiren etkenlerden biri de Osmanli'nin yenip, 
idaresi altina soktugu uluslann geleneklerini bozmama 
du§iincesi idi. Bunu yaparken, o toplumun giivenini ka- 
zanarak yeni yonetime kar§i ister istemez uyanacak mu- 
halefeti yumu§atma stratejisi de vardi. Nitekim, Ancak- 
ya piskoposu Makarios, Orcodokslara zulmeden Katolik 
Lehliler hakkinda §oyle demi§ci: "O insafsizlar tarafindan 
oldiiriilen binlerce insan, kadin, kiz ve erkeklere agladik. 
Tann Tiirklerin devletini ebedi eylesin. Zira Turkler ver- 
gi aldiktan sonra Hiristiyan ve Yahudilerin dinlerine do- 
kunmaz". 5 

XVI. yiizyihn bajlarmda bir imparatorlugun bo- 
yutlanna kavu§mus,tu. Gok uluslu bir devlet olan Os- 
manli'nin topraklarinda yakla§ik 8 milyon nufus vardi 
ki, bunun yansini Miisliiman, diger yarisini da gayri- 
miislimler olu§turuyordu. Ozellikle Rumeli'de 
3.882.000 gayrimiislime kar§in 1.200.00 Miisluman 
oturuyordu. 6 imparatorlugun niifusu 1500'lerin sonunda 
20 milyona yakla§acakti. 

Osmanli imparatorlugu tarihi boyunca gayrimiis- 
limleri Turkle§tirme ve Miislumanla§tirma politikasi 
giitmemi§tir. Bunun tek istisnasi, ozellikle Karadag, 
Bosna ve Hersek'den secilerek toplanan 11-12 yashnn- 
daki Hiristiyan cocuklarinin (genellikle Ortodoks) dev- 
§irmelerinde goriiliir. Eski dini, kiiltiirel ve sosyal c.evre- 
lerinden alinarak Tiirkleftirilen, Musliimanlas.tirilan ve 
Osmanli'nin Gaza ve Fiituhat politikasi dogrultusunda 
padi§ahin muhafizlan olan Yenigerilerin cansiperane bir 
hizmet vermeleri gercekten ilginctir. Bunun yaninda, 
Osmanli imparatorlugu'nda devlet sorumlulugunu iist- 
lenmis, bircok sadrazamin da devsjrme kokenli oldugu 
goz online alinirsa ortaya daha da ilging bir tablo ^lkar. 
Halbuki bazi Avrupa tarihcileri dev§irmenin bir insanlik 
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sucu oldugunu ileri siirmektedir. Eger bu yontem bir in- 
sanlik sugu ise, Avrupa'da i§lenmi§ insanlik sucdarinin 
yaninda 50k hafif kalir. 

Bir Islam Imparatorlugu'nda Islamiyet'i kabul et- 
tirmenin ozendirici yonleri olmasina kar§in, devlet gay- 
rimiislimleri zorla Miislumanla§tirma politikasini asla 
benimsememis.tir. Ku§kusuz zorla Musliimanla§tirmaya 
gitmenin uzun veya kisa vadede direni§Iere yol agacagi 
her 2aman beklenebilirdi. Oysa, ekonomik agidan gayri- 
muslimlerin varligi Osmanli icin biiyiik bir gelir kayna- 
gi yaratiyordu. Gerek devlet harcamalan, gerekse yapilan 
seferler dolayisiyla Osmanli'nin masrafi coktu. Ornegin, 
XVI. yiizyihn ba§inda kayda gegmi§ 894.412 Hiristiyan 
hanesi vardi. Bunlann Musliimanla§tinlmasi 2.800 kilo 
altini gozden gikarmak anlamina geliyordu. 7 

Osmanli Imparatorlugu' nun Istanbul 'un fethinden 
itibaren di§ politika olarak izledigi bir siyaset de Katolik 
giicjere kar§i girisjlecek bir miicadelede Ortodoks uyruk- 
lularinin giivenini ve destegini kazanabilmekti. Nite- 
kim, 1453'ten sonra, Anadolu'daki Ortodoks Rum Pon- 
tus Kralhgi di§inda Imparatorlugun diismanlarmi Vene- 
dik, Papahk ve Kutsal Roma-Germen imparatorlugu 
olu§turuyordu. Fatih Sultan Mehmet'in verdigi bir fer- 
man ile Patrikhane'ye ozel bir statii kazandirmasi, Kato- 
lik Kilisesi'ne kar§i Osmanli yonetimini tercih eden Or- 
todokslan odiillendirmek demek oldugu kadar, istanbul 
Kilisesi'ni Roma'ya kar§i yanina almak amacini da giidii- 
yordu. Ancak Osmanli, Katolik devletlerle olan miicade- 
lesinde, kendi Katolik uyruklularma misilleme yapmak 
yoluna gitmemi§tir. Zaten XIX. yiizyila gelininceye dek 
devletin diinyaya bakis, a^isi, gene islam geleneklerinin 
i§igi altinda, iic, ayri kategoride toplaniyordu: Miislii- 
manlar, dus,man kafirler; diger bir deyimle Dar-iil 
Harp'te oturan ve fethedilecek Hiristiyanlar ve Osmanli 
topraklarinda oturan gayrimiislimler. 8 Bu anlayi§ 50k 
uluslu ve cok dinli Osmanli imparatorlugu'nda bir mil- 
letler sistemi meydana getirmi§tir. 

Arapca Milla'dan gelen "millet" sozciigii dini cema- 
at anlamini ta§imaktadir. Buna bagh olarak Osmanh'da 
yasal olarak statiileri belirlenmis, dini cemaatlere bu ad 
verilmi§tir. §oyle ki, Imparatoluk'ta bir Miisliiman mil- 
leti vardi, ancak Turkler ve Araplar yoktu. Ermeniler, 
Rumlar ve Yahudilerin tiimii kendi dini koridorlari iqi- 

, TOPIUM 



ne cekilmis. bulunuyorlardi. 9 Ornegin Rumlar ve Slavlar 
(Sirplar, Bulgarlar vs.) Rum Ortodoks milletini olusm- 
rurken, Ermeniler Gregoryen veya Kacolik olarak ayn 
gruplara bolimmiisjerdir. Igte bu, Osmanli milletler top- 
lulugundaki anlayism, din di§i, yani laik bir kavrama sa- 
hip olabilmesi igin, cagda§ milliyetdlik akimlannin or- 
taya cikacagi XIX. yiizyih beklemek gerekecekti. 

imparatorluk yukselme doneminde bu cok milletli 
diizeni ciddi sorunlarla karsdasmaksizin yiiriitebilmisse 
de, XVII. yuzyilda yogunla§an Venedik savaskrinda, Os- 
manli yonetiminden kurtulma fenomenleri kiigiik bir ol- 
cekde de olsa ba§gostermi§tir. Ornegin, Bosna, Hersek ve 
Karadag'da ya§ayan Katolik gruplar bolgeyi terkederek 
Venedik idaresindeki Kuzey Dalmacya §eridine sigindi- 
lar. 10 Ancak bu tepkinin milliyetgilik ile uzaktan yakin- 
dan bir iliskisi yoktu. Ama$ islamiyet'i temsil eden Os- 
manli'nin Hiristiyan giicjer kar§isinda ugradigi yenilgi- 
leri firsat bilip, Musliiman yonetiminden c,ikmakti. 

Bilindigi gibi Osmanli imparatorlugu Islamiyet'e 
ve padi§aha tarn anlami ile itaat etmek temeli iizerine 
oturmu§tu. Ne var ki, laik milliyetdlik akimlan XIX, 
yiizyilda Osmanli topraklarina girince geleneksel bagh- 
hklarm yetersizligi otaya qiku. Osmanli milletleri iginde 
Rumlar kuskusuz sosyo-ekonomik bakimdan en ileri dii- 
zeyde olup, gayrimiislimler arasmdaki aydin ve esnaf si- 
niflari icinde biiyiik bir gogunlugu tegkil ediyorlardi. I§- 
te Osmanli'nin kendilerine kazandirdigi bu olanaklardan 
yararlanarak, Grek hayrani Hiristiyan Avrupa'nin miida- 
helesi sayesinde kita Yunanistan'inda bagimsizliklarmi 
kazanabilmiskrdi (1830). Yunan bagimsizlik hareketi- 
nin yankilari ise bu qok uluslu imparatorlugun temelle- 
rini sarsmaya baskyacakti. 

Devletin iq ve di§ sorunlarinin zirveye tirmandigi 
1830'lu yillarda, oncelikle iq bansi saglamayi amadayan 
ve Gulhane Hatt-i Hiimayun'u olarak sunulan reformlar 
paketinde, vatan ve millet sozciikleri ilk kez goze carpi- 
yordu. 11 Imparatorlugun, yani vatanin kurtarilabilmesi 
icjn, biitiin milletlerin padi§ahin egemenligi altinda kar- 
de§ce birlesmelerine, bir ba§ka deyigle Fransiz ihtilalin- 
deki "fraternite" benzeri bir millete ihtiyac vardi. Bu ya- 
pilmaksizin iq barium korunamayacagi bilincinde olan 
devlet adamlari, 1839 Tanzimat ve 1856 Islahat Ferman- 
lari ile gayrimuslimlerle Muslumanlari adalet ve vergi 
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bakimindan e§it kildiklan gibi, kamu sektoruniin kapi- 
larini onlara agiyorlardi. 

1860'lardan itibaren "Osmanhcilik" adini alacak 
bir sistemle, h'eterojen bir milletler toplulugundan, fark- 
li dillerin, dinlerin ve kiiltiirlerin muhafazasina paralel 
olarak homojen bir millet yapisi iiretilmesi diisunulmii§- 
tii. Dii§iince olarak da diger $agda§ milliyetd akimlara 
kiyasla daha liberaldi. 

Ornegin, 1867 yihndan itibaren Habsburg Impara- 
torlugu'na ortak olan Macarlar ulkelerindeki tiim Slavla- 
nn dillerini degistirerek onlari Macarla§tirmaya kalki§- 
miskrdi. Oysa, Osmanh'da devsjrme hareketi di§inda 
Tiirklestirme olayi goriilmedigi gibi, boyle bir giri§im 
de yoktur. §oyle ki, Istanbul 'un fethi ile Osman ve Or- 
han Gazi'nin Beylik geleneklerini geride birakan ve im- 
paratorluk bilincine kavusan Tiirkler, §am, Kahire ve 
Bagdat'i aldiktan sonra Diinya Egemenligi icin islam'in 
Hiristiyanliga kar§i verdigi miicadelede kendilerini tek 
giic ve tek varis saymiskrdir. Boylece gerek imparatorlu- 
gun gerekse islamiyet'i n misyonunu ustlenmeleri sonu- 
cuda devlet olarak Turk kimliginden ve Orta Asya'daki 
step kiiltiiriinden uzaklasmisjardir. 

Ozetle devlet bir Turk imparatorlugu degil bir Is- 
lam imparatorlugudur. Hach seferlerinden itibaren Bati- 
lilar Anadolu'ya; Tiirkiye ve sava§cilarina "Turk" adini 
vermisler ise de, Osmanli kroniklerinde Anadolu ve Ru- 
meli topraklari once Memalik-i Islam, daha sonra da Me- 
mahk-i Osman olarak gecer. 12 imparatorlugun adi da 
Devlet-i Ali Osmandir. Artik XIX. yiizyihn ortalarinda, 
bir Osmanli milleti olufturma dogrultusunda sunulan 
reformlar iqinde, milletlere (cemaatlere) sosyal ve dini i§- 
lerinde taninmi} ozgiirliikler bu kez daha ayrintih olarak 
belirlenmisti. "Ne var ki, ic iflerinde serbest diizenleme 
hakkini cemaatlere tanimakla Osmanli yonetimi onlann 
kendi ozgiirliikleri icinde hapsolmalarina izin vermis ol- 
maktadir ayni zamanda. Tanzimat'in en belirgin para- 
dokslarmdan biridir bu". 13 

1850 yilinda ingiliz ve Amerikan misyonerlerinin 
Protestan'a doniismrdiikleri 15.000 dolayinda bir Erme- 
ni cemaati Protestan milleti olma hakkini elde etmi§ti. 
Ba§larinda bir piskopos ve ona yardimci bir din kurulu 
ile, yeni milletin diinyasal i§lerini yuriitmekle gorevli bir 
"Laik Komite" kurulmu§tu. Ermeniler arasinda en bli- 
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yiik grubu olu§turan Gregoryenler, Protestan soyda§lan- 

na verilen statiiden yararlanmayi firsat bilmi§ ve Tanzi- 

mat'in atmosferine uygun olarak tiiziiklermi 1863 yihn- 

- 

da devlete onaylatmiskrdi. Boylece cemaatin parasal ve 
egitim iflerini iistlenen Laik Komite alanini daha da ge- 
nisjeterek, Gregoryen milletinin adeta parlamentosuna 
donii§ecek ve 1869'da secilen Patrik Migirdic Kirim- 
yan'in onderliginde sozgelimi Ermeni vilayetleri icni 
ozerklik talebinde bulunarak Osmanli'ya bir ciban ba§i 
olaa "Ermeni Meselesi'ni" ba$,latacakti. 

Osmanli Rumlan igin durum biraz daha farkliydi. 
1830'dan beri var olan bagimsiz Yunanistan onlann Eno- 
sis ozlemlerini ku§kusuz kamgihyor ve sinir otesi soyda§- 
larinin yonetimine kavu§ma arzusu ile yanip tutusuyor- 
lardi. Oysa istanbul'daki Rum Ortodks patrikleri onlann 
bu heyecanim payla§mak §6yle dursun, kendi cemaatleri 
iginde bu tiir giri§imleri engellemek icjn biitiin niifuzla- 
nm kullamyorlardi. Ermenilerinkine benzer yerel bir 
kalki§ma Patrikhane igin 50k zararh olurdu. Bir kere, 
Yunan isyaninin baglamasi iizerine Sultan II. Mahmut'un 
Patrigi kilise kapisina astirmij olmasi (1821) ornegi can- 
hligmi surdiiriiyordu. Ote yandan Patrikhane'nin kendi 
milletinden topladigi kilise vergilerinin yam sira, sahip 
oldugu yiginla miilk sayesinde 50k biiyiik serveti vardi. 14 
I§te bu biiyiik gikarlan goz oniine alati Patrikhane, ken- 
disini Helenizm akimlanndan soyutlamis, ve insiyatifi 
Atina'ya birakmisn. 

Musevi toplumunda herhangi bir hareket goriilme- 
mi§tir, ciinkii 1860'h yillarda ulusal bir yurt talep ede- 
cek durumda degillerdi. 15 Buigar Ortodokslanmn duru- 
mu ise daha ilgin^tir. Istanbul Buigar Kilisesi ile Patrik- 
hane arasinda 1860 yilinda ba§gosteren siirtiisme hizla 
Bulgaristan'a yansimi§ ve Bulgarlarin biiyiik bir gogun- 
lugu iilkelerindeki kiliselerde Rum din adamlanni gor- 
mek istememisjerdir. Gerilim yiikselmi§ ve 1870'de Pat- 
rikhane'nin afarozlara ba§lamasi iizerine, 16 sorun bir oldu 
bitti seklinde £6zulmu§tur. Sadrazam Ali Pa§a, Patrikha- 
ne'den bagimsiz bir Buigar Ekzarghgi (Kilisesi) kurul- 
masina izin vermi§tir. Her zaman oldugu gibi Osmanh 
yonetimi boyle bir statu ile Buigar milletinin sempatisi- 
ni kazanacagini ummuftu. Oysa, aradan daha be§ yil geg- 
meden Osmanli'ya kar§i patlak veren Buigar isyanini 
ate§leyen Osmanli'nm kendi eli ile kurdugu Buigar Ki- 
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lisesi idi. Yunanistan'in kurulmasi ile noktalanan Rum 
isyam paraielinde Buigar isyanina da bu sefer Rusya sa- 
hip 5ikmi§tir. Carhk hiikiimeti sozgelimi ezilen Orto- 
doks dindasknni kurtarmak bahanesi ile Osmanli'ya sa- 
va^a zorlayarak ozerk bir Buigar Prensligi'nin miman ol- 
mu§tur. 

Imparatorlugu nerede ise yikilma noktasina getiren 
93 (1877-78) Rus sava§i Orta Dogu'daki kuwetler den- 
gesi politikasinda Bati'nin yaptigi degi§ikliklerden ileri 
geliyordu. §oy!e ki, Ingiltere'nin Hindistan'a uzanan ti- 
caret yollarmin giivenligi artik 1830'larda oldugu gibi 
Karadeniz'de degil Akdeniz'de basjiyordu. Siivey§ Kana- 
li'nin 1869'da agilmasiyla Misir, Irak ve Basra Korfezi sa- 
vunmada ilk tercihli bolgeler olarak ortaya cikmi§, Istan- 
bul ve (Janakkale Bogazlari stratejik onemleri bakimin- 
dan ikinci hatta iiciincii plana dusmujlerdi. 17 

1880'lere yakla§irken, Grek hayrani Ingiliz Liberal- 
leri'nin iirettigi yeni bir politika Londra'nin resmi siya- 
seti olmak uzereydi. Bu gorii§, Rusya'nin Balkanlara 
sarkmasini artik Osmanh Devleti'nin de^il, tarn bagim- 
sizhklanna kavu§mu§ Balkan Hiristiyanlannin onleyebi- 
lecegi savini ioeriyordu. i§te bu gbriis,, gerek Paris gerek- 
se Viyana'da benimsendiginden Bulgaristan'da Pansla- 
vism politikasi yapan Rusya iqin bic,ilmi§ bir kaftan ol- 
mu§tu. Nitekim, Osmanli'nm 23 Arahk 1876'da ilan et- 
tigi Me§rutiyet rejimi bile Balkanlann Rusya'yi frenle- 
mesine yetmemifti. 

Aslinda Me§rutiyet bir bakima 50k gecikmi§ ve iis- 
telik ilan edildigi tarih itibari ile de hiq elverish olmayan 
bir ortamda a£iklanmi§ti. Zira Buigar meselesini gorii§- 
mek icin bir araya gelen Batililar, Osmanli'nm bu yeni 
ve samimi formulunu sorunu ertelemek icin bas_vurulan 
bir oyalama taktigi olarak gormu§lerdi. Ustelik Osman- 
h'da parlamenter bir diizene gecjlmesi mutlakiyetci Qar- 
hk Rusyasi'mn hie de i§ine gelmezdi. 

Osmanli aydinlarimn bir kesimi 1860'lara gelindi- 
ginde Tanzimat ve Islahat Fermanlarinin Osmanh mil- 
letlerinin karde§ligi icin yetmezligini gozlemlediklerin- 
den, onlann da agilacak bir mecliste temsil olunacaklan 
Parlamenter Monaqi sistemini benimsemiskrdi. Halbu- 
ki, gerek padi§ah gerekse Tanzimatci devlet adamlari bu 
formiile kaqiydilar. Dolayisiyla, Tanzimatgi muhafaza- 
karlaria ilerici Gene, Osmanhlar arasindaki miicadele tam 
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16 yil surmiis,, Kanun-u Esasi'nin, yani Me§rutiyet Ana- 
yasasi'nin hazirhk cali§malanna ba§lanabilmesi iq'm, iin- 
lii Mithat Pasa'nin onderligindeki sivil darbe ile Sultan 
Abdiilaziz'in talittan indirilmesi gerekmi§ti. 

Ne var ki, 1877 Mart'mda acilan ve Sultan II. Ab- 
diilhamit tarafmdan 1878 §ubat'inda kapatildiktan son- 
ra Ittihat ve Terakkicilerin ger^ekle§tirdikleri Ikinci 
Mesmtiyet ile 1908 Kasim'inda yeniden faaliyete gecen 
Osmanli Mebusan Meclisi, milletlerin karde§ligini sagla- 
yamami§ti. (Jimkii, gaytirmislirnlerin gogunun istedigi 
Osmanli reformlari degil, bunlan basamak yaparak ken- 
di ulusal butiinliiklerini gerceklestirmekti. Nitekim, 
1912-13 sava§lan sonucunda Balkanlardaki topraklarini 
yitirerek Avrupa kitasinda Dogu Trakya'ya sikisan Os- 
manli Imparatorlugu'nda Osmanlilik ilkesinin tutarsiz- 
hgi biitiin acjkligi ile gozler online serilmi§ oluyordu. 
Zaten bu afamaya gelinmeden once, Osmanliligin gecer- 
li bir recete olamayacagi, devletin Islam 'a ve Islam diin- 
yasina dayali Pan-Islamizm ile kurtulacagi ileri siiriil- 
mu§tu. 

Balkan felaketinden sonra ise, onderligini iinlii dii- 
suniir Ziya Gokalp'in yapngi Turk-islam sentezine daya- 
li Pan-Turkizm de etkisini gosterdi. Ittihat ve Terakki 
Birinci Diinya Sava§i'nda hem Pan-Islamizm hem de 
Pan-Turkizm'den yararlanmayi du§unmu§tu. Ancak, 
Pan-Tiirkizm 1914 Araligindaki Sankamis, Faciasi ile 
duraksami§, Pan-Islamizm ise ters tepmi§ti. Bir kere, 
Osmanli'nin Arap uyruklularinin destegini kazanmak 
amaci ile sava§a girer girmez Ingiltere, Fransa ve Rus- 
ya'ya kaqi Cihad ilan etmesi (Kasim 1914) onlan hie; et- 
kilememi§ti. Osmanli'daki Pan-Turkizm akimlan devle- 
te en sicak bakan Araplan dahi urkiitmus, ve gayrimiis- 
lim ornekleri gibi uyani§a gegen Arap milliyetciligi Os- 
manli yonetiminden kurtulmak icin kendisini bilincdz- 
ce Bati Emperyalizmi'nin kucagina atmijti. Ingiliz ajani 
Lawrence'in orgiitledigi Arap gerilla birliklerinin 10 
Ekim 1918'de §am'a girmeleri ile Pan-islamizm'de iflas 
bayragini c^ekiyordu. 

Osmanli Imparatorlugu artik hayatinin son gunle- 
rini ya§arken Dogu Trakya ve Anadolu di§indaki tiim uy- 



ruklarini yitirmis, bulunuyordu. Ancak bu tiir sonuglar 
tarihsel siireg itinde yalniz Osmanli'nin degil, tiim 50k 
milled: imparatorluklarin kaderi olmusmr. Bu baglam- 
da en ilging paralel olarak Habsburg ve daha sonra Avus- 
turya-Macaristan Imparatorluklan'mn sorunlanna i§aret 
edebiliriz. Boylece goriiliiyor ki, higbir cok milletli var- 
ligini ayni kos,ullarla muhafaza edememi§tir. Bu katego- 
riye Ingiliz ve ispanyol imparatorluklarini da sokabiliriz. 
Tiim bu imparatorluklardaki geli§melerden tek bir so- 
nuq qikar, 0 da; cagda§ milliyetcilik akimlan kar§isinda 
bir devlet dii§uncesi yaratmak miimkiin degildir. 18 

Osmanli'nin 50k milletli diizeni diger imparator- 
luklara kiyasla son derece insancil ve liberaldi. Hicbir 
gayrimiislim cemaati dilinden, orf ve adetlerinden ve 
inandanndan dolayi zulme, baskiya ve i§kenceye maruz 
kalmami§tir. XVI. yiizyilda Orta Amerika'yi ve Giiney 
Amerika'nin biiyiik bir boliimiinu ele geciren Ispanyol- 
lar yerli halki kole gibi kullanmaktan ote, onlan zorla 
Hiristiyanla§tirmisjar ve direnenleri de imha etme yolu- 
na gitmi§lerdi. Peru'daki Inka medeniyetini yikan da Is- 
panyol-Katolik kulturti idi. Halbuki, Ispanya'daki Yahu- 
dileri engizisyon cehenneminden kurtaran Osmanli Im- 
paratorlugu olmus, ve 31 Mart 1492'de Musevi cemaati- 
nin Istanbul'da yerle§mesine izin verilmis,ti. 

Goriildiigu gibi, gayrimiislimlerin dini ve kiiltiirel 
ozgiirluklerini saglayan Osmanli yonetimi onlara mabet- 
leri ve okullari ile geleneklerini siirdiirme imkanini sun- 
mu§tu. Ne var ki kendi ulusal kimliklerini ozenle muha- 
faza eden bu milletler, sirasi geldiginde bunlan Osman- 
h'ya kar$i kullanmakta asla tereddiit etmeyeceklerdi. Yu- 
nan, Bulgar ve Ermeni isyanlan bu tablonun en belirgin 
orneklerini sergiler. 

Osmanli Imparatorlugu'nda oldugu gibi diger im- 
paratorluklarda da ortaya qikan milliyetcilik akimlan co- 
gunluklar ve azinliklar arasinda kanh ve kansiz miicade- 
lelere sahne olmu§tur. Her§eye ragmen, her devlet kendi 
sorunlanni kendisi ^ozmek zorundadir. Buna bagli ola- 
rak, Osmanli'nin varisi olan Tiirkiye Cumhuriyetf azin- 
liklar sorununu iilkenin milli sinirlan icinde boliinmez- 
ligi ve biitunlugii (jercevesinde coziime kavu§turmu§tur. 
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ISTANBUL UZERINDE PARLAYAN YIEDLZ 




tefan Zweig, "Yildizin Parladigi Anlar" adh 
iinlii eserinde, tarihin bazi anlannda bazi in- 
sanlar igin yildizin parlayis, oykiilerini anlatir. 



Ilgin^tir, eserin kahramanlarindan biri, koca Bizans'i ta- 
rihe gomen Osmanli-Tiirk Sultani 21 ya§indaki II. Meh- 
met'tir. "Kibar ve hiilya dolu baki§li, keskin ve hircin 
burunlu adam, yorgunluk bilmez bir is^i, gozii pek bir 
asker ve 50k dikkatli bir diplomat" olan bu kahramana 
diinya tarihini degi§tirten biiyiik tarihi olaym (fethin) 
inanilmaz aynntisi Zweig'in anlatimiyla §6yledir: 

"Mehmet, biiyiik bir gizlilik icinde, 50k sayida yu- 
varlak odunlar getirtiyor, ve marangozlarma, denizden 
cikanlacak gemilerini Halite kaydirmak igin, trpki ha- 
reket eden bir kara tersanesini animsatan kizaklar yaptir- 
tiyor. Bu arada binlerce i§ci, Beyoglu tepesine tirman- 
diktan sonra tekrar a^agiya inen daracik patika yolu kul- 
lanabilir duruma getirmek icin, canla bafia diizeltme ca- 
li§malari yapmaktadirlar. Binlerce i§cinin olufturdugu 
bu insan selini du§mandan gizlemek icin sultan gece 
giindiiz demeden tarafsiz kent konumundaki Galata iize- 
rinden a§agiya dogru top atijlari yaptirtiyor, bu hareke- 
tin amaci ilgiyi ba§ka yone cekmek ve boylece gemileri- 
nin daglari ve vadileri as.ip, bir denizden otekine tafin- 
masini dii§mandan saklamakti. Saldinnin sadece karadan 
yapilacagim varsayan diisman boylece oyalanirken, iyice 
yaglanmi§ binlerce tahta tekerlek harekete gececek ve sa- 
yisiz mandalarm cektigi ve denizcilerin arkadan ittigi bu 
dev kizaklar iizerine yerle§tirilmi§ gemiler, birbiri arka- 
sindan daglari a^ip Halic'e inecektir. Gecenin karanligi 
dusmanin gorme olasiligini ortadan kaldinr kaldirmaz, 
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bu mucize yiiriiyiis, ba^liyor. Biiyiik ve yiice olan her §ey- 
de oldugu gibi, sessizce, zekice olan her igte oldugu gibi 
iyice du§unuldiikten sonra gercekle§iyor mucizeler muci- 
zesi: Biitiin bir donanma daglari a§ip Halic'e iniyor." 1 

Yildizin parladigi anda diinya tarihinin en biiyiik 
fethi gercekle§mi§; eski deyimle kurun-i vusta (Orta 
Gag) kapanmi§tir. Yusuf Halacoglu'na gore, "Fatih, Is- 
tanbul'u fethetmekle, Dogu Roma'yi (Bizans) idaresine 
almi§ ve boylece Bati Roma'da da hak iddia eder duruma 
gelerek, kalya ve Papaligi ele gecirmek suretiyle Hiristi- 
yanhk diinyasini da icine alan bir cihan hiikiimdan olma 
idealini fiiliyata sokma imkani bulmu§tur." 2 

Istanbul'un fetihten sonraki manzarasi iizerine Bi- 
zans literatiiriinde yazilan sahneler biraz abartih olsalar 
bile tiimiiyle reddedilemez. Bir Miisliiman kaynakta yer 
alan satirlar da en az otekiler kadar olup bitenler hakkin- 
da bir fikir vermektedir ve boyle bir sava§in anla§ilabilir 
sonucu olarak kabul edilmelidir: "Sultan atindan inip, 
secdeye varip Cenab-i Hakk'a §iikretti ve tekrar cadinna 
dondii. Sava§anlar katl edildi. Kadin, ihtiyar ve cocuklar 
esir ahndilar. Gizli ve agik pek cok mal ele girdi. Gaziler 
akunu, toprak gibi kalkanlanna doldurarak payla§tilar. 

0 sava|ta bulunanlar 0 kadar zengin oldular ki, omurle- 
rince akin ve giimu§ii su gibi harcadilar. §imdi bile in- 
sanlar arasinda darb-i mesel olmu§tur. Eger bir kimse is- 
raf ve a§iri harcama yoluna giderse ise ona, 'Ne ojstan- 
bul yagmasinda mi idin?' derler. Gaziler salimen ve ga- 
nimen gelip yerlerinde aram eylediler." 3 

29 Mayis 1453'te, Istanbul'u fetheden ve Adnan 
Adivar'in deyimiyle, "Osmanli Imparatorlugunda akli 
ilimlerin hegemonyasini tesis etmek isteyen" 4 bu geng 
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Sultan, fethin ardindan, §ehirde yasayan Hiristiyan, Ya- 
hudi, Ermeni, Miisliiman.. biitiin insanlar igin, 15. yiiz- 
yil diinyasinda kendi egemenjik alaninda inanilmasi giic. 
bir ban§ diizeni kurmayi ba§armi§tir. Osmanh-Turk Sul- 
tani'nin bu cabalari Bizansli tarihgi Francis tarafmdan 
§oyle aktanlmaktadir: "§ehrin fethinin iicuncii giiniinde 
padisah, sehre karsi kazanmis oldugu zafer nedeniyle bii- 
yiik toren ve bayramlar tertipleyerek, o zamana kadar 
sehrin muhtelif yerlerinde sakli bulunan biiyiik kiiciik 
herkesin, en ufak bir rahatsizhga ugramadan serbestce 
dolasmalarini emretti. (..) Sava§ korkusu ile §ehirden kac- 
mi§ olanlarin evlerine donmelerini ve herkesin, onceden 
oldugu gibi, kendi evinde kendi orf ve adecleri ve de 
kendi dinine uygun olarak yasamasini (emretti)." 5 

Sultan Fatih'in bu karan ardindan sehirde, "Bizans 
doneminde patrik secimi nasil yapiliyorsa yine ayni se- 
kilde" bir patrik secimi yapilmistir. Halk ve ruhani tem- 
silciler, Georgios Scolarios Gennadios adh bilgin ve er- 
demli bir zati uygun goriip Sultan'a arzetmif ler ve Fatih 
kendisine; "Patrik olunuz. Cenab-i Hak sizi muhafazaet- 
sin. Her vakit meveddetimden istifade edebilirsiniz. Her 
hususta eslafinizin hukuk ve imtiyazatina malik olunuz," 
seklinde tavsiyede bulunmuf 6 ve Gennadios'a patriklik 
asasini vermistir. 7 

Ekrem Hayri Ayverdi; Fatih tarafmdan Patrik'in 
makaminda ziyaret edildigini, vezirlik riitbesine yiiksel- 
tildigini ve korumasma bir yeniceri kit'asi verildiginin 
rivayet edildigini; fakat, birbirleriyle iki dost olarak fel- 
sefi goriis ahsveri§inde bulunduklannin kesin oldugunu 
yazmaktadir. "Mezheplerine, rahiplerine gosterilen bu 
hiirmet, biitiin Ortodokslarm minnetini celbetmi§ ve (Is- 
tanbul'dan) ka^anlardan be§ bin kifi geri geldigi gibi, 
1458'de Mora ahalisi Venediklilere, Atina ahalisi kalyan 
dukalari Francesco Acciajuoli'ye kar§i Fatih'ten muave- 
net dileyerek memleketi adaleti ellerinde tutanlar teslim 
etmekte tereddiit etmemislerdir." 8 

"Fatih, Genaidos'un patrikligi ni tasdik etmekle Or- 
todokslugu kurtarmi$tir. Zira, Genadios, Katoliklerin 
can dii§mani idi ve onun secilmesi ile Osmanh Impara- 
torlugu'nda Katoliklik sonmu§ oldu. Katoliklige meyyal 
bir Patrik intihap olunmus, olsaydi, yava§ yavas, Orto- 
doksluk sonecekti." 9 
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Fatih'in Ermeniler ic;in bir patrik atadigi c;e§itli 
kaynaklarda aktanlmaktadir. Bir Ermeni kaynagina go- 
re; "Fatih Sultan Mehmed, istanbul'u feth ettikten ve 
Rum patrikligi ibka eyledikten sonra, yakindan tanidigi 
Bursa Ermeni Piskoposu Ovakim'i bazi Ermeni aileleriy- 
le birlikte istanbul'a getirmif ve onu 1461 senesinde Er- 
meni Patrikligi iinvaniyla g6revlendirmi§tir. Padisah, Is- 
tanbul Ermeni cemaatini cogaltmak icin memleketin 
muhtelif yerlerinden (Bursa'dan, Ankara'dan, Bay- 
burt'tan, Adana havalisinden vs.) diger Ermeni ailelerini 
de payitahta naklettirmis, ve onlan gerek surlann dahi- 
linde ve gerek esasen eskiden beri Ermenilerin mevcud 
bulunduklari Galata'ya yerle§tirmi§tir." 10 Samatya'da Su- 
lumanastir (Aya Yorgi) Rum Kilisesini ibadetleri icin 
tahsis etmi§tir. n 

Osmanh-Tiirk Sultani'nin, Yahudilere hahamba§i 
atadigi bilinmektedir. Istanbul'da ozellikle Galata'da ya- 
sayan Yahudilerin sayisinda fetihten sonra arti§ vardir. 
Fatih, ceskli yerlerden Yahudileri Istanbul'a yerle§tir- 
mi§tir. 12 

Bizansli tarihgi Francis'in bu gelismelerle ilgili de- 
gerlendirmesi §6yledir: "(Fatih), Patrige, hicbir kimsenin 
kendisini rahatsiz etmemesi ve karsj gelmemesi icin 
muhriinii ve imzasini tasjyan yazili fermanlar da verdi. 
I§te bu fermanlarla patrik huzurlu, vergiden muaf ve her 
tiirlii dii§mandan korunmu§ oluyordu; ve kendisinin her- 
hangi bir vergi veya haraqtan muaf oldugu gibi, aynisi, 
kendi selefleri ve de kendi idaresi altinda bulunan tiim 
despotlar igin gecjerli oluyordu." 13 

Yusuf Halacoglu'na gore bu diizenlemeler, "Miislu- 
manlarin yanisira, Hristiyan, Yahudi ve Ermenilere de 
din ve vicdan hiirriyeti Avrupa'nin du§iince sistemini te- 
melinden sarsmi§tir". Ote yanda, "ilmi ara§tirmalara ta- 
ninan serbestiyet, herseyi kiliseye baglayan Orta ^ag Av- 
rupa diisunce sisteminin iflasina ve neticede Ronesans ve 
Reform hareketlerinin gerceklesmesine zemin hazirla- 
mi§tir." 14 

Fatih'in, istanbul'un fethiyle koyu kilise taassubu 
altinda ya§ayan Avrupa'yi derinden sarsan bu diizenleme- 
leri yaparken, Orta Dogu kaynakh geleneksel "millet sis- 
temi"nden etkilenmi§ olmasi miimkiindur. 15 

Robert Mantran, dini ve etnik kokene dayali bu yo- 
netim diizeninin azinhklar ve Tiirkler acisindan kar§ihk- 
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h yararlarini vurgulamaktadir: "Dinsel ve etnik kokene 
gore bir araya toplama usulii, bunda hem kendi, hem de 
dinsel azinhklar cok sayida avantaj bulan Osmanli yone- 
timi tarafindan tesvik edilmi^e benzemektedir. Azinhk- 
lar kendilerini Miisliiman kitlesi icinde kaybolmus, ola- 
rak hissetmekcedirler; coplanabilirler, 'dirsek temasi' 
iginde olabilirler, dinlerini ve ayinleriui birlikte uygula- 
yabilirler; kente yeni gelenler daha eskiden yerle§mi§ 
olanlara kolayca katilmakta ve bir cemaatin icinde ken- 
dilerine ait adet ve gelenekleri bulmaktadirlar. Tiirkler 
acisindan, bu bir araya toplanmi§ azmhklann denetimi 
daha kolaydir, iistelik azinhklar iizerindeki yargi yetkisi- 
ni dinsel onderler kullandigi icin, bu denetim daha da 
kolayla§maktadir. Yahudiler icin hahambaji, Rumlar ve 
Ermeniler icin patrikler, ve onderler cemaatlerine men- 
sup olanlann dagilarak, kendi yetkilerinin di§mda kal- 
malarina izin vermemektedirler." 16 

OSMANLJ-TURK DUZENINDE 
HUKUKUN KAYNAKLARI 

Erken donem Miisliiman Turk devletleri, yonetim 
kurumlarindan bazilan Abbasileri ornek alarak Islami 
esaslara gore belirlerken, orfi hukuka bagh kalmi§lardir. 
Selcuklular doneminde geni§ olarak uygulanan orfi hu- 
kukun alani, Osmanhlarda Islam hukukunun cevaz ver- 
medigi olciilerde geni§lemi§tir. 17 Siddik Sami Onar, orfi 
hukuk alaninda yasanan bu geniskmeyi soyle yorumla- 
maktadir: "Islam hukuku, mahiyeti itibariyle ferdi bir 
hukuk oldugu, amme hukukuna ve bilhassa devletin ic 
teskilatina ve ic faaliyetlerinin tanzimine ait esaslari ih- 
tiva etmediginden, Tiirkler bu sahalarda fikhin tesiri al- 
tinda kalmaksizm, mahalli ve milli esaslar koymuskrdir. 
Osmanli Imparatorlugu'nun idare te§kilatini ve faaliyet- 
lerini tanzim eden kaideler de tamamen bu mahiyettedir. 
(..) Bu kanunlarin vaz'inda ana hukuk olan Islam huku- 
kuna mutlaka uygun olmasi degil, bu hukuka muhalif 
olmamasi aranirdi." 18 

145 3 'te Istanbul'un fethiyle ba§layan "Osmanli ba- 
ns^ r nda, yonetim iskrini diizenleyen temel beige, "Ka- 
nunname-i Al-i Osman" (Fatih'in Teskilat Kanunnamesi 
olarak bilinmektedir); Osmanh-Tiirk yonetim tarihinin 
en onemli hukuk belgeleri arasinda yer almaktadir. Fa- 
kat, bunun kadar onemli olan bir diger konu, Islami yo- 



netim diizeninde "kanunname" yolunun Sultan Fatih'e 
kadar acilmayi§idir. Ilber Ortayli, Fatih'in bu §ekilde hu- 
kuk yaratma cabasini kastederek, bir hiikiimdann ka- 
nunname cikarmasinin striata uygun olmadigim bu du- 
rumun eski Dogu uygarhklarinin, Justinianus gelenegi- 
nin ve Halil Inalcik tarafindan da ozellikle belirttigi iize- 
re Tiirk-Mogol geleneginin etkileri ile agiklanabilecegi 
goriisundedir. 19 

Osmanli Tiirklerinde yonetimle ilgili emir ve fer- 
manlari bir arada toplayan ilk kanunname, Sultan Fa- 
tih'in emriyle kaleme ahnmi$tir ve iic bab ve 5 1 madde- 
den olu§maktadir. 20 I. babda devletin yonetim organlan 
ve protokol esaslari; II. babda padi§ahlara has merasim ve 
protokoller ve III. babda ise devlet memurlarinin sue 
olan i§lemleri ile unvanlar ve lakaplara ait hiikiimler dii- 
zenlenmijtir. Kanunname'yi hazirlayan iic, ki§iden birin- 
cisi, Fatih Sultan Mehmet'in kendisidir. Ikincisi, Kanun- 
namenin kendi sadareti zamaninda tedvin edilmi§ olma- 
si kuwetle muhtemel olan Karamani (nisanci) Mehmet 
Pa§a'dir. Buna gore Kanunname 147 7 'den sonra hazir- 
lanmisnr. Ucunciisii, Kanunnameyi bizzat kaleme alan 
zamanin nisancisi Leysi-zade Tevkii Muhammed bin 
Mustafa'dir. Fatih devrinde tesbit ve tedvin olunan Ka- 
nunname-i Al-i Osman, Tanzimat donemine kadar bazi 
degi§iklikler di§inda yiiriirlukte kalmi§tir. 21 

Fatih'in Kanun-i Osmanisi diye bilinen bir kanun- 
name daha vardir ki bu da dort fasil ve 68 maddeden iba- 
rettir. Fatih Kanunnamesi'nin I. fash zina ve iffete kar§i 
isjenen diger suglarin cezalarini; II. fash dovusme, sovii§- 
me ve katle ait cezalan; III. fash icki icme, hirsizhk ve 
biihtana ait cezalan; IV. fash ise, re'ayadan alman vergi- 
ler, giimriik vergileri ve timar nizamina ait bazi hiikiim- 
leri ihtiva etmektedir. 22 

AZINUKLAR i^iN 

BIR OSMANU-TORK KLASiGi 

Istanbul'un fethi ardmdan Osmanh-Tiirk Sultani 
ile Galata Zimmileri arasinda yapilan ahidname ile ilgi- 
li ferman veya bir baska soyleyisk "1453 Istanbul Sozles- 
mesi", azinhklann yonetimi alaninda uygulamada ba§a- 
nsi kanitlanmi§ bir model olmanin yam sira; kanh soy- 
kinmlarin, insanhk dramlarinm kol gezdigi gagda§ diin- 
ya icin ornek ahnabilecek bir deneyimin tarihi belgesi- 



dir. Ash, Londra'da British Museum'da bulunan bu fer- 
man, Sultan'in tugrasini ve Zaganos Paja'mn imzasini 
tasimakra olup; Andre Clot, bunun Istanbul'un fethin- 
den sonra, bir Avrupa devletini konu edinen ilk antla^ma 
oldugunu yazmaktadir. Ayni kaynaga gore; fetih giinu 
Gaiata Podestasi Angelo Giovanni Lomellino, Sultan 
Mehmet'e gehrin anahtarlarini gondermis, ve buyruguna 
girmek iscemijtir. izleyen giinlerde Fatih iki kez Gala- 
ta'ya gitmi§, Gaiata tepesinde bulunan Sainte-Croix ku- 
lesini ve Galata'yi cevreleyen surlann yikilmasini emret- 
mijtir. Fetihten tic giin sonra, soz konusu ferman cikaril- 
rm§tir. 23 

Ekrem Hakki Ayverdi'nin, ilk basimi Muslim 
World dergisin.de (Temmuz 1954) yer alan "Muhammed 
the Conqueror" ba§hkh isnlu makalesinde olaym geli§i- 
mi ve tarihi beige ile ilgili yer alan bilgiler, -Gaiata Po- 
destasi 'tun adiyla ilgili bir yazim farki di§inda Andre 
Clot unkinden biraz ayrintihdir- §6yledir: 

"Galata'nm, muhasara esnasinda tamimen bitaraf 
kalmalan gartiyle, muhtariyetlerinin devamtni Fatih ka- 
bul etmis ise de, Cenevizliler bir taraftan Padis_ah'tan ce- 
kindikleri icin ona karsj bitaraf goriinmekle beraber, Is- 
tanbul'un fethi takdirinde zayif Bizans'a gosterdikleri ta- 
hakkiimu devam ettiremeyeceklerini bildiklerinden el 
alcindan Bizans'a yardim etmi§ler ve para, malzeme, 'go- 
nullii' nanu altinda asker vermi§ler ve yapilan ihtara rag- 
men istanbul'dan kacan Latinleri ve Bizanshlari kasaba- 
larina kabul etmiskrdi. Bircoklari da donanmanin me§- 
guliyetinden bilistifade gemilerle ve servetleriyle kac- 
mishrdi," 

"Ummadiklan fethin vukuu Galatahlan endi§eye 
dusiirdii; hemen fetih giinu Gaiata Podestasi Angelo 
Zaccharia, Fatih'e bir sefirle miiracaat etti ise de de kabul 
edilmedi. Yalniz bilvasita kacanlarin geri getirtilmesini 
muhaceretin durdurulmasi emrini alarak sefir me'yusen 
dondii. Bir istiskalden sonra bizzat miiracat etmege mec- 
bur olan Angelo, muhtariyetlerinden bahsetmege yelten- 
di ise de kendi torunun bile Bizans muharipleri meya- 
ninda esir olmasmdan dolayi bitarafligi muhafaza etme- 
diklerini ve binaenaleyh imtiyazdan bahse mahal olma- 
digini ve kacanlar geri gelmedikleri takdirde mallarinin 
miisadere edilecegi cevabmi aldi. Ceneviz Cumhuriye- 
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ti'nin Gaiata tizerindeki bir bucuk asirhk biitiin hukuku 
da siikut ediyordu." 

" 1 Haziran Cuma giinii Gaiata i§gal edilerek kule- 
lerinden bazisi yikildi; hendekleri dolduruldu, bununla 
beraber vezir Zaganos Pa§a tarafindan imzalanan bir se- 
netle din ve ticaret serbestileri ve belediye i§lerinde muh- 
tariyetleri bagi§landi (..)" 24 

Sozle§menin Fransizca terciimesi ve Turk^e metni, 
N.Beldiceanu, Recherche sur la ville Ottomane ait neck (Pa- 
ris, 1973) ile I. H. Uzuncaqih, Qsmanh Tarihi II adh 
eserlerde ve Tarih-i Osmani Enciimeni Mecmuasi (sene 5, s. 
52)'nda yayimlaumi§tir. Paris'teki niisha (Paris, Bib., 
Nat. cure anc. 130, Vrk. 78/a-b'dedir) ve bugiinkii Tiirk- 
ceyle yazilmis, metin Ahmet Akgiindiiz'un Osmanh Ka- 
nunnameleri 1. Kitap'mda bulunmaktadir. 25 

Yalcin Kiiciik'un iinlu Fatih monografisinde de sa- 
dele§tirilmi§ bir Tiirkce metin yer almaktadir. 

SOZLE^MENIN METNI 26 

"Gaiata zimmilerin ahidnamesidir. Ebiil-Feth Sul- 
tan Muhammed Han Istanbul 'i feth eylediikde vermistir. 
Rumca yazilub iizerine tugra gekiimijtir. Ahidname'nin 
tarihi, cemaziyelulamn ba^i yani 6 Ekim 1453, Hicri 
857'dir." 

"Ben Ula Padisah ve ulu §ehinsah Sultan Muham- 
med Han bin Sultan Murad'im. Yemin ederim ki, yeri 
gogii yaradan Perverdigar hakki icun ve Hazret-i Resu- 
liAn-Aleyh'is-salatu ve's-Selam- pak, miinewer, mutah- 
har [temizlenmisj ruhu icun ve yedi Mushaf [kitap] hak- 
ki icun ve yiiz yirmi dort bin peygamberler hakki icun, 
dedem ruhiciin ve babam ruhiciin, benim ba§im igiin ve 
oglanlarim ba§iciin, kihc hakkiciin ve sjmdiki halde Ga- 
lata'nin halki ve merdiim-zadeleri [insanogullan] atebe- 
i ulyama [padi§ah katima] dostluk igiin Babalan Pravizin 
ve Markizoh Frenku ve terciimanlan Nikoroz Balugu ile 
Kal'a-i mezkurenin [adi gecen kalenin] miftahin [anah- 
tanni] gonderiip bana kul olmaya itaat ve inkiyad [bo- 
yun egme, kendini teslim etme] gostermi§ler. Ben dahi;" 

"1. Kabul eyledim ki, kendiilerin ayinleri ve erkan- 
lan [adetleri ve kurallari] ne vechile cari ola-gelirse [sii- 
riiyor ise], yine ol iislub iizere adetlerin ve erkanlarin ye- 
rine getureler. Ben dahi iizerlerine varub kal'alahrin {so- 
kiip atma, temelinden] yikub harab etmeyem." 
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"2. Buyurdum ki, kendiilerin mallari ve nziklan ve 
mulkleri ve mahzenleri ve baglari ve degirmenleri ve ge- 
mileri ve sandallan ve bilciiml metalan ve avretleri ve 
oglanciklari ve kullan ve cariyeleri kendiilerin ellerinde 
mukarrer ola [yerinde birakila], miice'ariz olmayam [ba§- 
kasinin hakkina, hududuna gecnieyem] ve u§endirme- 
yem." 

"3. Anlar dahi rencberlik edeler. Gayri memleketle- 
rim gibi deryadan ve kurudan sefer edeler, kimesne ma- 
ni' ve miizahim [sikinti veren] olmaya, mu'af ve miisel- 
lem olalar [bagi§ikhklan tartisdmaya]." 

"4. Ben dahi iizerlerine harac [gayri-miislimlerin 
toprak iiriinlerinden alman vergi} vaz'edem [belirleyem, 
tayin edem], sal be-al [yddan yila] eda edeler [odeyeler, 
boclarini yerine getireler] gayrilar gibi. Ve ben dahi bun- 
lann iizerlerinde nazar-i serifim dirig buyurmayub fesir- 
gemeden] koruyam gayri memleketlerim gibi." 

"5. Ve kiliseleri ellerinde ola, okuyalar ayinlermce. 
Amma can ve nakus [kilise cam] calmayalar. Ve kilisele- 
rin alub [el koyarak] mescid etmeyem. Bunlar dahi yeni 
kilise yapmayalar." 

"6. Ve Ceneviz bazirganlan deryadan ve kurudan 
rencberlik ediib geleler ve gideler. Giimruklerin[i] adet 
iizere vereler. Anlara [onlara] kimesne [kimse] te'addi 
[diismanhk] etmeye." 

"7. Ve buyurdum ki, yenicerilige oglan almayam 
[dev§irme ordu ir;in acemi er] ve bir kafiri nzasi olmadan 
miisliiman etmeyeler ve kendiileri aralarinda kimi ihti- 
yar ederlerse [secerlerse] maslahatlaricun [isleri igin] ket- 
hiida nasbedeler [temsilci tayin edeler}." 

"8. Ve buyurdum ki, evlerine doganci ve kul kon- 
maya ve kal'a-i mezkure halki ve bazirganlan angaryadan 
mu'af ve miisellem olalar." 

"§oyle bileler, alamet-i §erife i'timad kdalar." 

"Tahriren Fi Evahir-i Cemaziyelula sene seb'in ve 
hams in ve semane-mi'ete." 27 

B1RKA£ SOZ 

istanbul'un fethinden sonra Galatah Cenevizlilere 
Fatih tarafmdan taninan biitiin bu haklann Islam huku- 
ku icindeki yeri Ahmet Akgiindiiz tarafmdan §oy!e de- 
gerlendirmektedir: 



"Her ne kadar bir ahidname olsa da, aslinda Islam 
devletler hukukuna (siyer) uygun olarak hazirlanmi§ bir 
zimmet akdi misali olan hukuki diizenleme, Galata Ce- 
nevizlerinin sum teklifi iizerine hazirlanmi§tir. Ewela 
Rumca hazirlanarak Osmanh kumandam Zaganos Pasa 
tarafmdan imzalandi. Sonra Padi§ah bunu teyiden [soz 
konusu] ahidnameyi verdi. (..) Bu hukuki diizenlemenin 
mesjuiyet dayanagi, fikih kitaplannin kkab'iis siyer bb- 
liimimde biitiin tafsilatiyla anlatilan Islam devletler hu- 
kukunun hiikiimleridir. Islam hukukunun zimmet akdi 
ceroevesinde gayr-i miislimlere tanidigi biitiin hak ve 
hiirriyetler, aynen bu belgede taninmi§ ve garanti altma 
ahnmi|tir." 28 

Yalcm Kiigiik ise, "Tiirkler'in bu sirada en biiyiik 
dii§mani Venedik Cumhuriyeti'dir, Venediklilerin de 
Ceneviz Cumhuriyeti.." 29 tezinden hareketle strateji ku- 
rami acisindan bir yorum yapmakta ve §6yle yazmakta- 
dir: 

"Venedikli Barbara giinliigiinde, Cenevizlilerden, 
'the treacherous dogs of Geneose' diye soz ediyor; en 
azindan Konstantinapol'de olan 'Cenevizlilerin hain kb- 
pekler' oldugunu yaziyor. Venediklilerin Cenevizlilere 
du§manhgi biliniyor; ancak ba$ka kaynaklarda da Gala- 
ta'daki Ceneviz kolonisinin ihanet iginde oldugunu ileri 
siiriiyorlar." 30 

Sonug olarak; Fatih Sultan Mehmet'in "1453 Istan- 
bul S6zles_mesi", 21. yiizyila giren bir diinyada azmhkla- 
rin korunmasi alaninda; dillerini kullanma ve kendi dil- 
lerinde egitim gorme; dinlerinde serbest olma ve ibadet- 
lerini serbest^e yapabilme; bzel kiiltiirlerini ve tarihi var- 
hklarini giivenlik icmde siirdiirebilme §eklinde uluslara- 
rasi hukuk belgelerinde kabul goren -ne var ki biitiin ca- 
balara ragmen i§letilemeyen- modern zamanlarin insan 
haklan sbzle§meleriyle kar§ilastinlabilir. 

Fatih'in devlet felsefesinin orijinal bir iiriinii olan 
"1453 Istanbul S6zle§mesi", farkli dinlerden toplulukla- 
n giivenlik ve ho§gorii icinde bir arada tutan Osmanli- 
Tiirk yonetim altinda Akdeniz tarihine "Osmanh Ban§i" 
olarak gecmi§ ve yakla^ik 250 yil boyunca uygulanabil- 
mi^tir. 

21 Kasim 1990 giinlii "Yeni Bir Avrupa Igin Paris 
§arti: Yeni Bir Demokrasi Barif ve Birlik Qagi" baglikli 
uluslararasi belgede 35 iilkenin Devlet ve Hiikiimet Bas- 



kanlannca bir agizdan soylenen "Her credit irkgi ve etnik 
nefret, Yahudi aleyhtarligi, yabanci dusmanligi ve kim 
olursa olsun insanlara farkh davramlmasma ve keza dim 
ve ideolojik nedenlerle insanlara eziyet edilmesine kar§i 
miicadele etmek konusundaki kararlihgimizi ifade ede- 
riz," 31 soziinde ifadesini bulan cagda§ devlet anlayifiyla; 
1453 'te Istanbul'da Fatih Sultan Mehmet'in dinsel ho§- 
gorii ve etnik kokenleri farkh topluluklann bir arada ya- 
§ama iradesini emreden ferman arasinda, diinya uygarhk 



tarihi acisindsn bir siireklilik bulundugu kabul edilme- 
lidir. 

1453 Istanbul S6zle§mesi ile Tiirk devlet gelenegi- 
ne giren bu insam diizenleme, 1923'te, Lozan Bari§ Ant- 
lasmasi'nda uluslararasi bir hukuk belgesi hiiviyeti kaza- 
narak azinhklarjn yonetimi alaninda Tiirkiye Cumhuri- 
yeti Devleti'nin bir onur belgesi olmak iskvini halen 
siirdiirmektedir. 
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smanh Imparatorlugu, be§eri medeniyetin pek 
50k kazanimi ile iliskilendirilebilinir. Asya'da- 
ki kokenleri ve Avrupa topraklanndaki ilerle- 
raeleri ilq kitali imparatorlugun -Osmanli Imparatorlu- 
gu- meziyetlerini arttirdi. Osmanhlarin Turk mirasi ve 
Iranhlar, Bizanslilar ve Araplar ile etkile§imleri onun 
ho§gorii, uyumluluk ve anlayis, yapisini guglendirdi. So- 
nugta, Osmanlilar "biz ve digerleri" baglaminda aynm- 
cihk' ve 'di§Iama' uygulamalanni reddettiler. Bir yanda, 
etki alanlanni geni§letmek icin, rakip giiciere kar§i kilig 
ve toplanni kullanirken, diger yandan da, Osmanli im- 
paratorlugu'nun merkezi giicii, tebaasma ve onlarm gele- 
neksel sosyo-kiiltiirel kurumlarma kar§i yiiksek ahlaki 
degerlerle ve etikle muamele etti. 

HUMANIZMANIN ONCELjGi 

Osmanli Sultanlannin $ogu, diger rejimlerin baski- 
si altinda kalmi§ ki§iler i^in koruyucu ve kurtarici olarak 
algilanabilir. Osmanli Imparatorlugu'nun bu olumlu 
imajinin altinda yatanlar, tafidiklari Gazi ruhu ve Isla- 
miyetin hiimanizma ve ho§goru ilkeleridir. Hakimiyetle- 
ri altindaki topraklan ve tebaayi bakilmasi gereken bir 
"emanet" gibi algiladilar. Fakat, Osmanli sadelikle ba§- 
ladi ama Imparatorlugun son evresinde liiks ve cehalet ile 
sona erdi. Sinir uglarindaki miitevazi bir grubun lideri 
olan Osman Bey, e§itler arasinda birinci idi. Ku^iik bir 
evi vardi ve biitiin serveti bir koyun siirusii ile bir kag 
esirden ibaretti. XVI. yiizyilin sonunda biiyiik torunu I. 
Beyazit ile birlikte Bey Sultan 'a, sinir beyligi de impara- 
torluga donii§tii. 

Dahasi, Osmanlilar, meziyetleri ve katkilari dolayi- 
si ile diger imparatorluklar arasinda ilk siralara oturur. 
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Hosjorii ve hiimanizmadaki biiyiik kapasiteleri, sosyo- 
kultiirel ve hukuki ^ogulculuk ve gokkiilturluliigun gii- 
cunii arttirdi. Bu terimlerin yakin tarihli olmalarina rag- 
men, pek 50k ozellikleri Osmanli'nin tebaasma kar§i olan 
politikalarinda bulunabilir. Aynca, temsili siyasal siste- 
min temelini yava§ yava§ hazirlayan pek 50k reformu uy- 
gulamak igin zemin hazirlamada faydali olmu§lardi. Bu 
nedenle, Osmanli Imparatorlugu cokkiilturluliigun ve 
bu gergevedeki reformlann miman olarak kabul edilebi- 
lir. 

Osmanli Imparatorlugu'nun ayird edici ozellikle- 
rinden biri, Osmanli Devlet hiyerars,isinde esirlerin var- 
hgi ve konurrlandir. Machiavelli, donemin Fransa'sinin 
ornek olu§turdugu "prens ve baronlar" hiikumetine kar- 
§1, bir biirokratik imparatorlugun modern terimleri icin- 
de Osmanli Imparatorlugu'nu "prens ve yardimcilan" 
hiikiimetinin ana ornegi olarak gosterdiginden beri, ken- 
di siyasal geleneklerinde bilinenden 50k farkh olan Os- 
manli devlet yapisi, Avrupali siyasal yorumcularinin il- 
gisini gekti. 1 Machiavelli'nin goriiskrine gore, Osmanli 
sistemini fethetmek gti£ olacakti, fakat bir kez fethedil- 
di mi elde tutmasi kolaydi. Daha sonra, Muhtesem Sii- 
leyman'in sarayinda V. Charles'in iki kez el^iligini yapan 
Ogier Ghiselin de Busbecq, asillere bagimli olan Avru- 
pali hukiimdarlar ile kamu gbrevlerinde kolelerin ba§i 
olan Osmanli Sultani arasindaki farki gozlemledi. O, sis- 
temde kana bagh asaletin bulunmamasinin, Sultan'i ko- 
lelerini segnek ve yeteneklerine gore geli§tirmek de ser- 
best biraktigini belirtiyordu; sistem bir meritokrasi idi 
ve ki§inin en yiiksek mevkilere gikmasimn oniinde ken- 
di kapasitesinden ba§ka hiq bir engel bulunmuyordu. 2 
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Cok taninmis bir vezir-i azam olmu§ c;oban, Avrupali 
gozlemcileri hayran birakan bir figiirdu. Osmanli siste- 
mi kolelerin ogullan ve akrabalannin askeriye ve yone- 
tim alanlannda yiikselmelerine izin veriyordu. Bu, tah- 
nn insanliga karfi olan tavnydi. 

gOKKULTURLUWKVE ISLAM 

(Jokkultiiduliigun temel ilkelerinden biri tiirde§- 
lik, aynihk ve kiiltiirel yapilarin standartla§tirilmasina 
kar§i olmasidir. Kimligin tekkiiltiire gore in§asma ve be- 
lirlenmis, ifade ve konu§ma bidmlerine taban tabana zit- 
tir. Tekkiiltiirlu asimilasyonun indirgeyici §artlarina te- 
melde eleftireldir ve direng gosterir. Bu nedenle, ne bir 
potada erime tezini onaylar, ne de ulus-devletin tiirde§- 
lestirici formatina tabidir. (Jokkultiirliiliik, etnokiiltiirel 
farkliliklann korunmasi, desteklenmesi ve muhafazasina 
dayanir. Bunlar da sonu^ta, azinliklarin kendilerine ozgii 
kiiltiirel bicimleri, ya§am tarzini ve haklarmi koruma, el- 
de tutma ve agiklama firsatini saglar. Qokkiilturliiluk il- 
ke olarak, bi^imlerin ve yapilarin heterojenligi, farkliligi 
ve gokluguna ve yollar ve aradarm gogulluguna kargihk 
gelir. Temel nitelik olarak, sadece farklilik ve kiiltiiriin 
ge§itli bigimlerinin varligini saglamak ile kalmaz, ayni 
zamanda azinlik gruplanni kimligin homojenlestirid 
mantigindan ozgiirle^tirir. (^okkiilturluluk, boylece fark- 
li gruplann sosyal ve kiiltiirel haklarmi garanti altina alir 
ve azinlik gruplanni tanir. 

Yukandakiler ile benzer bigimde, Osmanlilann 
Millet sistemi politikasi, Tanzimat ve diger fermanlar te- 
baasina tam bir sosyo-kiiltiirel ve dini ozerklik sagladi. 
Azinliklari, gokkulturliilugiin ileri bir uygulamasi olan, 
milletler olarak degerlendirdiler. Buna benzer bidmde, 
farkli milletlerin kendilerine ozgii yasalar ve kurallar ile 
yonetilmesine imkan veren hukuki gogulculuk ilkesini 
takip ettiler. Diger taraftan, gogunluk cemaatinde azin- 
hklar ve milletlerin sosyo-kiiltiirel farkhliklarinin tanin- 
masi igin ho§goru yaratan, sosyo-kiiltiirel gogulculugu 
te§vik ettiler. Bu §ekilde davranmalanna yol agan temel 
faktorlerden biri, insaniyet di§ilik ve acimasiz somiiriiye 
kar§i olan Island hiimanizma ilkesidir. Kuran, inang me- 
selelerinde hie; bir zorlama olmadigini bildirir. Liderlik 
yolu §imdi hatadan ayndir. Inang ve din meselelerinde 
gii£ kullanma ve zorlamaya kar§i olundugunu tekrar tek- 
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rar bildirir. Peygamber Muhammed tarafindan Yahudiler 
ile yapilan me§hur anlafma -Misak-i Medine- taraf cema- 
atlerin din, kiiltiir ve kifisel hukuk alaninda ozgiirliigu- 
nii giivence altina alir. Rachid Ghanouchi'nin sozleri ile: 
"Islam sinirlan idnde ve di§inda gogulculugu tanima ko- 
nusunda tektir. Igeride, dini sava§lann oldugu goriilme- 
mi§tir. Islam, taraftarlarinin Kur'an metinlerini yorum- 
lamasinda tpihad (akla yatkinlik) kapilarini agnaz, fakat 
din adina konu§an ya da onu temsil ettigini iddia eden 
bir orgiittin ya da kurumun ya da kisjnin mutlak otori- 
tesini tanimaz. §ura siireci ile alinan kararlar butiin bir 
cemaate aittir. Bu nedenle siyasal gogulculugun demok- 
ratik degerleri ve ho§gorii Islam ile miikemmel uyum 
saglar." 3 Ho§gorii, hiimanizma ve gokkulturliiliigii savu- 
nan onemli Kur'an ayetleri vardir: 

Her biriniz ipn bir yol ve yontem kildik; eger Allah di- 
leseydi sizi bir tek Unmet yapardt, fakat bu, verdikleriyle sizi 
denemesi ifindir; o halde iyiliklere koyqun (5: 48). 

Her timmete, yerine getirmeleri gerekli ibadetler koyduk. 
Oyleyse, ey Muhammed! Bu konuda seninle pkqmelerine izin 
verme; Rabbine davet et (22: 67). 

Her iimmet ipn, Allah' tn kendilerine rizk olarak verdi- 
gi kurbanlik hayvanlann tizerlerine O'nun adini anarak kur- 
ban kesmeyi mepi kildik (22: 34). 

Herkesin yoneldigi bir yon vardir. Hayirh qlerde birbi- 
rinizle yarqin (2: 148). 

Dinde zorlama yoktur (2: 256). 

Allah insanlarm bir kismini digerleriyle savmasaydi, 
manasttrlar, kiliseler, havralar ve ipnde Allah' in adi pk ant- 
Ian camiler yikthp giderdi (22: 40). 

Bu ogretiler, insanliga kar§i kesinlikle ho§gorti, 
e§itlik ve gogulculugu bildirir. Osmanlilann irka dair ki- 
biri ya da diskyici milli kimligi yoktu. Balkan Hiristi- 
yanlarini, Anadolu Miislumanlarmi, Yahudileri ve Arap- 
lan yonetimleri altinda birle§tirip iktidan onlarla payla- 
sarak imparatorluklanni kurdular. "Osmanli Imparator- 
lugu diger dinlere kar§i ho§goriiluydu ve Hiristiyan ve 
Yahudi tebaasi tamamen ban§ ve giivenlik idnde yasar- 
di" dogru bir tespittir. 4 Iddia edilir ki, "imparatorluk ay- 
ni zamanda, Ortodoks kilisesinin ve milyonlarca Orto- 
doks Hiristiyanin koruyucusu olarak ortaya gikmi§tir. Is- 
lam, itaat ve cizye odenmeleri §arti ile Hiristiyan ve Ya- 
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hudilerin hayatlanni ve miilkiyetlerini giivence altina al- 
di. Kendi dinlerini ozgiirce uygulamalanna ve kendi di- 
ni yasalarma gore ya§amalanna izin verdi. Sinir toplu- 
munda ya§ayan ve serbestce Hiristiyanlarla kan§an Os- 
manlilar, bu Islam ilkelerini biiyiik comertlik ve ho§go- 
rii ile uyguladilar." 5 Osmanli Imparatorlugu, "biitun 
inang ve irklara e§it muamele eden, Ortodoks Hiristiyan 
Balkanlan ve Miisliiman Anadolu'yu tek bir devlecce bir- 
le§tiren kozmopolitan bir devletti." 6 

BAIfKANIARDA OZERKUK 

Osmanlilann, federalizasyon siirecine bagli olarak 
ve Bizansli (biirokrasi) gorevlilerini ve Hiristiyan asilleri 
Osmanli sisteminde kullanarak iktidarmi uzun siire siir- 
diirmesi tarihsel bir olgudur. 7 Osmanli Imparatorlugu, 
Balkanlarda yerel ozerkligi geni§letti ve Balkan lordlari- 
ni Osmanli vassallan gibi kabul etti. Kentsel niifus 
Turkler ve bir miktar Yahudi, Ermeni ve Rumdan olu§u- 
yordu. Ta§ra niifusu ise, kendi geleneksel kurum ve adet- 
lerini korumak igin tam bir serbestlik iginde olan, go- 
gunlukla Rum, Sirp, Arnavut ve Bulgardan olufuyordu. 
Ozellikle, "gogebe gruplar, birlefik bir aile olan Sirp 
Zadmga ve 1557 ve 1766 arasinda Pech'te bulunan Sirp 
patrikligi gibi bagimsiz kiliselerin hepsinin yan ozerk 
varligina izin verilmi§ti. Ortodoks kilisesi, Rumlar ve 
diger Balkan halklarinin etnik ve dil karakterlerini koru- 
malarina yardimci oldu. Miisluman hukiimranligi altin- 
da Gayri Muslim aristokrasinin iktidarlanni surdiirmele- 
rine izin verilen Romanya, Transilvanya, Arnavutluk ve 
Karadag'a ig ozerklik verildi." 8 Yakin zamanda basilan 
Kosova'nm Ktsa Tarihi adli kitapta, Malcom §unlari goz- 
lemler: "Balkan kSyliileri serflige indirgenmek yerine, 
derebeyleri kar§isindaki haklarinda ilerlemeler ya§adilar. 
Osmanhlarda kolelik yoktu, fakat onceki Hiristiyan hu- 
kiimdarlardan kalm^ti: l5kence ve sakatlama soz konusu 
oldugunda, Osmanli kanunlari aslinda selefinden 50k da- 
ha insani idi." 9 

Lapidus'un soyledigine gore: "Onceki Miisluman 
rejimler gibi Osmanlilar da gayri Miislim tebaayi, sosyal, 
dini ve cemaat hayati kendi dini kurallarina gore diizen- 
lenen ozerk fakat bagimli ki§iler olarak goriirdii. Osman- 
lilar genel olarak, yerel Hiristiyan ve Yahudi yapilarma 
bir olcude mahalli ozerklik ve idari sorumluluk veren ay- 
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n diizenlemeler yapiyor gibidir. Azinlik liderleri... yet- 
kililer karfisinda cemaatlerini terns il eder ve kiliseye ait 
kanunlar, iq gat^malar, yerel diizeydeki cezalar ve vergi- 
ler ile ilgilenirlerdi." 10 Anthony Dell de "Turkler, Sirbis- 
tan'daki yerel kurumlarla kar§ila§tirildiginda son derece 
az miidahale etmi§tir ve tapinma ozgiirliigiine izin ver- 
mi§tir. Sirplar, Tiirk ordularinda Hiristiyanlar olarak 
hizmet etmi§tir" der. 11 

Murad'in hiikiimdarhgi sirasinda "asker 50k daha 
muzaffer, vatanda§ zengin ve giivendeydi. Bir iilkeyi fet- 
hettigi zaman ilk yaptigi camiler, kervansaraylar, hasta- 
neler ve okullar in§a etmekti." 12 Osmanlilar, gayri Miis- 
limlere iktidar hiyerar§isinde biiyiik imtiyazlar ve te§vik- 
ler vermi§tir. Bunun sonucunda, Balkanlarin vassal Hi- 
ristiyan prensleri Osmanh'nin bolgesel ve merkezi yone- 
tim yapilarini geli§tirmeye yardimci olan dani§manlar 
gondermesinin yam sira Osmanli ordusuna birlikler de 
gondermi§ti. Pek 50k Hiristiyan, Sultanlara subay, asker 
ve yonetici olarak hizmet etti. 15 Osmanli Sultanlari, sos- 
yal etkile§im sisteminin be§eri medeniyeti zenginle§tire- 
cek yapici bir siireg olduguna inanirlardi. Pekgok Sirp 
elitini Osmanli devlet sisteminin igine almayi ba§ardilar. 
Benzer bigimde, Osmanli hakimiyeti altinda zenginlesen 
Yahudi, Ermeni, Rum ve Arnavutlari sisteme entegre et- 
tiler. Cantacuzene'in kizi olan Orhan'in kansi Theodo- 
ra'nin Hiristiyan kaldigi ve Osmanli sarayindayken Bri- 
tinya Hiristiyanlanna yardim sagladigi soylenir. I. Mu- 
rad ve I. Beyazit'in anneleri Hiristiyan Rum'du. Murad, 
Bulgar prensesi Tamara ve Bizans prensesi Helena ile ev- 
lendi. Beyazit Sirp prensi Lazar'in kizi Despina ile evlen- 
di. Biitiin bu kadinlar, Osmanli Sarayina Hiristiyan da- 
ni§manlarmi getirdiler ve Osmanli saray uygulamalarini 
ve merasimlerini etkilediler. 14 

Sanat ve zanaatda hem Miisliimanlar hem de Hiris- 
tiyanlar marifetlerini ve bulu§larini birbirleriyle payla§- 
tilar. Din alaninda, mistisizm kar§ila§tigi dinlerden ge- 
len ogeleri igine gekecek alan buldu. Tipki pagan Orta 
Asya Tiirklerinin Islam'a §amanistik ogeler getirmesi gi- 
bi. Tasavvuf ehli olan Miisliimanlar, bir takim Hiristiyan 
azizlerinin ruhaniligini benimseyerek, kendi Miisliiman 
erenleri ile bir tuttular -St. George ve St. Theodore'u Hi- 
zir Ilyas ile, St. Nicolas'i San Saltuk ile, St. Charalam- 
pos'u Haci Bekta| ile ve digerleri-. Goriiliiyor ki, Miislii- 
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manlar, Hiristiyanlarm vaftiz ve hayvan kurban etme gi- 
bi uygulamalanndan etkilenmi§lerdir, fakat yiyecek, eg- 
lence ve halk eglence bicjmlejrinde Turk gelenekleri Bi- 
zans ve klasik Islam'a iistiin gelmi§tir. 15 Bizans, Osman- 
h biirokrasisi ve mimarisini etkiledi. Iran etkisi de, diger 
milletlerin Osmanli sosyo-politik sisteminde yaptigi gi- 
bi, Osmanli sjirinde degi§iklik meydana getirdi. 

Osmanlilar yiizyillardir ilk defa geni§ alanlarda ba- 
ns, sagladi ve ticaret ve sanayiyi tesvik etti. Osmanli Im- 
paratorlugu genisledikce, giri§imci Ermenilere agik olan 
alan da geni§ledi. Boylece, Ermeni zanaatkarlar, mccarlar 
ve tefeciler zenginlesti. Yonetici elit ve tebaa niifusu hem 
Miisliimanlan hem de gayri Miislimleri iceriyordu. Turk 
askerler ve Arap ya da Iranh katip ve alimlerin yam sira, 
yonetici ziimre Balkanh Hiristiyan lordlari ve katipleri 
de icine ahyordu. Istanbul 'un Fener bolgesinden olan ve 
onemli riiccar, banker, hiikiimet gorevlisi ve Romanya'da 
mahalli idareciler olan soylu Rum aileleri ve Ortodoks 
kilisesinin iist diizey din adamlan, Osmanli elitinin bir 
panjasi olarak gorulebilir. 16 Osmanli'nin biiytik insancil 
tarafi, iilkelerini terk etmekten ba§ka sanslan olmayan 
§a§irmi§ Ispanyol Yahudilerini kabul etmesinden anla§i- 
labilir. Bu Yahudi miilteciler, onbe§inci ve onaltinci yiiz- 
yillarda Osmanli ticaretinde ve bankaciliginda onemli 
oyuncular oldular. 

COKKULTURWWKVE Mi LITTLER 

Qokkultiirliiliik federal ve konfederal ruhla tamam- 
landiginda cok daha gecerli olur. Osmanli Imparatorlu- 
gu hem merkezile§me hem de merkezi dagitma ilkeleri- 
ni denedi. Ayni zamanda, Osmanli'nin, garanti altina 
ahnmi§ sosyo-kiiltiirel haklar ile birlikte olan bolgesel ve 
yerel yonetim §ekli siyasal cogulculuk, federalizm ve or- 
takhkgilik (consociationalism) ozelliklerine sahipti. Te- 
baa sayisiz kiiciik topluluk halinde diizenlenmi§ti. Os- 
manli toplumu bolgesel dernekler, dini topluluklar ve 
birle§ik ekonomik gruplarin ozenli bir mozaigi idi. Os- 
manli baki| acisina gore, tebaanin egitim, hukuk ve yar- 
dim i§leri icin kurulan dini topluluklar temeldi. Gayri 
Muslim niifusun cogu Rum, Romanyali, Slav, Bulgar ve 
Arap inananlan icine alan Dogu Ortodoks kilisesinin 
uyesiydiler. Ermeni kilisesi, Asurlular, Bogomiller ve 
Cingeneleri iceren idari bir yapiydi. Macaristan, Hirva- 
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tistan ve Arnavutluk'taki Latin Katolikler, Maruniler ve 
Ermeniler kendi kiliselerine sahiptiler; Sephardik ve A§- 
kenazi Yahudilerinin de kendi sinagoglan vardi. 17 Tebaa 
niifusunun diger grubu olan Miisluman kitle de benzer 
ve paralel bicimde diizenlenmi§ti. Osmanli'nin devlet 
kontrolii altina almak istedigi, sayisiz hukuk okullarina 
(fikih) ve sufi tarikatlarina boliinmiism. 

Osmanli Sultanlan arasinda genel olarak Fatih Sul- 
tan Mehmet olarak bilinen II. Mehmet, aydinlanmi§ go- 
rii§leri ile Osmanli Imparatorlugu'nu yiikseltmede 
onemli rol oynadi. istanbul'u fethetmek igin yapilan §id- 
detli sava§ sonrasinda, Mehmet halkin ugradigi zarar ve 
ziyana uzulmii§tu. En ba§ta, §ehrin niifusunu yeniden 
olusmrmak ile ilgilendi. Yirmi gun boyunca Istanbul'u 
dola§ti, kendisine ayrilan pek cok mahkumu serbest bi- 
rakti, digerlerini vergiden uzun siireler icin muaf tutarak 
kalmaya te§vik etti. Hiristiyan niifus hie bir zaman dev- 
sjrmelige tabi tutulmadi. 18 

Ilk uygulamalanndan biri olarak, Fatih Mehmet §e- 
hirdeki Rumlar arasinda popiiler olan Rum papaz Gen- 
nadius'a giivenini belirtti. Mehmet papazi §ereflendirdi 
ve onu istanbul'daki Hiristiyanlarm patrigi ve lideri ola- 
rak tanidi ve vezir ve subaylarina patrige gereken saygi- 
yi gostermelerini emretti. Gennadius, aynca Rum halki- 
nin itaati, hayati ve davrani§larindan ve Osmanli hiikii- 
meti ile olan ili§kilerinden sorumlu tutulmu§tu. Boyle- 
ce, pek gok yonden Hiristiyan Rumlann IstanbuI'da 
oturmalan te§vik edilmi§ ve hiikumet yonetimi ve Miis- 
luman tebaa ile cati§madiklari ve miidahale etmedikleri 
miiddetge kendi tarzlan ve yasalarina gore yasamalarina 
izin verilmisri. 19 

Ilginc bir olayi aktarmakta fayda var: "Sirp Prensi 
Macar yurtsever Hunyadi'ye eger bolgenin efendisi ol- 
saydi Ortodoks Rum Kilisesi'ni ne yapacagini sordugun- 
da, cevap, "Her yere Katolik kiliseleri kurardim" olmu§- 
tu. Ayni soruya Mehmet'in cevabi: "Her caminin yanina 
icinde halkinizin dua edebilecegi bir kilise dikilecektir" 
idi. 20 Bu ho§gorii tavn zamanin Avrupali Hiristiyan 
Giiglerinin siyasal ahlakinin qok otesindeydi. Ispanyollar, 
tam tersine, muzafferin dinini kabul etmeyi reddeden 
Miisluman Moorlari iilkelerinden surmii§tii. Mehmet 
ba§kentini biitiin irklarin ve dini ogelerin bir mikrokos- 
mozu yapmaya galisti. Yeni bir zuliim dalgasi ile kar§i- 

j TOPLUM 



la§tiklarinda, pek 50k Yahudi kabul gordii. Tiirkler ve 
gayri Muslim topluluklar ticaret ve sanayiye te§vik edil- 
di. Balkanlardaki Hiristiyan koyliiler kendi topraklarin- 
da birakildi. 21 

MILLET SISTEMI 

Osmanli Imparatorlugu'nun (jokkiiltiirluliik bagla- 
mtndaki kazanimlarmdan biri, II. Mehmet (Fatih) Dbne- 
mi'nde giiclenen Millet sistemidir. Osmanli Devleti'nde 
hali hazirda kurulu olan, Hiristiyanlarin kendi dini ce- 
maatlerindeki ozgiirluklerini korumalarina izin verilme- 
si uygulamasini kabul etci. Benzer bicjmde, Yahudi ve 
Ermeni Gregoryen cemaatlerini tanidi. Bu gruplara, Os- 
manli Imparatorlugu icindeki sosyo-kiiltiirel kimlikleri 
taninan cemaat ya da ulus anlamina gelen Milletler adi 
verildi. Her Millet'm kendi dilini kullanmak; dini, kiiltii- 
rel ve egitim kurumlarini geli§tirmek; vergi toplamak ve 
kamu giivenligi ve sucu di§mdaki vakalari yargilamak 
gibi yasal haklan vardi. Bu Millet sistemi ozellikle Erme- 
niler, Nusayriler, Rum veya Sirp Ortodokslari, ya da Ya- 
hudiler gibi gayri Muslim cemaatler icin olu§turulmu§- 
tu. Bunun iki etkisi vardi. Biri, bu dini cemaatlerin pek 
cok Hiristiyan hiikiimdar altinda oldugundan daha ser- 
best olmalariydi. Kiliseye ait yapilar gibi, onlar da zen- 
gin ve giiclii oldular. Ikincisi; bu Milletkria iist seviyele- 
rindeki iiyeleri ulema kadar tutucu oldular ve onlar da 
Osmanli imparatorlugu'ndaki degislmlere kar§iydilar. 22 

Tebaa (reaya) once gayri resmi olarak ve 1453 ten 
sonra resmen Milletlete boliindii. En biiyiik Millet Orto- 
dokslardi. Millet sisteminin amaci, basitce, gayri Muslim 
cemaatler icm imparatorlugun yonetimsel olarak ikincil 
ve hukuki olarak birincil yapisini olu§turmakti. Karpat'a 
gore "Osmanli hiikiimeti azinlik-cogunluk fikrini be- 
nimseseydi veya siyasal bir milliyet fikri geli§tirseydi, 
kolayhkla yonetimi altindaki ge§itli irk ve dinleri homo- 
jen bir Turk ya da Miisliiman gruba donu§turebilirdi." 2} 
Stanford Shaw'in sozleri ile: "Millet liderleri, Sultan'in 
emri ile taraftarlan iizerinde gecmi§te bolgede hiikiim 
siiren Hiristiyan devletlerinde oldugundan 50k daha ge- 
ni| giig sahibi olduklari icin, bunun kar§iliginda ki§isel 
cikarlarinin Sultan'inkiler ile biitunle§tigini gordiiler." 24 
Ayrica, Millet sistemi imparatorluk topraklarinda ya§a- 
yan Avrupalilari da kapsiyordu. Her yabanci grub, Sul- 



tan ve yabanci otorite arasinda yapilan resmi anla§manin 
giivencesi altinda ya§iyordu. I. Beyazit, I. Mehmet, II. 
Murat, II. Beyazit ve I. Selim'in Rusya, Macaristan, Ce- 
nova, Milano, Venedik, Floransa, Papa, Napoli ve Ro- 
dos'taki St. John §6valyeleri ile diizenli anla§malan var- 
di. I. Siileyman da Fransa ile bir anlafma yapmi§ti. 25 Sii- 
leyman, 1520 yilinda Venedikliler ile Bizanslilar zama- 
ninda uygulanan imtiyazlari onaylayan ve bunlara yeni- 
lerini ekleyen' otuz maddelik bir anla§ma imzalami§ti. 
Bu anla§malar, Hiristiyanlarin Mtislumanlann ilahi yasa- 
larindan faydalanamayacaklari, bu nedenle kendi Hiristi- 
yan yasalanna gore ya^amak zorunda olduklari varsayi- 
mina dayaniyordu. 

MILLET SiSTEMtNiN TAN2JIMAT ILE 
YENIDEN DU^ENLENMESI 

Millet sistemi 1860'h yillarda yeniden diizenlendi. 
Daha onceki, Hatt-i §erif (1839) ve Hatt-i Hiimayun 
(1856) ile birlikte, gayri Miishmlerin merkezi ve bolge- 
sel diizeydeki onemli yapilarda gereken gekilde temsil 
edilmeleri saglanmifti. Meclis-i Valayi Ahkami Adliye 
de gayri Muslim Millet temsilcilerini iceriyordu. Ve Mil- 
let yapilan da kendilerini yenileyeceklerdi, boylelikle 
gayri Muslim cemaatlerin diinyevi i§leri sadece din 
adamlan tarafindan degil, siradan delegeleri de iceren 
konseyler tarafindan incelenecekti. Buna ayricahklarin ve 
haklann siradan insanlara gittigini du§iinen Hiristiyan 
din adamlan kar§iydi. Ana neden, Millet sistemi yoluyla 
laikle§me siireci idi. Hatt-i Hiimayun'un ilanindan iic ay 
sonra ilk Hiristiyan delegeler Meclis-i Valayi Ahkami 
Adliye'ye atandilar. Bu gayri Miislimler sadece biitiin 
Osmanli tebaasini ilgilendiren konular tarti§ildiginda 
oturup oy veriyorlardi. 1867 'den itibaren Konsey'in gay- 
ri Muslim iiyeleri sadece belli durumlar icin degil Miis- 
liiman meslekta§lari gibi siirekli olarak sandalye sahibi 
oldular. 26 Bu Konsey 1868 yilinda §urayi Devlet'e do- 
nusjiiriildugiinde, gayri Miislimlerin iiyelikleri geni§le- 
tildi ve biitiin Milletltrin merkezi yasa koyucu y'api ice- 
risinde temsil edilmesine dair konulan ilke 1876 Anaya- 
sasi ile §ecilen ilk parlamentoda onay aldi. Hiristiyanla- 
rin gahitl igi karma mahkemelerde ve istisnai durumlar- 
da Miisliiman mahkemelerinde kabul edildi. 27 Daha faz- 
la gayri Muslim onemli gorevlere getirildi. Bu degifik- 
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liklere iten giiq hem MilleAtnn kendi iginden hem de 
Osmaali Devleti'nden geldi. Fakat, aym zamanda, Hatt- 
1 Hiimayun zatea kendilerine verilen eski imtiyazlan ve 
ibadet ozgiirlugiinii onaylamis^i. Diger taraftan, yeniden 
diizenleme yapilmadan once, Millet sistemi eski hiyerar- 
§ileri oncekilerden cok daha kesin hale getirmi§ti. Hiris- 
tiyan azinhklar kendi kilise hiyerargilerimn baskisina ta- 
biydi. Rum ve Ermeni Milletltn, i§ ve siyaset alamnda 
koku§mu§ ve hiyerarjilerin; ^lkarlanna gore yonlendiri- 
len makinelere d6nu§mus,tii. 

R. Davison, H. A. R. Gibb ve Harold Bowen'a da- 
yanarak "her millet, elbette, daha Osmanh Sultanlan ta- 
rafindan ilk tanmdiklari andan itibaren, patriklerin ki§i- 
sel konum, adalet ve vergi konularinda dikkate deger si- 
vil yetkiler kazanmalari ile siyasallasmi§ti", der. 2S Millet 
sistemindeki reformun ana nedeni, despotluk ve bozul- 
mayi ortadan kaldirmak icin papazlarin kontroliinu 
azaltmakti. Biiyuk Milletltrm iictinde -Rum, Ermeni ve 
Yahudi- ondokuzuncu yiizyilin ortasindan itibaren pa- 
pazlarin hakimiyetine kar§i giicjii protestolar yiikselmis,- 
ti. Osmanh reformun gerekliligine inandi. Bu nedenle, 
Osmanh reformlan, patriklik ve sivil ve kilise konseyle- 
ri kurarak, fakat bunlan da genel bir meclise indirgeye- 
rek, Milletler icin anayasal hayatin olu§masini sagiadi. 
Ornegin, Ermeni Millet'mde, bu genel meclis, patrigi ve 
iki konseyi secerdi. Dini konsey din i§leri, dini egitim ve 
papazlarin atanmasi ile alakahydi. Sivil konsey ise egi- 
tim, hastaneler, Millet serveti, finans, adalet ve benzerle- 
ri ile ilgiliydi. Sivil konseyin en son kontrolii genel mec- 
lise verilmi§ti. 

Tanzimat, 1876 Anayasasi'nin yazilmasi ve ilk Os- 
manh parlamentosunun olusmasi ile sona erdi. Mebuslar 
Meclisi ce§itli milli ve dini cemaatlerin ve sosyal suufla- 
nn temsilcisi oldu. Hiristiyanlar ve Yahudiler oransal 
olarak 50k daha fazla temsil edilmi§ti ve etnik Tiirkler 
mebuslar arasinda azinlikti; Miisliiman siralanm Arap- 
lar, Kiirtler, Arnavutlar ve Bo§naklar ile payla§iyorlardi. 
Bu milletlerin federal mozaigini Osmanh parlamentosu 
temsil ediyordu ve ortakhkcihgin (consociationalism) bir 



ornegiydi. Devereux'un sozleri ile: "Mebuslar, Impara- 
torlugun her sosyal ve ekonomik tabakasini, her dini ce- 
maat ve her etnik ve dilsel grubu temsil ediyordu. Mec- 
lis Imparatorluk mozaiginin minyaturii idi ve bu baki§ 
acisi ile, segimlerin gayri demokratikligi ve Bab-i Ali'nin 
ve yerel yetkililerin kendi istedikleriyle adaylarin secU- 
mesi igin ne kadar baski uyguladiklan bir tarafa biraki- 
hnca, Meclis kelimenin tam anlamiyla temsilci bir ya- 
piydi." 29 ikinci Me§rutiyet Donemi'nde de (1908-1918) 
benzer bigimde, 288 mebustan 147'si Turk, 60'i Arap, 
27'si Arnavut, 26'si Rum, 14'ii Ermeni, 10'u Slav ve 4'ii 
Yahudi idi. 30 

Gayri Muslim cemaatlerin birinci ve ikinci parla- 
mentoda siyasal olarak dikkate deger derecedeki temsili- 
yetleri ve millet sistemi icerisinde kimliklerini ve sosyo- 
kultiirel ozelliklerini korumalarini saglayan, kendilerine 
ozgii idare sistemleri iizerindeki kontrollerinin tam ol- 
masi, Osmanh imparatorlugu'nun en gtizel ornekleri ve 
kazanimlariydi. Burada, ozellikle XV. ve XVI. yiizyillar- 
daki Osmanh Sultanlannin, Anadolu ve Rumeli'deki en 
kudretli hiikiimdarlar olduklanndan, cokkultiirliilugii 
reddedebilecekleri halde uyguladiklarini belirtmek 
onemlidir. Ho§goruleri millet sistemine ve diger kurum- 
lara aijikca yansimisnr. Bu kifisel yonetim ve payla§ilan 
yonetimin manifestosu §eklinde anlatilabilir. Osmanh 
Devleti, ondokuzuncu ytizyilda, tebaasina ve ozellikle 
Balkanlardakilere faydali olacak pek 50k faaliyet ve poli- 
tikayi tahayyul etmi§ti. 1839 ve 1856 tarihli iki Impara- 
torluk Fermaninda bahsedilen politikalar ve diger ka- 
nunlarin yuriirliige konmasi, gayri Muslim tebaanin gii- 
venlik, e§itlik, adalet ve hukuk mahkemelerinde yeterli 
derecede temsil edilmelerini sagiadi. Son olarak, etnik 
gruplar ve milliyetler, Osmanh Devleti'nin tarihi anaya- 
salari olan 1876 ve 1909 Anayasalannda taninmi§tir. Bu 
cabalar temelde qokkiilturliiluk ilkesine uymayi amach- 
yordu. Gayri miislim cemaatlere kar§i Osmanh'nin dii- 
jiinceleri ve politikalari cokkiiltiirliiliik, ijogulculuk ve 
ozerklik igin aracsal olan ho§gorii ve hiimanizmaya daya- 
niyordu. 
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OSMANU DEVIyETi'NDE F ARKIJ IvI KIARA VE 
HOJGORUYE KAVRAMSAE BlR YAKLAJIM 



PROF. DR. BILAL ERYIIMAZ 
SAKARYA UNiVERSiTESi i KTiSADl VE iDARi Bl^EMLER FAKOLTESl 




yih askin varhgi siiresince Osmanli 
Devleti, cejitli dini ve sosyal grupla- 
nn yanyana ya§amalari konusunda 



tarihi bir ornek durumundadir. Miisliimanlar, Hiristi- 
yanlar ve Yahudiler yanyana ibadet etme ve kendi kiiltii- 
rel kimliklerini zenginles,tirme imkani bulabildiler. Her 
toplumun farkli hukuki gelenek ve inam§larina saygi du- 
yuldu ve bunlara uygulama imkani saglandi. (Jok ce§itli 
dil ve lehcelerin serbestce geli§mesine ve konusulup ya- 
zilmasina izin verildi. 

Osmanhlar, yiikselme doneminde bir taraftan mali 
olarak saglam ve askeri olarak guxjlti bir merkezi yonetim 
yapisim muhafaza ederken, ote yandan genis, bir cemaat- 
sal ozerklige izin veren bir diizen kurdular. Bu diizen, ye- 
rinden yonetime dayah, mekansal olarak ta§raya, kurum- 
sal olarak da cemaatlara dogru uzanmakta, merkezle ye- 
rel arasinda bir denge olusturmaktaydi. 

MlUET SISTEMI 

Kendi iglerinde onemli bir ozerklik alanina sahip 
cemaatler, devletin kiicuk bir modeli olarak yapilanmis- 
lardi. Bu cemaatsal yapinin temel diregi millet sistemi- 
dir. Millet kavrami, Arapca "mille" kelimesinden riiretil- 
mistir. Mille, "bir soz" anlamina gelmektedir. Dolayisiy- 
la millet kavrami, muayyen bir sozii ya da vahiy kitabini 
kabul eden bir insan toplulugu demektir. Bu kavram 
Kur'an'da, "din" ve "§eriat" anlaminda kullanilmaktadir, 
Klasik Islam litaraturiinde millet terimi, din, mezhep ya 
da bir din veya mezhebe bagli topluluk anlaminda ele 
alinmaktadir. §emseddin Sami, Kamus-i Tiirki'sinde, 
"din" ve "millet" kavramlarmin ayni anlama geldigini 
belirttikten sonra, "millet" ile "iimmet"in farkli terimler 
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oldugunu vurgulamaktadir. Millet, bir dine mensup top- 
luluklann ortak adi (Islam milleti gibi) oldugu halde, 
iimmet ise, bir dine bagli ce§itli uluslarm (Turk iimme- 
ti ve Arap iimmeti gibi) her biri ic.in kullanilmaktadir. 
Millet kavrami, irki ve etnik bir toplumu degil, dini bir 
aidiyeti ifade etmektedir. Nitekim, Ermeni toplumunun 
hepsi Ermeni milleti gibi tek bir cemaat olarak degil, 
Gregoryan, Ermeni-Katolik ve Protestan olarak tie mil- 
let halinde 6rgiitlenmi§ti. Millet kavraminin modern an- 
lamda "ulus" (nation) kar§iliginda kullanilmasi ve bir 
anlam degi§ikligine ugramasi, 19- yiizyil sonlannda or- 
taya crkmis.tir. Osmanli'da klasik anlamda millet kavra- 
mi, dini ve sosyal toplulugu ve bunlarm idari-dini yapi- 
sini ifade eder. Batili diisuniirler bu yapiyi "millet siste- 
mi" olarak kavramla§tirmi§lardir. Millet sistemi, esas iti- 
bariyle islam'daki "ztmmi hukuku 'na dayanir. Zimmi ve 
ehl-i zimmet gibi kavramlar, bir Islam iilkesinde siirekli 
olarak ikamet eden gayr-imiislimleri anlatmak iq'm kul- 
lanilir. islam'daki zimmi hukukuna bagli olarak geli§ti- 
rilen millet sistemi, istanbul'un fethinden sonra, Fatih 
Sultan Mehmet'in Ortodoks Patrigi atamasi ve Orto- 
dokslara icj§lerinde ve dini konularda geni§ ozerklik ver- 
mesiyle basjami§tir. Zamanla benzer ozerklikler, Ermeni 
ve Yahudiler igin de saglanmi§tir. 

Osmanh belgelerinde, devletin biinyesindeki gayr-i 
miislimleri anlatmak k;in, "tebaa-i gayrimiislime", "ce- 
maat-i muhtelife", "milel-i saire" (sair milletler) ve "mi- 
lel-i muhtelife" (ge§itli milletler) gibi terimler kullanil- 
mi§tir. 

Millet sisteminde her cemaat, salt bir dini topluluk 
degil, ayni zamanda idari bir komiin niteligi de ta§imak- 
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taydi. Osmanh Devleti, toplum iizerindeki yetkilerini, 
genel yonetim, giivenlik, maliye ve askerlik gibi konu- 
larda sinirlandirmis,; bunlarm di§inda kalan egitim, ha- 
berlesme, sosyal giivenlik, adalet, niifus, dini i§ler ve va- 
kif hizmetleri gibi temel fonksiyonlari din ya da mezhep 
esasina dayah millet te§kilatlan eliyle yiiriitiilmek iizere 
gayr-imiislim topluluklara birakmis,ti. Bati'daki komiin 
idareleri ya da bugiinkii deyimle belediye yonetimleri, 
yalnizca bulunduklan §ehir ve kasabalarla sinirli bir hiz- 
met yetkisi ve sorumluluguna sahip olduklari halde, Os- 
manh cemaat yonetimleri, kendi cemaatlannin ijlerini 
bir tek merkezden idare etmek yetkisine sahip olmakla, 
niifus ve hakimiyetlerini mm Osmanh §ehir ve kasabala- 
rina ve hatta koylerine yaymi§lardi. 

Cemaat liderleri, yalnizca dini otoriteyi degil, ayni 
zamanda idari otoriteyi de temsil etmekteydiler. Devlet 
nezdinde cemaatmi temsil etme ve onlann davramskn 
konusunda sorumluluk ta§ima, gerektiginde Divan-i 
Humayun'da onlar adina soz soyleme yetkisine sahip ol- 
duklari igin kendilerine "millet ba§i" denilmi§ti. Bu ne- 
denle millet liderleri, kendi dindaflarinin yonetimindeki 
devletlerdekinden daha genis. yetkilerle donatilmi§lardi. 
Qiinkii Osmanh Devleti'nde cemaat yonetimleri salt bir 
kilise orgiitii §eklinde du§iiniilmemi§ti. 

COGULCU TOPUJM 

Osmanh diizeni, farkhhklar iizerine kurulu bir dii- 
zendi. Modern oncesi Osmanh'da "aynihk" ya da "ben- 
zerlik" yerine "farkhhk" esisti. Bu "mozaik toplum mo- 
deli", inane farkhhklarina gore bicimlenmi§ ve yasalarla 
korunmu§tu. Bu model, sosyo-kiiltiirel ve dini planda 
gogulcu bir nitelik ta§imaktaydi. 

Bu modeli analiz ederken "cogunluk/azinhk", "yo- 
neten/yonetilen" gibi kaqithklara onem vermek yerine, 
farkhhklann tanindigi ve yasalarla korundugu, gogulcu- 
lugu, homojenlige cevirmeye siyasi iradenin yana§madi- 
gi gergegi vurgulanmahdir. 

Osmanh Devleti gogulcu toplumun klasik bir orne- 
gi idi. Osmanh gogulculugunu, bir Aydinlanma sonrasi 
kavram olan "cogulculuktan" ayirmak gerekir. Avru- 
pa'da ulus devletlerde ortaya cikan gogunluk/azinhk kar- 
§ithgi, bir "kamusal alan" kavraminda anla$ma yoluyla 
goziime kavu§turulmaya cahfilmisnr. Ban kaynakh Ay- 
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dinlanma dii§iincesi, teoride, deger yargilarindan uzak ve 
universal bir "kamusal alan" ongormektedir. Bu iiniver- 
selligin amaci da, potansiyel itibariyle, farkhhgi azalt- 
maktadir. Zaten "kamusal alan" kavrami de "farkhhga" 
zit olarak geli§tirilmi§tir. Osmanh'da din, her konuda 
ihata edici bir nitelige sahip oldugu icin "kamusal alani" 
biiyiik oleude belirliyordu. Sadece islam degil, diger din- 
lere de me§ruiyet tanindigindan onlar da kamusal alani 
belirli olgiide belirlemekteydi. 

Osmanh'da gogulculuk, kelimenin tam anlamiyla 
farkhhgi koruma ve siirdiirme bigiminde anl&jilmis, ve 
uygulanmijtir. Bu modelde, toplumun ce§itli dini ve 
kiiltiirel kesimleri bir araya gelir, fakat kendileri olmak- 
tan gikmazlar. Her grup kendi dinini, dilini, fikirlerini 
ve yafama bigimini muhafaza eder. Osmanh siyasi yone- 
timi iginde yanyana, fakat kansmadan ya§arlar. 

Osmanh daki sistemi, bugiinkii "50k kiiltiirliiliik" 
tartismalari ile de kari§tirmamak gerekir. Giiniimiizdeki 
cok kiiltiirliiliik tarti§masi, degi§ik gruplarin sisteme 
girmesini, ama evrensel ve tekil alanlarm farkhhginin 
vurgulanmasini ongormektedir. Gok kiiltiirliiliik tarti§- 
malari, ulus-devletin bir sorunu olarak goriilmektedir ve 
yine ulus-devletin yarattigi "azinhgin" korunmasini 
amaglamaktadir. Bu nedenle modern oncesi donemdeki 
Osmanh "yi "gogunluk/azinhk" kategorisine gore dii§iin- 
mek yerine, dini farkhhklara gore yorumlamak gerekir. 
Klasik donem Osmanh toplum ve devlet yonetiminde 
"azinhk" ya da "ekalliyet" kavrami bulunmamaktaydi. 
Azinhk kavrami, devlet ve toplum hayatimiza, impara- 
torlugun son yillannda ortaya cikti ve Lozan Bans, Ant- 
la§masi'yla yeni bir hukuki statiiye biiriindii. Her ne ka- 
dar Lozan Antla§masi "gayr-i miislim milletler" ya da sa- 
dece "gayrimiislimler" terimi yerine "ekalliyetler" (azin- 
hklar) kavrami kullanilmi§sa da, bu kavramsal degi§iklik 
soz konusu te.'imin Batihla§tigini, fakat oziindeki "din" 
ve "mezhep" gibi unsurlann etkisinden busbutiin kurtu- 
lamadigini gostermektedir. 

§iiphesiz Osmanh Devleti'nin £e§itli bolgelerinde 
gogunlugu olu§turan gruplar vardi ve Osmanh yonetimi 
de topluluklarm c;e§itli alanlardaki dagihmi ve iskani ko- 
nusunda bilincli bir politika izlemekteydi. Mesela, sur- 
giin gibi yontemlerle, topluluklarm devlete baghhgini 
peki§tirmek icin belirli bir iskan politikasi yuriitiilmiis,- 
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tii. Hatta 14. yiizyildan 15. yiizyila kadar, Osmanh Dev- 
leti'nde Miisliiman azinhk, Hiristiyan gogunlugu yonet- 
mek durumunda oldu. Fakat, siyasal teorideki "demog- 
rafik" meseleler Osmanh'da bnemli degildi. Kisaca, Os- 
manli Devleti, kendi iktidarinin me§ruiyetini, "demog- 
rafik gogunluga" dayandirmami§ti. 

COGRAFi ENTEGRASYON POLITiKASl 

Osmaoli millet sisteminde, farkhhklarin korunma- 
si esas olduguna gore, farklihklan benzer yapmaya yone- 
lik kultiirel ve ulusal bigimli entegrasyon politikalannm 
uygulanma olanagi da soz konusu olmamasi gerekir. Ni- 
cekim sistemli ve genel bir bigimde, gayrimiislimlere yo- 
nelik ulusal ve kultiirel bir entegrasyon politikasi takip 
edilmemi§tir. Uzerinde durulan temel politika, onlara 
saglanan statiiniin gergevesinde "cografi entegrasyon" po- 
litikasi olmu§tur. Bu politika, zimmet sozle§mesinin ge- 
regi olarak devlet otoritesini tanimayi ve onun icaplanni 
yerine getirmeyi esas alan politikadir. Eger Osmanli yo- 
netimi isteseydi, farkhhgi kolayca ortadan kaldirabilirdi, 
gtinkii ortam miisaitti. Fakat Osmanli Devleti, modern 
ulus-devletlerin ve somiirge yonetimlerinin yaptigi gibi 
topluluklann farkhligim homojenleftirme yoluna "bi- 
lingli'olarak gitmemi§tir. §artlarin degi§tigi, her mille- 
tin kendi devletini kurmaya calisngi son zamanlardaki 
reformlarda bile Osmanli Devleti, milletleri asimile ede- 
rek problemlerden kurtulma yerine, onlari bir list kimlik 
olan "Osmanhhk" kimliginde birle§tirmek igin ugra§- 
mi§tir. 

Osmanlilarda, miisliiman olsun, gayrimiislim olsun 
biitiin tebaa; mal, can ve namus emniyeti bakimindan 
devletin ortak himayesi altindaydi. Bu konularda tebaa 
arasinda bir ayinm yapilmasi sozkonusu degildi ve ola- 
mazdi da. Hatta Devlet, miislumanlar gibi gayrimiislim- 
leri de asli tebaasi olarak kabul ettigi igin, gayrimiislim 
topluluklar arasindaki anla§mazhklan goziimlemeyi de 
bir odev olarak iistlenmisti. Nitekim gayrimiislim toplu- 
luklar kendi ic sorunlarmm coziimu ic;in hep Babiali'ye 
miiracaat eder, hatta kendi millet liderlerinin kotii yone- 
timini Devlete §ikayet ederek cozmeye gah§irlardi, Gay- 
rimiislim topluluklann, gerek kendi iglerinde, gerekse 
birbirleri arasinda, tarihi dini ve sosyal sebeplerden kay- 
naklanan ge§itli anla§mazhk konulan bulunmaktaydi. 
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Hatta 19. yiizyilda gayrimiislim cemaatlar iqindeki cati§- 
malar ve miicadeleler, Devlet otoriteleri ile olan cati§ma- 
lardan daha yogundu. Eger Devlet, gayrimiislimler iize- 
rinde bir "hakem"lik rolii gibi pozitif bir gorev tistlen- 
memis, olsaydi, irk, din, mezhep ve gelenek vb. farkhhk- 
lardan kaynaklanan anla§mazhklan ya da sorun alanlari- 
ni kullanmak suretiyle, onlan birbirine dufiiriip zayiflat- 
ma ve hatta asimile etme yoluna gidebilirdi. Batih tarih- 
gi ve diplomatlar, Osmanli'nin bu konudaki tutumunun 
50k olumlu oldugunu belirtmektedirler. 

Osmanli Devleti'nde, yonetimin gayrimiislimlere 
kar§i izledigi politika ve onlara taninan statii, biiyiik 61- 
giide Islam Hukuku'na dayanmi§ti. Klasik Islami gele- 
nek, Osmanh'daki yonetimle topluluklar arasindaki ilig- 
kileri biiyiik olcude belirlemi§, en azindan ona bir dil ve 
kavramsal gergeve sunmu§tu. Ancak Osmanli'nin biitiin 
zimmi politikalannm Islam'a dayandigini soylemek 
dogru olmaz. Islam 'in hukuki gelenekleri, Islam devlet- 
lerinin uygulamalan, cograryanin gergekleri ve Osmanli 
yonetici ve ulemasinin yorumu, degi§ik olgiilerde zim- 
milere kar§i yiiriitiilen politikalan belirlemis.tir. Ornegin 
Osmanh'da uygulanan "dev§irme" politikasinin Islam 
Hukuku'na ne olgiide uygun oldugu tarti§mahdir. "Os- 
manli ho§gorulii idi, <jutikii Islam'daki zimmilerle ilgili 
hiikiim bunu gerektiriyordu" §eklindeki anlayi§i da boy- 
le degerlendirmek gerekir. 

HO£GORUANIAYI$I 

Osmanli'daki ho§gorii, salt etik bir kavram degil, 
daha gok hukuki bir terimdir. Farkhhklar me§ru ise ve 
yasalarla giivence altina ahnmi§sa, ho§gorii igin hukuki 
bir koruma ve gergeve var demektir. Farklihklarla ilgili 
bu hukuki koruma ve gergeve, topluluklar arasi ili§kilere 
belirli bir bigim kazandirmaktadir. Bu gergevede ilifkile- 
rin pozitif yonde geli§mesi igin, etik degerlere ve bunla- 
rin kiikiir haline gelmesine muhakkak ki ihtiyag olacak- 
tir. 

Ho§gorii denilince iki §ey anla§ilabilir. Birincisi, 
ayinmin olmamasi; ikincisi ise zuliim ve zorlamanin ya- 
pilmamasidir. Diskriminasyon yani aynmcihktan soz 
edebilmek igin, Devlet iginde iiniter ve universal bir ada- 
let sisteminin bulunmasi ve bu adalet sisteminde dini ve 
etnik kimliklere gore farkh uygulamalarm olmasi; yani 
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aym mahkemede goriilen bir davada taraflar arasinda, 
inane ve etnik ozelliklerinden dolayi farkli hukuk kural- 
larmin uygulanmasi gerekir. Osmanli'da boyle bir adalet 
sistemi ve uygulamasi yoktu. Onun yerine cesitli seviye- 
lere dagitilmis/, Miisliiman ve gayrimiislimler arasinda 
50k farkli adalet sistemleri vardi. §eriat mahkemeleri, ce- 
maat mahkemeleri ve konsolosluk malikemeleri olmak 
iizere, yargi sistemi parcah bir nitelik gostermekteydi. 
§iiphesiz biitiin milletler icin gecerli yasalar bulunmak- 
taydi; bununla birlikte giinliik hayatin i§leyi§i, aile hu- 
kukuna ilifkin i§ler ve dini konular cemaat yonetimleri- 
ne birakilmisti. Bir miisliimanla bir gayrimiislim arasin- 
daki davada, aym hukuk hukiimleri tatbik edilmekteydi. 
Gayrimiislimlerin kendi aralanndaki nikah akdi, feshi, 
nafaka, veraset ve vasiyetle ilgili isler cemaat mahkeme- 
lerinde goriilmekteydi. Cemaat mahkemelerinin verdigi 
kararlar Osmanh idarecilerince aynen uygulanirdi. Orne- 
gin patrikhane mahkemesi, suclulari yahuz hapse degil, 
bazen siirgiine, bazen de kiirek cezasina mahkum edebi- 
liyordu. Suclular icin patrikhanede ozel bir cezaevi vardi. 
Gayrimiislimler icin baska cikis yolu da bulunmakta idi: 
Isterlerse kendi mahkemeleri yerine seriat mahkemeleri- 
ne yani kadiya da gidebilirlerdi. §er'iye sicillerinden an- 
lasildigina gore, gayrimiislimler ozel hukuka ili§kin da- 
valarinin cogunu ve noterlik iflerini tercihen kadiya go- 
tiirmekteydiler. §eriat mahkemelerinde gayrimiislimler 
iki sekilde yargilanirdi: Ya Islam hukukuna gore ya da 
kadmin Hiristiyan veya Yahudi hukuku yorumuna gore. 
Fakat farkhhk §uradadir: Bir miisliiman, gayrimiislimle- 
re ait cemaat mahkemesine gidemez, orada ahnan miis- 
liimanlar hakkindaki kararlar gecersizdir ve kabul edile- 
mez. C^inkii Islam, hegemonik bir dindir. Hakim bir din 
olan Islamiyet, diger tek tannh dinlerin mensuplanna 
din degi§tirmesi konusunda herhangi bir zorlamayi mes- 
ru gormez. Bunlann di§inda kalan hinduizm, mecusilik 
ve putperestlik gibi inanis, mensuplanna da ho§gorii ile 
bakildigi anla§ilmaktadir. Bu konularda uygulamanin 
teoriden daha lhmh oldugu goriilmektedir. 

Osmanh Devleti'nde gayrimiislimlerle ilgili olarak, 
kihk ve kiyafette miisliimanlara benzememek, bazi istis- 
nalan ile ata binmemek, silah ta§imamak ve kaldinmdan 
yiiriimemek gibi bazi smirlamalar getirilmi§ti. Ancak bu 
sinirlamalann cogu sembolik ve temsili bir nitelik tafi- 
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maktaydi ve pratikte biiyiik sikintilara neden olmuyor- 
du. Bunlar idari diizenlemeler niteligindeydi. Asli hu- 
kuk bakimindan aralarinda e§itsizlikler yoktu. Ortacag 
Avrupasi'nda oldugu gibi hukuk kurallan, siniflara ve 
milletlere gore farkh gekilde tatbik edilmiyordu. 

Gayrimiislimlerin biitiiniiyle yonetimin di§inda tu- 
tuldugunu soylemek miimkiin degildir. Bazi gruplar 
(Fenerli Beyler gibi) iktidara daha yakindi. Bir Hiristi- 
yan 'in ya da Musevi'nin Turk ve Miisliiman kimligini 
benimsemese bile, Pa§a olabilmesi ve yonetimde list dii- 
zey gorevlere gelebilmesi miimkiindii. islam, Osmanh 
yonetiminde yiikselebilmek icin gerekli bir §art degildi. 
Osmanh tarihinde gayrimiislim oldugu halde di§i§leri ve 
maliye bakanhklarinda bakan olarak ve elqi olarak gorev 
yapan gayrimiislimler vardi. Ancak gayrimiislimlerin 
sadrazam, ordu komutani gibi iist diizey egemenlikle il- 
gili siyasi gorevlere getirilmesi konusunda smirlamalar 
bulunmaktaych. 

Zuliim ve zorlamanin olmamasi konusunda Osman- 
h'nin uygulamalari cok olumludur. Gayrimiislimler ken- 
di inanclarini ve bunlann gereklerini yerine getirme ko- 
nusunda herhangi bir engelle karsilasmamislardir. Os- 
manh Devieti, gayrimiislim topluluklari miimkiin oldu- 
gu olciide kendi ic meselelerinde ve kamu hizmetlerinde 
serbest birakmi§ti. Osmanh'nin yaptigi idari diizenleme- 
ler, zimmi topluluklarin dig ili§kilerine, yani devletle ve 
diger topluluklarla olan miinasebetlerine yonelikti. Do- 
layisiyla zimmi topluluklarin giinliik yasantilanna ve 
ir;i§lerine miidahale edilmesi sozkonusu degildi. Cemaat 
yijnetimlerinin kendi ic; istikran ve diizeni devlet acisin- 
dan da desteklenmekteydi. Ciinkii onlarm yonetimi, 
devlet yonetiminin genel bir parcasini olu§turmaktaydi. 
Bu sebeple Osmanh yonetimi, cemaat liderlerinin otori- 
tesini daima destekledi ve gerektiginde kendi kolluk 
(giivenlik) giiciiyle onlarm yaninda yer aldi. 

Cemaat iiyeleri, Osmanh yonetici smifi ile dogru- 
dan degil, kendi cemaat yoneticileri vasitasiyla, dolayh 
bir ili§ki icinde bulunmaktaydi. Cemaat ile ilgili kotii 
yonetim ve sikintilar, Osmanh yonetici sinifindan degil, 
daha gok kendi liderlerinden kaynaklanmif olmahdir. 
16. yiizyihn ikinci yansinda baglayan gerileme siirecinde 
Osmanh yonetici sinifinda kotii yonetim uygulamalari 
ortaya cikmi§ti. Ancak bunlann kotii yonetim uygula- 
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malan, miisliiman ve gayrimiislim biitiin tebaa iizerinde 
aym diizeyde olmustur. 

Millet sistemi sayesinde Osmanli toplumu ve dev- 
let hayannda istikrarh bir statiiye sahip olan gayrimiis- 
limler, kendi toplumsal grubu icmde giivenlik iginde ya- 
§ar; modern toplumlardaki azmlik fertleri gibi ^evre ile 
didisme, kimlik ispati ve asimilasyona karsi direnme gi- 
bi davranisjar igine girmezlerdi. Osmanli millet sistemi, 
belli bir cografyada toplu olarak yasayanlar kadar, dagi- 
nik yerlesme bigimi gosteren ve aralannda dilbirligi ol- 
mayan gruplarin da, dini kimliklerinin korunmasinda 
temel rol oynamisur. 

Ulus-devlet modelinin, millet sistemini hos gorme- 
digini vurgulamak gerekir. Hatta ulus-devlet modelini 
savunanlar, Osmanli Devleti'nin yikilisjni, Osmanli'nin 
gayrimiislimlere kar§i "50k ho§goriilii" politikalanna da- 
yandirmaktadirlar. Bunlara gore, Osmanli yonetimi gay- 
rimiislimlere karsi a§iri bicimde hosgoriilii olmak sure- 
tiyle kendi hayatiyetini ve gelecegini ihmal etmi§tir. 
Millet sistemi miisliiman topluluklar arasinda kaynasti- 
nci bir kimlik olufturmasina yardimci oldugu kadar 
gayrimiislimler arasinda milliyetgilik hareketlerinin or- 
taya gikmasina da zemin hazirlami§tir. Ulus-devlet mo- 
deli, gogunlugun deger ve fikirlerini, toplumun diger 
kesimlerine empoze etmek iq'm ugra§ir ve hatta farkli 
kimlikleri ortadan kaldirmayi hedefler. Millet sistemin- 
de ise, egemenlik altindaki topluluklar, egemen milletin 
ideolojik, dini ve moral taarruzundan korunur. 

Osmanli hosgorii politikasinin onemli bir ayagini 
"adalet" anlayi§i olu§turur. Devlet yonetiminin biitiiniiy- 
le adalet anlayisina dayandinldigini soylemek yanli§ ol- 
maz. Hatta adalet ilkesi, daha da ileri gotiiriilerek "miilk 
(yonetim, egemenlik) kiifiirle belki devam eder, asla zu- 
liimle devam etmez." anlayis.1, devlet yonetiminin temel 
felsefesi haline getirilmis.tir. Yusuf Has Hacib'den Katip 
Qelebi'ye kadar Tiirk-islam diisuntirleri, eserlerinde bu 
ilkenin onemine vurgu yapmaktadirlar. Burada kiifur 
iginde ya da dinsiz devlet yonetiminin, eger adaletin 
icaplan yerine getiriliyorsa, ayakta durabilecegi; fakat 
dindar olup da adaletin gereklerini yerine getirmeyen 
idarelerin yikilmaya mahkum olacagi vurgulanmaktadir. 
§iiphesiz bu ilkenin arkasinda bir din ve tarih goriisiiniin 
ve tecriibesinin yattigi agiktir. 
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Osmanli Devleti'nin gayrimiislim topluluklara kar- 
§1 politikasini ve onlara tanidigi statiiyii iyi degerlendir- 
mek icin, devletin kurulus oncesi sartlarmi dikkate al- 
mak gerekir. Tarihte miislumanlarla gayrimiislimlerin 
iliskilerinin en kotii oldugu donemlerden biri Hacli Se- 
ferleri donemidir. Gergekten Hagh Seferleri, cemaatler 
arasi iliskileri bozmus, diismanhklan azami olgiide ko- 
riiklemi§ti. Miisliimanlar kadar gayrimiislimlerin de sos- 
yal ve hukuki yonden durumlan kotiile§mi§ti. I§te Os- 
manli Devleti Hagh Seferleri'nin akabinde kuruldu ve 
bozulan bu iliskileri duzeltmeyi basardi ve hatta bunlara 
yeni olumlu unsurlar ekledi. Osmanli fetihierini kolay- 
lastiran faktorlerden biri de, devletin gayrimiislimlere iyi 
muamele etmesi; fethedilen yorelerin halklannin kendi 
din karde§lerinin yonetiminden sogumus olmasiydi. 

Osmanh'da dil, bir kimlik olusumu araci olarak, 
modern ulus-devletlerde oldugu gibi, toplumsal ve idari 
yapida onemli fonksiyon icra etmemistir. Biitiin dini ve 
etnik gruplarin kullandiklari dil, yere ve zamana gore 
degi§iklik g6stermi§tir. Tiirk^e konusan Rumlara, Arap- 
ca konusan Yahudilere, Ermeni olup da Tiirkge'yi Erme- 
nice'den iyi konusanlara rastlamak olagandi§i sayilmazdi. 
Bir dili konusmak, bir kisi ya da cemaat icin bir kimlik 
gostergesi degildi. Pazarlarda insanlar 50k gegitli dillerle 
karsilasirlardi ve bu sebeple (jesitli dilleri bilmeleri gere- 
kirdi. Ulkedeki egemen, biirokratik, yonetim dili Os- 
manhca idi. Devletin biitiin topluluklara yonelik mii§te- 
rek bir dil politikasi yoktu. Aslinda tek dil kavrami, bu 
cografyanin sosyal gerceklerine uymuyordu. Kisacasi, in- 
sanlarin kimliklerini, konu§tuklan dilleri degil, dinleri, 
inancjan ve toplumsal diizendeki yerleri belirliyordu. 
Osmanli'nin bu 50k kiiltiirlii, 50k uluslu ve 50k dinli ya- 
pisinda, siiphesiz belirli kultiirel ahs-veriskrin olmasi ve 
bazi farkliliklann dogal yolla torpiilenmesi de olagandi. 
Bu gelisme Osmanli kiiltiiriinii ve medeniyetini ortaya 
^ikarmi§tir. 

Osmanli yonetimi ile gayrimiislimler arasindaki 
iliskilerin pozitif yonde gelismesinin temelinde, soz ko- 
nusu iliskilerin esas itibariyle Islam Hukuku ile belirlen- 
mesi, hukukun bu iliskilere bir iist ve alt boyut getirme- 
siydi. Yoneticilerin bu sinirlara ve boyutlara dikkat et- 
mesi gerekiyordu. Giinkii bunlar islam'in kurallariydi. 
Bu boyutlar padisah fermanlariyla giivence altina ahn- 
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misti. Ust hukuk normu olarak kabul edilen padisah fer- 
manlan, zimmilere kar§i muhtemel bir §iddet ve zuliim 
uygulamalarinin da en onemli engelleyici giiciinii olus,- 
turmujtu. 

Iliskilerin olumlu yonde gelifmesindeki bir diger 
unsur da zimmilerin toplum ve devlet ic;in yararh oldu- 
gu gergegiydi. Miisliimanlarm ihtiya^ duyduklan fakat 
ya sahip olamadiklan ya da onemsemedikleri bazi mezi- 
yetlerde (ticaret, finans, sanat ve zanaat bilgilerinde, ug- 
ra§lannda) gayrimiislimlerin kendilerini daha geli§tirmi§ 
olmalanydi. Nitekim Osmanli gayrimiislimleri belirti- 
len bu alanlarda Osmanli yonetiminin ve toplumunun 
vazgegilmez ortagi haline geldiler. Siyasi anlamda ege- 
men millet olarak goriilen miisliimanlar belirtilen bu 
alanlan gayrimiislimlere birakmakla ekonomik giic yo- 
niinden zamanla "mahkum millet" durumuna distiller. 
Nitekim Namik Kemal bu durumu ifade etmek icm 
"bunca yil yoneticilik yaptik, elimize ne gegti" sualini 
sorma ihtiyacini hissetmi§tir. 

OSMANU IMAJI 

Osmanli Imparatorlugu'nun uzun omrii ic,inde gay- 
rimiislimlerin hayat §artlan ve miislumanlarla ili§kileri 
hep ayni kalmami§, zamanla bazi degijikliklere ugrami§- 
tir. Devletin giiglu oldugu donemlerde iliskiler iyi dii- 
zeyde seyretmi§, ozellikle 18. yiizyildan itibaren bu ilis- 
kiler bozulmaya ba§lami§tir. §iiphesiz ili§kilerin kotiile§- 
mesi tek yonlii olmami§tir. Di§ mudahaleler, ozellikle, 
Ingiliz, Fransiz ve Ruslarin Osmanh'daki gayrimuslim- 
ler ifin hamilik politika ve iddialari ili§kilerin negatif se- 
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yir izlemesini onemli olgiide etkilemisrir. Milliyetci 
akimlar, gayrimtislimler iizerindeki Osmanli sevgisini 
yok etmek ifin fok ugras vermislerdir. Osmanh'mn Bal- 
kanlardaki ilerlemesi kar§isinda panige kapilan Avrupa 
Devletleri, Osmanh'yi barbarhkk su^layarak, bunu ken- 
di folklor ve kiiltiirlerinin bir pargasi haline getirmister 
ve Osmanli imajini hep olumsuz gostererek kotiilemeye 
<jali§mi§lardir. 

Osmanli imajinin olumsuz gosterilme politikalari- 
na kaqihk, Osmanh'nin ve Endiiliis Arap Devleti'nin 
gayrimiislimlere kar§i ho§g6riilii tutumunun, Dini Re- 
form doneminde, Protestanlarca Bati'daki yerle§ik kilise 
diizenine, onun politikalanna ve diger ideolojik muhalif- 
lerine kar§i ornek olarak kullanildigmi da vurgulamak 
gerekir. Katoliklerin baski ve zuliimlerine kar§i Osman- 
hlann ve miislumanlann hosgoriilii tutumlan, Protes- 
tanlar tarafindan kendi fikirlerinin temel dayanagi yapil- 
maya fali§ilmi§nr. Bu degerlendirme, Hiristiyanlardan 
baski ve zuliim goren Avrupah Yahudiler tarafindan da 
desteklenmi§tir. Bu ac,idan gerek Osmanli Devleti'nin 
gerekse diger Miisliiman devletlerin gayrimiislimlerle il- 
gili politikalari, Bati'daki dini hiirriyetlerin geli§mesine 
onemli katkilar saglami$tir. 

Kisacasi, gayrimiislimlerle iliskiler konusunda Is- 
lam'in sundugu kavramsal ve hukuki ger^eve, yoneticile- 
rin ve ulemanin ileri goriisduliigii ile birle§ince Osmanli 
millet sistemi, kendine has bir ozellik kazanmi§, dinler 
ve cemaatler arasi bir arada, bans, iqinde ya§ama alaninda 
tarihi bir tecriibe olujturmujtur. 
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y y illet Sistemi bir XX. yiizyil terimi olup, 
//// Osmanh imparatorlugu'ndaki Miisliiman 
* ^ devlet otoriteleri ile gayrimiislim toplu- 
luklar arasindaki diizenlemeleri tanimlamak icin kulla- 
nilmaktadir. 1 Son yillarda yapilan ara§tirmalar her ne ka- 
dar bu tanimin hem sistemsel niteligini, hem de kaynak- 
larinin asirlik kayitlarmi sorgulasa da, bazilan hala bu 
tanimi kullanmaktadir. Tanzimat sonrasi (post-Tanzi- 
mat) Avrupali tarihgilerce tasdik edilmi§ olan geleneksel 
gayrimiislim belgelere gore istanbul'un 1453 yilinda fet- 
hinden sonra Sultan II. Mehmet, Rum, Yahudi ve Erme- 
ni milletlerine, yani imparatorlugun dini anlamda ta- 
nimlanmi§ topluluklarma, sirasiyla o zaman hiikiim sii- 
ren Yunan Ortodoks Kilisesi'nin Patrigi Genadios Scho- 
larios, ba§haham Moses Capsali ve Ermeni Kilisesi'nin 
Piskoposu Joachim vasitalanyla geni§ ozerklik bah§et- 
mi§tir. Bu nedenle, bu din otoriteleri ve onlarin halefle- 
ri, bolgeleri dahilinde kendi dindaflannin iinvansal (ti- 
tular) ba§kanlan oldular. Dahasi, bu kayitlar, celi§kili de- 
recede devletin, iinvan sahibi liderlere fazla otorite ver- 
mediginden dolayi, Hiristiyan ve Yahudilere bireysel 
olarak deger vermedigi, onlara sadece kendi toplulukla- 
nmn bir iiyesi olarak muamele yaptigini iddia etmekte- 
dir. Yine bu kayitlara gore, her gayrimiislim, devlet tara- 
findan sadece cemaatinin ba§kani aracihgiyla muhatap 
ahnirdi. Son olarak, vergilendirme konularinda -ozellik- 
le cizye (gayrimiislim hane halki reislerinden alinan kafa 
vergisi)- devlet miktan belirledikten sonra, ki§iler ara- 
sinda taksim edilmesi, toplanmasi ve odenmesi topluluk 
liderine birakalirdi. Buna ragmen, bu iddialar cagda§ 
Osmanh kaynaklan tarafindan onaylanmamijtir ve bu 
bulgulann dayandigi gayrimiislim kayitlar olaylardan 
yiizyillar sonra derlenmi§tir. 



Millet sisteminin, Osmanh devletinin yiizyillar bo- 
yunca azinhklara muamelesinin temelini te§kil eden bir 
vasita oldugu §eklindeki iddia iki acidan yanh§tir. Ilk 
olarak, imparatorluk capinda gayrimiislimlerle ili§kileri 
diizenleyen sistemli kurumlann bulunmayi§idir. ikinci 
olarak ise, biitiin gayrimiislim topluluklardan soz eder- 
ken azinhk terimini kullanmamn hatah olu§udur. Os- 
manhnin giiglenmeye ba^ladigi ilk yiizyillarda, gayri- 
miislimler esasinda, imparatorluk niifusunun cpgunlu- 
gunu olu§turuyordu ve bu gergek XVI. yiizyihn ba§lann- 
da Selim'in Suriye ve Misir'i fethetmesine kadar degif- 
medi. Bu nedenle, demografik baki§ acisindan, bajlan- 
gicta Imparatorlukta Miislumanlar azinhkti. 

Rakamlari bir tarafa birakacak olursak, metodolojik 
bakij acjsindan, gayrimiislim ya da daha alt gruplardan 
sozedilirken, "azinhk" teriminin kullanilmasi yaniltici 
ve yersizdir. Bu terimin kokeni, XX. yiizyihn banh sos- 
yal bilimcileri tarafindan, dii§iik bir demografik varhk 
-ozii itibariyle du$iik bir politik, sosyal ve ekonomik gii- 
ce sahip olabilir- jeklinde ortaya atilan safiyane demok- 
ratik bir varsayima dayanir. Ortadogu'nun tarihinde, de- 
mografik azinhklar kayda deger -hatta baskin- bir giig 
sergilemi$lerdir. 

Geleneksel tarihin tam olarak temsil ettigi §ey, Os- 
manhlarin, XIX. yiizyildan once, gayrimiislimlerin faali- 
yetlerinin biiyiik bir kismina ilgisiz (ho§gorii derecesin- 
de) kalmalaridir. Buna gore, onlara geni§ alanda, ozellik- 
le de ibadet, egitim ve medeni hallerinde (aile hukuku: 
dogum, evlenme, oliim ve miras), ozerklik tanimi§lardir. 
Bununla birlikte, hem ic grup denetimi daha fazla sinir- 
hydi hem de gayrimiislim birey ile Miisliiman Osmanh 
devleti arasinda dogrudan ili§ki imkanlari, §ahsi statii 
alanina yayilacak kadar, goktu. Osmanh kayitlarinda ya- 



pilan son ara§tirmalar, Hirisciyan ve Yahudilerin, diizen- 
li olarak, kendi mahkemelerinin yaninda, bo§anma, mi- 
ras ve diger ic toplumsal meseleleri icin Miisliiman mah- 
kemelerine basvurduklanni ortaya cikarmi§tir. 2 Aynca 
Istanbul'daki hahamba§i ve patrikligin altinda hiyeraqik 
merkeziyetgigin olustugu iddialari, yerel diizenlemelerin 
laik bir denetimle ve counlukla da ba§kentten bagimsiz 
ve aynca her toplulugun farkhla§an yapisal gelenekleri 
cercevesinde yapildigi §eklindeki acik kanitlarla celis,- 
mektedir. Ortodoks Kilisesinin aksine, Yahudilerin ce- 
maat orgiitlenmeleri piramit §eklinde degildi. Hatta Is- 
tanbul'™ Ortodoks Patrigi (Roma'daki piskoposlugun 
aksine), sadece egitler arasinda birinciydi. Ermeni kilise- 
sinde oldugu gibi, cogunlukla Osmanh Imparatorlugu 
smirlari otesinde bu kilisede hiyerar§ik otorite, rekabet 
eden merkezlere b6lunmii§tur. Elbette ki, iroparatorluk 
capindaki mali idari sistem, milletler olarak anilan §eyin 
kontroliinde olmarrusur 3 . Bu nedenle, Osmanh kanunla- 
rinin klasik caginda yani XVI. yiizyil ve XVII. yiizyilm 
ilk donemlerinde, hatin sayihr olctide ancak hiqbir §ekil- 
de mutlak olmayan-yerel topluluk ozerkligi olmasina 
ragmen, ortada ne milletler ne de bir sistem vardi. Bu 
caglarda, zaman zaman Istanbul'daki dini liderler, impa- 
ratorluk capinda otorite iddialarmi kabul ettirmeye ca- 
h§mi§lar ancak nadiren ba§arih olabilmi§lerdi. 

Osmanhnin bu karma§ik uygulamasi kesinlikle bir 
yenilik degildi. Ancak eski Yakin Dogu ve Islami idare- 
nin mirasinin (dhimma) bir uzantisi ve ayni zamanda da 
cagda§ gerceklerin ve topluluk geleneklerinin bir yansi- 
masiydi. SavasJarm, fetihlerin, saltanat miicadelelerinin 
sonucunda, dini kurumlar ayakta kalabilen nerdeyse ye- 
gane kurumlardi. Bireyler, din ve boylece de devlet yo- 
luyla kendilerini tanimlayip organize ederek huzura ka- 
vu§urdu ve bu sistemin ortadan kalkmasi bir cogunun ci- 
karlanna gelmezdi. 

Klasik donemde millet sistemi olmadigi ic_in, bu- 
nun sosyal ili§kileri ve sosyal statiiyii belirledigini iddia 
etmek anlamsiz olacaktir. Bununla birlikte bu dinin ve 
devletin hicbir roliiniin olmadigi anlamina da gelme- 
mektedir. Bilakis, sosyal ili§kilerin kokeni, olmayan bir 
politik ve idari yapidan ya da.basit bir dini gekilcilikten 
degil, daha 50k aile baglarinm karma^ik i§levsel ili§kile- 
rine siyasetin praksisini ve dini ya§anti ve kimligi yansi- 
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tan yerel adetler ve ekonomik statu ve cikarla cografi 
iliski aglariyla dogrudan ilintiliydi. Butiin bunlar Os- 
manh devleti tarafindan tepeden inme olarak kabul etti- 
rilmi§ degildir, daha 50k siyasal yapiain muhtelif kisim- 
lanyla ei-kile^m icinde bulunan bireysel ihtiyac ve gele- 
neklerin kenetlenmesini yansitmaktadir. 

Osmanh Imparatorlugunda farkh sosyal ili§kileri 
yaratan aile baglan, dini kimlik, cografi temel ve ekono- 
mik cikarlar arasindaki ili§ki, etnik ticari baglarin i§leyi- 
§i yoluyla anla§ilabilir. Bireysel tacirlerin nasil, nereye ve 
hangi mallara isjerini bagladiklari, Ba§ka faktorler de rol 
oynasa bile, bir 0L5u.de onlarin dini kimliklerini ve giic 
ili§kilerini yansitiyordu. 

Ornegin, XVI. yiizyilm ikinci yarisindaki Osmanh 
Budape§tesi'nde (modern Budapejte'nin yarisi) bircok 
giimriik kayitlan, ticaretin etnik payla§immm i§leyi§ini 
gormemize olanak tanir. 4 Islam hukukuna gore, tiiccarm 
dini kimligi kayitlarda goriilmektedir; bu da verginin 
dinle belirlendigi bir durumda pek sa§irtici degildir. 
1550-51 yillan arasinda, Tuna nehrindeki ticareti goste- 
ren kayit giri§indeki 369 tiiccarlarm, %68'i Miisliiman, 
%26'si Hiristiyan ve sadece %6'si Yahudilerden olu§u- 
yordu. Bu kayitlar ayni zamanda bize toplamlan iirtin ti- 
pine gore analiz etme imkanini vermektedir. Yiyecek 
maddeleri giri§lerinin, %97'si Miisliiman, %1'i Hiristi- 
yan, %2'si Yahudi. Giyecek maddelerine ili§kin 80 giri- 
§in %70'i Miisliiman, %23'i Hiristiyan, %7'si Yahudi. 
Hayvan derisi ve kiirkiine ili§kin 67 giri§in %54'ii Miis- 
liiman, %44'ii Hiristiyan ve %2'si Yahudi. mum, silah, 
eger, kole gibi muhtelif iirunlere ili§kin 40 girigin %98'i 
Miisliiman, %2'si Hiristiyan ve hicbir Yahudi katihmi 
yok. Miisliimanlar icin yasaklanmi§ olan §arap'a iliskin 
34 girisjn %92'si Hiristiyan ve %8'i Yahudi. 1550-51 
yillan arasindaki kayitlara ilave olarak, daha sonra, 
1571-72, 1572, 1573, 1573-74 ve 1579-80 yillan ara- 
sinda, Budape§te'deki giimriik kayitlanna ilijkin arasur- 
malanm da ayni sonuclan vermi§tir. 

Osmanh Macaristani'nin biiyiik oranda Hiristiyan 
olmasi gercegine kar§in, Hiristiyanlar buradaki ticarette 
belirgin bir bicimde eksik temsil ediliyorlardi (under- 
represented). Hiristiyan niifusun kesin rakami her ne 
olursa olsun, Hiristiyan tiiccar giri§lerinin temsil ettigi 
%26 oranindan cok daha biiyuk oldugu kesindir. Uriin- 
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ler baglaminda ticari isdeyisin kotiiye gittigi durumlarda 
dahi bazi belirli degifikliklerle bu durum kendini tek- 
rarlamaktaydi. Bir kategori haricinde (giyecek madde), 
rakamlarla ortaya kondugu gekilde mallar bazinda belir- 
gin bir dini-etnik boliinme vardi. Miisliimanlar oransiz 
olarak tanm ve muhtelif ticaret kategorilerinde fazla 
oranda temsil edilmekteydiler. Buna kar§in, Hinstiyan- 
lann baskin oldugu sarap ticaretinde higbir sekilde bu- 
Junmuyorlardi. Giiglii Hiristiyan varhginin bulundugu 
diger alan ise, neredeyse Miisliiman tacirlerle denk olarak 
bulunduklan hayvan derisi ve kiirkii ticaretiydi. 

Bu rakamlar, Osmanh Imparatorlugu'nun politik 
giiciiniin ve istikrarmin en yiiksek oldugu donemde, bu- 
rada bulunan farkh dini-etnik gruplar arasindaki sosyal 
iliskiler hakkinda bize neler soylemektedir? Son donem- 
lerde fethedilmi§ olan bir Osmanh garnizon kasabasi, 
fetihci giig ile baglantisi olan ve biiyiik oranda Miislii- 
manlardan miitesekkil tiiccarlanna oransiz bir bigimde 
ekonomik imkanlar veriyordu. Bu imkan ve faydalar 
kendini ozellikle yiyecek iirimleri ticaretinde gosteriyor- 
du. Bir ordu, kasabanin igine kadar ilerlemi§ti. Ustelik 
helal et ihtiyaci, bu iiriinii saglamak hususunda Mttslii- 
manlara avantaj sagliyordu. Diger taraftan, ticaretine hig 
girmedikleri sarapta oldugu gibi dini kisitlamalar tica- 
rette Miisliimanlann aleyhineydi. Giyecek maddelere, 
unifbrmalan dogrudan devlet tarafindan kar§ilandigi 
igin askerler tarafindan fazla talep yoktu (bu durum Yen- 
geri askerleri ic;in de gercerliydi). Boylelikle Miisliiman 
tacirler bu alanda oransiz bir avantaja sahiplerdi. Miislii- 
manlann fazla giremedigi bir ticaret alani olan hayvan 
kiirkii ve derisi ticareti, kirsal alanlara kadar uzunan bir 
ticari aga bagliydi. Hiristiyanlarin §ansi oldugu iki alan 
ise Budapeste'nin, (Miisliimanlann yer almadigi) dogu 
ve kuzey-dogu alanindaki tanm ve orman bolgesiydi, bu 
bolge Hiristiyan koyluler tarafindan kontrol ediliyordu. 
Bu iki alanda da Hiristiyan tacirler bilgi sahibi oima ve 
cemaat avantajlanndan faydalanmi§lardir. Biitiin bunlar, 
Osmanh tarihinde Yahudilerin ticarette 50k fazla rol oy- 
nadigina ili§kin bir diger geleneksel kli§eyi supheli kil- 
maktadir. En azindan Imparatorlugun bu kisminda, Ya- 
iiudilerin ticaretteki rolii qok azdi. 

Osmanh giiciiniin zirvesinde oldugu XVI. yiizyil 
ortalannda, Osmanh idaresi Habsburg sininna kadar ya- 
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yildigi siralarda, Hiristiyan ve Yahudilerin sosyal ve eko- 
nomik durumlannin millet sistemiyle higbir ilgisi yok- 
tu. Macaristan'daki Hiristiyanlarin ^ogu Katolik ya da 
Protestandi ki, bu gruplar, en eski tarih yaziminda bile 
Osmanh merkezi otoriteleri tarafindan XIX. yiizyila ka- 
dar taninmamiskrdir. Taninmadiklan halde bile Macar 
Hiristiyanylan Osmanh toplumu icinde i§levlere sahip 
olmu§tur. Onlann Budape§te'deki ekonomik konumlan 
Istanbul'daki efsanevi millet tertiplerinden kaynaklan- 
miyor; aksine bizatihi Magyar topraklarindaki yerel ihti- 
yaglar ve aglar gibi faktorlerce belirleniyordu. 

Buraya kadar ki Osmanh Imparatorlugu'nun perife- 
ri bolgeleriyle ilgili olan iddiam acaba imparatorlugun 
geri kalan kismi igin de gegerli midir? Ne yazik ki kar- 
§ila§tirmah sermaye ara§tirmasi igin ihtiyag duyulan bul- 
gular mevcut degil. Budape§te'deki giimriik kayitlan, 
Osmanhlann Habsburglarla yaptigi bir sava§ta yiti- 
rilmi§, onlann bir kismi Imparotorluk kiitiiphanesinde 
saklandigi igin giiniimiize dek kalmayi ba§armi§tir. 5 Bu- 
na benzer gok az sayidaki kayit diger merkezlerde bulu- 
nabilmi§tir. Miisliiman vakayuniivist ve katipler, gayri- 
miislimleri nadiren dikkati nazara almaya liitfettikleri 
igin, gorece konumlan geregi gozlemleri tarafli yargilar- 
dan bagimsiz kalamami§tir, tipki kendine ozgii garpitil- 
mij baki§agilanna sahip Avrupah seyyahlar gibi. 6 

Hem Dogu hem de Bati'nin sahip oldugu linguis- 
tik izolasyondan dolayi, Osmanh imparatorlugu'ndaki 
Avrupahlar i|lerinin halledilmesi igin, arabuluculara, 
terciimanlara, rehberlere, i§ bitiricilere ve komisyoncula- 
ra ba§vuruyorlardi. Iktidar ve ticaret garklannin en iyi 
yaglayicilan olduklan bu karma§ik siiregte bu tiir araci- 
lann dogasi, kendi onemlerini abartmak §eklinde olmu§- 
tur. Dahasi, Avrupahlann dogasinda da ayni §ekilde va- 
ziyet oyle olmasa bile kendilerini iktidara gok yakin gos- 
termek iddiasi hakimdi. Boylelikle, bir ge§it gizli komp- 
lo terciimanin pa§a haline gelmesine yol agti. XVI. yiiz- 
yilda gayrimiislimler Muslumanlarla kiyaslandiginda 
orantisiz bir bigimde, Avrupah seyyahlar ve Osmanh 
otoriteleri arasinda araci olmak igin gereken kiiltiirel ve 
dil ozelliklerinin gok azina sahip olduklarmdan, gok ya- 
banci nezdinde, Hiristiyan veya Yahudi bir terciiman 
Miisliiman pa§a anlamina geliyordu. 
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Bazi seyyahlarda, -ozellikle de Fransiz ve Italyan- 
Tiirklerin bir 50k ba§ansinin Ispanya'dan gelen Yahudi- 
lere mal edilmesi yoniinde bir_egilim goriiliir. Bu Fran- 
siz ve Italyan gozlemcilerin ellerinde, giiya Avrupa'nin 
geri kalan kisminda millet olarak sayilmayan Tiirkleri ve 
Ispanyollari hirpalamak iq'm mukemmel bir degnek var- 
di. Bu tiir abartilar, Tiirklerin belli bir alandaki yetene- 
gini tanima konusunda, Avrupahlarda isteksizlik uyan- 
dirmakca ve ayni zamanda imparatorluklarindaki her- 
hangi bir giic ya da rehafin di§ardan, daha qok Avrupah- 
lardan kaynaklandigina inandirmaktadir. Bazi Hiristi- 
yanlar Turk dii§manlannin kendilerine dogal olarak ra- 
kip oldugu dii§iincesini imkansiz bulduklan igin, Hiris- 
tiyan dunyasirun vasiflarini ta§tyanlarin Yahudiler oldu- 
gu ve Turklere yardim edip onlar adina i§ yaparak onlari 
bu noktalara kadar tas_idiklan fikrini ortaya atmi§lardir. 
Boylelikle onlar, Isponyollan, Tiirklerin bu konuma gel- 
rnelerin yardimci olan araclan (Yahudileri) yaratraakla ve 
Avrupa'nin yikili§ina hizmet etmekle suclamiskr, ispan- 
yollarui iddia ettiklerinin aksine Hiristiyan diinyasina si- 
per olmaktan uzak olduklarmi, ve aslinda Islamin ortaya 
gikifindan beri Hiristiyanhgin kar§ila§tigi en ciddi teh- 
dit oldugunu dii§undiikleri bu durumdan Ispanyollari 
dogrudan sorumlu tutmusjardir. 

Avrupali gozlemciler, gayrimiislimlerin ekonomik 
giicii elde tuttuklan yoniindeki sinirli tecriibelerini yan- 
sitan yanli§ izlenimlerinden hareketle, Osmanh rekabeti- 
ne kar§i sadece onyargi beslemekle kalmami§ aynl za- 
manda genel olarak Osmanh ticari faaliyetlerine kar§i 
carpitilmi§ bir jeo-ekonomik baki§ sergilemisjerdir. Da- 
hasi, Avrupahlar, Osmanlinin Avrupa ile ticaretini, Im- 
paratorlugun en onemli di§ ticareti olarak varsaymaktay- 
dilar. Ashnda, Osmanlilar Afrika, Hindistan yarimadasi, 
Endonezya adalan, Orta Asya, Iran, Cin ile dogrudan 
onemli ticari baglar gelis_tirmi§tir. Bu ticaretin yapisi, 
miicevher, ipek, baharat gibi liiks ve pahali maddelere 
dayamyordu. Avrupa, yiiksek kaliteli yiin giysiler, ha- 
cimli mallar, koleler hatta daha biiyiik iiriinler saglama- 
sina ragmen, bunlarin 50k azi, giiney ve dogudan gelen 
mallann degerini yakalayabiliyordu. XVI. ve XVII. yiiz- 
yillardaki Osmanh imparatorlugunun ticaret bicimine 
ili§kin anla§ihr ve detayh bilgilerin yoklugunda, Avrupa 
ile Afrika-Asya ticaretinin kaqila§tinlmasina iligkin he- 
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saplanabilir bir deger cikarmak imkansizdir Fakat Avru- 
pahlarin Osmanlilar icin diger ticaret alanlanndan daha 
onemli olmadigini hatta muhtemelen daha az onemli ol- 
dugunu varsaymak akla yatkindir. Ustelik niteliksel yon- 
den bakildiginda, Osmanlilar Avrupa ile baglantilarma 
daha az deger verirdi. Ozellikle 1517 yihnda kutsal 
Mekke ve Medine'nin fethinden sonra, Osmanhlarin li- 
derligindeki Musliiman diinyasi, Imparatorlugun dogu 
ve giineyine dogru yayildi. Osmanh Imparatorlugunun 
kiiltiirel ve politik ya§aminin ayrilmaz bir parcasi ve ay- 
ni zamanda Imparatorlugun varhk sebebi olan Islam top- 
raklan ile iliskilerin korunmasi amaciyla bu bolgelerle 
yapilan ticaret biiyiik oranda Miisliimanlarm elindeydi. 
Islam diinyasinin olu§masinda biiyiik onem tas,iyan Mek- 
ke'ye olan hac, uluslararasi ticari iliskilerin saglanmasin- 
da onemli bir arac haline gelmi§ti. Bu ili§kiler dogasi ge- 
regi sadece Miisliimanlann elinde olmu§tur. 

Bu ticaret aglari (patterns) kendisini bizzat sermaye 
icinde nasil ortaya koydu? Kaynak sikintisi gozoniinde 
tutulursa, §imdiye kadar yapilanlardan daha acik bir §e- 
kilde degerlendirmeye firsat verecek bir delil var midir? 
Ve degi§en ticaret aglari gayrimuslim topluluklarinin 
Osmanhlarca idaresini kavramada bize nasil yardimci 
olabilir? 

Burada, sermaye perspektifinden XVII. yiizyilin 
ba§lannda Osmanh ticaretinin yeterli bir degerlendirme- 
sini sunan geni§ olcude igerikli ama yeteri derece kulla- 
nilamayan bir kaynak vardir: The Merchants Mappe of 
Commerce (Tacirin Ticaret Rehberi) (Londra, 1638). Ta§i- 
digi ayricahk en az iki defa basilmasina yol acti. Yazari 
Lewis Roberts, hem Osmanh Imparatorlugunda tecriibe- 
li bir tiiccar, hem de uluslararasi ticaret cah§malarmda 
onciilerden biriydi. 1617'de, 21 ya§inda Dogu Hindistan 
Firmasinin ve daha sonra da Levantenlerin hizmetine gir- 
di ve 1640 yihndaki oliimiine kadar devamh olarak tica- 
retin takibi ve incelenmesinde aktif kaldi. Aile baglanti- 
lari bu ilgiyi yansitir. Karisi bir giyim tiiccannin kizidir. 
En biiyiik oglu bir Afrika firmasinin list diizey yetkilisiy- 
di ve en biiyiik kizi Levantenlerle cah§an bir Ingiliz ta- 
cirle evliydi. O, kafirlerin topraklarmda duygusal yan- 
gerceklerle insanlari eglendirmeye merakh, cahil bir sey- 
yah degildi. Agikga O, Ingiltere'nin Dogu'yla olan tica- 
retini ya§ami§ ve solumu§ birisiydi. Dolayisiyla sadece 
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bilgisi ve tecriibesi degil, ayni zamanda oliimiinden son- 
ra da gahsmalarinin saygi uyandirmasi dikkacleri cek- 
mistir. Ne yazik ki pratik degerine ragmen, kitap Os- 
manli ticaretini arastiranlar tarafmdan ihmal edilmistir. 7 

Roberts, kitabmin bir boliimiinii, "Istanbul vatan- 
daslarinin ticareti"ne ayirmistir, bu boliim bircok gele- 
neksel Avrupa belgesinden farkhhk gosterdigi iq'm dik- 
kat gekicidir. Gayrimiislimlerin Osmanli ticaretinde ha- 
kim oldugunu iddia etmesine ragmen, onun belgeleri, 
ticarette Miisliimanlann onemini kabul etmektedir. 
1620'ler ve 1630'larda Yahudileri, oncelikli olarak Edir- 
ne, Ankara, Selanik ve Yunanistan'daki bir takim sehir- 
lerde ic ticarete girmis bir bicimde tanitmaktadir- ki bu 
bolgeler diger bolgeler kadar karli olmasa da kesinlikle 
cok onemliydi. Tiirkler Venedik, Mekke, §am ve Kahire 
ile ticaret yapilarlardi ki, -Kaliire Afrika ve biiyiik As- 
ya'nin ticaret yollarina, zengin piyasalara acikti. Ermeni- 
ler Kafkaslar ve Iran ile ticaret yapiyordu- bu donem, §ah 
Abbas tarafmdan bir Ermeni ticaret kolonisi olarak ku- 
rulan, Safevi ba§kenti Isfahan'in karde§ gehri olan New 
Julfa adli Ermeni §ehrinin yiikseldigi yiizyildi. Istanbul 
Rumlanna gelince Roberts, onlann denizci ve esnaf ol- 
duklanni reddetmekte; Rumlar "tiiccar olarak tammla- 
namazlar" 8 demektedir. 

Bu tasvir ile alakah dikkate deger olan husus, mil- 
let sistemi safsatalarma dayanarak kuruldugu diisiiniilen 
cemaat giicii ve iliskilerinin gizdigi tabloyla Roberts'in 
tasvirinin celisiyor olmasidir. Yine de, Ortodoks Patrik- 
ligi'ne bagli Rumlarin, Osmanli Impatorlugu millet ola- 
rak taninan en iyi brgutlenmis gayrimiislim grub olmasi 
dolayisiyla, onlann ba§kentte ekonomik varhklannin bir 
hayli tesirli oldugunu varsaymak anlamhdir. Fakat bu 
noktada bile Tiirk, Ermeni ve Yahudilerden sonra gel- 
mektedirler. Napolyon'un Ingilizleri "esnaflar milleti" 
olarak karakterize etmesinin aksine, Rumlarin "denizci 
ve esnaf sifatlarmdan mahrum edilmesi, siyasal rekabet 
miicadeleleri ve sava§lardan degil, pratik tecrubeden kay- 
naklanmaktadir. Bir kez daha millet sisteminin bir efsa- 
ne oldugu ortaya (jikmaktadir. 

Buna ragmen, durum XVII. yiizyil sonu ve XVIII. 
yiizyil basma dogru degismeye ba§lamistir. Biiyiik Giic;- 
ler garimiislim tebayi Tiirkleri dovmekte kullandiklan 
bir sopa konumuna getirdikleri vakitler Osmanhlarin bu 
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tebaya karsi olan kayitsiz tutumlari sona erdi. Imparator- 
luk zayifiadikca, Avrupali rakipleri, giderek daha giic,lii 
bir sekilde, dinda§larmin ve diger gayrimiislerin haklari- 
ni ve ayricahklarini koruma iddiasinda bulunuyorlardi. 
Bunlardan en saldirgani, Rusya sininnda yogunlasan bii- 
yiik bir Ortodoks nufiisun korunmasi iddiasinda bulu- 
nan Romanovlarinkiydi. Osmanli Ortodoks topluluguna 
Romanovlann destegi, yiikselen giicler iq'm bir koseta§i 
ve Istanbul Patrikligi icjn ise bir prestijdi. Bu daha son- 
ra millet sisteminin ortaya gikmasinda onemli bir unsur 
oldu. Habsburglar, ozellikle stratejik bir yerde yer alan 
sjmdiki Slovenya ve Hirvatistan'daki Katolikleri koru- 
yordu. Daha sonra, Fransizlar ozellikle Suriye ve Liib- 
nan'daki Levanten Katoliklerin refahlannin korunmasi 
konusundaki alakalanni dile getirdiler. Ingilizlerin bu 
bolgede az sayida dindaslari vardi, bu nedenle, rakipleri- 
nin iddialanna karsi cikmakta ozgiir davranmakla birlik- 
te, az sayida Protestanin ve ayni zamanda Yaliudi'nin ko- 
ruyuculugunu iistlendiler. Koruma siireci, cogunlukla, 
XIX. ve XX. yiizyillarda Avrupahlarin Osmanli toprak- 
lari ile olan iliskisini karakterize eden isgallerin ilk etabi 
oldu. 

Osmanli Imparatorlugu'yla komsulari arasinda giic_ 
dengelerindeki degisikliklere paralel olarak ekonomik 
iliskilerde de degi§iklikler yasanmaktaydi. Basit bir bi- 
ber tanesi olayi agiklamaktadir. XVI. yiizyilda Levanten- 
lerle Ingiliz ticaretini ilk nakledenlerden biiyiik Ingiliz 
ticaret ve kesif tarihgisi Richard Hakluyt, Osmanli piya- 
sasinda toz biberin aranan egzotik mallar arasinda yeral- 
digini aktarmaktadir. 3 XVII. yiizyil sonlarmda Ingiliz ve 
diger Avrupali ticaret firmalan okyanuslardaki ticareti o 
kadar ele gecirmislerdi ki Osmanhlara biberi onlar geti- 
riyordu. Toz biberin sembolize ettigi karli ticaretin kay- 
bi, Imparatorluktaki Miisliiman ekonomik hakimiyeti- 
nin onemli bir kaynagini yok etti ve Avrupayla baglanti- 
lanndan yaranlanan gayrimiislimlerin konumunu yiik- 
seltti. 

Avrupa ticaretinin Osmanhlarin dogusundaki iilke- 
lerle artmasmin sonucjan, Imparatoriugun gayrimiislim 
topluluklannin siyasi arzularini etkiledi. Basit bir ornek, 
Madras 'ta yerlesjk bir Ermeni olan ve XVIII. yiizyil orta- 
lannda kendi insanlarim Osmanli Devleti'ne karsi bir is- 
yana tesvik eden Joseph Emin'in kariyerinden tjikamla- 
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bilir (1726-1809). Madras'ta zengin ve iyi baglantilari 
olan bir Ermeni toplumunun buyiimesi, Hindistan'daki 
Ingiliz yiikseli§inin dogrudan .bir neticesidir. Bati ticaret 
ve finansinin temsilcileri olan Madras Ermenileri, Ingiliz 
siyasi ve sosyal fikirlerinin etkisi altinda kalmiskr ve Er- 
menilerin kiiltiirel canlanmasi ve proto-milliyetci fikir- 
lerin buyiimesinde oncii rol oynami§lardir. Etkin bir ba- 
sin-yayin endiistrisi ile bu fikirleri uzaklara yaymi§lar- 
dir 10 . 

Joseph Emin'in ingilizlerle etkile§imi sadece Hin- 
distanla sinirli degildir. Emin, Ingiltere'deki askerlik 
hizmetlerini siirdiirdiigii yillarda esinlendigi Ermeni ba- 
gimsizhgi fikri icin bir plan hazirladi. 1759'da Halep'e 
gitti ve Ermeni usaklar turarak bir kervana katildi ve ku- 
zeye, Anadolu'ya dogru yollandi. Fakat kisa stirede bu 
biiyiik kervandan sikildi ve hizmetcHerinin rehbersiz 
kaybolacaklari yolundaki endiselerini yenerek, kendi yo- 
luna koyuldu. Kendinden tarn olarak emindi; iki "rehbe- 
ri" vardi, "Paris'te hazirlanan bir Asya haricasi" ve bir pu- 
sula, "Avrupa bilgeliginin meyveleri". Hizmetgileri, eger 
anlattiklan dogruysa, ondan cok cekiniyorlardi, gunku 
ona "her koyde Tiirkler hiirmet ediyordu". "Fakir Erme- 
ni tacirlerin" aksine, O, "Sultan fermanini ta§iyan, sul- 
tan'in gozdesi olan biiyiik bir Ermeni olduguna Tiirkleri 
inandiracak §ekilde eckileyici bir tarzda" hareket ediyor- 
du. Sonraki duraklannda kafilesinden ayrilarak tek ba§i- 
na "Jinis" adinda Ermenilerin oturdugu bir koyii ziyaret 
etti. Burada, onun kimligi ve kar§ilanmasi tersine donii- 
yor 11 . 

Ermeni yurttajlan onu giizel bir gri at in iistiinde gortin- 
ce, bir Turk savant zannettiler, fakat o onlarla, onlarin diliy- 
le komqunca pk kizdilar; uzerine ytirudiiler, tehditkar bir dil 
kullandilar ve bir Hiristiyan olmasma ragmen kervansiz, tek 
basina nasil yolculnk ettigini sordular. 

Dayaktan, onlari bir Osmanli Tiirkii olduguna ikna 
ederek kurtuldu. Derhal "Zavalhlar $ok korktular... diz iistii 
pktuler, afdilediler... Osmanhlara baghliklarini if ade ederek, 
onlann yalntz basina yolculuk edebilecek tek topluluk oldukla- 
rim soylediler..." Koyiin muhtanyla ozel bir goru§me yap- 
tiginda Emin sordu: "Siz, Hiristiyanlar, bir yurttasinmn 
asker olmasina niye bu kadar muhalefet ediyorsunuz? Neden 
ozgiir degilsiniz? Kendi egemenliginiz neden yok?" Cevap... 
"Efendim, bizim ozgurlugiimuz bbtir diinyada; bizim kralimtz 
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Isa Mesih'tir." Emin dedi: "Bu nereden geliyor? Size kirn boy- 
le soyledi?" onlar da "Kilise'nin Rubani Baba'lan bize Erme- 
ni Milletinin diinyamn yaratihsindan bu yana Muhammedi- 
lere bagh oldugunu ve bbiir diinyaya kadar da boyle kalmasi 
gerektigini soyledi; yoksa istesek Osmanlilan iilkemizden der- 
hal dqan atabiliriz. 12 " 

O zaman Emin, kendisini Hiristiyan olarak tanitti 
ve gantasindan V. yiizyil Movses Khorenatsi'nin Cografi 
Tarihi'ni (tesadiifen Madras'ta basilan) gikartti, Ermeni 
Krallarinin §ecerelerini gosterdi ve isa'nin, havarisinin 
"Tanrmm Kralligt kime miras kalacak?" sorusuna verdigi 
cevabi soyledi: "Ardinda babasini, anasini, karde§ini ve 
karisini birakip da Hac/i yerden kaldinp (yiiklenip) beni 
takip edenlere". Sonra Emin, "Frankestan(!) Hiristiyanla- 
rinin", incil'i, ruhani babalannin onlara anlattigi gibi 
anlamadiklanni ve bu yiizden ruhani babalarm, "§imdi 
bizim oldugumuz gibi Muhammedilere kole" olmadik- 
larini belirtti. Emin, Isa'nin cevabini §6yle yorumladi: 

"Haft omuzlamamn anlami, cesur askerlerin kafirlere 
karsi taiidtklan, savasip altinda oldiikleri bayraktir; bu as- 
kerler Tanrinin Kralligimn mirasini devralacak ger$ek Hiris- 
tiyanlardir, bizim gibi kurtlarm par^aladtgt sigir misali kor- 
kafya yasayanlar degil...Mesela, manttklt bir kimse, baska- 
larimn gontillu kolesi olmayi kabul etmemelidir; kendi Hiris- 
tiyan dindaslannca da ybnetilmemelidir, pinkii Tanri hepsini 
benzer sekilde bagimsiz yaratmqtir ki iyi kanunlarla yonetil- 
sinler; ister fakir, ister zengin olsunlar," 

Konusma devam ederken, rahip "o hakh" diye hay- 
kirarak konu§mayi kesti ve biitiin hem§ehrilerini bu on- 
ce begenmedikleri ki§iyi yucekmeye ve kucaklamaya ca- 
girdi ve ekledi: "Onu sevin ve ona saygi duyun; cunkii o 
Aziz Biiyiik Nerses'in 630 yil once haber verdigi, bizi za- 
limlerin ve kaderimizin dii§manlannin ellerinden kur- 
tarmaya vesile olan ki§idir:" 

Lider, bu tutum degi§ikliginden iirkerek: "Senin 
soylediklerin nedir?.. biz neden ihmal edildik?"diye sor- 
du. Rahip cevap verdi: 

"Benim sevgili halkim, dereye varmadan pa$ayi sivama- 
nin ne anlami var; aksine, kutsal kehanetin yerine gelmesi ipn 
666 yilin dolmasi gereklidir; bu zaman siiresince boyunduruk 
altinda kalmaya devam etmek zorundayiz; 638 yil gepigine 
gore cezammn (zulmiin) bitmesine 28 yil kaldi; sonra bagim- 
siz olacagiz ve diinyada hqbir giq bize hiikmedemeyecek. Misa- 
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firimiz diinyada birpk yeri gormiis olmah, onun ve onun dede- 
sinin yonlendirmesiyle karar verecegiz; siz kendi kmdinizin 
hakimi olacakstmz: Once Onun bir Turk oldugunu diisuniince 
$ok kortunuz. . . Ben diyorum ki, o beklenen kisidir; fakat bek- 
lemesi ve 20 veya 30 ytl daha hayatin $itli safbalarindan 
gecmesi gerekiyor. Bunlan onun yiizune soyluyorum; bunlan 
gerceklestiren o degil, fakat yukandaki Yiice Tanridir. . . " 

Don Ki§ot geleneginde oldugu gibi, Emin bu tep- 
kiden memnun oldu, bu memnuniyetini karaceristik 
iicuncii ki§i feklinde ozetleyerek yorumladi: "bu yontem 
ile o, gergek din tohumlarmi sagti ve gittigi her yerde as- 
keri ruhun imrenilen sevkini ekti." 

Hikaye, iinii (Jar'a kadar ula§mi§ esrarengiz ruhani 
bir adami hatirlatmaktadir. (Jar, bu ruhani adami sarayi- 
na gagirtir. "Seniti mucizeler gercekle§tirebildigini duy- 
dum" der. "Benim kopegimi konu§turabilir misin?" "Bu 
90k zor bir gorev, fakat yapabilirim. Yalniz bana zaman 
vermeniz gerekiyor. Bana be§ yil verin ve kopeginiz ko- 
nussun" diye cevap verir ruhani adam. Adam koyiine ge- 
ri dondiigiinde, baghlari onun ciiretine hayret ettiler. 
Onun butiin mucizelerine olan itimatlarma ragmen bir 
kopegi konu§turabilecegine inanmadilar. §askinlarmi di- 
le getirdiler; fakat ruhani adam onlari rahatlatti: "be§ yil 
iginde ya kopek oliir, ya (Jar oliir, ya da ben oliiriim." Ji- 
nis Rahibi daha dikkatliydi. O kendisine 28 yil verdi. 
Fakat boyle emellerin ortaya gikmasi igin 50k daha fazla 
zaman gerekmekteydi. 

Bu boliim, binjok analiz diizeyi gerektirmektedir. 
Beklentilerin aksine, Emin, bir Ermeni olarak Tiirkler- 
den cok iyi muamele gormekceyken, bir Turk olarak da 
Ermenilerden 50k iyi muamele gormektedir. Ve burada, 
Ermenilerin bin yd inancinin gizil niteligi (esoteric qu- 
ality) ve rahiple Emin arasinda esrarengiz bir duello sbz- 
konusudur. Duello 0 kadar esrarengizdir ki, rahip kurnaz 
ve becerikli bir reddi, heyecan verici bir kabule donii§- 
tiirmektedir. 

Emin'in lurk ve Ermeniler nezdinde gordiigii oe!i§- 
kili muamele, etnisite ile sosyal statu veya siniflarin Os- 
manli toplum yapisi igindeki etkiles_imini ortaya koy- 
maktadir. Ki§ilerin konumunun sadece dini kimligine 
bagh olarak belirlendigini ve butiin gayrimuslimlerin 
kesin olarak suistimal ve a§agdanmayla kar§i kar§iya ol- 
duklanni iddia eden basite indirgenmi§ yorumlarin aksi- 
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ne, gergekte iki hadisenin kan§imi sozkonusudur. Dini 
kimlik agikga rol oynami§tir ve diger unsurlarin e§it ol- 
dugu farzedilirse gayrimuslimlerin Miisliimanlara gore 
daha du§iik bir seviyede oldugu soylenebilir, fakat diger 
unsurlar nadiren esjt olmu§tur. Giice (iktidara) yakmhk 
bir gayrimiislimi, bir Muslumandan daha 50k itibar sag- 
layan bir duruma getirebilir. Boyle yiiksek bir diizeye ge- 
lenler agisindan, padi§aha ulasabilme, diger butiin ozel- 
likleri a§an tek ve en onemli ozelliktir. 13 Bundan dolayi- 
dir ki, vakur ve kibirli olan Ermeni Emin, Padisah ma- 
iyetine dahil oldugundan Turklerin saygisini kazanabili- 
yordu. Bununla birlikte, ayni list simf Ermeni gurur ve 
kibiri, fakir Ermenilerin nezdinde 50k farkh bir tepki ya- 
ratmaktaydi. Onlar (fakir Ermeniler), boyle kibirli bir 
tutumun alt diizey Miisliimanlarda diismanca bir tepki 
yaratma riski ta§idigini 50k iyi biliyorlardi. Sultan'in Er- 
meni gozdesi kendini kurtarabilse de, Miisliimanlarm ra- 
hatsizligi ve tepkileri onun giigsiiz dinda§larma yonele- 
bilirdi. Bu sebepten dolayi, dinda§lannin, bu §ekildeki 
davrani§lann neticeleri konusundaki hassasiyetleri onlan 
savunmaci bir §ekilde Emin'e hiicum etmeye yoneltmi§- 
tir. 

Ermeni Lider'in tepkisi ve rahibin kurnaz taktikle- 
ri, Kudus Yunan Ortodoks Patrigi I. Anthimos'un dav- 
ram§lanyla tutarhhk arz etmektedir. XVIII. yiizyihn 
sonlannda yayimlandigi §ekliyle, 

"Tanrimtzin tertemiz Kutsal Ortodoks inancim koruma- 
yi apkca iistlendigini goriin. ..0, hi$ yoktan bu gii^lii Osmanh 
tmparatorlugunu yiiheltti. Herseye giicii yeten Tanrim, soma, 
iizerimize bu gu'flu kralhgi koydu, 'ginkii Tanndan baska 
kimsede gii$ yoktur'. . . Bu nedenle, Osmanh Sultanin kalbine, 
bizim Ortodoks inancmizi ozgiir kilma ve 'Ortodokslan' koru- 
ma adina, zaman zaman inancindan sapan Htristiyanlari ce- 
zalandirma hasletini koymustur ki, onlar her zaman Tan- 
n'nin gozunun oniinde olduklanmn bilinriyle O'ndan kork- 
sunlar. . . Kardeslerim, kurtulus yolundan sapan kiiller gibi ol- 
mayin; fakat seytamn hileli oyunlarim cesaret ve sebatla ayak- 
lariniz altinda ezdiginiz gibi, simdi de gozlerinizi kdpayin ve 
bu yeni biirriyet iimidi tasiyan "simdi kurtulus daha yakin" 
sozlerine kulaklannm tikayin... Bu "hurriyet" isminin ilmi 
tahlilini yapmamiza izin verin... Gerpk hurriyet A'dir, yani 
Tanrinin tevecciihiiyle fakat zorlanmadan insani iyilige gotii- 
ren, mantikh ruhun mizaadir. Bu (esit ozgilrliik "irade hurri- 
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yeti" diye adlandmhr. B tipi hurriyet, insanlarin engelsiz bir 
lekilde, baglihk i^inde bulunan arzularim pratige dokme httr- 
riyetidir. C tipi hurriyet ise ilahi kurallara ve insan kanunla- 
rina uygun olarak ya^ayan birisinin hiirriyetidir. Bu, her tu'r- 
lii vicdamn rahatsizliklanndan annmak ve medeni duiplin- 
den kurtulmak deniektir. Ovgiiye deger tek hurriyet yukarida 
deginilen upincii tip ozgurliiktur. Sebath ve ihtiyath olahm, 
ebedi kutsanmqhgtn sonmeyen kralhgini bir yanlq icin, bu 
hayatimizdaki var olniayan bir hurriyet ipn kaybetmeyelim. 
Tarifi imkansiz miikafatlardan kendimizi mahrum etmeye- 
lim." lA 

Bu $ah§maya Ermenileriti bir tepki gostermeyecek- 
lerini biliyorum, zaten bu, ilk olarak "Ermenilerin Pagos 
loannisi" tarafindan basilmi§tir. Her belgenin ayn ayri 
veya iki belgenin birlikte incelenmesinden ortaya cikan 
§ey, dini baki§ acisinin muazzam giiciinii ortaya koyma- 
landir. Boyle goriisjerin hakimiyet sagladigi bir donem- 
de Osmanh Ermeni veya Rum Milletinden bahsedebil- 
mek icin pervasiz bir tarih kaqiti anakronizm iginde ol- 
mak gerekir. Joseph Emin'in hanralan Ermeni bilinciyle 
o kadar taban tabana zitti ki, baskiya ancak binlerce mil 
uzakta ve Ingilizce olarak girebildi. Gercekte XX. yiizyi- 
la kadar bu metinlerin Ermeniceleri ortada yoktu. 15 Os- 
manh Hiristiyanlan ve Yahudilerinde diinya goriigleri 
cercevesinde iki aykin egilim vardir: Bir tarafta, baskin 
bir siikunetcjlik (quietism) ve diinyevi otoriteye itaat — 
Yunan Patriginin sozleriyle Ermeni Muhtann ilk andaki 
tepkisinde ornegi goriilen -ve diger tarafta millenari- 
anism- Roma Ortodoks ronesansinda (Yunan Milliyetcili- 
ginden uzak durdugu kadar) yeniden canlanmacihk, 
XIX. yiizyddaki Yunan isyanlanna itici guc olmu§tur. 
Ermeni koy rahibi bu ikisinin de ba§arili manipulasyo- 
nunu yapmi§tir. 

Hem Patrik Anthimos hem de Joseph Emin, Avru- 
pa aydinlanmasinin siyasi fikirlerini yansitmaktaydi. 
Muhalefetteki patrik, olasi bir isyanin destekcisiydi. Av- 
rupa'nin artan ekonomik, dinsel ve askeri giiciinden ce- 
saret alarak, bu fikirler, yiizyillar suren bir stirec, sonunda 
olu§an Osmanh gayrimiislimlerine uygulanan karma§ik 
ekonomik-dinsel-idari diizenlemeleri yiprattigini goster- 
mis_tir. Osmanhlar, diplomatik manevralarla, idari des- 
tekle ve nihai olarak Avrupa'yi ornek alan reform vaatle- 
riyle kaqihk vermek zorunda kalddar. Bu, XIX. yiizyil- 

OSMANLI I 



daki Millet sistemini geleneksel olarak anla§ildigi §ekliy- 
le resmi olarak tanimlayan ve geni§ bir 6l5u.de yaratan re- 
form (Tanzimat) programinda bir unsur olmu§tur. Ilk de- 
fa, Imparatorluktaki butiin gayrimiislim topluluklanna 
standart idari sistemler uygulanmasi yoniinde bir giri§im 
olmu§tu. 16 Girisjm, Tanzimatin yol gosterici unsuru 
olan, yonetimin her alaninda merkezilesme yolundaki gi- 
di§at ile paralellik arz ediyordu. 

Merkeziyetciligin bir bedeli vardi. Geleneksel dii- 
zenlemelerin ayirt edici ozelligi olan yerel otonomi, icj§- 
lerine kan§mama ve esneklikten tamamen uzakla§ilmasi 
ve resmi millet sisteminin yaratdmasi, topluluklann 
kendilerinin ve Osmanh Devleti'nin, artan bir §ekilde 
dinsel-diplomatik kan§ikhklara bogulmalarma neden ol- 
du ve bu da daha fazla milletin ortaya cikmasiyla sonuc- 
landi. Dogudaki yerli Ortodoks, Monofizit (Monophysi- 
te) ve diger kiiciik kiliseleri kazanmaya cahsan Katolik 
ve Protestan dini emperyalizmi, siireci daha da karma§ik 
bir hale getirdi. Bu misyonerlik faaliyetlerinin bazi dev- 
letlerce desteklenmesi (sirasiyla Fransa, Habsburglar, In- 
giltere) ve bazilannca da bir dereceye kadar bu faaliyetle- 
re kar§i konulmasi (Romanovlar) neticesinde, dinsel ka- 
n§ikhklar kolayhkla uluslararasi krizlere doniigtii. Bu 
durum XIX. yiizyil boyunca kendini siirekli hissettirdi. 

Bu sikintdara dlisen ilk topluluk Ermeniler oldu. 
Gesjtli Katolik Misyonerler bircok Monofizit Ermeniyi 
kendilerine cekmeyi basarddar. Roma Kilisesi'nin resmi 
hiyerar§ik yapisina ahsjan olan Katolikler, geleneksel 
gayrimuslim-Musliiman diizenlemelerinin resmile§tiril- 
mi§ bir dizi kurumlarca ikame edilmesi icjn baski uygu- 
laddar. 1820'lerin sonlarinda Yunan isyani ve Rus i§gali- 
ne kar§i koymak icin 50k ciddi dig yardima ihtiyag duyan 
Osmanhlarin, 1831 ydinda resmen taninan Katolik Mil- 
letinin yaratdmasi ve bu topluluklann durumlarinin iyi- 
le§tirilmesi yoniindeki Fransiz baskisini kabul etmesiyle, 
Katolikler onemli bir firsat yakalami§ oldular 17 . 

Bununla birlikte bu Katolik Milletinin liderini sec- 
me konusundaki Osmanh ve Roma Katolik kriter ve 
prosediirleri ters dii§tu; yeni bir milletin ortaya ciki§i ye- 
ni bir gerginlik kaynagi olu§turmu§tu. Dahasi, ozellikle 
zengin §am Katolik Kilisesi, etkili "Melkite" Katolikle- 
ri (Dogu Ortodokslugundan donii§en) ve Liibnanh Ma- 
runiler ba§ta olmak iizere bu yeni kurulusun himayesine 
giren Imparatorluk biinyesindeki bircok onemli toplu- 
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luk bu kurulu§u ya reddetti ya da yoksaydi. 1848 yilin- 
da Melkitler kendi Millet statiilerini kazandilar. 1850'de 
protestanlar, rakipleri tarafindan elenmemek icin aym 
yolu takip ettiler. Diger milletler arkadan geldi.: 1861 
yilinda Bulgar "Uniates" ve 1870 yilinda Bulgar "Exarc- 
hate". Bu cemaatsel-dini yapilann kurulmasina ragmen, 
bircok eski ve kokii derinlere uzanan Dogu'daki Hiristi- 
yan kiliselerinden Kiptiler (Misir'daki yerel Monafizit 
kilise), Jakobitler (Suriye'deki yerel Monofizit kilise), ve 
Nestoryanlar (Irak'ta ve Giineydogu Anadolu'da yerle§ik) 
resmi millet statiisiinii kazanamadilar. 

Imparatorlugun bazi biiyiik topluluklari (cemaatle- 
ri), yani Yunan Ortodokslar, Ermeni Gregoryenler ve Ya- 
hudiler XIX. yiizyilda resmi millet statiisiinii asla arama- 



dilar, ciinkii geleneklerine gore - karma$ik tarihi gergek- 
lere ragmen- onlarin her zaman belli bir kabulii soz ko- 
nusuydu. Fakat bu alandaki reformlar onlar iizerinde de 
onemli etkiler yaratti. Bunlardan en onemlisi, dini kesi- 
min giiciinii azaltip laik etkiyi artiran resmi anayasal dii- 
zenlemelerin temelini atan 1856 Islahat Fermani'dir. 
Her ne kadar Osmanh liderleri bu degi§iklikleri daha 
biiyiik bir topluluklar iistii Osmanh vatanseverligi duy- 
gusu yaratsin diye tesvik ettilerse de, sonucu tam tersi 
oldu. Laik liderler anayasalarin (constitutions) sagladigi 
yeni imkanlarla siyasal faaliyetlere yonelmi§ ve enerjile- 
rini, kendilerini ulus-devlet olarak tammlama egilimin- 
de olan topluluklari lehine tahrik ve karmas_a yaratma yo- 
niinde kullanmi§lardi. Hegel'in Minerva baykusu misali, 
Millet sistemi tam da yok olmanm esjginde ortaya cikti. 



1 Millec Sisteminin klasik agiklamasi: Hamilton A.R. Gibb ve Harold Bo- 
wen, "Islamic Society and the West, a Studdy of the Impact of Western Civiliza- 
tion on Moslem Culture in the Near Bast", Londra, 1957, 1. Boliim, 2. Ki- 
sim, sf. 207-261. Birc_ok uyanyla boyle etkili 50k az cah§ma yayimlan- 
mi|tir, Yazarlar, acikca, cahsmalarmin genel olarak eksikliklerini kabul 
ecmisjerdir, 2. Kismin basjangicinda: "Osmanh Arjivlerinin son yillarda 
acilmasi, akademisyenlere, impatorluk kurumlarini kesin belgesel delii- 
ler cemelinde inceleme imkam vermistir; ve aciktir ki bit yeni (altjma/ar, 
wimkiin olan ikincil araclara dayanarak ulastig'imiz sonuclartn cogunu, detay- 
da, belki de prensipte degijtirecek veya di/zeltece&tir (sf. 207) Burada sczkonu- 
su olan, gayrimiislim topluluklarla ilgili, onlarin tartismalannin asilsiz 
oldugiuia dair carpici bir kabul olmasidir: "Bu boliimiin konusu iizerin- 
deki caLisma 151a ilk el maceryaller, Miisliiman kurumlari incelememiz 
icin kullandigimiz kaynaklarda nadiren bulunmakcadir. Buradaki orijinal 
kaynaklar sadece Osmanli Argivlerini degil, Osmanh Lmparatorlugu ile 
ili§ki halindeki veya orada yagayan gayrimiislim dini topluluklann arsjv- 
lerini de kapsamaktadir. Bununla birlikte, diger boliimlere gore biiyiik 
blcude ikincil kaynaklara dayanmi§ olsa da, calijmamizda bu toplulukla- 
ra aynlan bir bolumii aras,tirmamizdan c,ikarmamamiz gerektigini dii§ii- 
niiyoruz." Onlarin itiraflannui verdigi firsatr degerlendirerek "Foundati- 
on Myths of teh Millet System", Benjamin Braude ve Bernard Lewis (icin- 
de), Christians and Jews in the Ottoman Empire: the Functioning of a Plural So- 
ciety, (1982), boliim 1, sf. 69-88, Tiirkce Tercumesi, "Osmanh Millet Dii- 
zeninin Kurulus, Efsaneleri", Tarih ve Toplum, Boliim 1, No. 40 (Nisan 
1987), sf. 34-40, Boliim 2, No. 41 (Mayis 1987), sf. 12-XVI. Elestirim- 
le ilgili olan Kevork Bardakjian "The Rise of the Armenian Patriarchate 
of Constantinople", Christians and Jews in the Ottoman Empire, Boliim 1 , sf. 
89-100. 

2 Bu, en sistematik jekilde Abraham Marcus tarafindan The Middle East on 
the Eve of Modernity, Aleppo in the Eighteenth Century New York, 1 989 ve ko- 
leksiyonda Ibranice terciAmesiyle OsmanLica'ya cevrilen bir omegi ve gi- 
risje beraber Ingilizce kisa onsoz, Haim Gerber ve Jacob Barnai, The Jews 

in Izmir in the 19^' Century, Ottoman Documents from Shar'i Court, Kudus, 
1984, Cambridge, MA, 1984. Osmanli gayrimiislimlerinin karma§ikhgi- 
nin farkh bir anlatimi icin bkz: Metin Kunt, "Transformation of Zimmi 
into Askeri", Christians and Jews in the Ottoman Empire, Boliim 1, sf. 55-67. 

3 Bkz: "Millet" Michael Ursinus, Encyklopedia of Islam, Ikinci baski, 7. Bo- 
liim (Leiden, 1990), sf. 61-64, iddialanma ragmen millet terimi, 



XVII. yiizyilda, yani tahmin ettiginden daha onceki bir yiizyilda Osman- 
li lmparatorlugu' ndaki Miisliiman topluluklar icjn kullanihyordu. Fakat 
bu terim XVI. ve XVII. yiizyillarda kullanilmiyordu. Ilk kullanildigi za- 
man Miihimme Defceri'ni yazan katipLerce kullammi SLmrlanmi^u, Istan- 
bul difinda, fer'i mahkeme kayitlannda eski kullanimlar daha cokmr. Be- 
nim iddiam, yani Millet sisteminin, XV ve XVI. Yiizyillarda biiyiik gay- 
rimiislim topluluklann iliskilerini diizenleyen ve turn imparacorlukta uy- 
gulanan bir sistem oldugu hususu dogrudur. Dahasi, Idari terminolojide 
bir degisjklik yapildigi zaman, daha ziyade XVII. yiizyilda, bu uygula- 
manin baskentin digina uzandigi veya koklu idari degijikliklerle destek- 
lendigine dair bir delil bunmamaktadir. Boyle bir degisjklik Tanzimat re- 
formlanna kadar gercekle§memi§tir. XVII.yiizyil bncesi kullanim igin 
bkz-. Ahmet Refik (Altinay), On Altinci Asirda Istanbul Hayatt (1553- 
1591), Istanbul Devlet Basimevi, 1935. 

4 Lajos Fekete and Gyula Kaldy-Nagy, Rechnungsbiicher Tiirkischer fmanzstel- 
len in Buda (ofen) 1550-1580 tiirkischer Text, Budapest, 1962, sf. 17-52. 

5 Yakla§ik 20 yd once Tibor Halasi-Kun'un editorliigiinii yaptigi bir peri- 
yodik yayin, Halep'teki bir giimriik memuruna dair Gyula Kaldy- 
Nagy'nin yayimni agiklar. Bana gore bunun heniiz teyit edilmesi gerekli- 
dir. Halil Inalcik, bana boyle kayitlann XVI ve XVII. yiizyil Istanbul'u 
igin giiniimuze ulasmadigim soylemi§tir. 

6 Boyle belgelerin deger ve etkisinin ele§tirisi icin benim makaleme baki- 
niz: "Les contes persans de Menasseh Ben Israel: Polemique apolegetique 
et disimulacion a Amsterdam au XVIIe siecle", Annates Histoire, Sciences 
Socia/es 49, (Eyliil-Ekim 1994), sf. 1107-1138, ve "The Myth of the Se- 
fardi Economic Superman", Trading Cultures: The Worlds of Western Merc- 
hants!, Jeremy Adelman ve Stephan Aron, ed., Antwerp: Brepols/Shelby 
Cullom Davis Center for Historical Studies, forthcoming. Seyyahlarm 
taliriflerine bir alternatif olarak benim yazima bakiniz: "Venture and Fa- 
ith in the Commercial Life of the Ottoman Balkans, 1500-1650", Inter- 
national History Review 7(1985), sf. 519-542, tekrar yazilan ahnti "The 
Divisions of Labor, V" , Journal of Political Economy 96, no 2 (Nisan 1988), 
arka sayfa; "The Rise and Fall of Salonica Woollens, 1500-1650: Techno- 
logy Transfer and Western Competition", Mediterranean Historical Review 
6, (1991), sf. 216-236; ve "The Jews of Trieste and the Levant Trade in 
the Eighteenth Century", II mondo ebraico, gli ebrei dell'Halia nord-orientale 
e lmpero asburgico dal Medioevo all'Eto Contemporanea, G.Todeshini ve Pier 
Cesare Loly Zorattini ed., Pardenone, Italya, 1991, sf. 327-351. 
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Mesela bu Robert Mantran'in genis bibliografyasuida goriilmiiyor, Istan- 
bul dans la seconde mine dn XVHc Steele, Paris, 1962, ba^ligina ragmen 
XVILyiizyilm ilk yarisini kapsiyor. 

Bkz: Lewis Robercs, Tlx Merchants Mappc of Commerce: wherein the Vniver- 
selk-Manner and Matter of Trade is Compendiously Handled, Londra, 1638, 
Bbliim CCXLVII, sf. 198-199- Liitfen sayfalamanin devamli olmadigma, 
hem boliim, hem de sayfa numarasinin kesin referans icin gerekli oldugu- 
na dikkat ediniz. 

Bkz.- susan A. SkiUiter, William Harbone and the Trade with Turkey, 1578- 
1582, A Documentary Study of the First Anglo-Ottoman Relations, Londra, 
1977, sf. 5 

Bu, Ingiliz Levanten Firmasinm ana kitaplarinda ngikcir, Public Records Of- 
fice, State Papers, sf. 105/160. 

Bkz: Vazken Ghougassian, "Quest for Enlightenment and Liberation, The 
Cse of the Armenian Community of India in the Late Eighteenth Cen- 
tury" Richard Hovanisian ve David Myers (icinde), Enlightenment and Di- 
aspora: The Armenian and Jewish Cases, Scholars Press. 
Joseph Emin, Life and Adventures of Emin Joseph Emin, written by Himself, 
Ikinci Baski, editor: Amy Apcar, Kalkiiza, 1918, sf. 139-146, ilk baski, 
Londra 1792. 11. Dipnotta zikredilen Ghougassian, kariyerinin kullanis- 



li bir ozetini sunmaktadir. Rusga icerik igin bkz: Ronald G. Suny, Looking 
Toward Ararat, Armenia in Modem History, Bloomington, 1993, sf. 55-56. 

13 Ornek olarak bakiniz: Hagep Barsoumian, "The Dual Role of die Arme- 
nian Amira Class within the Ottoman Government and the Armenian 
Millet (1750-1850)", Christians and Jews in the Ottoman Empire, Boliim 1, 
sf. 171-184. 

14 Dhidaskalia Patriki, Istanbul, 1798, Richard Clogg tarafindan alinti ya- 
pilmi§; The Movement for Greek Independence, 1 770-1821, Londra, 1976, sf. 
59 ve Richard Clogg tarafindan genis olgiide tarti§ilmi§ ve terciime edil- 
mis, "The Dhidaskalia Patriki (1798): an Orthodox Reaction to French 
Revolutionary Propaganda", Middle Eastern Studies 5, (1969), sf. 87-1XV. 
Clogg, bu yazinin yazarhgi konusundaki sorulari kabul ediyor. Fakat et- 
kin bir sekide ciiriitiiyor. 

15 Bkz: the Armenian tr. By H. Khashmanean, Beyruqtparan Mshak, 1958. 

16 Zorluklarla ilgili bir brnek calismada benim: "Councils and Community: 
Minorities and Majlis in Tanzimat Jerusalem", Essays in Honor of Bernard 
Lewis, The Islamic World, From Classical to Modem Times, C.E. Bosworth, 
Charles Issawi, Roger Savory ve A. L. Udovitch, Princeton, 1989, sf. 651- 
660. 

17 XIX. yiizyil gelismeleriniii yeraldigi: roderic H. Davison, Reform in the Ot- 
toman Empire, 1856-1876, Princeton, 1%}. 



OSMANll HH TOPLUM 



I5IAHAT FERMANI ONCESINDE 
OSMANU IMPARATOREUGU'NDA MIEEET SISTEMI VE 
GAYRIMUSEiMEERIN YA§ ANTI EARI N A DAIR 



YRD. DOC. DR. NURI ADIYEKE 
MERSIN UNiVERSiTESi FENEDEBlYAT FAKOETESi 



smanli Sistemi icinde, "Millet" cabiri Arap- 
ca'daki anlami ile dim bir toplulugu karfilayan 
bir terimdi. Bu terim kimi zaman geni§ bir ce- 
maati oldugu gibi ifade etmekce, kimi zaman bir dille 
konu§an grubu ifade ecmekte, kimi zaman ise bir ibadet- 
hanede ibadet eden aym inanctakileri ifade etmekredir. 1 
Buna paralel etnik koken, dil ve ibadethanelerin ortakh- 
gi kimi zaman birebir ortu§mekte, kimi zaman da aym 
ecnikten olduklari halde aym millet sayilamamaktadir- 
lar. Ote yandan, Osmanli yonetiminin topluluklan kate- 
gorilestirdigi millet sistemi, Osmanli fethinden once 
toplumlarm kendi geleneklerindeki grupla§malaridir. I§- 
leyi§ bicimi de bolgeden bolgeye degi§mektedir. Bu ku- 
rumun Islam 'daki zimmiyet ile aym oldugu du§unulmus_ 
ise de arada farklar vardir. Zimmiyet belki, Osmanli'da- 
ki, miisliiman milletlerin di§inda kalan gaynmiislim 
milletlerin tiimiinii kapsayan bir iist kurum olarak kabul 
edilebilir. Yalniz, zimmiyet tabirine Osmanli metinle- 
rinde pek rastlanilmamaktadir. §er'iyye sicillerinde, mu- 
hatap olarak bir gaynmiislim ki§i var ise "zimmi" oldu- 
gu belirtilmi§tir. Yoksa, Osmanli soyleminde cemaat ola- 
rak zimmi terimine, pek rastlanmaz. 

Osmanli Devleti'nin geli§ip, Imparatorluk sta- 
tiisiine eri§tigi II. Mehmet doneminde, kiliselerin devlet 
kontroliinde organize edilmesi ile, devletin organize etti- 
gi millet sistemi ba§ladi. Bu sistem icinde yer alan cema- 
atlere XV. yiizyildan XIX. yiizyil sonlarma degin millet 
denilmi§tir. Ne var ki, bu gaynmiislim topluluklar her 
zaman ve her cografyada millet olarak isimlendirilme- 
miskrdir. 2 Gaynmiislim topluluklar millet olarak isim- 
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lendirilmedikleri cografi alanlarda dahi, millet sistemi 
icinde ya§antilanni siirdiirmiisjerdir. 

Genelde kabul edilmi§ dort millet (milel-i erbaa) 
vardi. Bunlar, Miisliiman milleti, Rum milled, Ermeni 
milleti ve Yahudi milletidir. Miisliiman Milleti, "Millet- 
i Hakime", Ermeni milleti ise "Millet-i Sadika" olarak 
isimlendirilmi§lerdir. Tiirkler, Araplar, Arnavutlar, Bo§- 
nak, Pomak, Berberi, Cerkes, Giircii, Abaza, Cecen v.s. 
tiim diger miisliiman unsurlar, tek bir miisliiman mille- 
ti olarak isimlendirilmisjerdir. Aym §ekilde Bulgarlar ve 
Sirplar da ayn gruplar oldugu halde Rum Ortodoks kili- 
selerine baglandiklan icin 1850'lere kadar Rum milleti 
icinde kabul edilmisjerdir. Gregoryen Ermenileri, XVI- 
II. yiizyildan sonra ortaya cikan Katolik Ermenileri, 
XIX. yiizyildan sonra grupla§an Protestan Ermenileri ise 
hie; bir zaman aym millet olmamisjar, toplumsal olarak 
da birbirlerine hic,bir §ekilde kansmamis.lardir. Rum 
milleti de, XIX. yiizyil bashrmdaki Yunan isyani'na ka- 
dar Osmanli Devleti icjn diger milletlerden daha iistiin, 
korunmada o.icelikli bir millet olarak kabul edilmi§tir. 
Ortodoks Rum Milleti'nin, devlet katinda hep onde ol- 
dugu bir gercektir. Bu ayncalikh durum Fener Patrikha- 
nesi'ni, diinya ortodokslarmin onemli bir merkezi haline 
getirmi§tir. 

Osmanli milletlerinin her birinin kapali ayn bir 
kompartiman olu§turan gruplar oldugundan soz etmi§- 
tik. Bu gruplar belli olciide disa aqik olmakla beraber, 
hemen hepsi kendi millet yonetiminin denetiminde idi. 
Bireylerin her tiirlii sorumluluklan kendi cemaatlarma, 
milletlerine kar§i idi. Gaynmiislim bir ki§i idan, mail ve 
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bunun gibi bir cok acidan once millet yonetimine, sonra 
devlece kar§i sorumlu idi. 3 Dolayisiyla, kigilerin de di§ 
dtinya ile iligkileri, ticaretin dismda minimum idi. Os- 
manli kent organizasyonu da bu kapahhgi desteklemi§ti. 
Tersi orneklerinin de olmasina ragmen genelde, her ce- 
maat ayn mahallelerde oturarak bu siyasal kompartima- 
ni kent planina da aktanyordu. 

Toplumu boyle kompartimanla§tirmadaki temel 
amac, cok unsurlu bir mozaik imparatorlugun yoneti- 
minde, insanlann birey olarak degil, cemaat olarak dev- 
letce muhatap alinmasidir. Bu ki§ilerin de gercek ya§am- 
da gikarlan, devletinkilerle 6zde§ olamazdi. Imparator- 
luk kendi gikarlanni gozetmeye gah§irken, uyruklariyla 
girdigi iliskilerde bu Millet Sistemi'ni kullaniyordu. 4 
Yani devlet kendi egemenligini bu gruplan kesin cizgi- 
lerle birbirinden ayirarak saghyordu. Bu adeta degi§me- 
yen bir denge idi. Zaten, Osmanli siyasal sisteminde de 
temel belirleyicilik dengedir. Bu yontemle toplumu yo- 
netmek daha kolay ve akilci idi. Qiinkii milletlerin ban- 
ian kendi ibadethanelerinin orgiitlenmesi gercevesinde 
en iist noktada devletin onayina bagh idi. Dolayisiyla yo- 
netimce, kendine bagh bireyler degil, kendine bagh ce- 
maatlann olmasi daha uygundu. Nitekim, Osmanli yo- 
netimi, gaynmiislimleri cizye vergisi di§inda hie, bir se- 
kilde birey olarak muhatap almami§, cemaat-millet ola- 
rak muhatap almisnr. 

Toplumsal organizasyonun temelini olusmran bu 
cemaat-milletler arasinda geci§ yapmak kesinlikle yasak- 
ti. Ozelligi olan Miisliiman milleti bu gecjskenlik acisin- 
dan en ayncalikh olani idi. Giinkii, Islam diisuncesi cer- 
cevesinde, Islamdan aynlmak kesinlikle yasakti. Bu agi- 
dan, Osmanli hukuk ve toplum sistemi de, miisliiman 
milletinden cikip bir baska millet icine girmeyi kesin- 
likle yasaklami§tir. Bu konuda en ufak bir miisamaha 
yoktur. Ne var ki, tersi yani bir gaynmiislimin, miislii- 
man milletine girmesi farkli bir siiregtir. Ilk baki§ta, Os- 
manli yonetiminin bir Islamlajtirma politikasi varmi§ 
gibi gorunse de, XV. yiizyildaki Bosna Bogomilleri ha- 
ric, yonetim kitlesel ihtidalara (miisliiman olma) miisa- 
ade etmemi§tir. Her ne kadar divanda nevmuslim sandi- 
gi vs. gibi kurumlar olsa da bunlar simgesel kurumlardi. 
Qok ozelligi olanlarin ancak cok rahathkla din degijtir- 
melerine izin veriliyordu. Bunun otesinde kendiliginden 
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din degi§tirmenin pek fazla olmadigi gorulmektedir. Ne 
var ki, XIX. yiizyil ortalarinda gaynmiislimlerin zorla 
miislumanli§tirilmalan gelenegi olmadigi halde, tasrada 
bunun tersi davranilarak bazi reaya kizlannin daga kagi- 
rilarak zorla miisliimanla§tinldigi goriilmiis.tiir. Memle- 
ket Meclisi'ne getirilen kizlar ve oglan cocuklari Tiirkce 
bilmedikleri halde yalnizca kendilerine ogretilmis, olan 
kelimeteyni ezberleyerek bilmeden miisliiman olmuskr- 
dir. Bunlar sorgulandiklarinda ya anne-babalanndan 
korktuklari icjn, ya da hie; bir §ey bilmeden miisliiman 
olduklan belirtilmektedir. Bu konuda merkeze §ikayetler' 
de ula§mi§tir. Merkezden yazilan bir emirname ile, miis- 
liiman olacaklarin 50k siki arasunlip, hiq bir §ikayete 
mahal verilmemesini, eger miisliiman olmak isteyen 
olursa, sorgulamadan sonra mecliste konsolos tercumani- 
nin da hazir olmasi aynca devlet-i aliyye tebasindan bir 
hristiyan §ahidin de Memleket Meclisi'ne cagirilmasi ve 
miisliiman olacak ki§i gene, ise anne ve babasinin da mec- 
liste hazir olmasini bildiriyordu. 5 Boylece zaten 50k faz- 
la olmayan Islam dinine gins, 6 daha siki kurallara bagla- 
niyordu. 

Toplumun millet sistemine gore belirli komparti- 
manlarda yasamasina ko§ut, ayni din icinde mezhep de- 
gi§tirmelere de miisaade edilmemistir. Ornegin XVII. 
yiizyilda Tiirkiye'de ya§ayan gaynmiislimleri katolikle§- 
tirmek icin biiyiik bir propaganda ba§lami§tir. Papahk- 
tan gonderilen bazi Katolik ruhbanlari "tebdil came 
idiib" vilayet vilayet gezerek, gerek Rum, gerek Ermeni 
ve diger milletleri "ihtilal ve ifsad ile" eski mezhep ve ki- 
liselerinden dondiiriip, Katolik Mezhebi'ne baglamiskr- 
dir. Kiliselerin §ikayeti sonucu 1696'da yazilan ferman 
ile, "...papa dinine donenlerin yine ewelki ayinlerinde 
olmak iizere muhkem tenbih ve tekid edilmesi" emredil- 
di. 7 Ayni cercevede Katolik olan Ermeni ve Siiryani ra- 
hipleri hapsedildi ve Katolik propagandasi icin kullani- 
lan basmahaneler (matbaalar) yiktinldi. 8 Bu acidan zaten 
Rum Ortodoks Kilisesi de dogudaki iistiinliigiinu, Kato- 
lik Kilisesi'ne kaptirmamak icm bu tutumun yaninda 
yer almi$tir. Nitekim Galland, Rumlar'in Istanbul'da 
mevcut bulunan biitiin muhtelif mezheplere kar§i Kato- 
lik Dini'ni tenkide ugratmak firsatini hie kagirmadikla- 
rini soylemektedir. 9 Katolik Kilisesi'nin XVII. yiizyihn 
ba§lannda Osmanli cemaatlarina kar§i propagandasi 10 
Osmanh'mn son donemlerine kadar siirdii. 
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Millet yoneticileri, onceleri cemaatin kendi dinsel 
lideri idi. Bu dim liderler genellikle omtir boyu bu ma- 
kamda ocururlar, devlete ihanet etmedikce veya kendi 
topluluklannm kurallanna aykin davranmadikca gorev- 
den alinmazlardi. Millet orgutlenmesi icinde milletin en 
list temsilcisi yonetim tarafindan atanir, ibadethanelerin 
kendi orgutlenmesi cercevesinde alt baglantili gorevliler 
cemaat cercevesinde belirlenirdi. Ne var ki, kimi zaman 
bu tiir alt gorevliler de, devletce onaniyordu. 11 Bu orgut- 
lenme bigimi, Rum Ortodoks ve Ermeni Milletleri iq'm 
ge^erlidir. Yahudiler'de Hahambafi ruharu lider degil, 
cemaat yoneticisiydi. Museviler'de dini hiyerarsj yoktu, 
dolayisiyla hahamlar dim gorevlerini hahamba§idan ba- 
gimsiz olarak yapiyorlardi. Hahambasj devletin resmi 
emirlerini cemaate iletirdi. Dolayisiyla dim degil resmi 
bir gorevli idi. 

Tanzimat donemi bir 50k konuda oldugu gibi mil- 
let yonetimi acisindan da onemli degi§imleri dogurdu. 
Mtisltiman toplumunda goriilen muhtar, ihtiyar meclisi 
gibi din di§i (belki de laik) yonetim unsurlarinm gayri- 
miislim toplumlarinda da olu§turuldugunu goriiyoruz. 
Bu cercevede ozellikle hristiyan koylerindeki muhtar ve 
kocaba§ilar, "milletba§i" olarak isimlendirilmi§tir. Bu ta- 
bir de kisa bir sure sonra terkedilmi§tir. Bu stirec cema- 
at-millet yonetimlerinin Iaikle§mesi siirecidir ki, bu Av- 
rupa'da ortaya cikan milliyetci du§iince ile yakindan ili§- 
kilidir. Ashnda millet sistemi ayn cemaat kimliginin ko- 
runarak, milliyetci fikirlerin yayilmasina uygun olsa da, 
milletler kendi cikarlari ile ybnetimin gikarlarini bir tu- 
tan, gelenekci liderler tarafindan yonetiliyorlardi. Bu 
cercevede her tiirlti degisjklige kar§i milletler, yonetim- 
ce koruma altina almmi§ oluyordu. Ne var ki Tanzimat, 
bu geleneksel millet yoneticilerinin otoritesini zayiflata- 
rak, daha radikal ulusculara istemeden yardimci oldu. 
Yeni milliyetci dti§tinceye sahip insanlar, millet deneti- 
mindeki okullarda okumu§lar ve bunlar millet yoneti- 
minde yeni bir laik grup olu§turmu§lardir. Diger yandan 
ise millet sisteminin kendilerine sagladigi avantaji bi- 
rakmak istemeyen dini yoneticiler, hem bu tiir isyanlara 
kar§i cikmi§lar hem de, cemaat yonetiminde soz sahibi 
olmaya bas_layan laik yeni nesille gati^mi^lardir. Fakat ba- 
§anya ula§an Yunan isyam'ndan sonradir ki, millet yone- 
ticileri olan din adamlan, yeni laik cemaat onderleri ile 
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cati§maktansa uzla§maya yonelmiflerdir. Yiizyilin ilerle- 
yen donemlerinde ise bu tiir ayaklanmalarin organizasyo- 
nu icine bile girmi§lerdir. 12 

Bu sistem, Osmanli yonetimi igin hem devletin 
toplumun derinlerine indigi bir sistemdi, hem de Avru- 
pa acisindan onun yumu§ak karni idi. Nitekim XIX. 
ytizyil ba§larindan itibaren millet sistemi de imparator- 
luktaki kan§ikhklara paralel kari§mi§tir. Tanzimat Fer- 
mani ile gaynmiislimlere taninan musliimanlarla e§it tu- 
tulma hakki, 1856 Islahat Fermam ile uluslararasi bo- 
yutta kabul edilmi§ ve Osmanh uyrugu gaynmiislimler, 
onceki donemlere gore cok daha rahat bir ya§ama alanina 
sahip olmu§lardir. Ashnda burada ifade edilen gaynmiis- 
limlerin rahathgi kavrami, onlarin ya§amlanndaki rahat- 
liktan cok, Avrupa'nin bu cemaatlar vasitasiyla, Osman- 
li'ya mtidahale etmesi rahathgi olmu§tur. 

Toplumsal anlamda farkhla§an ve birbiri ile hie bir 
§ekilde kan§mayan bu milletler giinliik ya§antida da ke- 
sinlikle birbirleri ile kan§miyorlardi. Ba§ka bir deyigle 
Tanzimat oncesinde, Osmanli Imparatorlugu'nda bir ki- 
§i sokaktaki insanlara baktigi zaman, kimin hangi mil- 
letten oldugunu anlayabilirdi. Musliimanlarm kavuklari 
vardi ve ayakkabilan kirmizi idi. Ermenilerin §apka ve 
ayakkabilan sari, Rumlarin siyah ve Yahudilerin mavi 
idi. Gayrimuslimlerin sank sarmalan ve elbiselerinin 
"ehl-i islama miimasil ve mii§abih olmasi" kesinlikle ya- 
sak idi. XVIII. ytizyil sonlanna dogru gaynmiislimlerin 
samur kiirk giydikleri ve "bila ferman bargire ve uq crift- 
li kayiga siivar olduklan" belirlenerek bunun onlenmesi- 
ne cah§ilmi§tir. 13 Ayni §ekilde gaynmiislim kadinlarm 
da feracelerini giyerlerken musliiman kadinlarm feracele- 
ri ile ayni renkte olmamasi icin emirler yayinlanmi§tir. 
Bunda temel amac, toplumsal anlamdaki bu farkhla§ma- 
nin, goriintiide de saglanmasi olsa gerek. Ne var ki, bun- 
da hep ba§anh da olunmami§tir. Nitekim XVI. yiizyila 
ait bir kitapta, "bazi derzi kafirler vardir ki kirmizi yel- 
ken takye ve kirmizi arakiyyeler giyerler. Musliimanlar 
bilmezler ki, miisluman midir, kafir midir, bilmeyiib se- 
lam viriirler, riayet ederler. Giinahdur, bunlara daM ya- 
sag olunsa" diye yakimlmaktadir. 14 Bu bize iki ipucu 
vermektedir. Demek ki, bu giyim farkhla§masi kimi za- 
man ihmal edilmekte, ama ihmal edildigi zaman da uy- 
gulanmasi iqin bir talep olufabilmektedir. 
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Goriintiideki miller farkhla§masi kent dagihminda 
da ya§anmaktadir. Genellikle milletler, kendi iglerine 
doniik olarak, ayri ayn mahallelerde ya§amaktadirlar. Bu 
gergevede gaynmiislimlerin rniisliimanlardan ev almasi 
yasaklanmijtir. Hele ve hele bir gaynmiislimin, camiye 
yakin bir evi varsa mutlaka bir miisliimana satma mec- 
buriyetindedir. Eyliil 1560'ta, Sam Kadisi'na yazilan hii- 
kiim de Mescid-i Omer-i Nuri'ye yakm olan Yahudi ve 
Hristiyan evlerinin degeri balialanyla satin alinarak tek- 
rar rniisliimanlara satilmasi merkezce bildirilmigtir. 15 
Ay in konuda bafka ornekJerde mevcuttur. Galata'da ca- 
mi civarmdaki Yahudi evleri de devlet giicii ile "deger 
balialanyla ehl-i islama fiiruht ettirilmi§tir". is Bunun Is- 
lam ogretisine gore izah edilebilirliginin yam sira kimi 
zaman pratikte de sorunlar ya§anabiliyordu. Ornegin, 
Temmuz 1776'da, Edirne'de bir mescid yakmmda otu- 
ran hristiyanlarin okunan ezan ile alay ettiklerinden do- 
layi yapilan §ikayet iizerine evlerinin deger bahasi ile ta- 
lep eden miisliimanlara satilmasina karar verilmi§tir. 17 
Camilerin yam sira, miisliimanlarca kutsal kabul edilen 
Eyiib Sultan Tiirbesi gibi yerlerde de gaynmiislimler 
oturamazlardi. 

III. Selim doneminde gaynmiislimlerin evlerini si- 
yaha boyamalan yolunda bir ferman yayinlandi. Bu fer- 
mana gore gaynmiislimlerin miisliiman evlerine bakan 
pencereleri de kapatilacakti. Gaynmiislimlerle miislii- 
manlar arasindaki ya^antinin aynlmasi o boyuta ula|mi§- 
nr ki, ehl-i luref (zanaatkar) kanunu'nda bile "ve berber- 
ler gozlene, kafir bas.ni tira§ etmeyeler. Kafir yiiziin sil- 
dikleri fota ile miisliiman yiiziin silmeyeler" 18 denilmek- 
tedir. Bunun gerekcelendirilmesi ise "...velhasil miislii- 
manlarin her nesnesi ayru ola" §eklinde yapilmaktadu. 19 
Goriilecegi gibi burada esas amag, ba§ta Islam ile zimmi, 
daha sonra ise farkh milletlerin kesinlikle ayn tutulma- 
sniiii saglanmasi idi. 

Diger yandan hukuksal anlamda da izaha muhtag 
bazi noktalar bulunmaktadir. Oncelikle §unu belirtmek 
gerekir ki; Osmanh hukukunda miisliimanlarla gayn- 
miislimler hukuk oniinde e§ir degildir. Gaynmiislimler, 
cezada miisliimanlarin yarisi kadar bir sorumluluga sa- 
hiplerdi. Hepsinden onemlisi gaynmiislim bir ki§i iki 
ayn hukuka tabi idi. Bunlardan birisi cemaatin kendi ig 
hukuku, bir digeri de Osmanh yonetiminin Use hukuku 
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idi. Ornegin, Tanzimat donemine kadar milletlerin nii- 
fus defterleri kilisede tutulurdu. Fakat bu vergi miikelle- 
fi olanlann mall kayitlan ise yonetimin ilgili birimlerin- 
ce tutuluyordu. Evlenme, bo§anma gibi hukuksal i§lem- 
ler, milletin kendi ic hukuku ile ve kendi mahkemelerin- 
de uygulaniyordu. Bununla beraber bo§anan bir gift kimi 
zaman bo§anma ilanini gidip kadi siciline de i§letebili- 
yordu. 20 Yine kadi sicillerinde, farkh milletlere mensup 
kifilerin tereke paylasjmi igin kadi mahkemelerine ba§- 
vurduklan da goriilmektedir. 21 Hatta kimi zaman hu- 
kuksal davalanni bile dogrudan kadi malikemelerine go- 
tiirebilmektedirler. Ornegin, "Sivas Emirbiikii Mahalle- 
si'nde terzi Karabet veled-i Artin nam zimminin Artin 
veled-i Istefan nam zimmi yaninda (1259) senesinden 
beri gah§tigi ve parasini alamadigi igin alacagi olan 1100 
guru^un ahnabilmesi igin" kadi mahkemesine dava ag- 
miftir. 22 Bu tiir ornekleri gogaltmak miimkiindiir. An- 
cak bu keyfiyyet, "millet mahkemelerinin her iki tarafin 
da nzalanyla mahkeme karanna uyduklari anda gegerli 
olacaklan" savi ile ilgili olabilir. 23 Bu Islami kurah goz 
ardi etmesek de, Tanzimat 'a kadar Rumlann "muamelat 
ve ukubata" ait davalan patrikhanede goriiliirdii. Hatta 
1856 yihna kadar ruham meclisin mahkeme kararlan 
patrikhanece icra ettirildigi gibi patrikhanede bir de 
mahpushane bulunmaktaydi. 24 Nitekim miiracaat vaki 
olmadikga kadilann, cemaatlann nikah, bo§anma ve mi- 
ras hukukuna kan§mamalari bildiriliyordu. 25 

Hukuk agisindan bir ba§ka sorun §ahitlik kurumu- 
dur. Islam huKukuna gore bir gaynmiislimin, miisliiman 
iizerine §ahadeti miimkiin degildir. Dolayisiyla, XIX. 
yiizyil orralanna kadar bu gelenek siirmiis.tiir. 1850 yi- 
hnda kabul edilen bir kararla bazi durumlarda gaynmiis- 
limlerin miisliimanlar hakkinda §ahitligi kabul edildi. 
Buna gore, bu Islami gelenek tekrar hatirlatilmakla bir- 
likte bazi miisliimanlarin, ahalisinin tamamen gaynmiis- 
lim olan yerlerde "katl-i nefs ve sirkat gibi" biiyiik sug- 
lar i§leyip, miisliiman §aliit bulunmadigi igin, suglunun 
ettiginin yaninda kaldigi, kiigiik bir ceza ile kurtularak 
ewelkinden ziyade yiiz buldugu anlatilmaktadir. Bunun 
iizerine "miicazaat-i layikanin icrasi igin ulema ve viike- 
la karan ve hazret-i padi§ahi iradesi" ile gaynmiislimle- 
rin, miisliimanlar iizerine §ahitligi bu gibi durumlarda 
kabul edilmi§ ve gereken yerlere bildirilmi§tir. 26 Diger 
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yandan bu hukuksal aynlik farkli donemlerde, farkh §e- 
killerde birle§ebiliyordu. Ornegin, XVI. yiizyilda §eyhu- 
lislam Ebusuud Efendi'nin fetvalannda miisliimanlarla 
gaynmiislimler arasindaki hukuksal ili§kileri konu alan 
50k sayida fetva bulunmaktadir. 27 Yine bu donemde 
miislumanlarla, gaynmiislimlerin komsuluk iliskileri 
icmde iletis,im kurduklan da anla§ilmaktadir. 

Hukuksal alanda bir olciide kendini gosteren yakin- 
lik kiiltiirel ve ticari alanda 50k daha yogun olarak yasan- 
mi§tir. Tiirk dili ve kultiiru gaynmiislim niifus iizerinde 
yogun etki yapmi§tir. Kendi aralarinda Tiirkce konu§an 
gruplara bile rastlanmaktadir. Yemek kiiltiirii, folklor ve 
sanatin diger dallannda yogun bir etkilesJm goze carp- 
maktadir. Hele, Klasik Tiirk Sanat Miizigi'nde gayn- 
miislim ustalarin eserleri giiniimiizde dahi hala icra edi- 
lip, dinlenmektedir. Ayni sekilde Yaliudi sarraflarinin 
devlet ve devlet adina maliye ile ilgilenen gorevlileri ile 
yakm bir i§birligi iginde olduklan bilinmektedir. Ayni 
fekilde, ozellikle XIX. yiizyilda miisliiman ciiccarlarla 
gaynmiislim tiiccarlar arasinda cok yogun bir ticari i§- 
birligi oldugunu goriiyoruz. 

Teoride mutlak olarak aynlabilen ama giinliik ya- 
§antida kimi zaman farklila§an bu mozaik yapinin hicbir 
gekilde kan§madigi tek bir alan vardi. O da ibadethane- 
leri idi. Osmanh yonetimi ibadethane konusunda diger 
konularda oldugu gibi pek yumu§ak davranmami§ti. 
Oncelikle kurulu§ donemlerinde, Osmanh fetihlerinin 
onemli simgelerinden birisi, kiliselerin camiye cevrilme- 
si idi. Nitekim Osmanh gelenegine gore fethedilen ken- 
tin merkez kilisesi camiye cevrilirdi. Iznik'in, Bursa'nin, 
Biga'nin, Egriboz'un, Enez'in fetihleri anlatihrken hep, 
"kilisenin camiye tebdili", "canhklarin yiktinhp minare- 
ler yaptinlmasi" zikredilmi§tir. 28 

Bu donii§tiirmenin di§inda gaynmiislim ibadetha- 
neleri 50k siki denetime tabiidir. Tanzimat donemine ka- 
dar, gaynmiislimlerin yeni ibadethane in§a etmeleri ya- 
saktir. tzinsiz yapilan bir ibadethane ya yikihr ya da ca- 
miye gevrilirdi. 1593 tarihli Ruha Bey'i ve Kadisina ya- 
zilan bir hiikiimde Ruha'h miisliimanlarin merkeze 
mektup gondererek Ruha'ya bagh Duc,ak koyiinde hris- 
tiyanlann yeni bir kilise yapnklarim bildirdigi anla§il- 
maktadir. Merkezden gonderilen emirde bu olayin ince- 
lenerek kilisenin camiye cevrilmesi 19m gereginin yaptl- 
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masi emredilmisrir. 29 Faal olan ibadethaneler ise devletin 
koruyuculugu altina alinmijtir. Bilindigi gibi, Fatih do- 
neminden itibaren gaynmiislim ibadethaneleri ve bu 
ibadethanelerin vakiflan devletce kollanmis.tir. Buna 
kar§ilik, cemaatlannda kiliselerin de yapacaklan tamir ve 
tadilat iq'm merkezden izin almalan gerekmi§tir. Burada 
alti cizilmesi gereken §udur: Kiliseler kendi hiyerarsik 
yapisi icinde, patrikhaneye ula§ip o kanalla degil, dogru- 
dan devlet merkezinden izin almak durumundadir. 

Merkezden izin ahnmadan yapilan tadilat ise he- 
men engelleniyor, yapanlar da cezalandirihyorlardi. 
XVIII. yiizyila ait bir hiikiimde hristiyan reaya'nin Kii- 
tahya'daki Ermeni Kilisesi 'ni izinsiz tamire te§ebbiis et- 
tikleri haber ahndigindan bunu tahkikiyle men'i ve bu- 
na ciiret eden papaslann Anadolu Divam'na celbedilme- 
si emrediliyordu. 30 Merkeze yapilan tadilat bas_vurulan 
ise incelendikten sonra genelde kabul ediliyordu. Orne- 
gin, 1638 tarihinde IV. Murad'in Ziilkadriye Kazasi'na 
tabi Direkiip mezraasindaki kilisenin tamirine miisaade 
etmi§tir. 31 Yine Istanbul'da c,e§itli tarihlerde cikan yan- 
ginlar sonucu yikilan kiliselerin tamir edildigi bilinmek- 
tedir. 

XIX. yiizyilda da bu uygulamanin surdugiinii go- 
riiyoruz. Kayseri'deki Rum milleti cemaati ve papaslan 
uzun zamandir tamir edilmeyen kiliselerinin harap oldu- 
gunu bildirip tamir edebilmeleri igin merkezden izin is- 
temi§ler ve kendilerine kisa bir siire sonra merkezden 
izin gelmistir. 32 1 8 5 0 tarihinden itibaren kilise insasi ve 
tamirlerinde hep Fatih Sultan Mehmed zamaninda ken- 
dilerine ihsan buyurulan "imtiyazat-i mezhebiyye" hatir- 
latilarak bu i§lem hizlandirilmi§tir. 33 

Devletin, kilise tamirini boylesi siki tutmasi iize- 
rinde dii§iiniilmesi gereken bir olaydir. Bu, gaynmiis- 
limlerle ilgili oldugu kadar devletin genel anlamda iba- 
dethanelerle ilgili bir politikasiyla da bagdasurilabilir. 
Zira, miisliimanlarin da benzeri bagitlan vardir. Orne- 
gin, mescit yapiminin daha rahat olmasma ragmen hut- 
be okunan minberli cami afilmasi if in mutlaka ferman-i 
Hiimayun ahnmasi gerekmektedir. §uphesiz ki, daha 
ba§ka gerekcelendirmeler de ileri siiriilebilecektir. 

Gaynmiislimlerin ibadetleri her ne kadar devletin 
sorunu olmasa da bu konuda yonetim, kiliseleri destek- 
ler bir sekilde olaya miidahil olmu|tur. Ornegin Ebussu- 
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ud Efendi, §eriat huzurundaki davalarda, "kiliseye var- 
mayan kafirin, kiliseye varan kafir iizerine §ahadetinin 
makbul olmayacagY'na dair fetva verirken 34 yonetim adi- 
na ibadetle ilgili resmi bir hukiim beyan etmis, oluyordu. 
Ne var ki, miisliiman toplumunda oldugu gibi gayn- 
miislim toplumun ibadetiyle ilgili dogrudan bir hiikiim 
de bilinebildigi kadanyla cikanlmami§tir. 

Gaynmiislimlerin ibadetleri ile ilgili devlet diizen- 
lemeleri ses/giiriiltii konusunda ya§anmi§tir. Bunlarin 
bafinda kilisenin canlan gelir ki hristiyanlann, kilisele- 
rin canlarmi daha az sesli ve kesinlikle namaz vakitleri- 
nin di§inda calmalan gerekiyordu. Bir bafka konu ise da- 
ha uzun bir sure giindemi me§gul eden tahta calinmasi 
sorunudur. Ebussuud Efendi 'de de rastladigimiz bu olay 
"kafirler nakus (can) yerine bir yufka tahtayi nice yerler- 
den delip ibadetleri zamaninda ol tahtanin orta yerine 
tokmak ile darb edip bir savt-i acib peyda olup...." 35 §ek- 
lindedir. XVI. yiizyihn bu adeti, XIX. yiizyilda da ya§a- 
tilmaktadir. Kayseri Sancagi, Ustiifan karyesinde "Rum 
reayanin gecen Safer'e kadar alenen tahta calmadan gii- 
zelce icra-yi ayin eyledikleri halde, yakin zamanda tahta 
calarak miislumanlan rahatsiz ettikleri icin, cevredeki 
miislumanlar cemaatin ehl-i islami rahatsiz etmeden tah- 
ta calmalan veya kiilliyen tahta galmalannin yasaklan- 
masini" istemisjerdir. 36 Anla§ilan cemaatin tahta ^almasi 
yasaklandi ki, iki yil sonra kilise cemaati ibadetlerinde 
tahta galmak ic;in izin istemi§ler 37 ve merkezden izin al- 
mi§lardir. 38 Tiim bu miidahaleler gostermektedir ki, iba- 
deti serbest birakan Osmanh yonetimi, bu serbestiyeti 
hep kontrol etme, kamu istekleri cercevesinde denetleme 
amaci giitmiismr. 

Uzerinde durulmasi gereken bir ba§ka nokta da 
gayr-i miislim din adamlannin durumudur. Oncelikle 
bu ruhbanlar, miisliiman din adamlannda oldugu gibi 
kifisel vergilerden ve cizyeden muaf tutulmu§lardir. Yi- 
ne ibadethanelerin vakiflan da Fatih doneminden impa- 



ratorlugun yikildigi tarihe kadar ya§ami§ ve miidahale- 
den uzak kalmisnr. 

XIX. yiizyil ortalannda Rum, Ermeni, Katolik, 
Protestan, Yahudi milletlerinin kilise ve manasnrlanyla 
bunlarin vakiflannin masuniyeti gikanlan fermanla he- 
men her tarafa tekrar duyurulmujtu. 39 Kiliselerin vakif- 
lan kendi cemaat yonetimlerinde olmakla beraber, cema- 
atler sorunlarmi cozmek iqin dogrudan merkeze ba§vur- 
malari halinde merkez, kilise vakiflanna miidahale ede- 
biliyordu. 40 

Sonug olarak; Osmanh Imparatorlugu'nda Islam 
hukukunda zimmiyet kavramindan kaynaklanabilen, an- 
cak bunun Osmanh'ya adaptasyonu olan millet sistemi 
uygulanmi§tir. Millet sisteminde her millet, kendi ic, 
toplum organizasyonuna sahip, kendi gelenegi etrafinda 
orgiitlenmis, kapah bir toplum olu§turmu§tur. Bu millet- 
ler devletce tiizel ki§ilik olarak taninmi§ ve kollanmi§tir. 
Zira bireyin degil cemaatin bnde tutuldugu eski toplu- 
luklar ve yonetimlerde bu tiir bir orgiitlenme, donemi 
iqin akilci idi. Toplum igin onemliydi. Qiinkii ortacaglar- 
da birey degil, cemaat mensubiyeti yajam icm bir statu 
idi. Devlet icm onemliydi; toplumsal denetim kolayla§i- 
yordu. Dolayisiyla bu cemaatcj yapi hem yonetenler, 
hem de yonetilenler icin kabul edilebilir bir ortakhkti. 

Ne var ki, toplumsal kurumla§malar her ne kadar 
millet kompartimanlan ayn§imini yaratiyorsa da yasani- 
lan ortak cografya insanlari hangi dinden, hangi etnik 
kokenden olursa olsun iliskiler kurmaya, ortak ya§ama 
alanlari olusmrmaya itiyordu. I§te bu millet sistemi ile 
ayn§tinlan ya§ama alani ticaret, sanat ve ortak cografya 
ile kesisme alanlari buluyordu. Zamana ve mekana gore 
farklila§an birliktelikler toplumlar arasindaki giinliik 
ili§ki ve bir arada yasayabilme gelenegini kazandirmi§tir. 
Bu gelenek de kimi zaman cati§malarla, kimi zaman da 
birlikteliklerle giinumiize ula§misur. 
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— -psU makalenin amaci, Osmanli toplumunun ti- 
L>V"*\ pik ozelliklerini ta§iyan ondokuzuncu yiizyil 
Balkan toplumunu inceleyerek, mevcut eser- 
lerdeki bir kisim §iipheli gorii§lere dikkat cekmektir. 
Gunumiiz tarih yaziciligindaki hakim soylemin di§ina 
cikilarak, zamanin sosyo-ekonomik degis,imleri ve re- 
form doneminde Ortodoks cemaatinin bu degi§ikliklere 
olan tepkisi iizerinde durulacak. 

Guniimuzde tarih yaziciligi, bolgenin genel tari- 
hinden kopan Balkan halkalarinin ayn bir tarihsel geli§i- 
mi olarak, Balkanlardaki milliyetcUik ve ulus-devlet in- 
§a siireci meselesini tahlil etme egilimindedir. Avrupa 
aydinlanmasinin etkisi altinda olan Osmanli yonetimi- 
nin yikilmasini da bu gelisjmin bir sonucu olarak gorii- 
yorlar. Bir grup tarihgi, bu siirecte, ozellikle de ulus-dev- 
letlerin olu§turulmasinda, ilk olarak, "laik bir tarihT geg- 
mi§ ve laik gelenekler" gibi bazi onemli unsurlarin ulu- 
sun temelini olu§turmak igin hali hazirda bulunduklari- 
na inaniyor. Ikinci olarak, onlar kilise, toplumsal ozerk- 
lik ve giderek artan giicii ile tiiccar sinifi gibi kurumlar, 
modern ulus-devleti elde edebilmek icin modern Avrupa 
diisuncelerini aktarma ve kendilerini bozulmus, ve zul- 
medici yabanci yonetimden (Osmanli Imparatorlugu gi- 
bi) kurtarma amacina hizmetinde gorevlendirmek iizere 
cok iyi hazirlanmi§ vaziyette olduklarini iddia ederler. 
Ucuncii olarak, baskalannin aksine, Fransiz Devrimi'ni 
ve ilmT dii§iincelerini kabul ederek kendi sosyal yapilari- 
na uydurabilen Balkan insaiunin duygu ve dii§iinceleri, 
bunlann giiglu etkisiyle domi§tiigiine genel olarak inani- 
liyor. 1 
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Osmanli 'nin Balkanlarda, dortyiiz yildan daha fazla 
bir siirede, tek bir Balkan karakteri yararamadan ve Bal- 
kanlara ait bir ozellik geli§tiremeden varoldugunu one 
siiren dii§iinceler ( Osmanli toplumunun yanli§ anla§ilma- 
sina sebebiyet vermi§tir. Miisliiman ogelerin, hem bolge- 
ye sonradan geldiklerini, dolayisiyla yabanci olduklarini 
one siirerek, hem de zamanin ongordiigu degi§imlere 
ayak uyduramayacak kadar geleneksel, duragan ve yete- 
rince bozulmus, olduklarini iddia ederek Balkan toplu- 
munun gereksiz birer parcasi oldugu diis,iincesiyle disan- 
da tutulmalan, Balkanlann XIX. yiizyil tarih yazicihgi- 
nin basjangic. noktasini olu§turdu. 2 Ayni zamanda, Os- 
manli Imparatorlugu'nun siyasi ve idari giic, olarak bol- 
gedeki varhgi, bu konu hakkinda yaztlmi§ eserlerde, ver- 
gi toplama yetkisine sahip olmaktan oteye gitmedigi be- 
lirtilerek onemsiz kilinmaya c;ah§ihyordu. Daha sonra, 
bolge hakkindaki agir oryantalist yazilann etkisi altin 
olan, Balkanlara sadece Bati'dan pasif ahci olarak tek bir 
rol atfeden merkez-cevre yapisina gore on dokuzucuncu 
yiizyil Balkan tarihi yazildi ve acilandi. 3 

Gariptir ama, Balkanlara saygi duyan bircok tarihi 
beige dogal olarak Osmanli yazisinda bulunur; ke§fedil- 
meyi ve "Balkan halklarinin" tarihsel gercekligini ara§- 
nrmak i$in degerlendirilmeyi beklemesine ragmen, ter- 
cih 'ulusguluk' ve 'ulus-devlet' dii§iincelerinin etkisi al- 
tindaki sorunlarla ilgilenme yoniinde olmaktadir. Bu ya- 
pilarak, se^ilen tali tarihsel veri uluscu edebiyatin malze- 
mesi oldu, ve tarih yaziminda kullanilan dil (bilincli ya 
da bilin^siz olarak) gec,mis,i yeniden kurmak ic,in kulla- 
nildi. 4 Ornegin, tarihsel gerceklerin aksine, "Tiirk Impa- 
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ratorlugu", "Turkler", "Tiirk Devleti" kavramlan "Os- 
manli" yerine kullamhyorlardi. 5 Aym zamanda, "Os- 
manh i§gali", "Osmanli hakimiyeti" "yabanci yonetim", 
"di§ yonetim", "Tiirkle§tirme" gibi kavramlar giiniimiiz 
eserlerinde ki olumsuz kullanimlardir. 6 

Balkan tarihi iqindeki Osmanli donemini ele almak 
ve yorumlamak, giiniimiiz Balkan devletlerinden olan ta- 
rihgiler igin her zaman sorunlu ola gelmi§tir. Todorova'ya 
gore, bu tarihciler, di§aridan birinin nesnel yakla§iminin 
Balkan tarihinde Osmanli donemini 'Osmanli mirasi' 
olarak tanimlarken ve incelerken, Osmanli donemini ele 
ali§ tarzlarinda "iceriden birinin oldukca oznel yakla§i- 
mi"ni yarattilar. 7 Gergekten de, yapilandirilan Balkan 
milliyetci tarihcjligi bolgenin bazi durumlanni ve ger- 
ceklerini yanli§ degerlendiriyor ve atliyor. 8 Ornegin, Bal- 
kanlarin §ehirle$me, toplu goq, cicaret ve sanayilesmenin 
ilerlemesi gibi bazi sosyo-ekonomik geli§melerini dikka- 
te alacak olursak, bu konulara degindigimizde, toplumu 
etnik ve dini cizgilerle ayiramayiz. Popiiler kiiltiir ve 
giindelik yasam duzeyinde, Osmanli mirasinin e§siz tabi- 
atini gorebilir. Ornegin, bir ki§i Selanik'teki veba gibi 
dogal felaketlerin etkilerini toplumu etnik gruplara ayi- 
rarak nasil yorumlayabilir ve tartigabilir? Bu §ekilde dav- 
ranmak Selanik tarihini incelemede anlamsiz olur, giinkii 
Selanik'teki Osmanli toplumu, sehrin gercek ozelligi ve 
varligini olu§turan cesjtli etnik ve dim gruplardan mey- 
dana gelen, kozmopolit bir toplumdu. Ayni zamanda, 
Osmanli donemindeki Selanik tarihini, siyasi giindemin 
etkisi altinda, Osmanli butiinliigunii ve Osmanli toplu- 
munun kendine has karekteri oldugu gergegini yadsiya- 
rak Miisliiman, Yunan ve Yahudi cemaatlerinin tarihleri- 
ni yazamayiz. 9 

Bu konu dahilinde, XIX. yiizyil Osmanli reformla- 
nm etkileyen esas sinirlamalar, harici ve dahili sebepler- 
den kaynaklanan Osmanli sosyal yapisindaki siirekli de- 
gi§imlerdi. Bu sosyo-ekonomik degisjmler, (iiretim ve ti- 
caret, §ehirle§me, gog ve bu bilgilere ait gelismelerdeki 
yiikseli§) XIX. yiizyil baskrinda §iddetlendi ve gelenek- 
sel sosyal olusumlari ve toplumsal orgiitlenmenin yapisi- 
ni da igeren Osmanli toplumunun temelini degi§tirdi. 
Sonuc, olarak, bu donemde dinsel halklar yapisal degi- 
§imlerden cemaatin geri kalani kadar etkilenmi§lerdi ve 
cagda§ ko§ullar altinda dayanabilmek ve degisebilmek 
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igin kendi imkanlan dahilinde kar§ilik vermeye c,ah§ti- 
lar. Bu degis^mler Osmanli Devleti'nin temelini tefkil 
eden yapiyi tehdit ettiginde, devlet de, zamanin ihtiyac- 
larini kar§ilayabilecek uyarlamalari ortaya koyarak Impa- 
ratorlugun varligini ve butunliigiinii korumak amaciyla 
bir dizi reformu resmen ilan etti. Osmanli tebaasinin 
hepsine Osmanli Devleti'nin vatanda§i olmasi hasebiyle 
e§it hak ve imtiyazlar saglamayi ongoren Osmanhcihk 
diifuncesi, yeni olmasa da teyit edilmi§ ve onemi kavran- 
mij, geleneksel siyasi bir anlayi§ti. Tiim XIX. yiizyil re- 
formlari Osmanli hiikiimetinin bu yeni siyasi anlayi§i 
i§igi altinda goriilmelidir. imparatorlugun miisliiman ol- 
mayan vatandaskrim iceren reformlar, yerel yonetimde 
daha geni§ bir temsil de yeni kiliseler ve okullar insa et- 
meye izin vermeye kadar geni§ alani kapsiyordu. Bunla- 
rin yam sira, yeni sorumluluklar ve askeri hizmet gibi 
yeni yiikiimliiliikler vardi. 

§imdi, reform gagindaki Selanik halkinin degi§im- 
lere verdigi e§siz cevabi acikca ifade eden Ortodoks ce- 
maatinin sosyal yapisindaki bir takim degi§ikliklere da- 
ha yakindan gtiz atahm. 

Selanik tipki imparatorlugun diger gehirleri gibi 
gegitlilik arz ediyordu ve basta Miisliiman Turkler, Orto- 
doks Yunanlilar, Yahudiler, Bulgarlar, Donmeler, Arna- 
vutlar, Cingeneler ve Franklar olmak iizere farkhhk gos- 
teren bir niifusa sahipti. Qagda§ kaynaklardaki mevcut 
bilgilere gore, niifus sayim ar§ivinde, konsiile ait rapor- 
larda ve seyyahlann hesap defterlerinde, 1840'larda Sela- 
nik'in niifusu 60.000'den fazla degildi. Yahudiler Sela- 
nik'teki niifusun neredeyse yansini te§kil ediyorlardi. Ya- 
hudileri ikinci biiyiik olarak Miisliiman Turkler takip 
ediyordu. Bunun yaninda, Ortodoks Hiristiyan niifus 
toplamm iigte birini olu§turuyordu. 10 

XIX. yiizyil'da Selanik'te Yahudi cemaati en geni§ 
toplulugu olu§turuyordu, ve kendi okullanna, hastanele- 
rine, bakimevlerine sahip olmalanyla ve farkh cemaatler- 
le ya§amlarim siirdiirmeleriyle Selanikli Yahudiler Impa- 
ratorluktaki etnik bir grubun tipik ozelliklerini.-tafiyor- 
du. Haham, Selanik'teki Yahudi cemaatinde ozel bir ye- 
re sahipti giinkii din, kiiltiirlerinin en Snemli unsuruy- 
du. 11 Evlenme, bo§anma gibi biitiin hukuki konulan ve 
topluluk iiyelerinin birbirlerine kar§i dava agmalannin 
her tiirlii yolunu denetliyorlardi. Hahamlar, cemaatin 
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onderligini iistlendigi halde, Selanikli Yahudilerin ya- 
famlarmi idare etmekte yalniz sayilmazlardi. ileri gelen- 
lerden olu§an bir konsey vardi ye dani§ma kurulu sifatiy- 
la toplum iligkilerinde onemli bir rol oynuyorlardi. 

Selanik'teki Hiristiyan cemaat te kendi icinde top- 
lumsal bir orgiitlenmeye sahipti. Cemaar Metropolian 
ba§kanligmda toplanan ve sehirde kendi bolgelerini tem- 
sil ettikleri ve aristokrasi benzeri bir smif olu§turan, on 
iki ileri gelen ki§iyi icine alan bir dani§ma kurulu tara- 
findan yonetiliyordu. Dam§ma kurulunun bu iiyeleri bir 
yil icin seciliyorlardi ve cemaatin vergi miikelleflerinden 
vergileri toplamak iizere gorevlendiriliyorlardi. Ote yan- 
dan, ayni zamanda topluma ait gayri menkul mallann 
idaresinden sorumluydular ve okul ve hastane komitesi- 
ne adaylik gibi diger gorevleri de iistleniyorlardi. Cema- 
atte 90k giiclii bir kendi kendini-idare edi§ vardi. Birlik 
olu§turmu§ dindarlarin hisselerinin zarara ugramasi kar- 
gisinda, i§birligi yaptiklan taktirde, Metropolit herhangi 
birini aforoz etme yetkisine ve giiciine sahipti. 12 

Cemaatin dam§ma kurulunun hazirda bulunmasina 
kaqin, Ortodoks toplumsal yonetimde dim bir uslup ha- 
kimdi. Metropolitin, Osmanh hukiimeti ve Yunan halki 
icin cemaatin kar§i gelinemeyen onderi konumunda ol- 
masmdan dolayi, hem vergilerin toplanmasi gibi devlet 
sorumluluklarmi, hem de evlilik, bo§anma gibi kifisel 
haklarin meselelerini iceren tiim toplum hadiseleri onun 
yetkisi dahiline giriyordu. 13 

Selanik §ehrinde Miisliiman halkm varligi, Sela- 
nik'in 1392'de Osmanhlar tarafindan fethedilmesine ka- 
dar uzaniyor. Miisliiman Tiirklerin daha sonraki donem- 
lerde, ozellikle XV. yiizyilda, siirekli bu §ehre yerle§me- 
leri ve kiiciik topluluklar halinde de olsa Islam dinine 
olan geci§leri, bolgenin etnik acidan zaten zengin olan 
sosyal yapisinda yeni bir irk, dil, din grubunun dogma- 
sina neden oldu. 1912'ye kadar, yakla§ik 500 yilhk bir 
zaman zarfi iqerisinde bolgedeki Miisliiman niifus yore- 
nin zengin kiilturel ortamina hem kendi yaraticiligiyla 
katkida bulunarak hem de bolgenin kurulu kiiltiirel si- 
nifini kolaylikla ve pragmatik bir bicimde ele gecirerek 
pekistirmis,tir. 14 

XIX. yiizyil'da, Miisliiman Sgeler bolgenin sosyo- 
ekonomik, politik ve kiiltiirel ortamlarinda toplumsal 
yapinin aynlmaz parcalarmi olufturdu ve bundan dolayi 



XIX. yiizyil Osmanh toplumunun gerceklerini temsil 
ediyordu. Balkanlardaki Miisliimanlar mevcut eserlerde 
§imdiye kadar, hiikiimdarlarm vekili ve Islam devletinin, 
Osmanh imparatorlugu'nun dogal temsilcileri olarak ele 
alinmi§lardir. Balkan tarihinin mevcut eserlerinde, Miis- 
liiman halkin algilanmasi aldatici olmu§tur ve bazi kay- 
naklarda rolleri biitiiniiyle yadsinmi§tir. Giiniimiiz eser- 
lerinde, bir kimse Balkanlardaki Imparatorlugun Miislii- 
man halki hakkinda bir §ey soylemek istediginde devlet 
ve devlet yetkililerinden ba§hyor ve Istanbul'daki Miis- 
liimanlarm bilinen anlayi§iyla sona erdiriyor. Imparator- 
lugun eyaletlerindeki ya da koylerindeki siradan Miislii- 
man halk cogu zaman eserlerde belirtilmemektedir. Bal- 
kanlardaki Miisliiman koyliiler, tacirler, esnaflar ve bun- 
larm degifik ortamlardaki ya§amlan, Balkan toplumu- 
nun cagdas, portresinde dogru ve yeterli bir fekilde tasvir 
edilmi§tir. Gercekten de, ornegin, sava§lar, salgin hasta- 
liklar... vb. zamanlarda Miisliiman koyliiler Hiristiyan 
rakiplerinden daha farkli ya§amadilar. Onlar da Impara- 
torlukta diger buyruk altinda bulunanlar gibi ureticiler 
ve vergi mukellefleriydi. Imparatorluk'taki tiim niifus 
ayni sorunlari ve refahi payla§ti. Balkanlardaki Miislii- 
man niifus, gayrimiislim gruplar gibi kendilerini bolge- 
de sosyal ve ekonomik hayatin kademe kademe degi§me- 
sine Islam'a geci§lerinden ve buraya yerleftiklerinden be- 
ri adapte etmeye cali§tilar. Bilhassa XVIII. yiizyil'da ti- 
can canlihgin giderek hizlanmasiyla birlikte, Balkanla- 
rin Ortodoks cemaatinda meydana gelen yapisal degi- 
§imden soz edecek olursak, Balkanlann Miisliiman ve Ya- 
hudileri arasinda da benzer yapisal degi§imlerin olabile- 
cegini gozardi etmemeliyiz. XIX. yiizyil'da miisliiman- 
larin, cogunlugunu XV. yiizyilin koylii ve askeri ya da 
idari gorevlileri olarak kavramsalla§tirmak yaniltici ola- 
bilir. 400 yilhk zaman zarfi icinde, Miisliimanlar degi- 
§im iq'm gerekli olan uyumu cemaatin diger kesitleriyle 
birlikte sagladilar. Ornegin, Selanik 'te kirsal bolgelerde 
giderek artan Miisliiman go^iiyle birlikte, tiiccarlar ve 
hamallar olarak farkli kent mesleklerinde yer aldilar. 
1840'Iarda Selanik'te 10 tane biiyuk Miisliiman ticari 
kurulu§ vardi, ve bu, §ehirdeki en yiiksek sayrydi. 15 Ben- 
zer bicimde, belgelerde goriildiigii gibi, Selanikli Miislii- 
manlar sahil gemisi etkinliklerine de katihyorlardi. Or- 
negin, 1840 yilinda Selanik limanina 5.070 ton agirli- 
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ginda yiik ta§iyan 100 adet Miisliiman tiiccar gemisi ya- 
nasmisur. Bu, 9-924 ton toplam yiik ta§iyan 245 Yunan 
gemisinden sonraki en biiyiik gemicilik etkinligiydi. 16 

iNSANLARIN DUYGU VE 
DU^UNCEEERINDEKi DEGi£lKLiK 

Miisliimanlar da dahil her gruptan insanlar Tanzi- 
macin ongordiigii yeni reform olciilerine §iipheyle yakla- 
§iyorlardi ve 1840'ta, Selanik'te bu reformlan hakli ola- 
rak anlayamiyorlardi. Ya§am, imtiyaz, ve miilkiyet gii- 
venliginin Tanzimat Fermaniyla ilani insanlar icin ol- 
dukca karma§ikti. 

Tanzimat reformlarmin resmen yiiriirliige konul- 
masmdan sonra, Imparatorlugun Miisliiman olmayan 
halklan, §artlarm daha iyi olacagina dair biiyiik umut ta- 
siyorlardi. Selanik'te gayrimiislimler giin gectikce cesa- 
rete sahip olmakta olduklan ve Tanzimat reformlanyla 
onlar icin saglanan kazancalari anlamaya ba§iadiklan, ra- 
porlarin bize soyledikleridir. Tanzimat reformlarmin i<;e- 
ride yarattigi iyi etkileri gordiikten sonra, ewelce Os- 
manli'mn buyrugu altinda olan ama §imdi yeniden yapi- 
landinlmi§ Yunanistan'in vatandaslari olan bazi Yunan- 
lilarin bagimsiz Yunanistan'dan, sartlarmi daha az zul- 
medici bulduklan Osmanh Imparatorlugu'na goc etme- 
lerini kaydetmek ilginc.tir. Bu anlamda, Konsolos 
Blunt'tan aktariyorum: 

"Inaniyorum ki; Tiirkiye'deki Yunan reaya arasinda 
Yunanistan'dakilere kar§i az da olsa sempati duyuluyor. 
Giilhane Hatt-i Hiimayunu'ndan da once varolan reaya- 
nin sjmdiki durumu cok farkh.Genellikle beklenilenden 
ve belki de Yunanistan'da olabileceginden daha ozgiir 
konusuyorlar. Elbetteki istisnalar var, ancak hicrbir ko§uI- 
da, hi^bir mertebede, eski zamanlann vahsetine deginsek 
bile, 50k iyi bilinen bir durum var ki; 0 da, sayisiz Yunan 
ailesinin Tiirkiye'de Yunanistan'da olabileceklerinden 
daha mutlu ve daha ozgiir olacaklanni zannederek, sini- 
n gecseler bile yeniden eski yoneticilerine geri donecek 
olmalandir." 17 

Insanlarin geneli, reformlarm, kendilerini iclerinde 
bulunduklan durumdan kurtarabilecegini diisuniirken, 
cemaatin bazi kesitleri de, bunun yaninda, onerilen degi- 
§iklikler hakkinda oldukca endi§eliydi. 18 Selanik'teki In- 
giliz Konsolos Charles Blunt'un a§agida belirttikleri, in- 
sanlar arasindaki yaygin anlayi§i acikga yansitiyor: 
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"Bazi koyler Selanik beykrine kd.r§i ayaklandi ve ben, 
insanlara, bu tarz tedbirler almalari icin, yardim etmek 
ve bir takim §eyleri diizeltebilmek inanciyla, ogiit veril- 
digi kanisindayim, ciinkii tepkilerini ifade etme tarzlan 
oldukga degi§ti. §ikayetlerini oncekilere kiyasla daha ce- 
surca yapiyorlar. Bir koy halki, istek iizerine sikayetleri- 
ni dile getirirken beykrden once soz alarak sunlari soyle- 
diler: 'Eminiz ki; Sultan'in arzusuyla haklarimizi arama- 
hyiz; zulmiiniizden dolayi 50k ama 50k fazla aci cektik ve 
sjmdi Sultanin buyrugu altindakiler olarak adalet talep 
ediyoruz.' Bu iislupta bir dil kullanmalari onceden 
miimkiin degildi." 19 

Selanik'te, Miisliimanlarin gayrimiislimleri huku- 
ken e§it olarak tanimasi siikunetle kar§ilanmi§ti. Tanzi- 
mat Fermani'nin kentte ilan edilmesinden hemen sonra 
ahnan kararlara kar§i Selanikli Miisliiman niifus tarafin- 
dan Yahudi veya Hiristiyan kar§iti §iddet uygulanmadi 
ya da muhalefet yapilmadi. Hatta Selanik'teki Yahudi ve 
Hiristiyan refalunin muhtemel olabilecek ki§kirtici etki- 
si bile, Miisliiman niifusu herhangi bir tehlikeli davrani- 
sa sevk edecek duygu ve diisunceye suruklemedi. Sela- 
nik'teki gayrmiislimlerin bazi kesitleri Miisliiman hem- 
sehrilerinden 50k daha iyi ekonomik ve sosyal kosullara 
sahiplerdi. Ayrica, ekonomik faaliyetlerin bazi dilimleri 
Miisliiman olmayaniarin elindeydi. Buna ragmen, bu et- 
kenler Selanik'te gayrimiislimlere yonelik Miisliiman 
dii§manhgi dogurmadi. Esasen, Selanik'teki Miisliiman- 
larin orta-sinif (esnaf ve tiiccarlar) statiileri, hem gay- 
rimiislimlerin 90k faal olduklan di§ ticaretin olumsuz et- 
kisiyle, hem de dolayisiyla mesleki orgiitlerinde -lonca- 
lar- bozulmalar ya§anmasina ragmen devam etmi§tir. Bu 
durumda, Selanik'in ticaret ve endiistri sayesinde ekono- 
mik anlamdaki geli§iminin, toplumun pekistirilmesine 
ve liberal dii§iincenin yiikselen degerine ve insanlar ara- 
sinda saglanmi§ ho§goriiye katkida bulunmasina dikkat 
C,ekmek gerekmektedir. 

TiCARETiN COK IRMLIEIGI 

Turn bunlarin yam sira, Osmanli hiikiimeti Tanzi- 
mat'in ongordiigii devamli reform yasasiyla, Imparator- 
lugun sadece Miisliiman niifusu arasinda ekonomik et- 
kinligi geli§tirmeyi amaglamadi. Hiikiimet, bu konu da- 
hilinde, buyrugu altindakileri Miisliimanlardan ayirt et- 
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medi. Gergekten de, geleneksel anlamda, tarim, askeriye 
ve idareyle,ama ticaretle degil, ilgili olan Osmanh elit si- 
nifi icerisinde muazzam bir giiq vardi. Ozellikle ayanlar 
tanmm gelismesinde oldukca etkiliydiler. Bununla bera- 
ber, ayan sinifma dahil aileler, hiikiimet tarafindan, Os- 
manli Devleti'ni desreklemek acisindan bolgesel ve ta- 
nmsal ekonomik giicii ulusal ve tican bir hale d6nu§tur- 
mede birer alet olarak goriilmiiyorlardi. Osmanh hiikii- 
meti, yiizyillar boyu partizan olmayan toplum anlayi§in- 
dan dolayi Miisliimanlan, Osmanh ekonomisinin omuri- 
ligi olan hiikiimet destegiyle sircini devlete dayamis tiic- 
carlara d6nii§tiirmeye niyeti yoktu. Tican etkinligin bii- 
yiik bir boliimii, Imparatorlugun sonuna kadar Miislii- 
man olmayan reayamn ellerinde kaldi. Bu durum, bazen 
XIX. yiizyil'da Osmanh reformlarinm kusuru olarak go- 
riildii, ancak diger bir §ekilde de, baska bir hiikiimetin 
benzer bir giri§imde bulunmadigi zamanlarda, Osmanh 
hiikiimetinin bir meydan okumasi olarak da goriilebi- 
lir. 20 

ARA^i-SAHIPUGi MODElj 

Osmanh toplumu hakkindaki diger bir yanh§ anla- 
ma, Miisliimanlann imparatorluktaki yegane arazi sahi- 
bi halk olarak dii§uniilmesidir. Bilhassa, XVIII. ve XIX. 
yiizyil dig kaynaklarda, toprak sistemindeki farkedilir ye- 
niliklerle Miisliimanlar genellikle vergi odeyen giftciler 
ve genis, arazi sahipleri olarak tasvir edildiler. Buna gore, 
iliskilerinde merkezi hiikiimetin tarn destegini alarak 
giiclenmis, Miisliiman olmayan koyliilerin baskici yone- 
ticileriydiler. Toprak birikiminin, mahsullerin pe§in pa- 
ra ile sati§i uygulamalari ve pazara-yonelik tanmin de- 
vam eden siirecinin ortaya cikardigi bazi kijilerin ellerin- 
de bulundugu dogruydu. Fakat, toprak sahibi grup asla 
yalnizca Muslumanlardan ibaret olmadi. 21 Selanik mah- 
keme kayitlanna dayanan Osmanh belgelerine gore; Se- 
lanik §ehrinde 1840'larda Hiristiyan ve Yahudi pftlik sa- 
hiplerinin sayilari hatin sayihr derecedeydi. 22 

tONCASiSTEMI 

Osmanh Imparatorlugu'nun diger §ehirlerinde ol- 
dugu gibi, Selanik'te de gayrimiislimlerin Islami tassa- 
vuf kurumlan ola gelen lonca sistemine giri§leri, bu sis- 
temin kendisini XVII. yiizyihn sonunda dinden ayirarak 
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mesleki gruplann bir pargasi olarak degi§mesiyle ba§lar. 
Geleneksel ekonomi etnik ya da dinsel cizgilerle boltin- 
memi§ti. Bundan dolayi, XIX. yiizyil'dan itibaren lonca- 
ya dahil iiyeler farkh irk ve dinsel topluluklardan meyda- 
na gelebiliyordu. Yerel gorevler dinsel ve irksal kimlik- 
ler ne olursa olsun §ehrin her yerine dagitilmi§ti. Anatas- 
siadou'ya gore, kentin Hiristiyan kesimlerinde 15'i Ya- 
hudiler, 10'u Miislumanlar tarafindan iistlenilen toplam 
45 farkh gorev vardi. 23 Genel olarak bu diizen gercekle§- 
tirildigi halde, Selanik'te yine etnik ya da dinsel olarak 
birbirlerinden ayrilmi§ loncalar vardi. Ornegin, kundu- 
racilar loncasi daha ziyade Tiirklerden olusurken, doku- 
maci loncasinda Yahudiler (jogunlugu olusmruyordu ve 
ayni §ey Yunanhlann ipek ticareti loncasi icin de gecer- 
liydi. 24 

TUKETIMDE DEGl^IM 

Selanik'teki Osmanh toplumunun tiiketim uygula- 
malanndaki degi§imler, etnik-dini farkhhklara bakil- 
maksizin gergeklesngi bir baska konuyu ortaya koyuyor. 
Tiiketim ahskanhgindaki degi§im XIX. yiizyil ba§lann- 
da giderek toplumun hemen her grubunda goriilmeye 
ba§lanmi§ti. Bunlann yanmda, sosyal ve ekonomik §art- 
larin bir sonucu olarak insanlarin refah diizeylerinin ge- 
li§mesi yabanci e§yalarin tiiketimindeki arti§a katkida 
bulundu. Bu arada, eskiden beri hakim olan kendi ken- 
dine yetme hevesi giderek degi§meye ba§ladi ve ekono- 
mideki hareketlilikten dolayi birgok aile onemli miktar- 
larda paralar kazanmaya baskdilar ve sonug olarak da, ya- 
banci mallarin tiiketiminde arti§ oldu. Tiiketimdeki de- 
gi§imi takip eden iki degi§ken, diisuk fiyatlar ve kazanc- 
lardi. Yoresel olarak imal edilmis mallar fiyatlar acisin- 
dan mukayese edildiginde yabanci olanlarla yari§amiyor- 
du. Avrupa'nin makine yapimi mallan yerli yapimi olan- 
lardan daha ucuzdu. Bircok sehirde, kadinlarin giinliik 
kullanimdan sonra kiyafetlerinden kurtulduklari ve itha- 
latcilarin daha zengin mallan pazara sokmalarina neden 
olan Frenk elbiseleri adi altindaki kiyafetlerden edindik- 
leri gozlenmi§ti. 25 I§lemeler ve siis e§yalari kadinlarin es- 
ki zaman elbiselerini oldukca degi§tirdi. Dogrusu, Frenk 
elbiselerinin kadinlar arasinda giderek yayginla§iyor ol- 
masi birkac yil icinde gercekle§en bir degi§imdi ve bu- 
nun neticesinde, Selanik'te siislii kiyafetlerin ticaretinde 
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biiyiik bir arti§ oldu. 26 Yeni ihtag edilen bir iiriin, yeni 
tarz, renk ve daha iyi kaliteyle ama ucuz bir fiyatla paza- 
ra sunuldugunda, 1840'larda insanlar daha kolay etkile- 
niyorlardi. 27 

Ayni zamanda toplumun belirli kesimlerindeki ti- 
carT etkinliklerle hazinenin cogaltilmasi, degi§ik boyut- 
larda ve yeni stillerde sayfiye evlerinin in§a edilmesi gibi 
farkli bir alanda da gelisjme imkan tanimis.tir. XIX. yiiz- 
yil'da Selanik'teki saray boyutunda evlerin yapimi ve dii- 
zenlemesi igin muazzam yatinmlar yapilmis,ti. Varhkli 
Frenklerin iiiks binalan ve yabanci konsolosuklar olarak 
raninan, sjmdilerdeyse, §ehrin eski Frenk boiiimiinii 
olu§turan varhkli Hiristiyanlar, Miisliimanlar ve Yahudi- 
lerin yeni liiks binalanyla kaplanmisn. 

Siislii mallarm ticaretindeki arti§in ve bu suretle Se- 
lanik'te be§ perakende diikkanin acilmasi, onceden sade- 
ce bir adet vardi, bu sehirdeki faal ve degi§ken sosyal ya- 
pidan bahsetmek 1842'de konu^maya deger bir konuy- 
du. 28 

DIN5EI, DUYGULAJR 

Tanzimat reformlarindan da once, Selanikliler ara- 
sinda, Ortodoks cemaatiyle yakindan ili§kisi olan din de- 
gi§imi gibi durumlarda bir <je§it dayani§ma vardi. Din 
degistirmek, XIX. yiizyil'da Selanik gibi farkli dini top- 
luluklardan olusmus, bir toplumda siradan bir olaydi. Bir 
ki§i diger bir dine gecmek istediginde bunu miiftiiyu de 
icine alan Ortodoks ve Yahudi toplumlarmin ba§kanlan 
ve bazen de yabanci konsoloslarin oniinde olmak iizere 
biitiin yerel yoneticilerin huzurunda yapmahydi. 

Blunt ilging bir ornek veriyor: 

"Pa§a'ya kendisini, Miisliiman inancini benimse- 
mek istedigini ifade ederek tanitan Yunanli bir reayaya 
ekselanslari bir hafta siire vererek gidip diifiinmesini 
soyledi. Iyonya yerlisi olan bu adam kendi dinini birak- 
makta hala kararli bir §ekilde geri dondii; ama Pa$a yap- 
tigi bazi arasurmalar sonucunda onun kasten, onemsiz 
bazi borclari odemekten kacmak igin Miisliiman olmayi 
istedigini anlamasi iizerine onu reddetti." 29 

Ewelki yillarda, din degi§tiren bir ki§inin biitiin 
borclari genellikle Miisliimanlar tarafindan odeniyordu 
ve ancak bundan sonra ki§inin Islamiyet'e tam anlamiyla 
geci§ yaptigi kabul ediliyordu. Yukaridaki din degis_imi, 
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Osmanh otoritelerinin Hiristiyan halkinin Osmanh ce- 
maatindaki konumu iizerindeki yetkilerini agikga ifade 
ediyor. Diger bir deyi§le, Islam dini kihcda ya da katli- 
amla Hiristiyanlann Islamiyet'e gecmelerini emretmi- 
yor, aksine Hiristiyanlari ve Yahudileri 'kitabi halklar 
olarak taniyor ve raliatsiz etmeden kendi inanrdanni uy- 
gulamaya devam etmelerine izin veriyor. Osmanli'nin 
din degi§tirme uygulamasina yer veren birgok eserde 
gozlemlenen giinliik siyasetin etkisi altinda ula§ilan ge- 
nellemelerin, gagdas, tanikhklarin i§igi altinda agiklan- 
maya ihtiyaglan var. 

Buna ek olarak, Selanik'te Ortodoks Kilisesi tara- 
finda, ulusal amaca yonelik bir direnis, yoktu. Tanzimat 
reformlarinin yarattigi yeni resmile§tirilen Danisma Ku- 
rullannda, kilise iiyeleri oldukga etkin bir gorev iistlen- 
diler ve jehirlerde ve kasabalardaki Ortodoks toplumu 
iizerindeki iktidari ve yeni haklan kabul ettiler. Bu se- 
beple, imparatorlugun diger yerlerindeki gibi Selanik'te 
de Ortodoks halkinin segkinleri, 1840'lardaki Osmanh 
hiikumet sisteminin gelismelerine rahatca baglanmis, 
olarak goriilmu§tii. Siradan Ortodokslar icin, gogu za- 
man ekonomik giigiiiklerin yaninda ulusalhk 50k az 
onem ta§iyordu. §artlarin onlann refahlari icjin daha uy- 
gun oldugu bir yere gitmek igin biiyiik ama bo§ slogan- 
lari ve ideolojileri geride birakmakta tereddiit etmeden 
gog ettiler. 30 Daha onceden de belirttigimiz gibi, Tanzi- 
mat reformlarindan sonra Yunanlilar tarafindan bagimsiz 
Yunan Devleti'nden Osmanh Imparatorlugu'na XIX. 
yiizyil'in sonraki doneminde hizlanan onemli bir gog ya- 
§anmi§ti. Boyle bir sonug bu olayin gergekles,tirilmesi 
olarak goriilebilir. Temel giidiisii hig suphesiz ekonomik- 
ti ama bu olay ayni zamanda bir gergege taniklik ediyor 
ki; o da Hiristiyanlann dini, idari ve hukuki konulan da 
iceren ya§am §artlarinin, yeni reform yasalari altinda dii- 
zeliyor olmasiydi. 31 

SONUC 

Ozetlemek gerekirse, ilk olarak, gegmis,teki olayla- 
ra degindigimizde Osmanh Imparatorlugu'nun;" irk ve 
din bakimindan ce§itlilik gosteren bu bolgede birkag 
yuzyildan beri kiiltiirel degi§imler, kar§ihkh etkile§imler 
ve yaygin gorii§meler igin zemin hazirlamada iistlendigi 
onemli rolii tarafsiz bir sekilde goz oniinde bulundurma- 
hyiz. 
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Gordugtimuz gibi, XIX. yiizyihn bas,lannda Sela- 
nik'teki Ortodoks ve Yahudi cemaatleri, Davison'un da 
carti§tigi gibi, Bati kulturiinun.etkisi altmda, cagda§la$- 
manin temsilcileri degillerdi. 32 Daha onceki yiizyillarda 
ba§lami§ ve XIX. yiizyilda kuwetlenmi§ olan bu degi- 
§imler Osmanh sosyal yapisindaki genel donii§iimlerin 
aynlmaz birer parcasmi tefkil ediyordu. Eger Selanik'in 
bu iic dinsel toplumu Osmanh d6nii§umune ve sonuc 
olarak da Osmanli reformlarina olan etkileri acisindan 
ele ahnacak olursa, bu genel Osmanli donu§umu sinirla- 
n icerisinde degi§tikleri ve kendi kabiliyetleri el verdigi 
siirece, genel doniisum iskmini etkileyerek iizerlerine 
dti§en gorevi yerine getirmeye cah§tiklan ileri siirelebili- 
nir. Osmanli huktimeti icin gerekli gorulen degi§me bi- 
cimi Avrupa cizgisiyle birlikte insanlann elbise stilinin 



ya da renginin degijimi degil; daha ziyade bu reform sii- 
reciyle birlikte daha iyi ya$am §artlarina sahip olmak igin 
once maddi cevrede, sonra da insanlann diisuncelerinde 
gercekle§en, XIX. yiizyila ozgii tipik dontLjiimdur. Za- 
manin sorunlanyla kar§ila§ildiginda (ekonomik, toplum- 
sal, egitsel, yonetsel) Selanik'in farkli toplumlanndan si- 
radan insanlan benzer §eyleri ya§adi. Ytizyillar boyu bir- 
likte ya§amalari esnasinda geni§ bir ortak gecmi§i payla- 
§an Yahudi, Miisliiman ve Ortodoks cemaatler arasinda 
bolunme yoktu. Tanzimat'in yeni reform hazirhklan Im- 
paratorlugun halklan arasinda hicbir etnik ve dinsel ay- 
nm yapmaksizm sosyo-ekonomik sorunlanyla ilgiliydi. 
Selanik'teki bu tic, cemaat Tanzimat'in ongordiigii re- 
formlann hem etkisi altindaydi hem de bu yeniliklere 
uyumlu idi. 



1 Guniimuz Balkan devletlerindeki milliyet^i bircpk tarihci, ulus-devletini 
nasrl elde edildigini anlatirken aym konularin iizerinde durdu. Bak Pascha- 
lisM. Kicromilides, "The Enlightenment East and West", Enlightenment, b. 
1 (1983), s. 61-65; "Imagined Communities and the Origins of the Nati- 
onal Question in the Balkans", der. Martin Blinkhorn ve Thanos Veremis, 
Modern Greece, Nationalism and Nationality, (Atina 1990), s. 26-33. N. Pan- 
tazopoluos, "Community Laws and Customs of Western Macedonia under 
Ottoman Rule", Balkan Studies, c. 2, n. 3, (1961-62), s. 1-22. Stephan 
Xydis, "Medieval Origions of Modern Greek Nationalism", Balkan Studies, 
a. 9, (1968), s. 1-20. Peter F. Sugar ve Ivo j. Lederer (der.), Nationalism in 
Eastern Europe (Londra 1971). Konstandinos A. Vakalopoulos, Modern His- 
tory of Niacadonia, 1830-1912 (Selanik 1988). 

2 Eserlerdeki yanlis, anlama hakkinda daha genis, bilgi almak icjn Bak Mero- 
pi Anastassiadou, Salonique, 1830-1912, line ville ottomane a Page des Refor- 
ms (Leiden, Brill, 1997), s. 2, ve ayrica Bak Maria Todorova, "The Otto- 
man Legacy in the Balkans", Carl Draw'da, (ed.), Imperial legacy, the Ottoman 
Imprint on the Balkans and the Middle East (New York, Columbia Universty 
Press, 1996), s. 45-77 

3 Bu konu ilzerine ilginr; bir tarti§ma ic_in bkz.: Maria Todorova, imagining the 
Balkans (New York, Oxford Univ. Press, 1977). 

4 C. Hatzidimitriou, bu cesit tarih yazimmi "secUmis kaynaklara dayandiri- 
lan tez saglayici tarihler" olarak adlandinr. Bkz.: C. Hatzimidimitriou, 
"From Paparrigopoulos to Vacalopoulos, Modern Greek Historiography on 
the Ottoman Period", A. Lily Macradis ve P. Nikiforos Diamandouros (der.) 
icinde, New Trends in Modem Greek Historiography The Modern Greek Stu- 
dies Association, Occasional paper 1), s. 13-23. 

5 Gercektende, Bati yazininda Osmanlilarin yerine Tiirklerin kullanilmasi 
cpk yaygindi ve cagdas Bati kaynaklarinda Osmanhlar daima Tiirkler ola- 
rak tarif ediliyordu. Bkz.: Norman Itzkowitz, "The Problem of Percepti- 
ons", Carl Brown (der.) icinde, Imperial Legacy, the Ottoman Imprint on the 
Balkans and the Middle East, (New York, Columbia University Press, 1996), 
s. 30-45. 

6 Bu baglamda, bir biiyiik Yunan milliyetgi tariheisi Paparrigoulos, kitabi- 
nin 1868'deki baskisinda, bashgini "Turk Fethi Dbnemi' nden "Turk Ijga- 
li Dbnemi'ne cevirmisti; bunu yaparkeo, birincisinin sonrakinden daha 
fazla savunmaa ama daha az do|ru oldugunu diisuniiyordu. Bkz.: C. Hat- 



zimidimitriou, "From Paparrigopoulos to Vacalopoulos", s. 13. Bu ce§it kul- 
lanim icin bkz.: Ornegin, N. Pantzaopoulos, "Community Laws...", s. 2, 6. 

7 Maria Todorova, "Ottoman Legacy...", p. 52, 53. 

8 Cemal Kafadar en son kitabmda bu tarih yazimi phenomenine giizel bir or- 
nek vermektedir: "... Ho Tourkikos kaphes ("Turk Kahvesi", Yunan Cuntasi 
bunun "Yunan Kahvesi" olarak yeniden isimlendirilmesini emretti) isimli 
bir kitab yazaii Petropoulos'un Yunan cuntasi zamaninda tutuklanmiftir. 
Ayni sekilde, 1980'deki Tiirk cuntasi altmda, varliklari yatsinamaz gerc;ek- 
lerden olan erken Osmanli ordularinda Ermeni ve Hiristiyan timar sahip- 
lerinin oldugu hakkkinda yazdigi i{in zorluk cekebiliyordu..." Bkz.: Cemal 
Kafadar, Between Two Worlds, The Construction of the Ottoman State, (Londra, 
University of California Press, 1995), s. 26. 

9 Son zamanlarda, eski nesillerden Osman tarihine baki§i cpk farkli olan yeni 
nesil Yunan entellektiielleri, cpgunlukla Osmanli tarihini "Osmanli" diye 
belirten detayli calismalari ile gbriinmeye basladilar. Ornegin, bkz.: Meropi 
Anastassiadou, Salonique, 1830-1912, Une ville ottomane a I 'age de reforms, (Le- 
iden, Brill, 1997) ve Socrates Petmazas ve Kostas Kostis'in calismalari. 

10 FO 195/100 Blunt'tan Porsonby'e 25 Ocak 1839 ve Enver Ziya Karal, Os- 
manli imparatorlnlu nda Ilk Niifns Sayimt, 1831, II. baski (Ankara, Devlet 
Istatistik Enstitiitusii Matbaasi, 1997), s. 57-58. Kemal Karpat, Ottoman 
Population, 1830-1914, Demographic and Social Characteristics (Madison, The 
University of Wisconsin press, 1985). N. Svoronos, "Administrative, Soci- 
al and Economic Developments", M. B. Sakellariou (der.) iginde, Greek 
Lands in History, Macedonia (Atina, 1983), s. 359. Ayrica, bazi modern sey- 
yahlann izlenimleri yaklasik ayni figurleri gbsterir, mesela, bkz.: G. F. Bo- 
wen, Mount Athos, Thessaly and Epirus, A Diary of a Journey from Constanti- 
ncpole to Chorfu (London 1825), s. 28 ve J. J. Best, Excursions in Albania 
(London, 1842), s. 229- On dokuzuncu yiizyil biterkenki seyahat kitapla- 
nnda Selanik'in niifusu iizerine farkli rakamlar vardir: E. Clarke, Ingiliz 
Konsolos Charnaud'un niifusun 1810'lu yillarda 53.000 oldugunu soyledi- 
gini aktariyordu, (Travels in Various Countries of Europe, Asia and Africa, 4. 
Baski, [London, 1800], s. 53); F. Beajour 1800'lerde niifusun 60.000 oldu- 
gunu ortaya koyuyordu, (Tableau du Commerce de la Grece, [Paris, 1800], s. 
53); W. M. Leake, 1830'larda 35.000'i Tiirk, 15.000 Rum ve 13.000 Ya- 
hudi ve digerleri Franklar ve Cingeneler olmak iizere 65.000 oldugunu 
kaydetmij, (Travels in Northern Greece, iii, [London, 1835], s. 284); H. Hol- 
land, 1810'larda 70.000 kadar oldugunu belirtiyordu, (Travels in the Ionian 



OSMANH 1JB TO PLUM 



hies, Albania, Thessaly, Macedonia, etc., during the Years 1812, 1813 (London 
1815), s. 319). 

11 Konstandinos A. Vakalopoulos, Modern History of Macedonia, 1830-1912 
(Selanik 1988). 

12 Meropi Anastassiadou, Saloniqm, s. 64; N. Pancazopoulos, "Community 
Laws and Customs of Western Macedonia under Ottoman Rule", Balkabn 
Studies, c. 2, n. 3, (1961-62), s. 1-12. 

13 Kirki Georgiadou, "Les Grecs de Thessaloniki", s. 125. 

14 Musliimanlarin Balkanlara yerle§mesi iizerine detayli ve bilimsel tartisma- 
lat igin, bkz.: M. Tayyip Gbkbilgin, Rumeli'de Ydriikler Tatarlar ve Evlad-i 
Fatihan, (Istanbul, Osman Yalcm Yay, 1957). Ozellikle Selanik'teki Yb- 
riikler icin s. 74-78. Yahudiler ve Ortodox Yunanlilardan baska dint grup- 
lar olmamasina karsm, bblge Yunancai Romence, Slavca konusan gibi etnik 
ve dil farkliliklan vardi. Bkz.: N. Svoronos, "Modern Macedonia from 1430 
to 1821, Administrative, Social and Economic Development", s. 354-386, 
ve Ioannis D. Psaras, "The ottoman Conquest", I. Kliopoulos ve L Hassi- 
otis (der.) icmde, Modern and Contemporary Macedonia (Thessaloniki, Parati- 
ritis Publishing House, 1997), s. 34-43. 

15 PRO, FO 195/100 Blunt'tan Porsonby'e, Ocak 25 1839. (Public Record 
Office, Foreign Office documents in UK). 

16 PRO, FO 195/100 Blunt'tan Porsonby'e, 20 Ocak 1841. 

17 PRO, FO 78/531 Blunt'tan Canning'e 10 Kasim 1843. 

18 PRO, FO 195/176 Blunt'tan Porsonby'a 9 Nisan 1840. 

19 PRO, FO 195/100 Blunt'tan Porsonby'a 30 Subat 1838. 

20 John Rapheal Karaagac, The Politics of Reforms, A Study of Institutions, 
Ideas, and individuals,. 

21 Bkz.: E. Skouteri-Didaskalou, "Aspects of Traditional Culture in Macedo- 
nia", Modem and Contemporary Macedonia, s. 316-17. 

22 Sicil, 231, 14 (Selanik'teki Makedonya Tarih Arjivi'nde korunan Osmanh 
Mahkeme Kayitlan). 

23 Meropi Anastassiadou, Saloniqm, 1830-1912, Une ville ottomane a /'age des 
Reformes, (Leiden, Brill, 1997) s. 326. 



24 N. Svoronos, "Modern Macedonia from 1430 to 1821...", s. 326. 

25 PRO, FO 195/176 Blunt'tan Canning'e Ocak 1842. 

26 PRO, FO 195/176 Blunt'tan Canning e Ocak 1845. 

27 Konsolos Blunt, Bursa ipegi ve Istanbul fall benzedigi icjn getirtilen 50k 
giizel ve farkli bzelliklerdeki yeni bir ce§it Alman bezinin girisi, tiiketim- 
de biiyiik bir degisjklik yapti ve Ingiliz bezinin ticaretini etkiledi. Bkz.: 
PRO, FO 78/265 Blunt'tan Porsonby'e, 28 Ekim 1835. 

28 PRO, FO 195/176 Blunt'tan Canning'e Ocak 1843. 

29 FO 195/240 Blunt'tan Canning'e 21 Agustos 1845 

30 Bir gagdaf seyyahm notlarinda bu konuyla ilgili su tespitler yapilmis: "si- 
yasal olaylar karekter farkhligi yarattigini heniiz goremedim... §unu belir- 
meliyim ki, Osmanh Imparatorlugu'ndaki Yunanlilar Kralhk'ta olanlardan 
daha iyi ve giicliiler; gercek §u ki, burda diger yere nazaran daha biiyiik ti- 
cari te§sebbiis var. Gergekten de, halk anayasal kralhgin kisitlamalarindan 
Osmanh topraklanna siirekli gbg etmeleri, Turk idaresini topraklarmin tek 
gercek me§ru hakimi olmaya tercih ettiklerini gosterir." Bkz.: Alexander 
W, Kinglake, Eothcn (London, J. M. Dent&Sons Ltd., 1908), 2. Edition, s. 
42. 

31 FO 78/531 Blunt'tan Canning'e 10 Kasim 1843, Nassau w. Senior, A jor- 
nal kept in Turkey and Greece, (London 1859), s. 82,190, 272-294. A.W. 
Kinglake, In Eothen or Traces of Travel Brought Home from the East, (London, 
1844) s. 74. Roderic H. Davison, Reform in the Ottoman Empire, 1956- 
76 (New Jersey, Princeton Univ. Press, 1963), s. 50. "Ayni §ekilde, Kafkas- 
ya'ya gbceden Ermeniler de Turk yonetimi altmda sahip olduklan daha faz- 
la ozgiirliik bulamadiklan icin geri dbnmiisjerdi." A.g.e., s. 50-51. Ayrica, 
1829 savasmda Rusya'ya gtjq ettirilen kisjlerde Rusya'dan Osmanh toprak- 
lanna geri donmiisjerdi. Bkz.: Ufuk Giilsoy, 1828-29 Osmanlt-R/is Sava- 
jt'nda Rumeli'den Rusya'ya Gociiriilen Reaya, basilmamis master tezi (Istan- 
bul, Marmara Universitesi, 1989), s. 50. 

32 Roderic H. Davison, "The Millets as Agents of Change in the Ninetenth 
Century Ottoman Empire", Bernard Lewis ve Benjamin Braude (der.) ichi- 
de, The Functioning of Plural Society I., Central Lands, (New York, Holmes 
and Meier, 1982), s. 319-337. 



OSMANH |WI TOPLUM 



BURSA (FETHi", ETNIK YAPISI, MUSljM-GAYRlMUSljM 
MUNASEBETLERINE KISA BIR BAKI§) 



PROF. DR. OSMAN CETlN 
ULUDAG UNiVERSITESi iLAHIYAT FAKULTESl 



BURSA'NIN FETHI 

lkgaglarda pek cok kavim Anadolu'ya gelmis, 
yf/ ve burada uzun veya kisa siireli devletler kur- 

mu§lardi. Bunlardan biri de Bitinyahlar idi. 
Kuzey'den gelerek Sakarya havzasina yerle§en Birinyali- 
lar M.O. 377'den 74'e kadar 303 yil varhgini siirdiiren 
bir devlet (Bitinya Kralligi) kurdular. Bu devletin en 
onemli gehirleri Izmir, Iznik ve Bursa idi. Romalilara ye- 
nilen iinlii Karracah komuran Anibal, Birinya Karalhgi- 
na siginmis, ve rivayere gore Krai Prusias'in emriyle Bur- 
sa hisanni yapmifti. Bitinyahiardan sonra once Roma ar- 
kasindan Bizans hakimiyetine giren Bursa, i§te bu surla- 
nn cevreledigi orra halli bir kasaba iken Osmanhlarin 
eline gec,ti. Bu surlar dorr veya be§ kapi ile di§ariya aci- 
hyordu. Bugiin bu kapilarin hepsi yikilmi§ ve yerleri be- 
lirsiz hale gelmekle birlikre yine de "Hisar" semrinin so- 
kaklannda isimlerini devam errirmekredir. Evliya Cele- 
bi'nin cevresinin on bin adimdan ibarer oldugunu 1 bil- 
dirdigi bu Bizans kalesi, icinde iki bin ev, yedi mahalle, 
yedi kilise, bir hamam ve yirmi diikkandan ibarer bir 
car§i barindinyordu. 2 

Bursa'ya ilk akin 1308 yilinda Osman Bey tarafin- 
dan gerc i ekle§tirildi. Kale'nin kolay du§iiriilerneyecegini 
anlayan Osman Bey, biri dag ereginde digeri ovada iki 
havale hisari yaprirarak §ehri muhasara alrma aldi ve res- 
lime zorladi. Sonunda Bursa, 6 Nisan 1326 rarihinde Or- 
han Gazi carafindan ferhedildi. Osmanli ordusu Pmarba- 
§i'na acilan kapidan §ehre girdi. Ahi Hasan surlara Tiirk 
bayragmi dikri. 3 Tarihcj Ne§ri, Osmanli askerlerinin Bur- 
sa'ya giri§ini §oyle anlanyor: "Tekfur kal'adan cikn. He- 
man Miisliimanlar rekbir ve tehlil geriiriib kal'aya koyul- 
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dular. 'Mu'cizar Muhammed'indur' deyu giir giir salavar 
geriirdiiler. Ewel kal'aya Ahi Hasan cikti. Burc iizerinde 
muhkem durdu. Andan sonra baki Miisliimanlar koyul- 
dular." 4 

Fetihren sonra Bursa'da imar faaliyerleri ba§ladi. 
Sultan Orhan, kale icjnde, bugiin "Tophane" diye bildi- 
gimiz yerde "Bey Sarayi" denilen bir saraya yerle§ti. II- 
Erioglu Ahmet Bey, sarayin yanma bir cami yapnrdi. 5 
Orhan Gazi'nin karde§i Alaaddin Bey Hisar iginde bir 
cami, hamam ve ce§me in§a errirdi. Ancak Hisar'in ic;i 
biiyiik capta bir imar faaliyerine imkan vermiyordu. Bu 
sebeple Orhan Bey, §ehri surlann di$ina ra§imaya karar 
verdi. 1 339'da kalenin dogusunda, daha once fundalik 
olan bir alani remizleterek cami, medrese, imarer, han, 
hamam vs. den meydana gelen kiilliyesinin viicuda gerir- 
di. Bu kiilliyenin cevresi yeni binalarla geli§ri, genisjedi 
ve Bursa'nin ricaret merkezi haline geldi. 

Orhan Gazi'nin ba§lartigi bu imar faaliyerleri za- 
manla daha da hizlandi. I. Murat, Gekirge'de, Yildirim, 
§ehrin dogusunda adiyla anilan semrre kiilliyeler in§a er- 
tiler. Gelebi Mehmer ve II. Murar, Ye§il ve Muradiye 
semtlerinin gekirdegini olu§turan kiilliyelerini yaptilar. 
Ancak Bursa, sultan kulliyelerinden ibaret bir §ehir ola- 
rak kalmadi. Hayirsever devler adamlari, alimler, §airler, 
san'atkarlar, tiiccar ve esnaf halkin degi§ik ihtiyacdarini 
kaqilamak icin yeni vakif eserleri viicuda getirdiler. (Jo- 
ban Bey, Timurta§ Pa§a, Umur Bey, Hamza Bey, Bayezid 
Pa§a, Haci Ivaz Pas,a, Nasuh Pa§a, §ehabeddin Pas_a, Rey- 
han Pa$a, Ali Pa§a, Ahmet Pa§a, Koca Naib, § eyhiilislam 
Abdiilaziz Efendi, Selcuk Hatun, Qakir Aga, Ahmer Dai, 
Mecnun Dede, Ba$c,i Ibrahim isimleri eserleri ile giinii- 
ronuM 



miize ulasan ve Bursa'ya hizmeti gecmi§ hayirseverlerden 
sadece birkacidir. XV. yiizyil ba§inda Timur'un askerleri- 
nin (1402), XVI. yiizyil sonunda bas gosteren Celali Is- 
yanlan sirasinda da ozellikle Celali Kalenderoglu'nun 
(1608) Bursa'yi yagma ve tahrip etmeleri sehrin gelisme- 
sinde meafi bir rol oynamakla birlikte Bursa, Osmanhla- 
rin en onemli kiiltiir, sanat ve ticaret merkezleri arasinda 
yer almaya devam etti. 

BURSA'NIN ETNIKYAP1SI 

Ne§ri, Orhan Gazi devri Bursasi'ndan soz ederken: 
"... ve bi'l- ciimle Orhan zamaninda miireffehii'l-hal ol- 
dular. Zekat virecek kimse bulunmaz oldu" 6 demektedir. 
§iiphesiz refahin bu olciide artmasinda ticaret ile sehirde 
yayginlasan sosyal yardim miiesseselerinin onemli olciide 
tesiri olmustu. 

"Ipek ticaret ve endiistrisi Bursa' daki refahin ana 
kaynagi idi. Tebriz'den gelen kervanlar cok kiymetli Gi- 
lan, Esterabad ve Sari ipeklerini Bursa'ya getirirdi. Bu fa- 
al ticaret Bursa kadi sicillerinde acikca goriilmektedir. 
Bursa'da ticari temsilcileri bulunan Ceneviz, Venedik ve 
Floransa'lilar birbirleriyle rekabet halinde ipek almaya 
cah§iyorlardi. Bu ticarette kullanih§h ve gecerli bir uy- 
gulama, yiinlii mamiillerin ipeklilerle miibadelesi sek- 
linde gercekle§iyordu. Ipegin cogu mahalli ipek dokuma 
tezgahlarinda tiiketiliyordu. 1502'de Bursa'da 1000'den 
fazla dokuma tezgahi bulunuyordu. Bursa'da dokunan 
ince ipeklilere vale ve tafta adi veriliyor, bunlar geni§ ol- 
ciide kullanim igin ihrac ediliyordu." 7 Bati Anadolu'da 
iiretilen ticari emtianin Dogu Avrupa ve Rumeli'ye ihrac 
edilifinde Bursa, bir antrepo gorevi iistlenmisti. Bur- 
sa'daki bu yogun ticari faaliyet, bir kismi guniimiize ka- 
dar gelebilen, pekcok ticaret haninin yapilmasma sebep 
olmu§tu. 

Bursa, biitiin Osmanh asirlan boyunca yalniz ikti- 
sadi bir merkez olarak kalmadi. Selcuklu ilim ve kiiltiir 
mirasini devr alan Osmanlilar, fetihten hemen sonra Bur- 
sa'yi ayni zamanda onemli bir kiiltiir merkezi haline ge- 
tirdiler. Molla Fenari, Molla Hiisrev, Molla Yegan, Mol- 
la Zeyrek, Lamii Qelebi, Emirsultan, Uftade, Niyazi 
Misri, Siileyman Qelebi, Ismail Hakki Bursevi, Ahmet 
Dai, Ahmet Pasa, Omer §ifai gibi alim, sanatkar, muta- 
sawif, §air ve edipler yetistiren Bursa, bu ozelligini asir- 
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larca devam ettirdi. Buna ilaveten fetihten hemen sonra 
Orhan Gazi'nin baslattigi imar ve iskan siyasetinin halef- 
leri tarafindan da siirdiiriilmesi Bursa'yi Bati Anado- 
lu'nun en onemli yerle§im merkezi haline getirdi. Ge§it- 
li sebep ve saiklerle 8 Bursa'ya yerle§en Miisliiman Tiirk- 
lerin di§inda, zamanla Yahudiler, Ermeniler ve ba§ka 
gayrimiislim unsurlar da buraya yerle§erek §ehre etnik 
zenginlik kazandirdilar, 

MUSLUMANIAR 

Emeviler devrinde Istanbul'u zapta gelen Islam or- 
dulari Marmara havzasini ele gecirmisjerdi. Bu devirde 
ve daha sonralari da Abbasi akinlari sirasinda, Miislii- 
manlarm Bursa'ya sefer diizenlediklerine dair kaynaklar- 
da herhangi bir bilgiye rastlanmamaktadir. Ancak, Ana- 
dolu Selcuklu Sultani Siileyman §ah, Iznik'i alarak dev- 
let merkezi yaptiktan sonra, Kyzikos da dahil biitiin 
Marmara Havzasi'ni ele gecirdigi gibi Bursa'yi da fethet- 
mi§ti. I§te bu fetihle Bursa'da Miisluman varligindan soz 
etmek miimkiin olmaktadir. Ancak bu uzun siirmedi. I. 
Hacli Seferi sirasinda, 1097'de Iznik yeniden Bizans'in 
eline gecti. Bu tarihte Bursa'da ne tiir degi§iklikler oldu- 
gunu, §ehrin tekrar Bizans'in hakimiyetine girip girme- 
digini bilmiyoruz. Fakat 1107'de Selcuklu Sultani I. Ki- 
lic Arslan'in oliimiinden sonra §ehzadeler arasinda cikan 
miicadeleler sirasinda Bursa'mn Tiirklerin elinden cikti- 
gi muhakkak:ir. Bursa ve cevresi 1113 yilinda Selcuklu 
emirleri tarafindan yeniden ele gecirilmekle birlikte Bi- 
zans Imparatoru Aleksis Komnenos'un miidahalesi ile 
tekrar Bizans hakimiyetine girdi. 9 

Bursa ve cevresine Miisliimanlarm yeniden geli§le- 
ri, muhtemelen Mogollann Anadolu'ya girmelerinden 
sonra vuku buldu. Tarihi belgelerde Rum Abdallari ve 
Horasan Erenlerinin Bursa'mn fethinden once bu toprak- 
larda faaliyet gosterdikleri anlasilmaktadir. Bir §eyhin, 
Osman Gazi'yi askerleri ile birlikte "Sakarya Suyu" kena- 
rinda "Be§ta§ Tekkesi" nde misafir etmesi ve onu nehrin 
gecit veren yerleri hakkinda bilgilendirmesi 10 de bunu 
gostermektedir. Gibbons, Osmanlilarm Bursa ve Iznik'i 
fethettikleri sirada, iic nesilden beri o bolgede oturan 
Miisliimanlarla kar§ila§tiklanni ve bu Miisliiman unsu- 
run "kaderin sevkiyle oturduklari yerler Bizanslilann ve- 
ya haclilarin eline ge^tigi zaman bile yerlerinden oyna- 
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mayan" bolgeye gelmi§ ilk gocebeler oldugunu iddia et- 
mektedir. 11 Bursa c,evresinde bulunan ve §eyh, dervi§ ve 
alp-erenlerin isimlerini ta§iyan, hatiralanni devam etti- 
ren koyleri de bu cerqevede-degerlendirmek gerekir. Me- 
sela, Kabul Baba, Erenler, Dedeler, I§iklar, Tekke, Baba 
Sultan vs. koyleri bunlar arasinda sayilabilir. Dedeler 
Koyii sakinleri, koyde hala kabri ziyaretgah olan §eyh Se- 
lahattin'in Horasan'dan gelen bir dervis, olduguna ve ilk 
fetih yillannda bu koye yerle§tigine inanmaktadirlar. Ba- 
ba Sultan koyii ise, Orhan Gazi devrinin me§hur §eyhle- 
rinden Geyikli Baba'nin tekkesini kurdugu yerde bulun- 
maktadir. 12 Yine de Bursa §ehir merkezinin ilk Miislii- 
man sakinleri, sehrin fatihleri olan Orhan Gazi'nin asker- 
leri ile daha sonra oraya iskan edilen Miisliiman unsurlar 
olmahdir. 

Ilk Osmanh sultanlan zamanina ait resmi vesikala- 
nn zayi olmasi yiiziinden Bursa' mn nasil iskan edildigi, 
iskan edilen ilk Miisliiman unsurlann etnografik duru- 
munu tesbit etmek, bunlann Anadolu'nun hangi bolge- 
sinden getirilmis, olduklari ve hangi Tiirk boylarina 
mensup bulunduklanni tayin etmek 50k zordur. Ancak 
Danismend, Keles, Hotanh, Karaman, Kinik, Kizik, Ig- 
dir, Uregil, Alayurt, Bayindir, Alpagut gibi koy isimle- 
ri, Sivasiler, Bilecikliler gibi mahalle adlan Bursa ve cev- 
resinde yerle§enlerin men§e ve mensubiyetleri hakkinda 
ipuclari vermektedir. Ilk Osmanh kroniklerinde hemen 
her fetihten sonra veya her sefer vukuunda gaza veya ga- 
nimet diigiincesi ile Anadolu'dan Osmanh topraklarina 
gelen toplumun her kesiminden insanlan ve Iran-Anado- 
lu, ozellikle Tebriz-Bursa arasindaki siki tican ve kiiltii- 
rel temasin Bursa' ya aktardigi iranh unsurlari da burada 
hatirlamak gerekmektedir. 13 

Bursa' da ya§ayan Miislumanlar arasmda "miihtedi 
taifesi"nin de bulundugu unutmamahdir. XV. ve XVI. 
yiizyillara ait kadi defterlerindeki kayitlar bu donemde, 
hiir veya kole, pek 50k kiginin ihtida ettigini ve bunlann 
Rum, Macar, Arnavut,^erkez, Rus, Leh, Habes,, Ru- 
men, Hirvat gibi degi§ik irklara mensup olduklanni gos- 
termektedir. 14 

Evliya Oelebi, Uludag'in eteklerinde kat kat yiikse- 
len Bursa' da 23.000 kadar ev ile 176 Miisliiman, 9 Rum, 
7 Ermeni, 6 Yahudi, 1 Kipti ve 1 Miskinler mahallesi 
bulundugunu bildirmektedir. 15 Neset Koseoglu' da yap- 
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tigi bir ara§tirmasinda XV. ve XVI. yiizyillarda Bursa' da 
274 mahalle bulundugunu tespit etmi§tir. 16 Bu bilgiler 
bize fetihten itibaren Miisliimanlann Bursa' da niifus ba- 
kimindan hakim unsur olduklanni gostermektedir. 

GAYRiMU$LiMLER 

Bursa'da gayrimiislimlerden soz ederken iki ana 
grup iizerinde durmak gerekir. Bunlar Hiristiyanlar ve 
Yahudilerdir. 

Hiristiyunlar temelde iki etnik kokene aynliyorlar- 
di: Rumlar ve Ermeniler. Rumlar Bursa'nin eski sakinle- 
ri idiler. §ehir, Osmanhlann eline gecince, muhtemelen 
emniyet miilahazasi ile bunlar Hisar'in di§ina cikanldi- 
lar. Evliya Qelebi'nin soziinii ettigi 9 Rum mahallesinin 
bir kismi Hisar'in arkasinda bir kismi da Oekirge ile Al- 
tiparmak semtleri arasinda bulunuyordu. 17 

Ba§ta, Orhan Gazi olmak iizere Osmanh sultanlan- 
nin Rumlara kar§i son derece iyi davrandiklarmi biliyo- 
ruz. Cizye ile ilgili miikellefiyetlerini yerine getirmek 
§artiyla gayrimiislim kitle devletin himayesinden yarar- 
laniyor, i§lerini siirdiiriiyor, inane ve ibadetlerine miida- 
hale edilmiyordu. Zamanla Bursa'nin biiyiimesi onemli 
bir kiiltiir ve ticaret merkezi haline gelmesi muhtemelen 
Bursa di§indaki Rumlan bu §ehre cekti. Boylece Bur- 
sa'nin Hiristiyan, Rum niifusu artti. Kesafet bakimindan 
Rumlardan sonra ikinci sirayi Ermeniler ahyordu. Evliya 
Qelebiye gore ba§ta Setba^i, Mollaarap, (Jobanbey, Na- 
mazgah olmak iizere 7 mahallede yafiyorlardi. Hiristi- 
yanlar arasinda kesafet bakimindan ikinci sirayi Ermeni- 
ler ahyordu. Bursa'nin fethinden onceki sakinleri Rum- 
lar olduguna gore, 18 Ermeniler Bursa'ya fetihten sonra 
gelmi§ olmahlar. Mayis 1839 tarihleri bir ferman sureti 
Ermenilerin Bursa'ya gelisjerinin XIX. yiizyil ba§larma 
kadar devam ettigini gosterdigi gibi bunlar arasinda ba- 
zi gruplann Miisliiman olduguna ve Kiitahya ile Bur- 
sa'ya yerlejtiklerine de §ahitlik etmektedir. 

Bursa'nin Hiristiyan niifusunu Rum ve Ermeniler- 
den ibaret gormek de dogru degildir. Ozellikle XV- 
XVII. yiizyillarda qok sayida harp esiri Bursa'ya getiril- 
mis, ve bu esirler kole ve cariye olarak Miisliimanlann ev- 
lerine girmi§lerdir. Bu esirlerden biiyiik bir kismi Miis- 
liiman olmakla birlikte eski dini inanclanni devam etti- 
renler de vardi. Kadi sicillerindeki kayitlar, eski dinleri- 

TOrHJM 



ni koruyan bu gayrimiislim kole ve cariyelerin de Miislii- 
man olanlar gibi zamanla azat edildiklerini ve bir kismi- 
nin hiir insanlar olarak Bursa'da kaldiklarmi gostermek- 
tedir. Bu durum Rum ve Ermeniler di§inda degi§ik lrk- 
lara mensup ba§ka Hiristiyan unsurlarm da Bursa'da ya- 
§adiklanm ifade etmektedir. 19 

Rum ve Ermenilerden sonra Bursa'da ki iicuncii 
miitecanis gayrimiislim kitleyi Yahudiler olu§turuyordu. 
Evliya (Jelebi'nin soziinii ettigi 6 Yahudi mahallesi Alti- 
parmak semtinde bulunuyordu. Tarihi kayitlar Kuruce§- 
me'nin tam bir Yahudi mahallesi oldugunu gosteriyor. 

Kazim Baykal, Bursa'daki Yahudi varligini M.O. 
79 ydma kadar cikanr ve bir Bizans devri eseri olan Ez- 
Ha Haim havrasini buna delil olarak gosterir. Ona gore 
Yahudiler, fetih sirasmda Bursa'yi rerk etmi§ fakat sonra- 
dan geri donmiiskrdi. 20 Ilyas Bey, fetihren sonra, §ehri 
§enlendirmek isreyen Orhan Gazi'nin Yahudileri Bur- 
sa'ya daver ettigini ve Bizans'm baskisindan bunalan Ya- 
hudilerin de bu davece uyarak Bursa'ya geldiklerini ve 
surlarin di§inda, Alriparmak semti rarafinda kendilerine 
gosterilen bolgeye yerle§erek bir mahalle olu§turduklan- 
ni iddia ermek suretiyle, daha once bu isrikamerte gorii§- 
ler orraya atmi§ti. 21 Giiniimiizde de bu mahalleye hala 
"Yahudilik" denilmekte ve burada faal bir havra bulun- 
makradir. Ancak Bursa'daki Yahudi varhginda asil artis, 
XVI. yiizyilda gercekle§ti. 1492'de Ispanya'dan kovulan 
Yahudileri, II. Bayezid ve Kanuni, Osmanh ropraklanna 
kabul edince bunlardan bir kismi Bursa'ya geldi. 1487, 
1521 ve 1573 tarihli tahrir defterlerine bakildiginda 
Kurucesme mahallesindeki Hirisriyan niifusu sirasi ile 
13, 14 ve 18 avariz hanesi olarak kaydedildigi goriiliir. 
Aynca mahallede 1487'de hie Yahudi yokken 1521'de 
117, 1 5 7 3 'te 308 avanz hanesine ulajtiklari anlagilir ki 
bu arti§ i§te bu goclerle ilgilidir. 22 

"Osmanh Devleti'nin en biiyuk §ehirlerinden biri 
olan Bursa, rahrir defterlerine gore XVI. yiizyil ba$lann- 
da 152 civannda mahalleye sahipti. Bu rakam asnn ikin- 
ci yansinda 168'e yiikseldi, niifusu giderek arti§ goster- 
di. II. Melimet devrine ait bir sicil kaydina gore Bursa'da 
5000 avariz hanesi, yani yakla§ik 30.000 kadar niifus ba- 
nniyordu. Bu rakam 2487'de 6.456 haneye (yakla§ik 
37.000 ki§i) yiikseldi. XVI. yiizyihn ba§larinda hemen 
hemen ayni durumunu muhafaza eden §ehir bu asnn 



ikinci yansinda daha da kalabalikla§ti ve niifusu 1 573 ta- 
rihli tahrire gore 60.000'i gegti. XVI. yiizyihn ba§inda 
Bursa'daki gayrimiislimlerin sayisi 400 Hiristiyan, 600 
Yahudi olmak iizere 1.000; bu asnn ikinci yansinda ise 
3.000 Hiristiyan, 1.500 Yahudi olmak iizere 4.500 ka- 
dardi. 1675'te §ehre gelen George Wheler bu siralarda 
Bursa'da 40.000 Turk ile 12.000 Yahudinin yafadigini, 
aynca az sayida Ermeni ve Rum'un bulundugunu kayde- 
der. V. Cuinet'e gore ise XIX. yiizyil sonlarinda Bur- 
sa' nin niifusu 76.303, diger bazi seyyahlara gore 90.000 
civannda idi. 1892 yihna ait salnamede ise Bursa'nin nii- 
fusu 5158 Rum, 2.548 Yahudi, 7.541 Ermeni ve kalani 
Miisliiman olmak iizere 76.000 olarak gosterilir." 23 Ozel 
kiitiiphanemizde bulunan 1314 tarihli bir haritada, Bur- 
sa'da 47.478 Miisliiman, 6.374 Ermeni, 4.917 Rum, 
2.794 Yahudi, 701 Katolik, 161 Protestan, 12 Latin, 22 
Bulgar, 1.271 ecnebi olmak iizere toplam 63-930 ki§i ya- 
§adigi belirtilmi§tir. 

BIRLjKTE YA^AMA ^ABASI 

Sayilan ne olursa olsun, acaba Bursa'nin niifusunu 
meydan getiren bu insanlar, Miisliiman ve gayrimiislim 
kitleler, nerelerde oturuyorlardi? Ikametgahlan baki- 
mmdan birbirleri ile ilgileri ne idi? Hangi oleiide ihti- 
yaglan soz konusu olabiliyordu? 

Bugiin oldugu gibi halk §ehir ve kasabalarda yahut 
kbylerde ya§iyordu. Bursa koylerindeki niifus hareketleri 
takip edildiginde, (tahrir defterleri ve kadi sicilleri bu 
konuda bize degi§ik imkanlan sunabilmektedir) bazi 
koylerin tamamen Miislumanlar, bazilannin tamamen 
gayrimiislimlerle meskiin oldugu anla§iliyor. Mesela, 
1521 tarihli Bursa tahrir defterinde Depecik (Tepecik) 
koyiinde 61 Hiristiyan hanesi varken hie; Miisliiman go- 
riilmemekte ancak 1573 tarihli tahrir defterinde 54 Hi- 
ristiyan avariz hanesine kar§ihk 18 Miisliiman hanesine 
yer verilmektedir. Filadar (Giindogdu) koyiinde ise 
1521'de hiq Miisliiman goriilmezken 125 Hiristiyan, 
1573'de de 19 Miisliiman, 193 Hiristiyan avanz hanesi- 
nin mevcut oldugu, Kazikh koyiinde ise her iki tahrirde 
de sirasiyla 24 ve 36 hane olmak iizere sadece Hiristiyan- 
lann ya§adigi anla§ilmaktadir. Buna kaqilik ayni tahrir- 
lerde Hamitler 17-25, Karaman 3-16, Conkara 22-17, 
Biiyuk Miirseller 17-26, Hamamli Kizik 21-23 avariz 
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hanesi iie hie gayrimiislim ya§amadigi Miisliiman kbyler 
olarak kar§imiza cikmaktadir. 24 Bu durum Miisliiman- 
larla gayrimiislimlerin koylerde yan yana hatta bazen iq 
iqe ya§adiklanm ve bu gergevede sosyal ilis,kiler geli§tir- 
diklerini ifade etmektedir. 

Kadi sicillerindeki pek cok kayit, degi§ik dini 
inanglan ve kiiltiir yapdarina sahip bu insanlann birbi- 
riyle ah§veri§ yaptiklarmi, kaqilikli borcdandiklarmi, 
birbirlerinin leh veya aleyhinde §aliitlik yaptiklarmi, ke- 
fil ve misafir olduklanni vs. ac,ik<ja gostermektedir. §iip- 
hesiz resmi kayitlara yansimayan ama giindelik hayatin 
ve birlikte ya§amanin kaijimlmaz hale getirdigi ba$ka 
ilis.kilerin de olabiiecegini diisunmek gerekir. Tabiatiyla 
bu ili§kiler dostane olabildigi gibi hasmane ili§kiler ola- 
rak da ortaya cikabiliyordu. Mesela zilkade 1006 tarihin- 
de Biiyiik Susigirhgi koyiinden Kostantin mahkemeye 
miiracaaf ederek Hasan Piri adindaki §ahsin yolda zevce- 
sine zorla tecaviiz etmek istedigini ve zevcesinin giic Ml 
ile kurtuldugunu beyan etmis, ve iic. Miisliiman iic gayri- 
miislimin aleyhce §ahitligi ile davali cezalandirilmi§tir. 
Hatta bu davada Hasan Piri'nin karde§i Hiiseyin de sal- 
dirganin aleyhine ifade vermek suretiyle Kostantin'i da- 
vasinda desteklemi§tir. 25 

Bursa'nm merkezi, koylerinden farkli degildi. 1521 
ve 1573 tahrirlerine gore Bursa'nin merkezinde sirasiyla 
6.004-12.097 Musluman, 69-427 Hiristiyan ve 117-308 
Yahudi avazi hanesi vardi. Ancak koylerde oldugu gibi 
bu oufus biitiin Bursa mahailelerine dagilmis, degildi. 
Hie, gayrimiislim unsurun bulunmadigi mahalleler 
(Emirsultan, §ible, Sivasiler, Haci Seyfettin, Kavakli, 
Alipa^a, Tefsirhan, Hacilar vs.) yaninda gayrimiislimle- 
rin yogun olarak ya§adiklari (Maksem, Koca Naib, Yah- 
gibey) veya tamamen gayrimiislimlerin oturdugu (Kuru- 
c;e§me, Balikpazari, Demirkapi, Kayaba§i) mahalleler de 
vardi. 26 Buna ragmen zaman icinde Musluman mahalle- 
lerinde gayrimiislimlerin, gayrimiislim mahallelerinde 
de Miislumanlann miilk edindiklerini biliyoruz. Mesela 
1751 tarihli bir sicil kaydinda, Mtiderris Haci Osman 
Efendi'nin, Veled-i Habib mahallesinde bulunan ve Hi- 
risto, Panayot ve Foti miilkleri ile mahdud evini Tatyos 
adindaki zimmiye satngi goriilmektedir. 27 Sicillerdeki 
mulk sati§lari ile ilgili kayitlar incelendiginde XV. yiiz- 
yddan itibaren bu ttir ili§kilerin yogun bir bigimde ya- 



§andigi anla§ihr. Musluman veya gayrimiislim ahaliden 
ihtiyag sahipleri bazen satin alma yerine kiralik evlerde 
oturmayi tercih edebiliyorlardi. Hatta ce§itli Musluman 
vakiflarina ait evlerde gayrimiislimler kiraci olarak kala- 
biliyordu. Mayis 1541 tarihli bir kayittan anladigimiz 
kada/i ile Yahudilerin yogun oldugu Kuruge§me mahal- 
lesinde bulunan Siileyman Suba§i Vakfina ait evlerde 
oturan Yahudi Musa ve Yasef karde§ler, harab olan ve 
oturulmaz hale gelen evi once kendi paralan ile tamir et- 
tirmi§ler, arkasindan mahkemeden ke§if isteyerek mas- 
raflanni Vakif Miitevellisi Seyyid b. Ramazan'dan almi§- 
lardir. 28 Kasim 1600 tarihli bir sicil kaydinda da, bu se- 
fer aym evlerden birinde Haham Aslan'in kiraci oldugu- 
nu goriiyoruz. 29 

Bursa'da mahallelerin kapilan vardi. Bu kapilar ge- 
cenin belli bir saatinde kapatilir ve mahalleye giri§ giki§ 
miimkiin olmazdi. Zamanla bunlar yikildi. Bunu firsat 
bilen "adi ve ehl-i fesad" insanlar mahalle halkina zarar 
vermeye ba§lami§lardi. Bu sebepie 1558'de Bursa kadisi- 
na gelen bir fermanda bu kotii durumun izalesi icin yi- 
kilmi§ olan kapilarin yine eski yerlerine yapilmasi emre- 
diliyordu. 30 §iiphesiz "mahalle kapilan", mahalle halkini 
diger insanlardan tecrid maksadiyla yapilmiyordu. Bun- 
lann yapilij amaci mahallenin giivenligini temin etmek 
idi. Zaman zaman sicillerde rastladigimiz kayitlarda 
miislim ve gayrimiislim ahalinin yikilan mahalle kapila- 
nnin yeniden yapilmasi igin mahkemeye miiracaat ettik- 
lerinden ve bu isteklerini ifade ederken kapilarin mahal- 
lelerin giivenligi igin gerekli oldugunu soylemelerinden 
halkin da bunu boyle anladigi anla§ilmaktadir. 

Musluman ve gayrimiislim ahali sadece mahalleler- 
de degil qar$i ve pazarlarda da bir arada bulunuyordu. 
Aym arastada diikkan sahibi ya da kiraci olabiliyor. Or- 
tak i§ kuruyor, her tiirlti mall alip satiyor, birbirlerine 
bore, veriyor, kefil oluyor vekaletle eskrini yiirutiiyorlar- 
di. 

1750'de ruganci esnafindan altisi Miisliiman dordii 
gayrimiislim on sanatkar malikemeye gelerek "umuru- 
muzu rii'yete bir kethiidamiz olmayup bir kethiidaya 
e§edd-i ihtiyacimuz oldugu ecilden" diyerek ibrahim (^e- 
lebi b. Haci Hiiseyin'i sanatlarinin kethiidasi nasb ve ta- 
yin ettiklerini ve bu tercihe de Ibrahim Qelebi'nin "...her 
vecihle mu'temed, dindar, mtistakim ve hizmet-i mezbu- 



OSMAMJ M TOPLUM 



reyi rii'yete kadir..." olmasinin sebep oldugunun beyan 
etmislerdir. 31 1598 tarihli bir sicil kaydinda, Mustafa b. 
ibrahim'in, Kokciiler Qar§isi'nda, ivaz Pasa Vakfi'na ait 
olan ve Yahudi Avraham oglu Bayram'in tasartufunda 
bulunan diikkandaki hakkini Bayram'a devrettigini 32 
goriiyoruz. Murat admdaki zimmi, Agustos 1599'da Kay- 
han mahallesinde bulunan Hiisrev Kethiida Vakfi'na ait 
iki degirmeni Vakfin miitevellisi Ahmed b. el- Hac Yu- 
suf'tan iic yilligina kiralamisti. 33 Ipek Han'da odabasi 
olan Vanh Serkiz, "(Jay" denilen yerde Yildinm Vakfina 
ait arazide yeti§tirdigi dut bahcesindeki i§letme hakkini 
vekili Mehmet Aga b. Ibrahim vasitasiyla Miiderris Ab- 
di Efendizade Ibrahim Efendi'ye devretmi§ti. 34 Ali b. 
Hizir, Tokath Serkiz'deki ipek parasindan kalan 1800 
akcelik alacagini Serkiz'in kafili Sekran'dan istemi§, Sek- 
ran'da bu parayi Serkiz'den tahsil i^in idris Bey b. Ab- 
dullah'a vekalet vermi§ti. 35 Bu ornekleri her devir iq'm 
gogaltmak ve ce§itlendirmek miimkiindiir ve bu da biz- 
lere Bursa'daki Miisliimanlarla gayrimiislimlerin nasil 
bir birlikte ya§ama cabasi iginde olduklarmi gostermek- 
tedir. Ustelik yukanda aldigimiz ornekler herhangi bir 
secime tabi tutulmayan siradan kayitlardir ve tarihimiz- 
de binlerce benzer olayin ya§andigi unutulmamahdir. 

SOSYAl MUNA5EBETLER 

2 Haziran 1575 tarihli bir sicil kaydinda, Bursa E§- 
refiler mahallesinde oturan Hiima bt. Ali, evindeki do- 
kuma tezgahlarinda calisan i§cilerinden sikayetci olmak- 
ta ve onlari caiman esyalarmdan sorumlu tutmaktadir. 
Anlasildigi kadanyla Hiima bt. Ali, Bursa'da Museviler 
tarafindan kutlanan ve "Giil Donanmasi" denilen ve Hz. 
Musa'nin Tur dagindan doniisu hatirasina 6-7 Mayis 
gunlerinde kutladiklan bayrama katilmak igin evinden 
aynlmis, o gittikten bir sure sonra daha once evde kalip 
calisacaklanni soyledikleri halde i§gileri de "Giil Donan- 
masi"na katilmak icin i§lerini birakmislar ve bu sirada 
evde hirsizhk olmustur. 36 

Bu kayit, bir hirsizhk davasi olmasi bakimindan 
onem tasimamakla birlikte, Miisliimanlarin hangi sebep- 
le olursa olsun, Yahudiler tarafindan kutlanan bir bayra- 
ma, ilgi duymus olmalari yoniinden dikkat cekmekte ve 
Bursa'daki miislim-gayrimiislim miinasebetlerinin seyri 
hakkinda onemli ipuclan tasimaktadir. §iiphesiz bunun 
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aksini de, yani gayrimiislimlerin Miisliimaiilara karsi il- 
gisiz kalmamis olabileceklerini de diisiinmek gerekir. 
Miisliiman unsurun diger Osmanh sehirlerinde oldugu 
gibi Bursa'da da hakim ziimre durumunda bulunmasi 
herhalde bu ilgiyi daha cok gayrimiislimlerin gosterme- 
si sonucunu doguruyordu. 

Haziran 1598 tarihli baska bir sicil kaydinda ise 
miiderris Mevlana Abdullah Efendi b. Zeyniiddin'in, Di- 
mitri oglu Durmuf adindaki gayrimiislimden 33 bin ak- 
ce alacagi bulundugu, bu miktann tic bin akcesinin "cu- 
ka" parasi, kalaninin bore; (karz-i ser'i) oldugu belirtil- 
mektedir. 37 Nikola oglu Dimitri'nin Bahkh koyiindeki 
Hikmetzade giftliginde ipek bocekgiligi yaptigini (2 
Temmuz 1864), 38 Haralambo oglu Mihal'in Orhan ma- 
hallesinde Uzun Ali Bey'in evinde oturdugunu (9 Ocak 
1909), 39 Yorgi oglu Yani'nin (4 Agustos 1908) Yeni- 
yol'da Hanci Ali Aga'nin evinde misafir kaldigini 40 Ak- 
ralyoz oglu Mercan'in Bahkpazan'nda fes kalipcisi Mus- 
tafa Efendi'nin evinde oturdugunu (29 Aralik 1907), 41 
Plevneli Krosko oglu ilya'nin Kiicuk Kumla koyiinde 
Ali Bey ile Haci Halil Aga'nin yaninda cahstigini (31 
Mart 186 3), 42 Dimitri oglu diilger Nikola'nm tam alti 
yil Bursa arabacilar kethudasi Haci Salih Aga'nin yanin- 
da arabacihk yaptigini (2 §ubat 186 5) 43 vs. yine siciller- 
den ogreniyoruz. Bu ornekleri cogaltmak miimkiindiir 
ve bunlar bize Miisliimanlarla gayrimiislimlerin nasil bir 
sosyal iliski icinde hayatlanni siirdiirdiiklerini goster- 
mektedir. 

Ancak su da bilinmelidir ki bu iliskiler her zaman 
problemsiz, miisbet ve dostane olmamistir. Miisliiman 
kitlelerin veya gayrimiislim unsurlann kendi aralarinda 
yasanan olumsuz gelismelere zaman zaman Miisliiman- 
larla gayrimuslimler arasinda da sahit olmak miimkiin- 
diir. Gayrimiislimlerin Osmanh toplumundaki statiileri 
de farkh gelismelere zemin hazirlayabilmistir. Mesela, 
Nisan 1560 tarihli bir kayitta, "Yahudi taifesinden Da- 
vid basinda ak diilbendi ile" dolastigi tesbit edildiginden 
tazir ile cezalandinlmisti 44 (Jiinkii o devirde gayrimiis- 
lim unsurun kiyafetleri igin bazi tahditler vardi ve gayri- 
miislimlerin sarikla sokakta dola§malan yasakti. 1536'da 
bir Rum, Miisliiman bir kadinla bir yerde bulundugu 
icin 600 akce para cezasina carptiriimi§ti. 45 Agustos 
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1598'de Yahudilerin Miisliimanlanri evlerine ve bir mes- 
cide akan suyu kesmeleri Miisliimanlarla gayrimiislimler 
arasinda huzursuzlugun gikmasina sebep olmu§tu. 46 Za- 
man zaman 50k ileri boyutlara ula§an gerginliklerde ya- 
§aniyordu. 30 Nisan 1794 tarihli bir sicil kaydi bu ger- 
ginliklerin hangi boyutlara tirmandigini gostermesi ba- 
kimindan qok dikkat gekicidir. Belirtilen tarihten bir su- 
re once Ermeniler bir kilisenin tamiri iq'm izin istemis,- 
lerdir. Bu izin verilmi§ fakat Ermeni cemaati tamir yeri- 
ne kiliseyi yeniden in§a etmeye ba§layinca binden fazla 



Miisliiman kadar toplanarak biiyiik bir gosteri yapmi§- 
lardi. Kilise yapimini, 0 sirada Bursa cevresinde goriilen 
kurakhgin sebebi olarak gordiiklerinden buna mani 
olunmasini istemi§ler ve bununla da yetinmeyerek sozii 
edilen Ermeni kilisesini ve civanndaki alti evi yakip yik- 
mi§lar, arkasindan da mahkemeye giderek bu faaliyetlere 
engel olmadigi iq'm Bursa kadisini tartaklamijlardi. 47 
Goriildugu gibi Bursa' da ya§ayan Miislumanlarla gayri- 
miislimler arasinda ili§kiler, hayatin tabii seyri iginde 
dostane veya hasmane ili§kiler halinde siiriip gidiyordu. 
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u galismada 1750-1800 ydlan arasinda Os- 
manli'nin Kibns Eyaleti'nde ada toplumu- 
nun iki temel unsuru olan Miisliimanlarm ve 
Gayrimiislimlerin birlikte ya§am tecriibeleri, belgelere 
yansidigi kadanyla degi§ik agilardan ele ahnacaktir. (Ja- 
li§ma iki kisimdan olu§acaktir: Birinci kisimda, 1750 
oncesinde ve onsekizinci yiizyihn ikinci yansinda adanin 
idari ve toplumsal yapisi iizerinde durulacaktir. ikinci 
kisimda ise, cemaatler arasi ili§kilere deginilecektir. Bu- 
rada yonetici ziimrelerden ziyade, toplumun en kalabalik 
kesimini olu§turan siradati teba arasinda meydana gelmi§ 
olan miinasebetler sbz konusu edilecektir. 

A. IDARE VE TOPEUMSAL 
DUZENE DAIR 

Onaltinci yiizyilin ikinci yansinda birgok siyasl, as- 
keri ve ekonomik faktoriin zorlamasi sonucunda, feodal 
bir diizenin takipgisi olan Venedik Cumhuriyeti'nin 
kontrolii altinda bulunmakta olan Kibns adasi, Tiirkler 
tarafindan biiuik maddi ve manevi zayiatlar goze alina- 
rak fethedilmi§tir 1 . Fetihle birlikte Kibns ayn bir "bey- 
lerbeylik" yapilip, 9 Ekim 1571'de Anadolu'dan Alaiye, 
Karaman'dan Ig-il, Ziilkadir'den Sis ve Halep'ten Tarsus 
sancaklari buraya baglandi (MD 12, 413/811, 447/865; 
Refik 1926, 60-61, no. 49). Lefko§a, Beylerbeyligin Pa- 
ia Sancagt olmu§, Magusa, Girne ve Baf Kazalan ise san- 
caga gevrilerek toplam 8 sancaktan olu§an Kibns Beyler- 
beyiligi, ya da Eyaleti te§kil olunmus, oldu. Bu arada ida- 
n, askerl, mall, hukukl ve emniyet miiesseseleri de ihdas 
edildi (Hill, IV, 1952, 10-13; Alasya 1977, 87-88). 
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Bu §ekilde yapilandinlmi§ olan Kibns Beylerbeyili- 
gi'nin miistakil beylerbeyilik statiisii 1670 yilina kadar 
devam etmi§tir (Fedai-Altan 1992, 2-3). Bu tarihte ise, 
Kaptan Pa§a'nin uhdesinde olan Ceza'ir-i Bahr-i Sefld 
Beylerbeyiligi'ne bir sancak (pa§ahk) olarak baglandigi 
kaydedilmektedir (Luke 1969, 31; Gazioglu 1994, 327). 
Kibns, 1703 yilindan 2 itibaren de (Hill, IV, 1952, 73- 
75) Veziriazam a "hass" olarak verilmeye ba§lanmi§tir. 
Bunun sonucunda, ada yonetimi, "Kibns hassi"ni Veziri- 
azam'dan iltizam yoluyla satin alacak olan "muhasstl" 
isimli bir gorevlinin eline gegecekti. Adanin biitun idari 
i§leri ve her tiirlii verginin toplanmasi i§lemi eskiden 
farkli ki§iler tarafindan ustlenilmi§ken, §imdi biitiin yet- 
kiler tek bir ki§inin elinde toplanmi|ti. Bu §ekilde ba§la- 
yan muhassillik idaresi, 1745-1748 yillan arasinda bir 
vezirin yonettigi bagimsiz bir valilik donemi harig, 1785 
yilina, hatta Tanzimat'a kadar devam etmi§tir (Cigek, 
1992, 58). 

1785 yilinda, Tiirklerin (KBM, 1/40; KB§, 1/35) 
ve ozellikle, Tiirk idaresince 1660 ve 1754 yillannda 
kendilerine bah§edilmi§ olan idan ve ekonomik yetkiler 
sayesinde bu tarihe kadar adada nufuzlan bir hayli artmi§ 
olan ve Zimmilerin temsilcileri ("reaya vekilleri") duru- 
munda bulunan Ortodoks Ba§piskoposu, iic; metropoliti 
ve Saray Terciimani'nin §ikayetleri (KB§, 1/22, 11-97 H.) 
iizerine, yapilan tahkikat neticesinde "Muhassil-i emval" 
El-hac Abdiilbaki Aga'nin gorevden alinip Yafa'ya (Hill, 
IV, 1952, 98 - 99) gumriik memuru olarak siirgiin edil- 
mesinden sonra (KB§, 1/29, 31, 1197 H), idari bir re- 
form yapilmij ti. 
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Eldeki konuyla ilgili bazi belgelere (KBM, l/43a, 
43b, 1201 H.) gore, 1785 yilinda Kibris, "Defterhane-i 
amire'de muhassillar kalemiq,de" kayith ve Veziriazam 
"hass"iydi. Bundan once bu vasfi bir "hatt-i humayun'la 
sona erdirilmif ti. Bundan sonra, Kibns Muhassilhgi'm 
"ber-muceb-i temessiik zabt iqiin DTvan-i Hiimayun ta- 
rafindan" "evamir-i senfe" verile gelmi§ti. Aym §ekilde, 
11 Zi'l-ka'de 1199 H. (6 Eyliil 1785) tarihinden itibaren 
1200 yilina mahsuben yine baska birisine verilmesi icin 
"emr-i serif" verilmisri. 

Aym belgeye gore, i§bu 1201 senesine mahsuben 
de, "Kibns hassi mukata'asi" "ber-vech-i esham mutasar- 
nflari tarafindan yed-i vahidden idaresi hususi" "Derya 
Kapudani" Vezir GazT Hasan Pasa. "uhdesine ihale" olun- 
mu§tu. Kaptan Pasa tarafindan da "bi'l-vekale" zabt et- 
mek iizre sabik "patrona-i hiimayun" kaptani "Sakizi 
Hiiseyin'in "uhdesine ihale" olunmu$tu. 

Kisaca ada, Veziriazam'in "hass"i olmaktan cikari- 
hp, yani dogrudan onun kontrolti akinda bulunan bir 
muhassilin elinden alinip, Kaptan Pa§a'nin teklifi ve Di- 
van-i Hiimayun'un tayini ile goreve gelecek bir muhas- 
silin idaresine verilmistir. Inisiyatif Kaptan Pas,a'ya ger;- 
mi$tir. Dolayisi ile, Kibns Eyaleti bundan sonra da her 
ne kadar bir eyalet statiisiinde goziikse de (KBM, 1/53, 
1206 H.) miistakil bir vali tarafindan degil, fakat a§agi 
yukan aym yetkilere sahip olmak iizere, genel idare yo- 
niinden "Ceza'ir-i Bahr-i Sefid" Beylerbeyiligi'ni de uhde- 
sinde bulundurmakta olan Kaptan Pasa'ya bagh ve mali- 
ye ve sair konularda ise Divan-i Hiimayun'a kar§i sorum- 
lu bir gorevli, yani muhassil tarafindan yonetilecektir. 

1750-1800 yillan arasinda Kibris'ta Lefkosa Kazasi 
sancak merkezi idi. Ada, Lefko§a Kazasi ve ona bagh 15 
kazaya (toplam 16 kaza) ayrilmisti (KB§, 1/17, 27, 32, 
38, 40, 46, 58; KBM, 1/9, 50-51). Bu kazalar ise sunlar- 
di: Lefkosa (Dag ve Degirmenlik Nahiyeleri), Mesariya, 
Magusa, Karpas, Baf, Hrisofi, Kukla, Evdim, Tuzla, Ley- 
mosun, Piskobi, Gilan, Gerine, Lefke, Omorfa, Pendaye. 

Ilgili donem ve oncesinde adada cart olan idari yapi 
kisaca ele almdiktan sonra, yine aym donemde, Tiirkler 
tarafindan olu§turulmu§ olan toplumsal yapi iizerinde de 
bir parca durmak yararli olacaktir. 

Venedik idaresinin baski rejimi ve 1570-1571 yil- 
larmdaki savas, sebebiyle ada niifusu bir hayli azalmi§ti. 
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Bu durum, adadaki cok genis ekilebilir arazilerin metruk 
ve muattal kalmasina neden olmu§tu (Gazioglu, 1994, 
100). Qiinkii, sava§in bitiminden hemen sonra, yani 
1572 yilinda hazirlanmis, olan tahrir defterine gore, geci- 
mi c;ogunlukla ziraata dayanan kimselerin yafamakta ol- 
dugu sadece Meserya ve Mazoto bolgelerinde 76 koyiin 
tamamen terkedilmis oldugu tesbit edilmisti (Inalcik 
1969, 7; Orhonlu 1971, 93; Jennings 1986, 177). Ada- 
dan kacip dagilmis, olan yerli halkin geri donmelerini 
saglamak icin, onlara, eski yerlerine dondiikleri halde her 
tiirlii haklannin iade ve garanti edilecegine ve bunun 
icin gerekli hazirhklarm yapildigina dair umumi bir 
cagn yapildi. Yerli halkin cogu eski yerlerine donmeyin- 
ce bo§ kalmi§ topraklar tarn olarak iskan edilememi§tir. 
Aynca, yeni fethedilen bu topraklarda kurulacak olan 
Turk idaresinin, emniyetli ve istikrarh bir sekilde devam 
edebilmesi, burada yeterli olciide Miisliiman Tiirk unsu- 
runun varhgina baghydi. Bu nedenlerden dolayi 22 Ey- 
liil 1572 (13 Cemaziyii'l-ewel 980) tarihinde, Anadolu, 
Karaman, Rum (Sivas, Tokat ve Amasya) ve Ziilkadriye 
kadilanna hitaben yazilmis, bir "siirgiin biikmti" (MD, 19, 
335-337) hazirlandi. 

Cikarilan siirgiin hukmii cercevesinde Kasim 1 572'de 
Miiba§ir Megri Kadisi Hiiseyin Qavu§, Ilgin Miivellasi 
Ali bin Mehmed ve Aksaray Miivellasi Nurullah bin 
Ali'nin ba§kanhginda bir siirgiin defteri hazirlanip, bir 
niishasi Istanbul'a gonderildi 3 . istanbul'a gonderilen def- 
terden anla§ildigina gore, siirgiinler, Bey§ehir, Seydise- 
hir 4 , Aksaray, Andugu (Nigde), Develikarahisar, Urgiip, 
Kodiisar, Nigde, Bor, Ilgin, Ishakh (Sultandagi) ve Ak- 
§ehir'den yazilmi§ti. Daha sonra Akdag ve Bozok'tan da 
siirgiin deftere yazilmi§ti (Orhonlu, 1971, 94). Boylece, 
Anadolu'nun belli yerlerinden onemli miktarda Miislii- 
man Tiirk unsuru ihrag edilip, Sultan II. Selim'in de is- 
tedigi gibi (Refik, 1926, 60-61, no. 32) adayi "ma'murve 
abadan" kilmak iizere, Kibris'ta uygun §ekilde iskan edil- 
misti. 

1572'den itibaren adaya sevk edilen Musliiman 
Tiirkler, cogunlugu ciftci oldugu icjn Meserya ve Mazo- 
to gibi bolgelerdeki koylere yerle§tirilmi§ti. Esnaf, zana- 
atkar ve tiiccar olanlardan cogu da Lefko§a ve Magusa gi- 
bi biiyiik yerle§im yerlerinde iskan edilmiflerdi. Buralar- 
da, Rum ve Ermenilere ait mahallelerin yaninda Miislii- 
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man mahalleleri te§kil edildi. 1698-1726 yillarina ait 
ser'iye sicillerine (Cicek, 1992, 228) gore, Arap Ahmed 
Pasa, Kale Ardi, (Jatalhurma, Abdi Qavus, Omeriye, 
Tahte'l-kale, Tophane ve Kizilkule Lefkosa'da kurulmus 
olup, Tiirklerin cogunluk teskil ettigi mahallelerden ba- 
zilariydi. Kisaca, 1572 yihndan itibaren Kibns'ta uygu- 
lanan iskan politikasi sonucu, adada bugiine kadar varli- 
gim devam ettirmis olan Kibns Turk toplumunun teme- 
li atilmis, oluyordu. 

Adada ntifus reorganizasyonu yapihrken Miislim- 
Gayrimiislim ayinmi yapilmamis veya yapilmaya cahsil- 
mannsur (Cicek, 1992, 64). Yani, zamanin Tiirk idaresi, 
Lefkosa basta olmak iizere, ozellikle biiyiik sehirlerde 
Tiirk ve Gayrimiislim unsurlan, miimkiin oldugu kadar 
dengeli §ekilde yerle§tirmeye, gruplari birbirine entegre 
etmeye calismistir. Yalniz, giivenlik agisindan sakincali 
("muhatarali") oldugu igia, once Lefko§a Kalesi (MD 17, 
277/129, 17 §ewal 979 H.), sonra da Magusa Kalesi 
(MD 21, 135/54, 24 Ramazan 980; 300/123, 20 §ewal 
980; 374/152, 8 Zi'l-ka'de 980) icerisindeki Hnstiyan- 
lar, "ehl-i sanat" olanlar miistesna olmak iizere, evleri o 
zamanki degeri iizerinden Miisliimanlarca satin alinip, 
kale di§ina cikarjlmislar ve "varo§"larda iskan edilmisler- 
di. 

Lefko§a mahallelerinin hepsinde de Rum-Turk ka- 
risimi soz konusuydu. Yalniz bazi mahallelerde Tiirkler, 
bazilarinda Rumlar ve bazilarinda da Ermeniler cogun- 
lukta bulunmaktaydi. Ornegin, Ermeni ve Karamamza- 
de Mahalleleri'nde Ermeniler, bir Ermeni kilisesi etrafin- 
da toplanip, ekseriyet teskil etmi§lerdi (Cevikel, 1999, 
180-181). Tiirklerin gogunlukta oldugu mahallelerin 
isimleri de genellikle Tiirkce idi (Yorgancioglu, 1996, 
267). 

Niifus yerlesimi konusunda koylerdeki duruma 
baktigimizda, daha fetihten hemen sonra, Pa§akoy, Top- 
cukoy, Murat Aga, Hamitkoy, Dizdarkoy gibi yeni Tiirk 
koyleri teskil edilmif oldugu gibi, Rum-Tiirk karisik 
oturulan koyler de meydana geldigi goriilmektedir. Bazi 
koylerde de Rumlar ekseriyette bulunmaktaydi (Gaziog- 
lu, 1994, 110). Ornegin, ser'iye sicillerine gore, onseki- 
zinci yiizyil baslarinda, Lefko5a civannda 71 tane, Hris- 
tiyan niifusa sahip koy mevcuttu. Aslinda Rum-Tiirk ka- 
rijimi soz konusu olan adanin diger yerle§im yerlerinin 
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^ogunda da ekseriyeti Rumlar olusturmaktaydi (Ci^ek, 
1992,65). 

Onsekizinci yiizyilin ikinci yarisinda ada niifusunu 
su etnik ve din? gruplar olu§turmaktaydi: Tiirkler, Rum- 
lar, Ermeniler ve Yahudiler (K§S 20, 118/1), Venedikli- 
ler (K§S, 21, 2/2), Hnstiyan Araplar (K§S, 21, 192/2; 
K§S, 22, 1/2), Fransizlar (K§S, 22, 4/3), Kibtiler ve 
"Zanta reayasi" (K§S, 21, 179/2). Misir'dan (K§S, 20, 
156/3) ve Kafkaslar'dan (K§S, 20, 52/2; K§S, 21, 256/1) 
getirilen ve adada satilan erkek ve di§i Arap ("Zenciyi'l- 
asl") ve Giircii koleleri de bunlara ilave etmek gerekir. 

Jennings (1993, 148-149), onyedinci yiizyilin ilk 
yarisinda adada Mariim denilen insanlarin da bulundu- 
guna dair, fazla bilgi ihtiva etmeyen birkag kayda rastla- 
digini belirtmektedir. Bu donemde ise, onlarla ilgili hic- 
bir kayit bulunamamistir. Yahudilerin de adada varlikla- 
n §iiphesizdi. Fakat, kendilerinin veya baskalarinin hare- 
ketleri icin Osmanli Devleti'nin herhangi bir kisitlama- 
si soz konusu olmamasina ragmen (Jennings, 1993, 165) 
adada iicra koselerde daginik halde bulunmaktaydilar. 
Dolayisi ile ne bunlann, ne de diger ehl-i zimmet unsur- 
larin teker teker adada ne kadar niifusa sahip bulunduk- 
larmi tesbit etmek miimkiin goziikmiiyor. 

Ada niifusunu olu§turan kiiciik unsurlar hakkinda 
detayh bilgi edinilememekle birlikte, Kibns Eyaleti'nin 
1750-1800 doneminde sahip oldugu toplam niifus hak- 
kinda donemin ar§iv kayitlarmda bir hayli aydinlatici 
bilgiye rastlamak miimkiin olmustur. 1777 yili icin §u 
anda en onemli kaynak, zamanin Kibrisli Hnstiyan din 
adamlanndan ve ayni zamanda bir tarihgi olan Cypri- 
anos'tur (Cobham, 1908, 366-367). Ona gore bu tarihte 
toplam Hnstiyanlar 37.000, Miislumanlar ise 47.000 
idi. Toplam ada niifusu da 84.000 idi. Donemin ada nii- 
fusu hakkinda belgelere dayah olarak yaptigimiz hesap- 
lamalari i^eren bir cah§mamizda (Qevikel, 1999, 173- 
180) toplam ada niifusu 1790 yili icin 115.724 (Miislu- 
manlar 67.000, ZimmTler 48.724); 1793 yili igin 
114.616 (Muslumanlar 67.000, Zimmiler 47.61-6) ve 
1800 yih igin 97.524 (Miisliimanlar 67.000, Zimmiler 
30.524) olarak hesaplanmi§tir. 

Adada 1750-1800 doneminde soz konusu olan nii- 
fusun ada capinda dagilimina gelince, yapilan arastirma- 
lar sonucunda su tespitlerde bulunulmu|tur: Zimmi nii- 
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fus daha cok Magusa, Mesariye, Leymosun, Piskobi, Baf 
ve Kukla'da ve bunlara oranla daha az olmak iizere Lef- 
ko§a, Gerine, Tuzla, Hirsofi, Gilan, Evdim ve Degirmen- 
lik'te yogunla§mi§ti. Biiyiik ihtimalle bu bolgelerde 
Tiirk niifusu yogundu. Zimmilerin en az bulunduklan 
yer Lefko§a ve en yogun bulunduklan yer ise Mesariya ol- 
masi, durumu bir parca gostermektedir. Ciinkii ada mer- 
kezi olan Lefko§a ve civan, Tiirklerin en yogun bulun- 
duklan yerdi. Belki de bu nedenle, §er'iye sicillerinde 
Tiirklerle ilgili kayitlarm cogu Lefko§a kazasina aitti. 
Bunu, donemin kayitlannda yer alan Tiirklerle ilgili top- 
lam 12 bo§anma olayimn 10 tanesinin Lefko§a mahalle- 
lerinde meydana gelmesi ve Tiirklerin ilgilendigi kole- 
lerle ilgili 11 kaydin hepsinin Lefko§a ile ilgili olmasi 
gostermektedir. Ilgili donemde adada meydana gelmis, 
olan 12 bosanma olayindan ikisinin de Magusa ve Tuzla 
merkez mahallelerinde gerceklesmesi aynca, Tiirklerin 
bu kazalarda gogunlukla merkezde, yani kale iglerinde 
ikamet etmekte olduklarmin bir gostergesi sayilabilir. 

Niifus dagihmi konusunda, genel olarak Osmanli 
Devleti'nin bir aynm politikasi giitmedigi anla§ilmakta- 
dir. Bilakis ba§tan beri bir nevi otokontrol sistemi olu§- 
turmak iizere niifusun adada dengeli bir §ekilde yerle§- 
mesini istedigi de anlajdmaktadir. Bunu, bu donem icin 
en azindan, hepsi Tiirklerden veya hepsi Rumlardan olu- 
san kaza veya koye rastlanilmamif olmasi gostermekte- 
dir. Devletin oyle bir politikasi olsaydi, bunu uygulama- 
ya, yani halki istedigi §ekilde yerle§tirmeye yetecek giice 
sahip olurdu. Mesela fetihten sonra, giivenlik acisindan 
sakmcali oldugu i^in, once Lefko$a Kalesi (MD, 17, 
277/129, 17 §ewal 979 H.), sonra da Magusa Kalesi 
(MD, 21, 135/54, 24 Ramazan 980; 300/123, 20 §ewal 
980; 374/152, 8 Zi'l-ka'de 980) icerisindeki Hiristiyan- 
lar, "ehl-i sanat" olanlar miistesna olmak iizere, evleri o 
zamanki degeri iizerinden Miisliimanlarca satin alinip, 
kale di§ina cikarilmi§lar ve "varos/'larda iskan edilmi§ler- 
di. 

Kaza ve nahiye merkezlerinde, mahallelerin bir kis- 
minda bir cemaatm, bir kisminda ise ba§ka bir cemaatin 
yogun bulundugu anla§ilmi§tir. Tespitlerimize gore, ada 
merkezi Lefko§a'da toplam 25 mahalleden 5 9 tanesinde - 
(Jatalhurma, Manastir, Aya Ka§ano, Aya Sava, Ba§, (^ak- 
makh, Ermeni, Aya Luka ve Kafesli Kenisa-Zimmller 
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niifus hakimiyetine sahipti. Bunlarin cogunda az da olsa 
Miisliimanlann da ya§adigina dair kayitlar bulunmakta- 
dir. Tam tersi de vaki idi. Imparatorluk genelinde oldugu 
gibi (Ergenc, 1980, 103-105), mesela Lefko§a mahallerin- 
de de her cemaat kendi mahallesinde, kendi kilise, cami 
veya mescidi etrafinda toplanmi§ti. Bununla birlikte, her 
iki biiyiik cemaat mensuplan koylerde yan yana tarlalara, 
kasaba ve kaza merkezlerindeki car§i, pazar ve hanlarda 
yan yana diikkanlara veya imalathanelere sahip olabilmi§- 
lerdi. Elbette ki bu durum, iki cemaat arasinda sik sik 
kargilikli ilisjdlerin kurulmasini adeta bir zorunluluk ha- 
line getirmi§ti. Cemaatler arasinda degijik alanlarda mey- 
dana gelmi§ olan ilisjciler a§agida ele almacaktir. 

B. MUSLiM-GAYRIMUSljM 
iU^KILERi 

Onsekizinci yiizyihn ikinci yansinda Kibris toplu- 
munu meydana getiren iki temel grup olan Miisliiman- 
lar ve ehl-i zimmet reaya arasinda ya§anmi§ olan iliskile- 
ri ziral, dean ve sosyal konular olmak iizere iir; alanda in- 
celemek miimkiindiir. Hemen belirtilmelidir ki, bu iic. 
alanda da iki cemaat arasinda sik ve yakin ili§kiler kuru- 
labilmi§ti. Yalniz bu ili§kiler sonucunda ister istemez her 
toplumda normal olarak zuhur edebilecek olumsuzluklar 
da ya§anmi§ ve genelde sicillere ve merkeze yazilmij olan 
sjkayet dilekcelerine bu negatif yonde olanlar yansimi§ti. 
Mantiken de anlamak miimkiindiir ki, kisjler ve gruplar 
arasinda degi§ik konularda problemler £ikiyorsa orada 
kar§ilikh temaslar soz konusu demektir. Gruplar arasin- 
da kesin bir boliinme veya aynm olsaydi, a§agida bahse- 
dilecek olan onca toplumsal iligkinin meydana gelmesi 
miimkiin olmazdi. 

Belgelere yansidigi kadanyla, Kibns'ta halkin ge- 
neli ciftcilikle ugrastigi icin, ehl-i zimmet olanlarla 
Miisliimanlar arasinda en yakin ve en sik iliskiler zirai 
alanda meydana gelmi§ti. ZiraT konularda Zimmilerin, 
Miisliiman koyliilerden ziyade, timar sahibi olanlarla 
("sahib-i 'arz"), muhassillarla, voyvoda, cabi ve diger yo- 
netici sinifa mensup kimselerle olumsuz yonde geli§mi§ 
olan ili§kileri soz konusu olmu§tu. Genelde bu siniftan 
yakinmalan, kendilerinden kanundan ziyade veya ka- 
nunsuz olarak. degi§ik isimler altinda vergilerin almma- 
sindan kaynaklanmi§ti. Bunun ornekleri coktur. Mesela, 
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Lefko§a Kazasina tab! Akaga Karyesi'nin "ziraatiji re'aya- 
lan" (KB§, 1/52), karyelerinin timarli sipahilerine, iizer- 
lerine diisen a'sar ve riisumlanni vaktinde eda etmelerine 
ragmen, karyelerinin miisrerek sipahilerinin bununla ik- 
tifa etmeyip ziyade talep ve "vakitlii vakitsiz" bir hayli 
atli adamlan ile karyelerine gelip "miift ii meccanen yi- 
yecek ve igeceklerini" almakla kendilerine "zulm ii te'ad- 
di" eylediklerini belirterek, bu tiir kanunsuz hareketlerin 
men ve def edilmesi i$in asitaneye arzuhal gondermi§ler- 
di (1199/1785). 

Bir baska ornekte, Hirsohu (Hrisofi) Nahiyesi Isu 
Karyesi reayalanndan bazilan (KB§, 1/36), iirettikleri 
sirkelerin kanun ve defter mucebince 1/5 'lik o§iirlerini 
diizenli olarak odemelerine ragmen karye sipahlsinin 
kendilerinden ziyade talep ettigini ve durumun onlen- 
mesini istanbul'a arzuhal etmi§lerdi (1198). Yine ba§ka 
bir olayda, Karpas Kazasi'nda vakT Trikomo, Kumukebir 
Aftikomo ve Dipkarpaz isimli dort adet vakif karye re- 
ayalari (KBM, 1/8), vakfin miitevellisi adina koylerinin 
i§lerine bakan Harem Kethiidasi Abdullah Aga'nin kar- 
yelerini alti yildir iltizama verdigi Ali Aga'nin, kendile- 
rine canlari, mallan ve namuslan hususunda "zulm ii 
te'addi" eylediginden, hallerine merhameten adi gecen 
miiltezimin gorevden ahnmasi ve yerine "ehl-i insaf ve 
miitedeyyin ve ra'iyyetperver" birisinin gorevlendirilmesi 
icin yine istanbul'a arzuhal gondermisterdi (1178/1764). 
Bir arzuhalde de (KB§, 1/39), bir vakif koyiin reayasi, va- 
kif voyvodasinin kendilerinden ziyade pamuk ve ipek ta- 
lep ederek zulmettigi ve dolayisi ile bu durumun def edil- 
mesi iqin kendilerine bir "emr-i all" ihsan olunmasi ni- 
yazlanni belirtmekte idiler (1199/1785). 

Zimmilerin siradan Miisliimanlarla da meseleleri 
olmusm. Lefkosa'dan bir kisim reaya, kendilerini daima 
kadi, naib, voyvoda, suba§i ve sair ehl-i orfe, gercekle 
iliskisi olmayan ("hilaf-i vaki") §eyler isnadiyla gammaz- 
layarak haksiz yere akcelerinin alinmasina sebep olup 
"perakende vii pen§an" olmalarina yol a^an Lefkosa'dan 
Muganm oglu Hiiseyin, San'nin oglu Benli Ismail isim- 
li kimselerin haksizliklarindan kurtarilmalari iqla Istan- 
bul'a arzuhal gondermi§ti (1 199/1785). Reaya tarafindan 
gruplar halinde veya §ahsen, bu terkipte belli §ahislar 
hakkinda istanbul'a bir hayli arzuhal gonderilmi§ti. Ay- 
ni konudan dolayi Lefko§a'dan Miihiirdar oglu Ahmed 
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(KB§, 1/51), Lefko§a'dan Ciivan (?) Mehmed ve Bucuk 
Sadik (KB§, 1/40), yine ayni kazadan Kapuser Ahmed ve 
Gobekli Mehmed (KB§, 1/50), yine Lefko§a'dan Muzi 
Mustafa (KB§, 1/47) ve Kara oglu Mehmed (KB§, 1/48), 
Gerineli Zimmi Girami'nin 240 guru§unu "cebren ve 
kahren" aldigi iddia edilen Lefko§a'dan Haci Mustafa 
(KB§, 1/38) ve yine ayni Zimminin "cebren ve kahren" 
120 gurusunu aldigi iddiasi ile Gerine'nin Ayamola Kar- 
yesi'den Siileyman Efendi hakkinda da (KB§, 1/37) mer- 
keze arzuhaller yazilmi§ ve orada bu arzuhallere gerekli 
muamele yapilmi§ti. 

Zirai alanda Miisliimanlarla Zimmiler arasinda en 
onemli mesele su ile ilgiliydi. Ciinkii tarlalari ve koyleri 
yan yana idi. Koyleri ve tarlalari arasinda yaz ki§ akan 
akarsular vardi. Genelde ayni koyden giftcher veya koy- 
ler arasinda akarsulardan belli bir diizene gore nobetlese 
istifade edilmekte idi. Bazen bazi koyliiler veya koyiin 
birisi kendi hakkindan tecaviiz ederek suyu fazlaca kul- 
lanmaya cah§iyor ve koyliiler veya koyler arasinda mah- 
kemeye kadar intikal eden anla§mazhklar gikiyordu. Me- 
sela boyle bir meseleden dolayi Lefke Kazasi'nda Fake 
Karyesi'nden bir kisim Miisliiman koylii (K§S, 20, 
48/2), nobetle§e kullandiklari Maranase Deresi'nden su 
alma hususunda ayni karyeden bazi Zimmilerin a§iri 
davranarak kendilerine haksizlik yaptiklari iddiasi ile 
onlan mahkemeye vermiskrdi (1185/1770). Mahkeme- 
yi, Miisliiman §ahitlerin §ahitlikleri ile Zimmiler kazan- 
misu. 

Kibnsh giftgiler sulama i§ini yalnizca akarsulardan 
yapmiyordu. Kazdiklan kuyulardan da faydalanmakta 
idiler. Bu konuda da Miisliimanlar ve Zimmilerin ihtila- 
fa diiftukleri olmu§tu: Lefkosa'da Aydilmed Karyesi'nde 
yan yana tarlalara sahip Kibns Terciimani Aci Yorgaki ve 
Perestoronali oglu Yusuf Aga orneginde oldugu gibi 
(K§S, 21, 183/2). 1204/1779 yilmda Aci Yorgaki iltiza- 
men zabtettigi cjftliginin, Yusuf Aga'nin da iltizamen 
mutasarrif oldugu tarlasina yakin olan tarafinda kuyu 
kazmak istedigi zaman Yusuf Aga, "senin kuyunun suyu 
benimkini cezb ider" diye ona engel olmak ister. Aci 
Yorgaki, §eyhiilislam Hamdizade Mustafa Efendi'den al- 
digi fetva (K§S, 21, 184/2) geregi kimsenin miidahele 
edemeyecegini bildirmesine ragmen kom§usunun taciz- 
leri devam edince durum Istanbul'a ta§imr ve oradan, 
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Aci Yorgaki Zimmiye elindeki fetvasi mucebince kimse- 
nin kuyu kazma hususunda miidahele ettirilmemesine 
dair Kibris'taki yetkililere bir-ferman gonderilir (K§S, 
21, 184/1). 

Su konusunda Miisliimanlar ve Zimmiler her zaman 
problemli olmamiflardi. Tersi de sikca vaki idi. Yani, 
kaqilikh yardimlasmalar da oluyordu. Lefko§a'da Aya- 
sofya Camii'nin suyu, kalenin diginda bir yerde kazilmis, 
olan kuyulardan saglanmakta ve kanallar ile getirilmek- 
te idi. Cami vakfina ait Karamamzade Mahallesi'ade bir 
ev de bulunmakta idi. Bu evde Serkiz -muhtemelen bir 
Ermeni idi- isimli bir Zimmi kiraci olarak oturmakta 
idi. Serkiz, caminin suyunun geldigi mahalde alti adet 
daha kuyu actirmi§ ve cogunu caminin vakfina bagi§la- 
mak karsjhginda az bir kisminin da oturdugu eve akitil- 
masmi istemisti (1210/1796). Vakif yonetimi de, vakfa 
senede tie gurus, "hakk-i mecra" vermesi kaydiyla bunu 
kabuletmisti (K§S, 21, 321/2). 

Zimmilerle Miisliimanlar ba§ka alanlarda da yan ya- 
na gelerek ortak menfaatleri igin hareket etmi§lerdi. Ge- 
rine Kazasi Labta Karyesi'den Es-seyyid Abdiilaziz bin 
Mehmed, Qorbaci Ismail ve Es-seyyid Ali bin Mehmed 
ile Papas Efonderyo, Nikola, Felibo, Hilaraci Andoni ve 
Maskoyakomi ile birlikte, reaya vekilleri olan Ba§pisko- 
pos ve iiq metropolidinin bazi Turk yetkililerle birlikte 
kendilerine zulmettikleri ve her birisinden "§artlama" 
adi altinda seksener guru§ aldiklanm, dolayisi ile ilgili- 
lerden haklarmi alabilmek icin "§er'-i §erif 'e gore muha- 
keme olunmak istediklerini istanbul'a bildirmi§lerdi 
(KBM, 1/15; KB§, 1/16). Lefkosa'dan bazi Miisliimanlar 
ile Zimmuerden bir kismi (KB, 1/14), Lefko§a di§indan 
§ehre gelen suyun oniinti kesip kendi bahcesine akitan ve 
§ehirde hamam ve ce§melerin "mu'attal ve harabe" kal- 
masina neden olan Muhassil Abdtilbaki Aga'yi istanbul'a 
§ikayet etmi§ti. 

§ehirlerde de iki cemaat arasinda siki iligkiler soz 
konusu o!mu$tu. Qiinkti, yan yana ev ve i§ yerlerine sa- 
hip olabiliyorlardi (K§S, 20, 29/1, 115/2; K§S, 21, 
314/2). Dolayisi ile birlikte ya§amanin getirdigi bircok 
problemlerle yiiz yiize kaldiklan olmu§tu. Lefko§a'da 
Serkiz ve Artin isimli iki Ermeni karde§ "kuwet-i mali- 
yelerine ve ba'zi mahalle istinaden" bazi Miisliimanlann 
evlerinin yanina onlara "zarar-i §er'i" verecek sekilde bi- 



na ihdas eyleyip, bazi "ehvasina tab!" ehl-i orfe istinaden 
1.000 gurujtan fazla emval ve e§yalarmin haksiz yere 
gasp ve ahz edilmesine neden olduklari icin, "kendii hal- 
lerinde 'lrzlarina mukayyed" El-hac Hasan ve El-hac 
Mehmed ve sairleri tarafindan istanbul'a §ikayet olun- 
mushrdi (1205/1790). 

Miisliimanlar ile Hnstiyanlar arasinda en 50k rast- 
lanilan bir ili§ki §ekli de mal miilk transferi idi. Lefko- 
§a'dan El-hac Sabik alaybeyi Ali Aga ibn-i El-hac Osman 
Aga, ayni kazadaki bir evini 570 guru§a Kortikcu Bogos 
v. Bedros Ermeni 'ye satmisu (K§S, 21, 136/1). Debbag- 
hane Mahallesi'nden Mehmed bin Mustafa, iki tarafinda 
Musluman dtikkancilar, bir tarafinda Basmaci Turzo 
Zimminin diikkani ve bir tarafi da "tarik-i 'am" olan 
miilk dtikkanini Kazganci Aci Gavriyel v. Sawa'ya 800 
guru§a satmi§ti (K§S, 20, 115/3). El-hac Ali Gorbaci, 
kendi hiisn-i nzasi ile, Fetre Karyesi'nde (Lefko§a ?) mu- 
tasarnf oldugu 16 donum tarla ve tarladaki 90 dip zey- 
tin ve sair agaclan, 40 guru§ tarla ve 350 guru§ agachr 
iq'm, toplam 390 guru§a sahib-i 'arzin izniyle (K§S, 21, 
186/2), Mahkeme Terctimani Bolayidero'ya feragatta bu- 
lunmu§ ve 0 da feragati kabul etmi§ti. SipaM de, Mahke- 
me Terciimani'na tezkere vermi§ti. Buna benzer miilk 
transferlerinin orneklerini gogalmak miimkundiir (K§S, 
20, 12/2, 51/2, 70/3, 73/3; K§S, 21, 4/7, 211/1, 211/3, 
275/2, 276/1, 308/2, 326/1). Bu transferlerde dikkati ce- 
ken husus saticilarin genelde Miisliimanlar olu§uydu. 

Bu donemde iki cemaat arasinda sik sik bore veya 
kredi olarak para ali§ veri§inin yapildigina da sahit olun- 
musm. Lefko§a Omeriye Mahallesi'nden Emine Hatun, 
Tahte'l-kal'a Mahallesi'nden Yorgi nam Zimmiye "ber- 
vech-i karz" 36 guru§ vermijti. Borcunu geri istediginde 
Yorgi "leyte le'alle", yani savsaklamifti (K§S, 21, 194/3). 
Belki de bundan dolayi bu donemde fertler arasinda pa- 
ra ah§ veri§Ieri gogunlukla temesstik (senet) kargiligi ger- 
ceklesmi§ti. Lefko§a Ayasofya Mahallesi'nden Kethtida- 
yeri Qorbaci Hiiseyin Aga oldugu zaman, Franzo Var§oli 
isimle nasraniyye zimmetinde 670 paresi ve Bagci Anzo- 
li Zimminin zimmetinde 2.000 paresi oldugu goriilmii§- 
tii (K§S, 20, 69/1). Gerine Kazasi Kazfane Karyesi'nden 
Kassab oglu Mehmed vefat ettiginde, Losiyo nasraniyye- 
nin zimmetinde 1.120 paresi, Ristoglo zimminin zim- 
metinde 1.000 pare ve Coban Yorgi'nin zimmetinde 360 



paresi kalmijti (KS_S, 20, 1/3). Lefkosa Mahmud Pa^a 
Mahallesi'nden Ince Hiiseyin bin Mustafa oldiigiinde 
"Bagceci Zimmi'mn zimmetinde 4.000 paresi kalmi§ti 
(K§S, 20, 7/1). Bunlarin ornegi de coktur (K§S, 20, 
35/4, 52/2, 53/1, 54/1; K§S, 21, 4/2, 10/1, 12/1, 75/3). 

Miisliimanlardan bazilan, oyle goriiniiyor ki, bu db- 
nemde adanin beiki de en biiyiik kreditorleri idi. Bunlar- 
dan bir tanesi Lefke Kazasi Filaso Karyesi'nden El-hac 
Huseyin Aga bin Mehemmed oldugu zaman (K§S, 20, 
27/2), Tefkalo Karyesi'nden (^oban Cirkako'da 470 pare- 
si, Faliye Karyesi'nden Bilakano'da 40 kiyye duhan ve yi- 
ne ayni karyeden Yanni'de 65 kiyye revgan-i zeyt, Flaso 
Karyesi'nden Hnstine bint-i Anzoli nasraniyyede 240 
paresi, §efka Zimmide 320 paresi, Flaso Karyesi'nden 
Mariye Evra§mi'de 670 paresi, Lino Karyesi'nden Niko- 
la Haiebbo'da 2.000 paresi (2 kiyye de harir) ve Yorgi ve 
zevcesinde 2.080 paresi (2 kiyye de harir) kalmisti. Bu- 
rada dikkati geken husus herkese temessiik kaqtligi para 
veya mal verilmis ve buna ilave olarak da 1.000 guru§a 
kadar olanlara 1 kiyye, 1.000-2.000 guru§ arasinda veri- 
len krediler igin de 2 kiyye harir ilave edilmifti. Done- 
min ikinci, belki de en biiyiik kredi vereni Lefko§a Deb- 
baghane Mahallesi'den Abdiilaziz bin Mehmed idi (K§S, 
21. 75/2). Oldiigiinde Miisliimanlar haric, 15 tane Zim- 
mide 7.045 parelik alacagi kalmi§ti. Borglati ("deyn-i 
musbet") ise hep Miisliimanlara idi. Genel olarak deger- 
lendirdigimizde bu donemde kredi verenler gogunlukla 
Miisliimandi. Hnstiyan kreditorler de vardi, ama sayica 
50k degillerdi. Sicillerdeki bir ornege gore (K§S, 21, 
19/1), Lefkosa'dan Aci Arsin, olen Kahveci Ahmed Aga 
ibn-i Abdullah'a olmeden once 45.400 pare vermijti. 

Cemaatler arasi ili§kilerin bir boyutunu da mahke- 
medeki iskmlerde sik sik lazim olan sahit getirme konu- 
su olu§turmakta idi. Zira, daha onceki donemlerde oldu- 
gu gibi (Qigek-Saydam, 1998, 67-97), bu donemde de, 
Zimmiler bircok konuda kendi aralarinda oldugu gibi, 
Miisliimanlara kar§i da adalet icin Osmanh Kadisi'na 
miiracaat etmekte bir sakinca gormemislerdi. Onlan bu 
konuda kisitlayacak idari ve hukuki bir engel de soz ko- 
nusu degildi. Eger mesele bir Miisliiman ve bir Zimmi 
arasinda cereyan etmi§se, §ahitlerin hep MiisliimanLardan 
oldugu goriilm^tiir (K§S, 20, 155/3; K§S, 21, 186/2, 
275/2, 308/2,' 326/1). Yalniz bir Zimminin kendine kar- 
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§1 apian bir davada savunmasini yaparken "yemln-i Isa", 
yani kendi inancina gore yemin etmesi davayi kazanma- 
sinayeterli olabilmi§ti (K§S, 21, 194/3). Bununla birlik- 
te ayni imkanin bir ba§ka Zimmiye bir Miisliimana kar- 
§1 davasinda taninmadigi anlasilmaktadir (K§S, 199/4). 
Fakat bu ornekte Miisliiman aleyhinde dava agan Zim- 
miydi. Zimmilerin Miisliimanlara kar§i olan davalannda 
Miisliiman §ahit getirdikleri olmu§tu (K§S, 20, 48/2). 
Zimmilerin kendi aralarindaki davalannda Miisliiman 
sahit kullanmalan nadir bir olay degildi (K§S, 20, 12/2, 
29/1 ; K§S, 22, 82/1 , 83/1). Iki Ermeni Zimminin bir te- 
reke davasinde "vazi'yi'l-yed" olarak bir Musliimani seg- 
tikleri de olmu§tu (K§S, 20, 89/3). Hatta bir defasinda 
Lefkoja'da yakinlarini kaybetmi§ olan bir kiigiik Hiristi- 
yan gocuga vasi olarak bir Miisliimamn tayin edilmi§ ol- 
dugunu goriiyoruz (1206) (KB§, 1/57). 

§ehir hayatinda cemaatler arasi yakin ili§kilere bir 
degisik ornek olarak da, Lefko§a'daki Rum ve Tiirk ek- 
mekcilerin mahkemede bir araya gelip (1 207), cikaracak- 
lari ekmegin fiyati iizerinde anla§malan ve birbirlerine 
kar§i taahhiidde bulunmalan verilebilir (K§S, 21, 
194/4). 

Bu donemde Miisliimanlar ve zimmiler arasinda 
onemli §iddet olaylanna 50k rastlanmamistir. Sadece iic 
olay soz konusu olmu§tu. Birincisi, Napolyon'un 1798 
yilinda Misir'a saldirdigi esnada hissiyatina kapilan Miis- 
liimanlardan bir kismi Rumlardan bazilanna taarruz et- 
mi§ ve sikinti vermijti. Onlann da istanbul'a durumu 
bildirmeleri iizerine Istanbul'dan Kibns'taki Kadi ve Va- 
li'ye, ehl-i zimmet reayanin devlete vergi (cizye-i ser'iy- 
ye) verdigini, devlete sadakat gosterdiklerini ve dolayisi 
ile onlara zarar verilmesine asla razi olunmayacagma da- 
ir bir ferman gonderilmi§ ve bu sekilde devletin onemli 
bir sava$la kar§i kar§iya kaldigi bir anda gosterdigi iti- 
dalli davrani^i ile olay biiyiimeden kapanmi§ti (K§S, 22, 
49/2). 

Ikinci onemli asayi§ hadisesi, Degirmenlik Nahiye- 
si Balikesre Karyesi sakinlerinden Salbeci (?) Mustafa bin 
Mahmud'un ayni karyeden Kirovazo bint-i Yorgi'nin ki- 
hc ile elini bileginden kesmesiydi (K§S, 22, 38/3). Mus- 
tafa olayin ardindan Akka canibine firar etmi§ti. Durum 
valiye ve hakime ihbar olununca derhal biitiin koy ahali- 
si Lefko§a'ya ihzar edilmi§ti. (Jiinkii Mustafa'nin firanna 
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izin vermemeliydiler. Mustafa'nin koydeki evi yikilip, 
mail miilkii satihp, elde edilen 67 gurus, Kirovazo'ya tes- 
lim edilmi§ti. Koyliiler de, bur daha boyle bir durum" 
koylerinde ya§anirsa, firari Mustafa'yi koylerine sokarlar- 
sa veya yakalayip Divan-i Lefkosa'ya teslim etmezlerse 
valilige ve mahkemeye toplam 2.500 guru§ verecekleri- 
ne dair nezrde bulunmaya zorlanmi§ti (1214). 

Devletin miidahelesini gerektirecek donemin iigiin- 
cii onemli asayi§ olayi da, Tuzla Kazasi'na tab! Alatirko 
(?) Karyesi sakinlerinden Osman bin Ali isimli birisinin, 
Dag Nahiyesi Killiro Karyesi'nden Bedri zimmiyi "sol 
kasigindan bicak ile darb" ederek oliimiine sebep olmasi 
idi (K§S, 21, 251/1). Durumu Miisliiman koyliilerin 
mahkemeye topluca ihbar etmesi soncucu Osman bin Ali 
mahkemeye ihzar olundugunda Bedri zimmiyi oldiirdii- 
giinii ikrar etmisu. Bunun iizerine "katil-i mezbur" is- 
tanbul'a irsal olunmu§tu. Belgede ayrica, Miisliiman ka- 
tile kisas uygulamasinin caiz olacagina dair bir de fetva 
kaydi vardir. 

Suclulann tutuklanarak veya giyaben yargilandigi 
ve cezalandinldigi biitiin bu onemli asayif olaylanyla 
birlikte, toplumda cemaat icj veya cemaatler arasi ili§ki- 
ler normal seyrini surdiirmii§ goziikmektedir. Hatta cok 
daha yakin iliskiler de kurulabilmisrir. Bu yakin ili§kile- 
re bir ornek olarak cemaatler arasi evlilikler gosterilebi- 
lir. Cemaatler arasi evliliklerin ilgili donemde sayi olarak 
ne kadar yapildigini tesbit etmek zor, belki de imkansiz- 
dir. Zira, Kibns'ta da uygulanmij olan Islam hukukuna 
gore evlilik yapilirken mahkemeye gelme zorunlulugu 
yoktu (Jennings, 1999, 22). Evlilik yapihr ve aynlma ile 
sonuglanmazsa devam eder giderdi. Her bo§anma olayini 
mahkemeye getirmek zorunlulugu da yoktu. Ciftler ev- 
lenirken kargilikh olarak tesbit ettikleri §artlari bo§anir- 
ken birbirini zora sokmadan yerine getirirlerse mahke- 
meye gelmeye de gerek kalmayacakti. Taraflardan birisi 
bo§anma aninda iizerine dii§eni yapmadiginda problem 
cikmakta ve bir hakeme ihtiyag duyulmakta idi. Soziin 
kisasi, bu donemde de cemaatler arasi evlilikler cereyan 
etmiftir. Bunu, bir belgedeki (K§S 21, 84/2) bo§anma 
kaydindan anlamak miimkiindiir. Kayda gore, bo§anan 
ciftler Lefko§a Korkud Efendi Mahallesi'nden (^ulha 
Mehmed Ali bin Bekir ile Altun bint-i Davud isimli bir 
Ermeni hanimdi. Onceden bosanmij olduklan anla§ilan 
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ciftler malikemede, anne tarafinda kalan gocugun nafaka- 
si ve kadinin mehr-i miiecceli hususunda sulh akdetmi§- 
lerdi. 

Onsekizinci yiizyilin ikinci yansinda ya§anmi§ onca 
calkantili hadiselere ragmen toplum tabaninda gruplar 
arasi iliskilerin bir hayli sicak seyrettiginin bir gosterge- 
si de, ihtida olaylan idi. 1183-1214/1769-1800 yillan 
arasinda, yani 3 1 yilda 67 tane Zimrm Miisliiman olmu§- 
tu 6 . Biitiin Tiirkler doneminde (309 yil) ise 400 kadar 
Zimmiislam'agecmi|ti (Bedevi 1971). Yani, oran olarak 
bu donemde daha fazla Zimmi Musliiman olmu§tu. 

Osmanli Devleti'nin islamla§tirma yoniinde bir po- 
litikasi veya baskisi olmadigi bilinen bir ger^ektir (Jen- 
nings, 1993, 137; Bedevi, 1971, 142-143). giinkii bu 
durum devletin bu donemde onemli gelir kaynaklann- 
dan birisi olan cizye gelirlerinin dii§mesi demekti. Bir 
de, devlet eger isteseydi veya islam'a gecmek qok karh 
bir i§ olsaydi 31 yilda sadece 67, 309 yilda da 400 kifi 
Musliiman olmazdi. Bunun daha ba§ka sepepleri olmali- 
dir. Fakat, en onemli sebep, ku§kusuz halk arasinda yasa- 
nan ili§kilerdi. Jennings (1993, 141) Kibns'ta ihtida ola- 
yinda, Osmanli tarihinde ilk devirlerde oldugu gibi tek- 
ke ve zaviyelerdeki seyhlerin ve dervi§lerin onemli etki- 
sinin olabilecegini hatirlatmaktadir. Onyedinci yiizyilin 
ilk yansinda oldugu gibi, bu donemde de ihtida edenle- 
rin onemli bir kismi evli hanimlardi. Jennings (1993, 
I4l)'de vurguladigi gibi, bazilannin din degi§tirme 
olaylannin en onemli etkeni olarak one siirdiigii cizye 
vergisinden kurtulmak meselesi saglam bir temele da- 
yanmiyor goziikmektedir. Zira, hanimlar cizyeden muaf- 
tilar. Dolayisi ile onlar iqin ekonomik nedenlerin onemli 
bir etkisinin olmadigi asjkardir. Ihtida olayi, ara§tirma- 
cilar tarafindan, genelde toplumsal gruplar arasinda cere- 
yan eden kar§ilikli ili§kiler gergevesinde incelenmi§ ve 
incelenmeye de devam etmekte olan bir konu olarak go- 
riilmektedir (Jennings, 1986, 146). 

SONUC 

Geleneksel Osmanli iskan politikasina gore Kib- 
ns'ta da Muslim ve Gayrimuslim unsurlar dengeli bir §e- 
kilde yerlejtirilmij ve bu denge her donemde oldugu gi- 
bi, 1750-1800 doneminde de muhafaza edilmeye gali§il- 
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mi§tir. Bunun dogal bir sonucu olarak da, koyde, kasaba- 
da, kazada, bagda ve bahgede, kisaca adanm her yerinde 
ve hayatin her kesiminde ada toplumunun iki temel un- 
suru arasinda cok yakin temaslar kurulabilmi§tir. Dil ve 
din gibi biitiin kiiltiirel farkhhklara ragmen onlan bu §e- 
kilde cesurca birbirleriyle yakin ili§kiler kurmaya sevk 
eden, yani Jennings 'in (1986, 153) ifadesiyle "pax Otto- 
manica'yi saglayan, adamn en iicra ko§elerine bile ulafip 



varhgini hissettirebilen ve tebaya adalet dagitan Osman- 
li adh diizeni ve bu diizenin iki temel ta§i olan kadihk ve 
naiblik kurumlan idi. Tabu ki, zaman zaman bu adli te§- 
kilatta, hem Miisliimanlardan, hem de Gayrimiislimler- 
den bazilarmin zulme maruz kalmalarma neden olan ve 
genelde §ahislardan kaynaklanan aksamalann sbz konusu 
oldugu da bir gergektir. 



1 Krbris'in Tiirkler tarafindan zaptmin siyast, hukukl ve sosyal acilardan 
detayli bir tahlili igin bkz.: Qevikel (1997, 1997a). 

2 Luke (1969, 36) adamn Veziriazam'a "hass" kihnma tarihini 1702 olarak 
vermektedir. 

3 BOA, Karail Kepeci Tasnifi, no. 2551'de bulunan bu defter Orhonlu 
(197 1) tarafindan incelenmistir. 

4 Beysehir ve Seydisehir kazalarindan Kibns'a stirulmiis olan aileler hakkin- 
da detayli bir ara§tirma icin bkz.: Erdogru (1996). 



5 Bu mahalleler sunlardi: Debbaghane, Cami'-i cedld, Omeriyye, Karama- 
nizade, Ibrahim Pasa, Arab Ahmed Pasa, Mahmud Pasa, Catalhurma, Ma- 
nastir, Aya Kasano, Abu Kava(u)k, Ayasofya, Tahte'l-kal'a, Aya Sava, Bas, 
Abdi Qivus, Karaboya, Korkud Efendi, Qakmakh, Nevbethane, Ermeni, 
Aya Luka, Kizilkule, Kafesli Knisa, Tophane (Qevikel 1999, 273-274). 

6 ihtida eden Gayrimiislimlerin isimleri, ihtida tarih ve yerleri icin bkz.: 
Qevikel (1999, EKLER/Listeler: 11). 
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uriye illerinde Osmanli hakimiyetinin siirdii- 
1/ gii yiizyillar boyu (soz konusu iller Suriye'nin 
kSs yamsira bugiinkii Liibnan, israil, Filistin ve 
Urdiin'ii kapsiyordu) degi§ik cemaatlerin yasal, siyasi ve 
sosyal statiileri genellikle etnik kokenlerinden daha 50k 
dini yakinhga gore belirleniyordu. Etnik kokeni ne olur- 
sa olsua Arap, Kurt ya da Qerkez , biitiia Siiaai Muslii- 
man gruplar iimmetin bir parcasi sayilir ve elic yonetici 
smifini olu§tururdu. 

Hiristiyanlar ve Yahudiler, Ehl-i Kitab olduklari 
i<jin Miisliiman Osmanli Imparatorlugu'nda hukuki ve 
mali a^ilardan iki yonlii muamele goriirlerdi 1 . Bir yan- 
dan zimmi statiisiinde olduklari icm, din "ve vicdan hiir- 
riyeti, ahval-i §ahsiye ve egitim gibi ozel hukukun alani- 
na giren konularda kendi hukuk sistemlerine tabi olma 
hakkina sahipti. Hiristiyan ve Yahudi reaya donem do- 
nem Saray'da ve eyalet yonetiminde, mali danismanlik, 
cabiplik, terciimanlik gibi onemli gorevlere getirilmek- 
teydiler. Yine zimmiler zorunlu olanlar di§inda, kendi is- 
cekleriyle Kadi'ya ba§vurabilirler ve mahkemede adil bir 
muamele gorebilirlerdi. 2 

Diger yandan, Hiristiyan ve Yahudiler cizye tiduyor 
ve ihtida etmedikge kritik gorevlere getirilmiyorlardi. 
Zaman zaman ibadet ve giyimleri konusunda c,e§itli ki- 
sitlamalarla kar§ilas,irlar, Miisliiman yetkililer ve fanatik- 
ler carafindan raharsiz edilirlerdi. 

§iilik, Alevilik, Diirzilik ve Ismailiye gibi hetero- 
doks (kabul edilmi§ dini esaslara aykiri olan) mezhepler 
Miisliiman devlet ve dini liderler tarafindan dinden sap- 
ma olarak kabul edilirdi. Bazi durumlarda, Aleviler or- 
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neginde oldugu gibi, bu mezheplerin Islamin dini esas- 
larina uymadigi kabul edilirdi. 

Osmanli hiikiimeti, bu mezhebin iiyelerini diizene 
uymadigi gerekgesiyle zaman zaman cezalandirmi§, ver- 
gi almaya gali§mi§, c,ocuklarim da dev§irme yapmi§tir. 
Bazi kiigiik heterodoks cemaatler cezadan kurtulmak ichi 
takiyyeye basvurarak Siinni Miisliimanlar gibi goriinme- 
ye cali§mi§lardir. Ancak biiyiik heterodoks cemaatler di- 
§ariya kapali kalarak giiglendiler. Bunlar arasindaki belli 
gruplar ekonomik ve siyasi kontrolii ele geckmek i^in 
Siinni Miisliimanlar ve Hiristiyanlarla silahli garismaya 
girmekten cekinmemi§lerdir. 

Tanzimat (1839-1876) doneminde ye sonrasinda, 
Hiristiyan ve Yahudi azinliklarin hukuki ve siyasi ko- 
numlanyla Miisliiman, Hiristiyan ve Yahudiler arasinda- 
ki ili^kilerde 50k 50k onemli degi§iklikler meydana gel- 
di. Her iki azinliga Miisliiman cogunlukla ayni siyasi ve 
yasal haklar tanmdi. Ancak, bu reformun sonucunda, 
ekonomik ve psikolojik faktorlerin de etkisiyle Suri- 
ye'deki Miisliimanlar yerli Hiristiyanlara kaqi ilk kez 
yogun bir dii§manhk beslemeye ba§ladilar. Yaliudiler 
icm ayni durum gecerli degildi. 

Miisliiman heterodoks mezheplerden Aleviler ve 
Diirzilerin Osmanli Devleti ile iliskisi, Osmanh'nin bu 
mezheplerin kaleleri olan Cebel Diirzi ve Ceybel Ensariy- 
ye'yi zorla hakimiyeti altina alma cabasi yiiziinden ger- 
gindi. Ancak yine de Aleviler ve Diirziler yeni yeni cikan 
gatismalara 50k az katildilar. 

Houran, Cebel Diirzi'de Diirziler Siinni Miisliiman 
Kiirtler ve C,erkezlerle kanli c;ati§malara girmi§, ekono- 
mik ve siyasi nedenler yiiziinden Hiristiyan toplumuna 
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yonelik bir dizi silahh saldinda bulunmusjardi. Ayni za- 
manda, Hiristiyan ve Yahudiler dini dii§manhgi da ba- 
rindiran vah§i bir ekonomik rekabete giri§tiler. Her iki 
taraf da Miisliiman gogunlugun destegini almaya c_ah§i- 
yordu. Halbuki Miisliiman liderler Hirisciyanlara kaqi 
Yahudileri destekleme egilimindeydi. Sonuaa, Arap ko- 
kenli olmayan Siinni Miisliimanlar, bir yandan Hiristi- 
yanlara yonelik yeni orcaya cikan du§manhgi payla§irken 
, dini yakinhktan cpk ekonomik ve siyasi nedenlerle re- 
format Osmanh Devleti ile farkli ili§kiler kuruyorlardi. 
Ornegin Kiirtler ve (^erkezler Osmanh ile butiinlefirken 
ya da devletin hizmetine girerken, Turkmen kabileler 
hala Diirzi ve Aleviler gibi Osmanh merkezi otoritesine 
kaqi geliyordu. 

Bu makale, toplumlararasi uyumu, es,itligi ve kar- 
de§Iigi iceren yeni bir diizeni kurmayi hedefleyen Tanzi- 
mat politikasina kar§in ya da bu yiizden Osmanh Suriye- 
si'nde dini ve ecnik catismalan ortaya cikaran ya da ate§- 
leyen ba§hca nedenleri ve kosullari bulmak ve bunlan in- 
celemek amaciyla yazilmi§tir 3 . 

MUSWMAN-HIRiSTiYAN 
£ATI$MASININ ORTAYA CIKMAjSI: 
DINI VE SiYASi NEDENLER 

Suriye illerindeki geleneksel doku, 1830'lu yillarda 
Misir'in burayi i§gal etmesiyle zedelenmeye ba§lami§, bu 
durum Sultan II. Abdiilhamid'in ciilusuna kadar Tanzi- 
mat donemi boyunca siirmu§tur. Miisliimanlarla Hiristi- 
yanlar arasinda yeni ortaya cikan ili§ki bicimi, korkuyla 
kari§ik nefreti barindinyordu. Bu duygular, yiizyillardan 
bu yana ilk kez saldirganligin yayginlasmasi ve Hiristi- 
yanlann birkac kez katledilmesiyle di§a vuruldu. 

Gercekten de Miisliimanlar tarihte ilk kez Suri- 
ye'nin her tarafinda hach alaylannin 50k eden goriintu- 
leriyle kar§ila§tilar; uyan icin caiman kilise canlanni din- 
lediler. Osmanh Devleti'nin gaynmiishmlerden ahnan 
cizye vergisini 1855'te resmen kaldirmasi ve bu ki§ilere 
1856'da kabul edilen Hatti Hiimayun ile e§it siyasi hak- 
lar tanimasi, Miisliiman din ve siyasi liderlerin moralini 
fena halde bozmu§tu. Cevdet'in soyledigi gibi "Bugiin 
atalarimizin kanlariyla kazandigi kutsal ulusal haklan- 
mizi kaybettik. Ulusumuz kutsal hakkindan mahrum bi- 
rakilmis, yonetici bir ulustur. Bugiin Miisliimanlar i^in 
gozya§i dokme ve yas tutma giiniidiir" 4 . 
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Her ne kadar derin ve yaygin olsa da dini ve siyasi 
alanlardaki iiziintii, Suriyeli Miisliimanlarm Hiristiyan 
kom§ularina besledigi dii§manhgi fiziksel saldiriya do- 
nii§tiirmek igin tek ba§ina yeterli degildi. Gercekte, 
Miisliimanlann Hiristiyan du§manhgimn boyutlan, Hi- 
ristiyanlara duyulan nefretin yogunlugu gibi bir yerden 
digerine , donemden doneme degisjyor, aynca onemli bir 
olcude ba§ka faktorlerden de etkileniyordu. 

Acikcasi, Hiristiyanlara e§it haklar verilmesini ice- 
ren kararin hayata gechilmesi ve Islami §iddetin onlen- 
mesinde bolge valilerinin tavn, Miisliimanlann Hiristi- 
yanlara kar§i gosterdigi saldirganligin biiyiik olcude ne 
boyutta oldugundan etkileniyordu. Osmanh pasalarimn 
olaylari gormezlikten geldigi, onlemekte aciz kaldigi ya 
da destekledigi yerlerde Hiristiyanlara yonelik saldirila- 
rin sayisi ve §iddeti, Hiristiyanlan koruyan ve onlara ye- 
ni yeni verilen haklari garanti altina almaya c.ah§an pa§a- 
lann oldugu yerlerden dogal olarak daha yiiksekti. Bu 
arada, muhafazakar ve giicsuz pa§alar bir yana, giiclii ve 
liberal pasalann da Hiristiyanlarm e§it siyasi haklari icin 
ozel bir caba harcamadigini belirtmek gerekir 3 . Bu ka- 
tegorideki pa§alar, Osmanh Devleti sinirlari icinde ya§a- 
yan Hiristiyan halki §artlann ciddile§tigi durumlarda sa- 
vunmaya istekli goriinmiiyorlardi ya da bunu yapacak 
yetenekten yoksundular. BSylesi olaylar Hiristiyanlarm 
davrani§larinin kijkirtici ve hiikiimet kararlarma aykiri 
kabul edildigi yerlerde boylesi olaylar meydana geliyor- 
du. Ornegin, 1850'deki Halep Isyani ve 1860'daki §am 
Katliami, onemli olcude, "Yunan Patrigi Maximus'un 
Halep 'e pahah ve abartih bir gosteri§le zafer edasiyla gir- 
mesi'nden etkilendi 6 . Maruni Kilisesi'ne biiyiik bir $an 
yerle§tirilmesi 7 , car§ida §araphanelerin acilmasi ve 
§am'daki Hiristiyanlarm hiikiimete zorunlu bedel vergi- 
sini odemeyi reddetmesi 8 Miislumanlan kizdirdi. 

Halepteki olaylarda vali Mustafa Zarif Pa§a, ba§ka 
nedenlerden de kaynaklanan gerekcelerle isyani durdur- 
mayi beceremezken, §am Valisi Ahmed Pa§a Miisliiman 
isyancilan cesaretlendirecek bir cok adim atti 9 . Osmanh 
pasalan, Hiristiyan-Avrupah saldinlarin gercekle§tigi ya 
da Osmanh Imparatorlugu'na yonelik tehditlerin oldugu 
donemde, Hiristiyan kar§iti duygularin patlak vermesi 
sonucunda meydana gelen olaylari engellemek icin istek- 
siz davranirlar ya da bunun iistesinden gelemezlerdi. 
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Boyle durumlarda, pa§alar Miisliimanlarla kendilerini 
6zde§le§tirme egilimi ta§iyorlar ve "Avrupah giicjerin 
Suriye'deki Tiirk yonetimine diismanhk duyduklan ve 
Hiristiyanlarla isbirligi yaparak bu yonetimi yikmayi 
amackdiklan" dii§iincesini Miisliiman halkla payla§iyor- 
lardi 10 . 

Gercekten de Suriyeli Miisliimanlarm, Avrupa'nin 
Islam iyet, Osmanh Devleti ve kendileri igin bir tehdit 
olu§turdugu korkusu ve buna duyulan kizginhk yeni or- 
taya cikan Hiristiyan dii§manhginin en derin ve kaha 
sonucuydu. Aslinda, MiLsliimanlann Hiristiyan diisman- 
hgmin temeli reform oncesi doneme uzaniyor. 1799 yi- 
linda Napolyon'un birlikleri Filistin'i Misir'dan girerek 
i§gal ettigi zaman, §am'daki Musliimanlar Hiristiyan 
komsularmi hedef alarak ayaklanmisu 11 . 

1821 yilinda Yunan isyani ciktiginda, Suriye ve Fi- 
listin'in bircok yerinde Miisliimanlar Hiristiyanlara sal- 
dirmisu 12 . Reform doneminde, Miisliimanlarm, yerli 
Hiristiyanlarin Avrupah giiclerle i§birligi yaptigi yonun- 
deki supheleri, Avrupalilann Suriye'deki faaliyet alanla- 
rini geni§letmesi ve Avrupah giiclerin Osmanh sininna 
asker yigarak baskida bulunmasiyla daha da artti. Bu 
yiizden 1853-55 yillannda Rus Gan'nin Kinm'in iicra 
ko§elerinde 1868-73 yillannda Orta Asya ve 1876-77 
yillannda Balkanlar'da giristigi sava§lar Suriye'de Hiris- 
tiyan kar§iti olaylann patlak vermesine neden oldu 13 . 
Ornegin, 1876-77 yillarmdaki Tiirk-Rus sava§i sirasin- 
da, Suriye'deki Musliimanlar sava§i Hiristiyan kom§ula- 
rinin cikardigmi ileri siirdiiler 14 ve miiftiiye Hiristiyan- 
lan oldiirmenin caiz oldugu yoniinde bir fetva gikarmasi 
icin baski yaptilar 15 . Miisliimanlar Hiristiyan halka sal- 
dinrken, onlarin Ruslarla mi yoksa diger Avrupah giic- 
lerle mi yakin ili§kide oldugu ayrimini yapmiyorlardi. 
Suriyeli Miisliimanlar Osmanh Devleti'nin birer miitte- 
fiki olan Fransa ve Ingiltere gibi Batih giigleri de sucju- 
yorlardi. 

Suriyeli bir Miisliimanin goziinde, bu giicler Dar-iil 
Islam ile Osmanh-Suriye butiinliigunii zedelemek icin 
donem donem harekete geciyorlardi. Buna ornek olarak, 
Fransa'nin Cezayir (1878) ve Tunus'u (1881) i§gali, Fran- 
siz birliklerinin Agustos 1860'da Liibnan'a gikmasi gos- 
terilebilinirdi. Hindistan'da Miisliiman isyanini bastiran 
(1857), Kibns'i (1878) ve Misir'i (1882) iggal eden in- 
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giltere de boylelikle Suriyeli Miisliimanlann suclamala- 
nna hedef oluyordu. Buna ek olarak, Ingiliz ve Fransiz 
sava§ gemileri toplumlar arasinda gerilimin oldugu bir 
donemde, Suriye kiyilannda devriye gezmis, 1858 yihn- 
da ingiliz konsolosunun yerli jeteler taraiindan oldiiriil- 
mesinin ardindan da Cidde limanini topa tutmujlardi. 
Ayni donemde, XIX. yiizyilda Fransiz, ingiliz ve Rusiar 
Suriye'nin muhtelif illerindeki Hiristiyan gruplarla siya- 
si, ekonomik ve kiiltiirel baglari iceren genis. bir ag kur- 
dular. Bu da yerli Miisliimanlarm, Hiristiyanlarin Avru- 
pah giicjerle tehlikeli bir ifbiriigine girdigi ku§kusunu 
giiclendiriyordu. Kisacasi, Osmanh Suriyesi'ni bir kena- 
ra birakahm, Miisliiman bir yonetime, Avrupah giicler- 
den gelecek herhangi bir hareket, Miisliimanlarm nefre- 
tini koriikleyecek ve Hiristiyan kom§ulanna yonelik sal- 
diri eylemlerinde bulunmak ic,in ki§kirtacakti. Buna, 
Ruslarin Kinm'daki saldinsi, Fransa'nin 1860'da Liib- 
nan'a girmesi 16 ve 1882 yilinda ingililizlere kar§i Mi- 
sir'in isyani ornek olarak gosterilebilir 17 . 

Ozetlemek gerekirse, Avrupah faaliyetlerin boyut- 
lan ne olursa olsUn ozellikle I860 yihndaki kanh olaylar- 
dan sonra toplumlararasi uyumu yeniden saglama c_aba- 
lari bo§a harcanmi§ oldu. Bu sadece Osmanh'nin idare- 
sindeki yerlerdeki buyiik giicterin dogrudan askeri bas- 
kisi ve siyasi miidahelede bulunmasindan kaynaklanmi- 
yordu. Avrupalilann ekonomik faaliyetleri Suriye'nin il- 
lerini dolayh yollardan da etkiledi. 

SOSYO-EKONOMiK NEDEN VERVE 
ETKILfRi 

Dogrusu, Miisliimanlarm reform doneminde Hiris- 
tiyanlara kar§i besledigi dii§manhgin Suriye kentlerinde- 
ki yeni sosyo-ekonomik geli§melerle ilgisi vardi. Suriye- 
li Hiristiyanlar bir yandan ekonomik olarak refah diizey- 
lerini yiikseltirken bir yandan da topiumsal ya§amda es- 
ki kisitlamalardan kurtuluyorlardi. Diger yandan, Hiris- 
tiyanlar arasinda iist sinif ile orta sinif, Miisliimanlar ara- 
sinda ise orta sinif ile alt sinif arasindaki ekonomik ugu- 
rum giderek biiyiiyordu. Zenginler de dahil Miisliiman- 
lar yeni ekonomik ve siyasi gelismelerden zarar goriiyor- 
du. Ornegin, Misir'in i§gal edilmesinin ardindan, Avru- 
pa'dan ithalat ba§ta olmak iizere Suriye'nin giderek bii- 
yiiyen di§ ticareti, yerli Hiristiyan tiiccarlan zengin etti. 
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Hiristiyanlar Avrupah firmalarm temsilciliklerini aldik- 
lan gibi cefecilik de yapiyorlardi. Miisliiman tiiccarlann 
bu ricaretten yararlandigini soylemek ise giigtiir. Tam 
tersine, kapitiilasyon anla§masi geregi ucuza satilan ve 
iilkeye bol bol giren Avrupa kaynakh mallar yiiziinden, 
ozellikle §am ve Halep'teki geleneksel yerli sanayii zarar 
gordii. Baedeker'in 1870'lerde tanik oldugugibi, "Hiris- 
tiyanlar tarafindaii iilkeye sokulan Avrupa sanayii yiiziin- 
den yerli iireticiler yok oldu" 18 . Bu siireg sonunda, Miis- 
liiman orta simfimn belkemigi olan esnafin, zanaackann 
ve tuccarlarin gegim kaynagi kurudu 19 . 

Giiglii bir hiikiimet ve modern bir yonetimin ku- 
rulmasinin yanisira, Suriye'nin illerinde 1831 yilindan 
sonra Avrupa iilkelerinin konsolosluk aginin kurulmasi 
ve Hiristiyanlann sosyo-ekonomik agidan iistunliikleri- 
nin garanti altina almmasi, giderek geni§leyen hiikiimet 
ile konsolosluklarda gorev almak igin gerekli yiiksek og- 
renim firsatini da beraberinde getirdi 20 . 

Hiikiimet, Hiristiyanlann tersine Miisliimanlarm 
elinden daha once sahip olduklari haklan geri aldi. Miis- 
liiman ailelerin fakirle§mesine yol agan yeni vergileri zo- 
runlu kildi, gocuklarmi askere aldi 21 . 

Bu geli§melere bagh olarak, bir taraftan Miisliiman 
ayan ile ulema, diger taraftan da ayan ve Osmanh pa§ala- 
ri arasindaki kar§ilikh uzla§manin sonucu olarak, somii- 
rulen toplumun alt smiflannin arasindaki ugurum git- 
tikge biiyiiyordu 22 . Farkli siniflardan Miisliimanlar bii- 
tiin bu sosyo-ekonomik gelismelerin sonucunda, ekono- 
mik refaha kavu§an, sosyal niifuzlanni arttiran ve kiilrii- 
rel ustiinliigii elde eden Hiristiyanlara kar§i dii§manhk 
hissetmeye ve bu yonde tavir almaya ba§ladilar. O done- 
me ait bir kaynakta, " Hiristiyanlann zenginliklerinin 
artmasi ve taninmi§ adamlarindan birisinin goreve gel- 
mesi, fanatik Miislumanlann nefretini koriikledi ve Hi- 
ristiyanlann gemilerinin yakilmasi igin hazirliklar yapil- 
di." diye yaziyor 23 . "Hiristiyanlann ellerindeki mail kay- 
naklan, bir Miisliimani dolandirmak ya da fakirlejtirmek 
yoluyla mahvetmek icin kullanacagina" inananlar sadece 
bir avug Miisliiman degildi 24 . 

Bu duygular, ozellikle Hiristiyanlar ile rekabet ba§- 
ta olmak iizere yeni yeni ortaya cikan ekonomik egilim- 
lerden biiyiik olgiide zarar goren ve Hiristiyanlann dav- 
ramslanni son derece ki§kirtici bulan §am ve Halep'teki 
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Miisliimanlar arasinda giigliiydu. Ornegin §am'da, "Zen- 
gin siniftan Hiristiyanlann §ahane evleri kiskanghk yara- 
tiyordu. Hiristiyanlann sahip olduklari refah diizeyi 
Miisliimanlarm bu ki§ilere kiskanghk ve gipta ile bak- 
malanna yol agabilirdi. Pa§ahk'in kethiidalan Hiristi- 
yandi ve bunlar muhasebe defterlerini tutuyorlar ve git- 
tikge artan bir sayida istahdam ediliyorlardi. Hiristiyan 
tiiccarlar Miisliimanlardan daha zengindi 25 . istihdam 
edilen Hiristiyanlann bazilan Musliimanlardan vergi ve 
hare, toplayan vergi ve giimriik memuru idi. Bir kisim 
Hiristiyanlar da vergi oranlanyla Miisliimanlan zorlu- 
yorlar, onlan, Hiristiyan ve Yahudi tefecilerden yiiksek 
faizle borg almaya mecbur ediyorlardi 26 . 

Toplum igerisindeki §artlara gelince; §am'daki bazi 
Hiristiyanlar zaman zaman Miisliimanlar gibi giyiniyor- 
lardi. Hatta bazen ye§il renkli giysiler bile giydikleri 
oluyordu. Zengin Hiristiyanlar Miisluman kadin ve er- 
kek koleler istihdam ederken, Hiristiyan isadamlan da 
gar§ida §araphaneler agiyorlardi 27 . 

Butiin bunlar, yeni kiliselerin resmen agilmasi, gan- 
lann galmasi ve alaylarda hag ta§inmasi gibi olaylara ek 
olarak gergekle§iyordu 28 . §am'daki Miislumanlann buna 
tepkisi gecikmedi. Yeni ekonomik egilimlerden olumsuz 
etkilenen Miisliiman tiiccarlar ve esnaf, 1840'h yillarm 
basjnda Hiristiyan meslekta§larinm gegimine darbe vur- 
mak igin iiretimlerini kisitlamak ya da sadece Miisliiman 
i§gi gali§tirmaya zorlamak gibi yollara ba§vuruyorlardi 29 . 

Hiikiimetin aldigi yeni onlemlerden zarar goren 
Hiristiyanlann ekonomik refahina gipta eden ve toplum- 
daki davranisjarindan tahrik olan Miisliiman halk, firsa- 
tini buldugunda Hiristiyanlan a§agihyor, kotii davrani- 
yor hatta fiziksel saldinlarda bulunuyordu. Ayan ve ule- 
ma, Hiristiyanlara taninan yeni dini ve siyasi ayncahk- 
lardan son derece rahatsizhk duyan halkin kendilerine 
duydugu kizginhgi, Hiristiyanlara yoneltmek igin gay- 
ret gosteriyor; istisnalar harig Miisliiman kitleleri Hiris- 
tiyan kom^ulanyla kar§i kar§iya getirmeye gah§iyorlardi. 
Sonug olarak, 1830'lu yillarm ba§indan itibaren olu§an 
duygular ve tepkilerin kan§imi, 1860 yihnda §am'da 
Hiristiyanlann katledilmesiyle sonuglanan olaylara ze- 
min hazirladi 30 . 
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Reform doneminde §am'da oldugu gibi Halep'te de 
sosyo-ekomonik nedenler, Miisliiman-Hiristiyan geki§- 
mesine yol actigi gibi 1850 yilmda Miisliimanlann Hi- 
ristiyanlara saldirmasi igin gerekli zemini hazirladi. Hii- 
kiimetin iltizami kaldirmasi ve giiglii yerli ayanlardan 
Abdullah Babilsi'den yiiksek miktarda bore, istemesi 
olaylarm patlak vermesinde etkili oldu 31 . Ayrica, hiikii- 
metin askerlikle ilgili yeni duzenlemeler getirmesi ve ki- 
ssel vergiyi (ferde) gikararak Miisliiman ailelerin gecjmi- 
ni zora sokmasi da gerginligi tirmandirdi. Farkli kat- 
manlardan Miisliimanlar, yerli Hiristiyanlarm giderek 
arcan refah ve niifuzundan, Miisliiman hizmetcilerin Hi- 
ristiyan evlerinde calisunlmasindan dolayi Hiristiyanla- 
ra diismanhk besliyordu. Hiristiyan dini ayinlerinin, 
"Altinlarla i§lenmi§ giysileri icinde Katolik papazin yap- 
tigi gibi" gosterise ve gosteriye donii§mesi Miisliimanla- 
nn kaldiramayacagi bir durumdu 52 . 

En kotiisiiyse zengin Hiristiyanlarm paraya ihtiyaci 
olan taninmis, Miisliimanlara bore vermeyi reddecmesiy- 
di. Sosyo-ekonomik soruniann Miisliiman-Hiristiyan ga- 
ti§masindaki rolii konusunda yapilan analizleri ozetle- 
mek gerekirse, taninmi§ Miisliimanlann §am ve Ha- 
lep'teki olaylarm cikmasindaki roliine deginmek yerinde 
olacaktir. Isyanlar biiyiik olciide Miisliimanlann gocebe 
komsulan ve Diirziler carafindan desteklenen yerli cete- 
ler carafindan gikanhyordu. Isyanlann cikanlmasinda 
yagma ve tecaviiz gibi nedenler ba§ta geliyordu 33 . Isyan- 
ciiara olay cikmadan once para veren az sayida birkac Hi- 
ristiyan hayatini kurtarmayi ba§anyordu 34 . Halep ve §am 
orneklerinde ekonomik ve sosyal nedenlerin Miisliiman- 
lann Hiristiyanlara daha fazla diismanhk duymasindaki 
roliinii irdelerken, diger bazi sosyal ve ekonomik faktor- 
lerin tersi bir etki yaparak reform doneminde Miislii- 
manlar ve Hiristiyanlar arasindaki dini-siyasi cati§manin 
giddetini azalttigini soylemek icin de yeterince kanit var- 
dir. Beyrut ve Kudiis gibi hem Hiristiyanlarm hem de 
Miisliimanlann ekonomik refah icinde ya§adigi yerlerde 
Miisliimanlann Hiristiyanlara kar§i davrani§lan daha 
lhmhydi ve daha ho§goriiliiydii. Bir Ingiliz konsolos 
1853 ve 1856 yillanna dair, "13 yilhk ban§, ticari reka- 
bet ve endiistri, Beyrutlu Miisliimanlann Hiristiyanlara 
yonelik davrani§larmda ho§goriisiizlugun ve nefretin 
azalmasma yardim etmisti..." 35 §eklinde gorii§ belirtmi§- 
ti. Kudiis sozkonusu oldugunda, "Biitiin cemaatler zen- 
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ginle§iyorlar" 36 ve "Miisliimanlar, Hiristiyanlar tarafin- 
dan saglanan ce§itli istihdam ve i§ olanaklan sayesinde 
gecimlerini saghyorlar" deniliyordu 37 . Bu arada, eski on- 
yargilar azahyor, karjihkh iyi niyet duygulan geli§iyor- 
du. Miisliimanlar hac ticaretinden gecimlerini saghyor 
ve Avrupahlara evlerini aciyorlardi" 38 . Kudiis 'te Miislii- 
manlann Hiristiyanlara kar§i birle§mesi beklenmiyordu 
ciinkii heqeyden once Efendiler maddi nedenler yiiziin- 
den isyanlan desteklemiyorlardi 39 . 

Ayrica boyle kentlerde Miisliiman halk, toplumsal 
ya§amda Hiristiyanlan gormeye ve onlarm dini etkinlik- 
lerine alijikti. Bu yiizden Hiristiyanlarm davrani§lan on- 
lan kolay kolay ki§kirtmazdi. Ayni §ekilde Hiristiyanlar 
sinirlan iyi giziyor ve torenler icin kentteki uygun yerle- 
ri seciyorlardi. Kudiis 'te Miisliimanlarla zitla§mamak icin 
dikkatli davranan Hiristiyanlar, sonugta toplumlararasi 
cati§malarm gikmasini da onlemi§ oluyorlardi. 

MUSUJMAN ETNiK GRUPIARIN ROLU 

Ehli zimme'nin tersine XIX. yuzydda Suriye ve Fi- 
listin'de Kiirt, Turkmen, Kuzey Afrikali ve (Jerkezlerden 
olusan Siinni Miisliiman etnik gruplar, teorik olarak Os- 
manh Devleti'nin siyasi cemiyetinin tam bir iiyesi olarak 
kabul edilirlerdi. Bu kigiler, en azindan dilfiince olarak, 
hiikiimete bagh kurulu§larda ve Arapca konu§an Siinni 
Miisliiman gogunlugun sosyal alanda seferber edilmesin- 
de gorev alabilirlerdi. Ancak i§ pratige gelince bu grup- 
lann yurtta§lik ve sosyal alanlardaki katilimi, Osmanli 
idarecileriyle ve cogunlukla olan ili§kilerinde de oldugu 
gibi ortak dini paydadan cpk biiyiik oranda ya da kismen 
ekonomik, siyasi, kiiltiirel giicler ve §artlara baghydi. 
Buna uygun olarak, gruplar arasindaki iliskiler ve sosyal 
egilimler bir etnik gruptan digerine, donemden doneme 
ve bir yerden yeni bir yere degigiklik gosterdi. 

Osmanli hiikiimetinin gevsek bir yonetim sergile- 
digi ve XIX. yiizyilin ortalanna kadar meydan okumala- 
rm ba§ladigi Halep ve Toros daglarinm yakinlannda, 
idarecilerle yerli Kiirt halki ve Turkmen gocerler arasin- 
daki cati§malan onlemek idn ayni dine bagh olmanm 
yeterli olmadigi agikga anlasjimi§tir. Ne de ayni etnik 
kokene sahip olmak, Toroslar bolgesinde Osmanli valile- 
riyle Turkmen kabileler arasindaki kanh gatismalan dur- 
durabilmi§tir. Gercekten de, hiiktimet ile Arapca konu- 
§an ve heterodoks mezheplerin de yer aldigi gruplar ara- 
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sindaki anla§mazhk, cati§malann bigimlenmesinde ve 
§iddetlenmesinde ana rolii oynayan dini nedenlerden qok, 
siyasi ve ekonomik nedenlere dayaniyordu. Bu catismalar 
^ogunlukla bolgenin idaresi ve vergilendirme konusun- 
daki anlasmazhktan doguyordu. 

Ote yandan, Suriye'nin bircok kentinde oldugu gi- 
bi, hukiimet kontroliimin siki oldugu ve diizene meydan 
okunamadigi yerlerde, siyasi, ekonomik ve etnik faktor- 
ler Osmanli idarecileriyle yerel Miisliiman etnik gruplar 
arasinda siki i§birligi ve ozel iliskiler kurulmasina yara- 
di. Ornegin, ba§ta §am olmak iizere Suriye'nin kentlerin- 
de etnik gruplardan Osmanh'nin ordusunda, polis gii- 
ciinde ve idari birimlerinde gorev alan ki§ilerin sayisi, 
yerli Miisliiman Araplardan bir hayli fazlaydi. Hiikiimet 
bu tiir bir politika giiderek azinhklar ve miisliimanlar 
arasinda etnik, kiiltiirel ve toplumsal farklihklan ortadan 
kaldirmayi, askeri becerileri arttirmayi hedefliyordu, 
Boylelikle sozkonusu gruplar, hiikiimetin bu iilkedeki 
otoritesinin giiclenmesinde de rol oynayacakti. Bu grup- 
larin islam dininin coskusuyla daha belirginlefen sava§ci 
ve etnik karakteri ise daha sonra Osmanli idarecileri ta- 
rafindan heterodoks gruplardan Diirzileri yenmek ve "is- 
yanci" Hiristiyan Araplan cezalandirmakta kullanildi. 
Hiikiimet, bu etnik gruplann liderlerini iistlendikleri 
zor gorevler nedeniyle odiillendirmek iqin ust diizey ida- 
ri gorevlere atadi ve degerli mallar verdi. 

Sonuc oiarak, bu ki§iler Osmanli yonetiminde ci- 
karlar sagladilar ve XIX. ytizyil boyunca Osmanli Devle- 
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ti'nin bir pargasi haline gelen yerli Miisliiman Arap sos- 
yopolitik seckinleriyle kaynastilar. Yiizyilin sonuna dog- 
ru Kurt, Turkmen ve Kuzey Afrikali etnik gruplann li- 
derleri iiyelerininin sosyal acidan merkezle btitiinle§tigi 
ve kiiltiirel acidan Miisliiman- Arap cogunluk icinde assi- 
mile olmasiyla sonuclanan siireci basjattilar. 

Suriye'nin kuzeyinde kent merkezlerinden ve 
Snemli siyasi, ekonomik, kiiltiirel olaylardan uzak ya$a- 
yan Turkmen ve Kurt gruplar nesiller boyunca Arapca 
konusan gogunluktan ayn ya§adilar ve bu kesimle arala- 
rindaki sosyo ekonomik gerilimi siirdiirdiiler. 

Ozetle, Suriye toplumunda XIX. yiizyil boyunca 
meydana gelen en biiyiik bolunme, esas oiarak dini fakat 
bir yoniiyle de etnik nedenlere dayaniyordu. Siyasi ve 
ekonomik gelismeler bunlari etkilemi§, bicim vermifti. 
Miislumanlarla Hiristiyanlar arasindaki sosyal ve dini 
gerilim, XIX. yiizyilda birkac istisna haric bicim degi§- 
tirdi. Suriye 'de toplumlararasi catismalarda, iilke tarihi- 
ne damgasini vuran ve Avrupalilar tarafindan yiiriitulen 
faaliyetleri de unutmamak gerekir. Arapca konusan Siin- 
ni Miisliimanlarla Miisliiman etnik gruplar arasindaki 
sosyo-etnik farkhhklar bazi bogelerde ve belli ko§ullar- 
da, gruplar arasi cekisme ve catismalara yol agti. En 
onemli ve uzun siirec,, etnik gruplann a§amali oiarak 50- 
gunlukla buttinle§mesi ve Miisliiman-Arap niifusa assi- 
mile olmasiydi. Temel oiarak yakin dini ili§kilerin bir so- 
nucu olan bu siirec, siyasi, ekonomik ve demografik bir- 
50k faktorden etkilenmi§tir. 
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smanh sistemi cercevesinde birkac, dini inanca ay- 
nlan arnavutlarin durumunun incelenmesine caii- 
§acagim. Bu sistem iginde Arnavut ulusunun 50k 
ozgiin mevkisi, bu sistemin incelenmesini iistlenen incele- 
yicilerin dikkatini $ekmemi§tir. Arnavut inceleyicileri icin 
konu, birkac, yil oncesine kadar iilkemizde "Ateizm devri- 
mi" gelijmesinin zamarunda genelde tabu (yasak) bir ko- 
nuydu. 

Bu konu, Arnavutlar arasinda ho§goriiyle, uyusrna ve 
ceskli dini inanckra sahip Arnavutlarin bir arada ya§ama- 
lari mucadeleden dolayi 93k sert olmujtur. 1 Kabul edilme- 
lerin kaqisinda one siirdukleri bir iddialan vardir. Bu id- 
diaya gore, 2 islam dini baski ve kilig ile yerie§tirilmis,. En 
yiiksek diizeyde ve en tehlikeli saldinlar; din, inanclar, 
ho§goriinun modernlestirilmesi konusundaki sloganlarla, 
milletlerin Osmanli sistemini a§masi cagnlanyla yapil- 
maktadir. Bu iddialara gore, bu diisunce ve pratikler arna- 
vutlar arasinda ya§iyormu§. Dahasi bu sistemin Osmanli 
Imparatorlugu gibi bir devlette uygulanan din sistemi ola- 
rak yansitilmasi yanli§ olur. 3 

Genellikle bilimsel bilgilerden kabul edilen din oz- 
gurliikleri alaninda Osmanli sisteminin liberal ve ho§go- 
riilii niteligini ku§kuya koymayarak, 4 bu konus.mada arna- 
vutlarin cok dinli pozisyonunu ve Arnavutluk'ta uygulani§ 
bicnnim anlatacagiz. 

Ilk once konu arnavutlar arasinda islam dininin ya- 
yilmasinin §artlari ve nedenleri hakkinda iki soz soyleme- 
mizi gerektiriyor: 5 

Arnavutluk'ta islam dininin ritim ve olculeri, Bos- 
na'da oldugu gibi, onun stratejik mevkisiyle ili§kilidir. Bu 
siirec diger Balkan iilkelerinden daha degifik bir iilkede 
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geli§ti. Arnavutluk'ta islam dininin geni§ bir gekilde ya- 
yilmasini jeopolitik ve jeodin ko§ullardan miras kalan du- 
rum da kolayla§tirdi. 

Roma imparatorlugunun boliinmesinden sonra, ar- 
navut topraklan ilk once siyasi agidan Ban Imparatorlugu- 
nun egemenligi, din agisindan ise Dogu Kilisesinin ege- 
menligi altinda kaldi. Bu andan itibaren jeopolitik bolge- 
lerin jeodin bblgeleriyle kansmasina tanik olundu. Boyle- 
ce yiizyillar boyunca arnavutlar iki imparatorluk ve iki ki- 
lise gikarlarinin taglandigi noktada bulundu. Arnavut top- 
raklan egemenlik iqin aralarinda gikan sert catismalarin 
ya§andigi meydanlar oldu. Boylece, iktidann degismesi ve 
onlann etkisi sik sik ya§andi. Tarihsel jartlardan dolayi, iki 
Imparatorluk ve iki kilise (Bati ve Dogu), iki dil (latince 
ve yunanca) aynlmak zorunda kalan arnavutllar yine de et- 
nik bilinci korudular. Arnavutlar, Osmanlilar'in yerle§tire- 
cekleri milletler sistemi gercevesinde birlesmi§ tek bir po- 
zisyon saglamadilar. 

Oteki yandan islam dininin yayilmasi, arnavutlarin 
yapisinda ve etnik birliginde degi§iklik getirmedi. Daha 
oncede ortodoks dinin yayilmasi araciligiyla aksi meydana 
gelmisti. Helen ve pravosla ortodoks dinin yayilmasi, on- 
lan baski araciligiyla yunanlasmasi ve islavlasmasina go- 
tiirdii. 

Bu §artlarda eski zamanlardan bugiinlere kadar Sirp- 
larin savundugu islam dinine girme siirecinin onlari arna- 
vutlajtirmaya gotiirdiigu iddiasinin kabul edilmesi zor- 
dur. 6 Bunlann hepsi, Sirbistan'in Kosova iizerine ve kavra- 
digi diger arnavut topraklan iizerine sozde "tarihsel hak" 
diye adlandirdigi iddialan, bu arnavut bolgelerin gecmi§- 
te ve bugiinkii gergek etnik durumuyla uygun olmadigini 
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tasdik eder. Tersine arnavutlarin islamlaftiriimasi, daha 
oncelerde katoliklere donu|tiiriilmesine benzer §ekilde, is- 
lavla§tinlma ve yunanla§tinlma tehlikesinin kar§ilanmasi- 
na yardim etti. 

Gemberinde %80'ini igerdigi arnavutlarin islamlafti- 
nlmasi miras kalan din ayrimmi daha da zorla§tirdi. Bu 
durum ulusal ve kiiltiirel acidan pozisyonunu zorlajtirdi 
ve boylece ulusal boliinme tehlikesini dogurdu. Incele- 
mekte oldugumuz problemin cercevesinde islam dininin 
yayilmasinin ayni inane temelinde arnavutlarin ulusal bir- 
ligini engellemesini iddia eden du§iinceler dahil edile- 
mez. 7 Bu turdeki boyle bir engel daha onceden olmuftur. 
Ortodoks arnavutlari diflanarak, katolik dini temelinde 
arnavutlarin iddia ettikleri birle§meleri, yalniz ulusal bir- 
lesme degildi, dahasi Osmanh oncesinde arnavut ortacag 
zamaninda olamazdi. 

Arnavutlar arasinda milietlerin Osmanh sistemine 
uygulanmasi sonuclan yeni ve yakin caglarda nelerdi? 

Siyasi-ulusal, egitim-kiiltur alanlannda arnavutlar 
arasinda milletler sisteminin uygulanma nedenleri 50k 
olumsuzdu. 8 Onlar arnavutlarin ulusal gelismeleri bazi 
onemli alanlarda yansitihyordu. Nitekim: inancm ulus ile 
ayni olmasi; arnavut ulusun taninmamasi, okul ve din ku- 
rumlarda arnavutcanin kullanilmasi ve digerleri. 

Arnavutlarin iiq ozel dini, "millet", birligiyle incele- 
meleri, birbirlerinden ayn bir sekilde kiiltiirel, toplumsal, 
daliasi siyasi acidan geli§me tehlikesini iceriyordu. Bu du- 
rum arnavutlarin kultiir ve ulusal benliginin kaybedilme- 
sine yolu aciyordu. Bu tiir §artlar arnavutlar arasinda arna- 
vut aykin siyasetler giriyordu. Teokratik siyaset din ayri- 
mi olmadan arnavutlarin ulusal birligini tehlikeye soku- 
yordu. Kusku yok ki, bu turdeki bir ortam, ortak ulusal 
benligin kurulup, derinle§tirilmesine etki edecekti ve onu 
yavasktacakti. 

ozel din birligin kurulmasi, ulusal gikarlarm ger- 
ceklestirilmesi miicadelesinde arnavutlarin tek bir sekilde 
eylemlerini bir diizeye kadar zorla§tiracakti. 

Kapali olma §ekliyle milletler sistemi, ayni etnik ele- 
mani olarak arnavutlarin ortak hayatlarini etkiliyordu. Bir 
dili soyledikleri ve bir ulusa ait olduklarina ragmen, miis- 
liiman, ortdoks ve katolik arnavutlar ozel din adamlari ta- 
rafindan yonetiliyordu. Dahasi bunlann iicii yabanciydi. 
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l)q dine ayrilan arnavutlar ayn ve yabanci mahkemelere 
bagliydi. Her hangi bir papaz, patrik veya islam §eyhlerin 
birisinin arnavut kokenli olmasi, temsil ettikleri kurumun 
ozel niteligini degiftirmezdi. Arnavutlar cefitli semtlerde 
ya§iyordu ve genelde birbiriyle evlenmezdi. Yakin zaman- 
lara kadar birbirlerinin okullarini izlemeleri soz konusu 
olmazdi. 

Bab-i ali ve Osmanh Imparatorlugu topiumlan sade- 
ce din ile nitelendirildigi icin 115 dine ayrilan arnavutlar 
ian ulusun pekiftirilmesi 50k zor oldu. Din aynmi teme- 
linde kurulan ortak ulusun taninmasi daha zor oldu. Bu- 
nun nedeni gercegin taninmamasi ve bu bolgeler icin ken- 
dileri karar almaya ilgi gosteren yabanci kuwetlerle arna- 
vut cikarlannin aykinhgiydi. Milletler sisteminin uygu- 
lanmasindan arnavutlar igin yaratilan durum, panyunan, 
panislav propagandalannda kullanildi. Onlann hedefi ar- 
navutlar arasinda din ayrimmi ulusal aynma ve kendi 
gikarlanna donii§tiirmektir. Fakat bu cabalann hicbiri 
beklenilen ba§anya ula§amadi. 

Milletler sistemi cercevesinde arnavutlarin mevkisi, 
miisliiman, katolik, ortodoks islavlarin veya uzak ermeni- 
lerin, 19. yiizyilda protestanlarin mevkisiyle kiyaslana- 
maz. Bunlar dinlerine ragmen, okullarinda ana dilini bg- 
reniyorlardi ve kiliselerinde ermeni veya islav dilinde to- 
renlerini yapiyorlardi. Arnavutlarin ise din torenleri ya- 
banci dilde oluyordu ve bu diller kutsal olarak nitelendiri- 
liyordu. Arnavutlar yabanci dillerde yabanci okullara gir- 
mek zorundaydi. 

Bu ortamlarda arnavutlarin gelismeleri oniinde olan 
gorevlerin zor ve karifik olmalan kacinilmazdi. Bu ortam- 
larda gee. olmasina ragmen, arnavut ulusu bilinclendi ve 
ulusal hareketi gelijtirdiler. 

Balkanlarda diger halklar icm kaygiyi olu§turmayan, 
uyani§cilarimizin ba§hca kuwetlerinin angaje edildikleri 
problemlerden birisi, okul problemiydi. 9 Arnavut "mille- 
ti" taninmadigindan dolayi, arnavut okullarin acdmasi, ar- 
navutcanin ogrenilmesi yasakti. 

Arnavutluk'ta bu sistem temelinde tiirk okullanna 
ise izin verilmezdi. Gecen yiizyihn sonunda bu turdeki 
milietlerin savunulmasina ve italya, Avusturya, 10 ingilte- 
re ve Amerikan devletlerin savunulmasi altinda bazi okul- 
larda arnavutca dersleri de verildi. 
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Bu cerceve protestanhgm yayilmasi, arnavutlarm 
ulusal gikarlan i^in kullanildi. Arnavut yurtsever cevrele- 
ri bu kurumlan arnavutcanin ve arnavut okullarmin yayil- 
masi iq'm kullandilar. Bunun hedefi, ozellikle yunan okul 
ve kiliselerine kar§i cikmasidir. 11 

Balkanlarin diger uluslanndaki ya§itlarmdan degisjk 
bir sekilde, arnavut tigrencileri, tiirkge, yunanca, italyanca, 
almanca okullarma gitmek zorundaydi. Yalniz ana 
dillerinde okullan yoktu ve arnavutca derslerine izin veril- 
miyordu. 12 Arnavutca kitaplari bulunan insanlar hem os- 
manh hem de yunan din yetkililerince kinaniyordu. Fener 
Patrikhanesinin sert izlemelerine kurban diis^en ortodoks 
dindarlan tarafindan arnavutcayi sevenler de kinaniyordu. 

Arnavutca okulu ve ulusal kilise iq'm miicadelesinde 
ulusal hareket, yalniz Bab-i ali ile degil, Fener ile de kar- 
§1 kar§iya geldi. 

Bu nedenle arnavut okulu ve dili hakkinda miicade- 
le ulusal siyasi nitelige sahipti. Onun araciligiyla ulusal 
bilincin derinle§tirilmesinin yanisira, Osmanli Imparator- 
lugu cercevesinde ve Avrupa planinda arnavut ulusunun 
taninmasinin ger^ekle§tirilmesi hedefleniyordu. 

Bu durumu anlamak icin arnavut alfabesi icjn yapi- 
lan miicadeleyi, bazi alfabe temelinde arnavut edebiyati- 
nin gelisme yollarini hatirlamaliyiz. 13 

Ulusun din ile yorumlanmasi, arnavutlarm icin 50k 
tehlikeli idi. 

Turklerin ne olduklanni sorduklannda Turk degil, 
miisliiman oldugunu soyliiyordu, ciinkti islam dinine ait- 
ti. Din aynmi olmayan arnavutlar firsatlarin cogunda ar- 
navut oldugu cevabini veriyorlardi. Bunu 50k sayida beige 
ve yabanci yolcular tasdik ediyordu. Bazi yonlerde geli§en 
yogun teokratik siyaset ve propaganda ortamina giren or- 
todoks arnavutlar din anlaminda yunan oldugunu sbylii- 
yorlardi, katolik arnavutlar bu sozlere din anlamina gore 
latin olduklan karsjhgini veriyorlardi. Bu anlamda miislii- 
man arnavutlar lurk olarak kendilerini anlatiyordu. 

Tiirkler tiirk degil, musliiman olduklanni soyledik- 
lerinde kendi ulusunu inkar ediyorlardi. Ortodoks kilise- 
lerin teokratik propagandasina girdikleri zamanda arna- 
vutlar kendilerini yunan, tiirk veya latin olarak taniyordu. 
Boylece onlar dinini yabanci bir ulusla ayni yapiyordu. 
Ikinci Diinya Sava§i oncesinde ve sonrasinda eski Yugos- 
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lavya'dan Tiirkiye'ye yiizlerce binlerce arnavutun zorla git- 
meleri bunun ifadesidir. 14 

Bur cerfevede yiizyihmizin ilk yansinda arnavut 
ozerk kilisesinin kurulup, taninmasi hakkinda miicadelesi 
unutulmamalidir. 15 

Osmanli Imparatorluguna egemen olan ve Balkan ki- 
liselerinde egemen olan ortagag ve teokratik pratiklere, ar- 
navutlar kendilerinin laik, din iizerindeki modern dii§un- 
ce^euiyle kar§i giktilar. 

Bir buguk yiizyil oncesinde arnavutlar "millet" teri- 
mine ulus anlamini verdiler. Dinden siyrilmi§ olarak arna- 
vutlar bu anlami 19. yiizyihn 70'li yillannda kullandilar. 

Prizren Birligi zamaninda dinlerine ragmen "Millet 
olmaya basjadik" diye agikladilar. Bunu s^arkilannda soyle- 
diler. SSzleri halk §arkilan araciligiyla belgele§tirilmi§ ol- 
dugu icin, bu diisuncenin, musliiman, ortodoks ve katolik 
arnavutlarm bilincine girdigi tasdik ediliyor. Arnavut hal- 
ki, Osmanli Imparatorlugunda resmen taninan rum, is- 
lam, yahudi, protestan, armen ve katolik din gruplarini, 0 
zaman iic dinden olu§an arnavut milletine kar§i cikarmi§- 
ti. Ku§ku yok ki, bu soziin (terim) modern kullanimi soz 
konusudur. Bu olay, tiirkler tarafindan bu terimin kullani- 
mindan once meydana geldi. 

Osmanli egemenliginde milletler sisteminin uygu- 
lanmasinda yaratilan tehlikeli ortamlarda arnavut ulusu, 
milletler diis,iincesine malikum olmadi, din aynmmin de- 
rinlestirilmesine ve ulus ayrimina donu§tiirulmesine izin 
vermedi. Arnavutlar, diger uluslara ait miisliiman, katolik 
ortodoks dindarlariyla ayni olmadi. Bu tiirdeki teokratik 
siyasetler ve komsu propagandalardan benimsenmis, teok- 
ratik siyasetlere ragmen, arnavut ulusu kendini korudu ve 
milletler sistemine kar§i cikti. Arnavut ulusu, kendisi icm 
tehlikeli sonuc.lardan uzak kaldi. 

Milletler sistemi, iddia edildigi gibi 16 arnavutlarm 
dus,iincelerinde yer alamadi ve zaten ho§goriilii ortamda 
yer alamazdi. Aksi halde arnavutlar olmayacakti, yunan, 
tiirk ve latin olacakti. 

Zannedilenin aksine, 17 arnavut ulusu yasayabildi ve 
bagimsiz Arnavutluk milletler sisteminin iistune ^lkarak 
ya§adi. Boylece, dinlere aynlan arnavutlar bu sistemin sa- 
hip oldugu zor nedenleri a§abildi. 
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Qe§itli dinlerin bulunmasindan kaynaklanan olumsui 
etkilere ragmen milletler sisteminin uygulanmasi, amada- 
nn ortak etno-kiiltiirel mirasi, tarihsel, ekonomik, toplum- 
sal gelisme temelinde peki§tirerek, eski ortagag donemin- 
den gercekle§tirilmi§ olani ve din faktorlerin kar§it etkisinin 
altma giremedi. 18 

Bu ortamlarda uyam§cilanmiz ulusal bilincin pekif- 
tirilmesi cabalanni yiiriittiiler. Bunun temelinde biiciin ar- 
navutlarin din aynmi olmadan ve ulusal cikarlan din ci- 
karlarmin iistiine koyarak, birlesmelerini saglamak arzusu 
vardi. Bunu Vaso Pa§a kutsal §iirinde ifade etti: "Arnavut- 
larin dini, arnavut olmalaridir." Bu §iirin dine aykin igeri- 
gi yoktu, bu §iir ne din torenlerine, ne de inant; hakkma 
kar§i degildi. 19 

Yiice §emsettin Sami Fraseri'nin soyledigi gibi, arna- 
vut bugiinlere kadar arnavut kaldi, hiristiyan veya miislii- 
man olduktan sonra da arnavut kaldi. 20 



Din aynminin iistiine cikan arnavut ulusunun dogu- 
mu, hayati ve peki§tirilmesi, biitiin arnavut halki icin ta- 
rihsel bir zafer olu§turuyor. Bu elbette ki kolay olmadi. 
Musliiman, ortodoks, katolik arnavutlar birbirlerinden ay- 
nlmadilar, karde§ kaldilar. Bunu tasdik etmek hedefiyle, 
islav kom§ularimizda milletler sisteminin sonuclanni ha- 
tirlamamiz gerekiyor. Onlann tie dine aynlmasi lie ulusa 
aynlmasini getirdi. Ku§ku yok ki, din, ilk diizeyde ayinm 
roliinii oynadi. Bu ayinm roliinii din, arnavutlar arasinda 
oynayamadi. llgi gosteren kuwetler ise halkimiz arasinda 
bu tiirdeki siirecin geli§mesini istediler, fakat onu, umu- 
miyetle, gercekle§tiremediler. 

Yukanda vurgulandigi gibi, arnavut ulusunun din 
aynmina dayali Osmanh millet sistemine direni§ gosteren 
ulus oldugunu soyleyebiliriz. Arnavut ulusu zamaninda 
kendisini koruyabildi ve deneyini olumlu bir §ekilde gos- 
terebildi. 
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SAMS UN §ERlYYE SiCIEEERINE GORE 
XIX. YUZYIEDA OSMANEI TOPEUM HAYATI, 
MUSEiM-GAYRiMUSEiM iEljKIEERi 



PROF. DR. MUSTAFA ZEKI TERZi 

ONDOKUZ MAYIS ONiVERSiTESl iLAHlYAT FAKULTESl 



GiRi? 

iz bu yazimizda Osmanli toplumu hayatinin 
butiin goriintiilerini irdeleyemedik. Ayni yiiz- 
yilda Orta ve Dogu Karadeniz bolgesinde ka- 
leme almmi§ §er'iyye Sicil Defterleri'nin verdigi bilgiler 
gergevesinde bazi toplumsal tezahurleri gostermeye gali§- 
tik. 

SOSYAJ, STATU 

Osmanh toplumunda, iistlendikleri vazifeler, toplu- 
mun yonelis. ve itiban, kendi kabiliyet, tecriibe kazani- 
mi, yasama bigimi ve ekonomik seviyelerine gore insan- 
lar gegitli smiflara, meslek gruplarma aynlmi§lardir, di- 
yebiliriz. Bunlar ilmiye, seyfiye (askeriye) , miilkiye (bii- 
rokrasi) veya diger isimler ile ulema ve umera , zengin- 
ler, fakirler, muteberler, esnaf (ehl-i ticaret), zenaatkarlar 
(ehl-i hirfet) i§giler, koyliiler, §ehirler, avam, havas, kole 
ve hizmetkarlar gibi statiilerdir. 

Kayitlara gore bolgede ya§ayaa ki§ilerin toplum 
igerisindeki statulerini belirleyici unvanlar oldukga sik 
gegmekcedir. Bu unvanlann birisi "Efendi" unvanidir. 
Bu unvan genelde devletin onemli memurluklarmda go- 
revli, tahsilli, egitimli, bilge ve kendisine dani§ilabilir 
kimseler iq'm kullanilmi§tir. Nitekim Trabzon §ehrinin 
ya§antisinda onemli bir yer tutan ve sosyo-kiiltiirel rol 
ustlenen ilim erbabi (hakimler, naibler, miiderrisler, ca- 
mi gorevlileri, vakif mutevellileri, miiftuler vb.) hakkm- 
da da "Efendi" unvani kullanilmaktadir. Ayni zamanda 
Eytam Miidurii, Evkaf Miidurii, Defcer-i Hakani Miidii- 
rii, Dava Vekili gibi biirokratik ve idari gorevler igin de 
"Efendi" sifati kullanilmaktadir. §ehirde ya§ayan ve §eh- 
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rin ileri gelen e§rafi ve aileleri igin "Zade" unvani da sik- 
ga kullanilan bir unvandir. Hamamizade, Kadizade vb. 
gibi. 1 

"Aga" unvani da sosyal statiiniin belirlenmesinde 
kullanilan onemli bir unvandir. Toplumda mal ve servet 
sahibi, sozii dinlenir ki§iler igin kullanilmi§tir. Ozellikle 
inceledigimiz kayitlarda gegen mahalle ve koy muhtarla- 
nnin tamamina yakininin isimlerinin sonunda "Aga" 
unvani yer almaktadir. Bu durum, mahalle ve koy muh- 
tarlannin o yorenin en zengin, en itibarh ve en geni§ nii- 
fuza sahip, sozii dinlenir insanlar arasindan segildigini 
gostermektedir. 2 

Kayitlarda "Hatun" ve "Hanimefendi" unvanlari da 
gegmektedir. Hanim daha gok agalarin e§lerine denmek- 
te iken, hatun biraz daha list diizey insanlann e§lerine, 
devlet erkaninin e§lerine denmektedir. Yani "Hatun" ve 
"Hanim" ifadeleri daha gok Efendi ve Aga tabir edilen 
kimselerin haremi igin kullanilmisnr. 3 

Kayitlarda askeri nitelik ta§iyan unvanlar da mev- 
cuttur. Askeri smifa mensup insanlar igin "Pasa" ve 
"Bey" unvanlari kullanilmi§tir. Aynca gavu§, onbasi gibi 
askeri nitelikli kullanimlara da rastlamaktayiz. 4 

Yine dini gorevlerden biri olan Hac farizasini yeri- 
ne getiren erkekler igin "Haci", kadinlar igin "Hace", 
isimlerin ba§mda bulunan unvanlardir. 

Toplum iginde yaygin olan bu unvanlann di§inda 
bazi devlet gorevlilerinin unvanlari da gelmektedir. Bun- 
lann iginde "Eytam Mudiirii", "Evkaf Miidurii" ve "Fet- 
vahane Miisewidi" gibi biirokratik gorevlileri zikredebi- 
liriz. 
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Sosyal statu igerisinde yer alan grup-ziimre ve taba- 
kalar arasinda asagilama, tahkir, kugiimseme, kovma, iti- 
bat etmeme, ayirma, ayni mekanda bulunmama gibi ay- 
rimlar yoktur. Topluma hakim olan kiiltiir boyle bir ay- 
rimi ve u^urumu onlemi§, aksine yakinla§mayi saglamif- 
tir. Osmanh toplumunun, ijaglar boyu sosyal yapisinin 
sosyal statiiler acisindan genel goriiniimii budur. 

MUSLiM-GAYRIMUSLiM il^i^Kil^ERi 

Osmanh devleti, tarihi boyunca, farkh dil, din, irk 
ve kiiltiirlere mensup topluluklan bir arada ve ban§ iqe- 
risinde yasatmayi ba§armi§ bir cihan devletidir. 

Inceledigimiz saha olan Orta ve Dogu Karadeniz'de 
bu dinler ve kiiltiirler mozayiginin varhgim gorebilmek- 
teyiz. Bolgede Ortodoks Rumlar, Ortodoks ve Protestan 
Ermeniler, ticaret veya ba§ka sebeplerle bolgeye gelip 
yerle§en Fransiz ve Italyan Katolikler ya§amaktaydilar. 

Gayrimiislimler dini vecibelerini kendi ibadethane- 
lerinde serbestge yerine getirebilmekte ve kendilerine ta- 
ninan din ozgurliigunu en iyi bir sekilde kullanabilmek- 
teydiler. Bii topluluklann ba§inda metropolitler ve pis- 
koposlardan olusan din adamlan bulunuyordu. Devletin 
bu din adamlanni kendi cemaatleri ile ilgili olarak bazi 
yetkilerle donattigi; evlenme, bo§anma, vekalet ve vesa- 
yet gibi sosyal ve hukuki i§leri yine bu din adamlan va- 
sitasi ile yiiriittiigii anla§ilmaktadir. Bir ornek verecek 
olursak vasi tayini ile ilgili bir kayitta geqea, "tebea-i 
devlet-i aliyyenin rum milletinden iken bundan akdem 
fevt olan Korkoniyos Simonaki'nin sulb-i sagir oglu Me- 
nona'nin miiteveffayi merkumdan irsen irtikal eden em- 
lak ve arazi ve emval ve e§yasini hifz ve hirasetle tesviye- 
i umuruna kibel-i §er'den bir vasi nasb ve ta'yin olunmak 
ehem ve elzem oldugu ecelden saglr-i mezbflrun validesi 
olup istikametle mevsufe ve her vecihle umur-u vesayeti 
rii'yete muktedire idiigi Samsun metropolithanesi tara- 
findan mu ta taknr-i resmi miieddasiyla..." ifadelerinden 
§en mahkemenin miiteveffa Korkoniyos 'un kiigiik oglu 
Menona'ya annesini vasi tayin etmek igin vasi adayi an- 
nenin dogrulugu, diiriistlugu ve bu i§i gormeye ehil ol- 
duguna dair Samsun metropolithanesinden resmi yazi is- 
tedigini goriiyoruz. 5 

Gayr-i miislim unsurlar egitim ve ogretim konu- 
.sunda da son derece ozerk ve bir 50k imtiyaza sahiptiler. 
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Kayitlarda geqea ornegin "Rum Mekteb-i Miidiri Kosta- 
lanos" tabiri buna delalet etmektedir. 6 

Miisliimanlar ile gayri miislimlerin ozellikle ticari 
konularda oldukga siki ili§kilerinin oldugunu soyleyebi- 
liriz. Bu itibarla zaman zaman miisliimanlar gayri miis- 
limlere kefil olurken gayri muslimler de miisliimanlara 
kefil olmaktadirlar. 7 Ote yandan bore; ahp verme, birbir- 
lerinin mulkiinii kiralama veya satin alma gibi hususlar- 
da her iki kesimden § ahislarm siki bir ili§ki igerisinde ol- 
duklari goriilmektedir. 

Bunun yaninda, meydana gelen davalarda birbirle- 
rini vekil tayin ettiklerini, birbirlerini §ahit gosterdikle- 
rini belgelerden ogreniyoruz. 310 nolu kayitta Ay§e adh 
musliiman bir kadinin, kendine ait tarla ve arazilere mii- 
dahale etmek isteyenlere kar§i, malikeme ile ilgili huku- 
ki i§lemlerin yiiriitiilmesi iqin Rum Milleti'nden Astori 
Efendi'yi dava vekili olarak tayin ettigini gormekteyiz. 
Aynca konuyla ilgili daha pek 50k kayita rastlamak 
mumkiindur. 

Gayr-i muslimler dini iflerinin yam sira, evlenme, 
bo§anma, tereke taksimi, kendi aralanndaki alacak-vere- 
cek davalan, dini torenler, cenaze gibi i§lerini kendi adet, 
gelenek ve inanclarina gore yapmaktaydilar. Mahkemeye 
intikal eden hukuki davalan kendi aralannda gozebildik- 
leri gibi miisliiman mahkemelerine miiracaat etmek su- 
retiyle de davalarini halledebiliyorlardi. Onlann farkh 
etnik ve dini yapida olmalan, adaletin saglanmasinda ve 
davalann i§leyi§i hususunda her hangi bir haksiz mu- 
ameleye tabi tutulmalanna sebep olmuyordu. Pek qok 
kayitta, mahkemeden dava ile ilgili olarak mehil talebin- 
de bulunduklari ve hukuki qezqevede onlara yeterli siire- 
nin verildigi, bir oziir sebebiyle mahkemeye gelemedik- 
lerinde, "nizam-i seniyye iktizasi"ndan olarak, kendileri- 
ne vekil-i musahhar tayin edildigi, hatta bir kayitta, 
Rum Milleti'nden Vasil Aga'nin diikkamni yilhk olarak 
kiraya verdigi Divrigili Melimed Ali adh kiracisinin §u- 
uruna halel gelip mecnun oldugu, bu yiizden kira bedel- 
lerinin tahsil edilerek kendisine iade edilmesini talep et- 
tigi ve bu konuda en kiiciik bir haksizhk yapilmadigi yer 
almaktadir. 8 

Gayrimiislimler oturduklan mahalle muhtarlanni 
kendi aralarindan segebiliyorlardi. §ehirde idari gorevler- 
de bulunabiliyorlardi. Gayrimiislim niifiis daha qok §e- 
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hirlerde yafiyor, ticaret, el sanatlan ve ozellikle kuyum- 
culukla i§tigal ediyordu. Meslek gruplan incelendiginde 
Devlet-i Aliyye'nin kendilerine sagladigi imtiyazlar sa- 
yesinde gayri miislim niifusun egitimli ve itibarh olduk- 
lan, orta ve iist seviye gelir gruplarina dahil olduklari, 
jehirde ogretmen, kumpanya yazicisi ve muhtar gibi ida- 
ri gorevleri oldugu goriiliir. Davalarmda miisliimanlan 
tereddiitsiiz §ahit gosterebiliyorlardi. 9 

AftE 

Osmanli'da aile, toplumun en temel birimi idi. Bu 
birim saglam esaslara dayali olarak kurulmus.tu ve sag- 
lam bir yapiya sahipti. Eski Turk kiiltiiriinde oldugu gi- 
bi, pedersahl degil, fakat pederi idi. Yani aile yonetimi- 
nin ba§inda baba vardi; fakat baba, anneye ve ogullara 
dani§arak aileyi yonetiyordu. 

Fransiz yazar Ubucini'nin 19- Asir Osmanh ailesi 
ile ilgili gozlem ve tespitleri ilgi gekicidir: "Aileye gelin- 
ce, mensuplannin ortak bir soyadi ta§iyip ta§imamalan 
onemsizdir. Zira aralanndaki sevgi ve baghlik kusku kal- 
dirmaz. Ailenin devamhhgini saglayan ad midir, yoksa 
aileye baghlik mi? §unu kabul etmek gerekir. Tiirk- 
ler'deki aileye baghlik ba§ka bir millette daha goriile- 
mez. Osmanh dogdugu yerde yasar, evlenir ve oliir. Tabi- 
ata yakinhgi bizden fazladir. Ya§ayi§inin sadeligi, ihtiras- 
sizligi ve aile di§i hayatinin ve eglencesinin olmayi§i ai- 
lenin kurtaricisidir. Bu sebepten dolayi haremi ailenin 
mezan degil, saglamlastirici unsurudur". 10 Osmanh aile- 
sinde sevgi, baghlik, saygi ve dayanisma ailenin dagil- 
masini onleyen en onemli unsurlardi. 

Osmanh toplumunda koylii aile iinitesi esas itiban 
ile koca, kadin, ^ocuklar ve ^ogu zaman evlenmij ogul- 
larla torunlardan olu§ur. Bu patriarchal ve patrilineal bir 
aile tipidir. Koca aile ekonomisini i§letmenin son soz sa- 
hibidir ve orgiitleyicisidir. Ekonomik orgiite hakimdir. 
Devlet vergi miikellefi olarak onu tanir. Buradan toplu- 
mumuzda bugiin bile, hiq olmazsa kir sektoriinde patri- 
archal aile tipinin neden hakim aile tipi oldugunu anh- 
yoruz. Osmanh Devleti kocasi olen kadinin erkek evladi 
yoksa, elinden tarla arazisini ahr ve ba§ka bir koyluye ak- 
tarir. Eger dul kadin, ogullan 5ali§ma gagina gelinceye 
kadar lrgatla idare edebilirse, onu "bive" adiyla i§letme- 
nin sahibi taniyabilir. Bir goklari genel kanunnamede, 
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miizevvec yani evli erkegin, neden o kadar onemli bir yer 
tuttugunu aciklayamamijlardir. Biitiin Osmanh tahrirle- 
rinde, yani vergi kaynaklarini belirleyen defterlerde, ver- 
gi-niifus sayimi, hane yani aileyi temsil eden kocanin 
adiyla tespit edilir. 11 

Aile genel olarak tek eslilik esasina dayaniyordu. 
Fakat zaman zaman iki hatta iiq. e§li ailelerin oldugu ka- 
yitlarda yer almaktadir. Qok egli ailelerin maddi durum- 
larinin iyi oldugunu biraktiklari terekelerden anlamak 
miimkundiir. 12 Yine kayitlardan anla§ildigina gore, mtis- 
liiman ailelerin cocuk sayisi ortalama iic dtirt idi. Zaman 
zaman bu sayi be§ alti hatta daha fazla olabilmekteydi. 
Qocuk sayisinin fazla oldugu ailelerin genelde iki veya iic 
e§li aileler oldugu anlasilmaktadir. Bu oran hemen he- 
men gayri miislim aileler icin de gecerlidir. Hatta bir 
Rum ailesinde sekiz cocugun bulundugu kaydedilmi§- 
tir. 13 

Gerek miislim, gerekse gayri miislim aileler arasin- 
da, zaman zaman ekonomik cikarlara dayali bazi anla§- 
mazhklann yajandigi goriilmektedir. Mesela, bir miislii- 
man ailede zengin bir mirasa sahip olan cocugun velaye- 
tini almak icin anne; amca ve dede arasinda meydana ge- 
len ceki§me mahkemeye kadar intikal etmij, hatta mah- 
kemede de devam etmi§tir. Bu davada "amca" statiisiin- 
de olan kisinin, onceki senelerde 15 yil hapis mahkumi- 
yetinin oldugundan ve bir "katil" olayina kari§tigindan 
da soz edilmektedir. 14 

Maddi durumu iyi olan ailelerin giiniimiizde oldu- 
gu gibi, cocuklannin bakim ve gozetimi icin bakici (da- 
di) tuttuklanni goriiyoruz. Kayitlarda dadi iicretinin ay- 
hk 25 kuru§ oldugu, bu iicretin 15 kurusu dadinin ken- 
disi icin, 10 kuru§u da cocugun masraflan icin oldugu 
anlasilmaktadir. 15 

Qocuklar ve yetimler vesayet yoluyla koruma altina 
alinmi§lardi. Bulug cagina gelmeden yetim kalan veya 
§uuruna halel gelmesi sebebiyle rii§diinii kaybeden mec- 
nun kimselerin hukukunu muhafaza etmek iizere, mah- 
keme tarafindan tevdi edilen goreve "vesayet", bu gorevi 
iistlenen kisiye de "vast" denmektedir. 

Yetimlerin, mecnunlann, kiiciiklerin, mahcur ve se- 
fihlerin mallanni koruma islemine "kayyimhk", bu go- 
revi yasal olarak (ba hiiccet-i ser'iyye) iistlenen kimselere 
de "kayyim" denmektedir. Uzerinde cah§tigimiz jer'iyye 
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sicillerinde kayyimlik gorevinin, ailenin di§inda birisine- 
eytam miidiiriine- verildigi dikkat c,ekmektedir. Oysa 
vasT genellikle aileden bir kimse olmaktadir. Belki de va- 
si ve kayyim kelimelerinin farki bu noktada ortaya 51k- 
maktadir. 16 

Aynca eytam mudiiriinun tasarrufuna emanet edi- 
len, yetim cocuklara ait ayni ve nakdi tereke hisseleri, 
"eytam sandigi" adi verilen bir fonda toplanarak, kar ge- 
tirici bir §ekilde degerlendirilirdi. Emlak veya arsa tii- 
riindeki gayr-i menkuller ya satihr ya da kiraya verilir- 
ken, nakdi hisseleri de "miirabaha" usulii ile ba§ka insan- 
lara, alti ay ile be§ yd arasinda degisen siirelerde, ydhk 
%12'yi ajmamak iizere bore, verilirdi. Kayitlardan edin- 
digimiz izlenimlere gore vesayet iki sekilde ortaya qik- 
maktadir. 

a) Vasi-i Mensub: Vasilik gorevinin mahkeme tara- 
fmdan (...kibel-i §er'i §erifden...) verildigi kimseler icin 
bu terim kullamlmaktadir. Sicil metinlerinde bu "...tes- 
viye-i umurlarma kibel-i §er'den bir vast nasb ve ta'yin 
olunmak ehem ve elzem oldugu ecelden..." §eklinde ifa- 
de edilmektedir. Inceledigimiz defterlerde konu ile ilgi- 
li pek cok kayit bulunmaktadir. Nitekim 9 Saferu'l-Hayr 
1316 tarihli kayitta Rum bir annenin, <jocuklan namina 
eski bir evde olan butiin hisselerinin satilmasi iqia mah- 
kemeden vesayet talep ettigi, mahkemenin de yaptigi 
gerekli beige incelemelerinden ve jahidlerin ikranndan 
sonra bu talebe miisbet cevap verildigi yer almaktadir. 17 
Vasinin, c,ocuklar rii§d gagina gelinceye kadar, onlann 
mallarini koruyup gozetmek , ahm-satim veya kiraya 
verme gibi gelir getirici §ekilde degerlendirmek, onlann 
yararma yeme-icme, giyim-ku§am, egitim, saghk gibi 
(nafaka, kisve vb.) hususlarda tasarruf yetkisi oldugu go- 
riilmektedir. 

b) Vasi-i Muhtar: Secilmis, vasi demektir. Vesayet 
gorevi mahkeme tarafindan degil de vefat eden ki§i tara- 
findan, heniiz hayatta iken tevdi edilen kimseleri ifade 
etmek icin kullanilan teknik bir kavramdir. Bununla il- 
gili olarak 4 Saferu'l-Hayr 1316 (1898) tarihli ve 714 
No'lu kayitta , Mevrik Karyesi'nden Ibrahim Bayrakdar 
ogiu Halil b. Ahmed'in, mahkemede Mehmed (^avus, 
hakkinda verdigi ifadeye gore, aym koyden Aziz oglu 
Arif b. Aziz'in vefatindan bir ay once kendisini, kiigiik 
oglu Aziz'in isjerinin yuriitulmesi (tesviye-i umur) igin 
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vast olarak secjp vefat ettikten sonra, miiteveffanm Meh- 
med (Javu§'da yirmi guru§ alacagi olup meblagm kendi- 
sine teslimini taleb eden dava yer almaktadir. Bu dava 
metninde "... beni sagir oglu Aziz'in tesviye-i umuruna 
vasi nasb ve ihtiyar ediip ol vechle musirran 'ala isaihi ve- 
fat eylediginden...", "... merkum Mehmed Qavu§ olvech- 
le deyn-i mezkuresini ikrar lakin muddemin vasi-i muh- 
tarun leh iddiasini inkar etmekle...", "...bizim huzuru- 
muzda: bi emirillahi Te'ala vefat ettigimde, sagir oglum 
Aziz'in tesviye-i umuruna ve hukukunu hifz ve hiraseti 
Bayrakdar oglu Halil b. Ahmed"i vasi-i muhtar nasb ve 
tayin eyledim', deyu bizleri i§had eyledi..." seklindeki 
ifadeleri yukandaki tanimlamamizi dogrulamaktadir. 18 

Bir sosyal olgu olan evlenme ve bosanma ile ilgili 
i^lemler, her toplumda oldugu gibi Osmanh toplumun- 
da da bir takim esaslara baglanmijti. Buna gore Osman- 
li toplumu, evlenme ve bo§anma olgusunu belli hukuki 
kaideler gergevesinde gergekle§tirmekteydi. Bu kaidele- 
rin kaynagini da §eri hukuk te§kil etmekteydi. Bunun 
yaninda, orfi kaideler de evlenme ve bo§anmalarda ken- 
disini hissettirmekteydi. 

Kayitlarda bosanmalarla ilgili olarak "talak-i sela- 
se", 19 "...adem-i hiisn-i muajeret ve 'ala tanki'l-muba- 
ree..." 20 gibi teknik terimler kullanilmigtir. Bo§anma ile 
neticelenen davalarda, kadina mehir iicreti olarak belirle- 
nen iki mecidiye altununun on ay taksitle odenmesine 
karar verilirken, aynca kadmin bo§anma sonrasi kar§ila- 
§acagi sikintilar igin de, 400 kuru§ nafaka belirlenmi§; 
buna mukabil e§yalar kocaya birakilmi§tir. 2i 

Yine bo§anma ile ilgili ba§ka bir kayitta, mehr-i 
miieccel olarak 2001 kuru§ belirlenmi§ ve bo§anma soz 
konusu olunca, bu meblagm yam sira aynca 500 kuru§ 
nafaka bedeli odenmesi kararlasnnlmi§tir. 22 Buna ilave- 
ten mahkemeye intikal eden bo§anma davalanndan bi- 
rinde, kadin, (jocuklannin nafaka bedeli olarak 150 ku- 
ru§ talep edince; mahkeme kocasinin durumunu dikkate 
alarak bu talebi geri ^evirmi§ ve miktari 50 kuru§ olarak 
makul diizeye indirmi§tir. 23 

Bo§anma hakkinin, sanildigi gibi sadece erkeklere 
verilmis, bir hak olmadigi, bu hakka kadinlann da sahip 
oldugu anla§ilmaktadir. Kadin, bu hakki nikah sirasinda 
elde edebildigi gibi, kocasi tarafindan haksizliga ugratil- 
digi zaman, bo§anma davasi acarak da kullanilabilmek- 
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ceydi. Ornegin, kocasi tarafindan hakaret edilerek sokak 
ortasinda doviilen bir kadinin, mahkemeye bo§anma da- 
vasi agcigi kayitlarda yer almi§ty:. 24 

Yine bir kadinin bo§anma talebiyle ilgili davada, 
kocasimn kendisine, din ve imanina, agzina-goziine kiif- 
rederek (sebb ve §etm), sokak ortasinda ('ala melei'n-nas) 
odun (hatab) parcasiyla dovdiigunii iddia etmektedir. 25 
Dava, e§lerin bo§anmalariyla sona ermi§tir. Ba§ka bir ka- 
yitta, haklannda bo§anma soylentisi yaydan e§lerin, boy- 
le bir durumun soz konusu olmadigmi mahkeme huzu- 
runda beyan etmeleriyle nikahlarinin bekasina karar ve- 
rilmi§tir. Burada "koca" statiisiinde olan zacin iki esli ol- 
dugunu da belirtmeliyiz. 26 

Tiim bu Srneklerden, evlenme ve bo§anmalarin ka- 
yit altina alindigi, bireylerin hukuku ve sosyal giivenlik- 
lerinin saglanmasina ozen gosterildigi anlasilmaktadir. 

KOEEVEHIZMET0EER 

Osmanli toplumunda kolelik miiessesesi hayatiyeti- 
ni devam ettiriyordu. Fakat Osmanh'da koleligin duru- 
mu ve buna bagh olarak kole-efendi munasebetleri diin- 
yanm diger devletlerinde oldugundan 50k daha farkh bir 
§ekilde yiiriiyordu. Bu davrams, bicimi islamiyetin kole- 
ye yakla§imindan kaynakianiyordu. Ashnda Islam koleli- 
gin sona ermesi igin biitiin tedbirleri almis ve onun biti- 
§ini zamana birakmisti. Fakat problem hedeflendigi gibi 
coziilmedi. Kolelik devam etti. Osmanli toplumunda 
kole efendisine yardim eden, onun hizmetini yapan, 
evinde barindirdigi ve evladi gibi baktigi hizmetkar ola- 
rak du§iinulmu§ ve oyle de hareket edilmi§tir. Vakia hiz- 
metkarlar efendilerine tabi idiler, hiirriyetleri hudutluy- 
du, fakat efendilerinin keyfi idarelerine kar§i gayet sert 
olan kanunlarla korunmuslardi. 27 

HAIKIN KULIANDlGl E£YAEARVE 
HAYAT DUZEYi 

Ozellikle halk kultiirii ve etnografya agisindan 
onemli oldugu kadar, ekonomi tarihi acisindan da onem 
arz eden tereke kayitlanna gore, hayat diizeyi oldukca iyi 
durumdadir. §ehirlerdeki hayat normal standardann 
iizerindeyken, koylerde ya§ayanlann durumlari vasat sa- 
yilabilir. Koylerdeki halk tanmla me§gul olmaktadir. 
Ciinkii arazi sulanabilir niteliktedir. Iklim itibariyle mi- 
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sir, tiitun, yulaf, cavdar, arpa, bugday ve kendir gibi 
iiriinlerin yeti§mesi, hayat diizeyinin gayet iyi oldugu iz- 
lenimini vermektedir. Koy halkinin hemen her tereke- 
sinde bu iiriinleri gormek miimkiindiir. Hayvancilik, 
koylerin tarimin yaninda ikinci onemli kaynagi olu§tu- 
rur. Tanm faaliyeti de hayvancihkla baglantilidir. 28 

Kullanilan mutfak e§yalari da ce§itlilik arz etmek- 
tedir. Ozellikle koy terekelerinde bakir kaplarin joklugu 
dikkati gekmektedir. Bunlar, tava, tas, sahan gibi mutfak 
esjalandir. Hemen her terekede sac ve sac ayaginm bu- 
lunmasi koy halkinin daha cok hamur i§leriyle beslendi- 
gini gostermektedir. §ehir halkinda mangallarin varhgi 
da dikkat gekicidir. Siirmene biqaginin eskilerden beri 
mediur oldugunu gormekteyiz. Aym §ekilde Niksar ya- 
pimi bic_aklar da oldukca yaygin olarak kullanilmaktadir. 
Terekelerin tiimiine yakminda bakir kazanlann varligini 
goriiyoruz. §ehir halkinda ise daha qok tabak, tencere ve 
kaselere rasthyoruz. Olfii birimleri olarak batman, kiyye, 
kilo, kapak gibi birimler kullanilmaktadir. 

Evler genelde tek kath ve tek kapili ya da iki katli 
ve avluludur. Tek katli ev iqin "tahtam" ifadesi kullani- 
hrken, gift katli evler icjn "fevkani" ifadesi kullanilmak- 
tadir. Evler ce§itli malzemelerle do§enmi§tir. Kilimler, 
hahlar, yan minderleri, kanepeler ve yataklar onemli 
malzemeleri olu§turur. Yatak, yorgan ve minderler, ya 
yiinle ya da pamukla doldurulur. Cok zengin olan aileler- 
de ise, ku§ tiiyii yastiklara rasthyoruz. Halkin giyim-ku- 
§ami ise, koylerde oldukca sade olmakla beraber, §ehir 
halkinin giyim-ku§am malzemesinin c_oklugu dikkati 
gekmektedir. Koylii halk, genel olarak yiinlii elbiseler 
giymektedir. Halkin kullandigi e§yalarin icerisinde ya- 
banci mallar da bulunmaktadir. Amerikan bezi ve Acem 
§ah bunlarm ba§inda gelmektedir. 29 

Miisliimanlann evlerinin tiimiinde seccadeler mev- 
cuttur. Gayr-i muslimlerin terekelerinde ise, varillerle fi- 
gilarin varhgi dikkat cekmektedir. Aba ve sal ortak gi- 
yim unsurlandir. §ehir halki ise, ipekli kuma§lar olan 
canfes, kutnl, sevayT ve atlas kumaskrindan yapilan elbi- 
seleri giymektedirler. Cuha, aba, sal ve merinos bu ku- 
ma§larm ba§hcalandir. Halk, ayaklarma kundura, ayak- 
kabi, mest ve cizme giymektedirler. Kadinlann dizlik 
kullandiklarmi gormekteyiz. 
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Kayitlarda bolgede simdilerde oldugu gibi silah 
merakma rastlamaktayiz. Her evde tiifek, tabanca ve za- 
man zaman da kama gibi silahlarm var oldugunu gor- 
mekteyiz. Fakat her hangi bir kan davasina da rastlaya- 
madik. Karadenizlilerin silah merakinin eskilere dayan- 
digini miisahede ediyoruz. Qerkez Tiifegi ile Qerkez Ki- 
hci'na sik sik rasthyoruz. 

Evlerde geskli el aletlerinin varligini goriiyoruz. 
Ozellikle koy halkinda kazma, balta, girebi, keser, deste- 
re ve bel bunlann ba§inda gelmektedir. Hayvanlarmi ko- 
ruyacaklan ahirlan hie eksik olmami§tir. Her evin yanin- 
da samanini depolayabilecegi bir samanlik, diger mah- 
sullerini muhafaza edebilecekleri ambar, ozellikle fare gi- 
bi zararh hayvanlardan korumalan gereken malzemeleri 
icin bir sergen ve tiitiin damlari bulunmaktadir. Bunla- 
nn yaninda bir de Laz odasi bulunmaktadir. 

Osmanlilarda kahve icmenin ozel bir yeri olsa ge- 
rek. Her evin vazge^ilmez malzemeleri arasinda kahve- 
nin ayri bir yeri vardir. Kahve degirmeni, cezve, kahve 
fincani, kahve takimi ve kahve ibrigi dikkatimizi ceken 
kahve malzemesidir. Aydinlatma araci olarak §amdan qok 
yaygin olarak kullanilmaktadir. Fener, mum, ve kandil 
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de kullanilmaktadir. Biiyiik ve kucuk samdan kelimele- 
rini terekelerin biiyiik gogunlugunda gormek miimkun- 
diir. 

§ehirlerdeki Miisliiman halk ticaret yapmakta, ida- 
n ve asken nitelikli isjerde calismaktadir. Memurlarin 
^aligtiklari kurumlar; hiikiimet daireleri, gumriikler, ka- 
rantinahaneler ve diger devlet kurumlandir. 

Halkin kullandigi ziynet e§yalan da ozellikle sehir- 
lerde 50k renklilik arz eder. Kadmlann vazgecilmez ola- 
rak gordiikleri bilezikleri on planda olmakla beraber, al- 
tin yiiziik, elmas yiiziik, akin kiipe, incili kiipe, gerdan- 
hk, akin elmas tasli kol ba§lan, yirmilik akin, Istanbul 
altini, Mahmudiye altini, findik altini gibi ziynet e§yala- 
n sayilabilir. Erkeklerin de kendilerine ozel esyalan var- 
di. Altin kaph ve altin saph kiliglar, sim ve guha bashk- 
lar, altin ve giimiis, saatler, kehribar takimlar, sim kabza- 
li tabancalar da erkeklere has ziynet esjalanydi. 

Halkin kullandigi bu esjalarin bol ve ge§itli olma- 
si, 0 devrin insaninin hayat standardinin oldukca yiiksek 
oldugunu gostermektedir. §ehirlerdeki hayat diizeyi, 
koydekine oranla daha iyi durumdadir sonucuna varabi- 
liriz. 
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OjSMANU IMPARATORUJGU'NDA YAHUDI MiLXETi 
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UCLA UNIVERSITY / A.B.D. 



1. OSMANEI IMPAMTOREUGU'NUN 
KURUUJgUNDAN ONCE ANADOEU VE 
ORTA DOGTTDA YAHUDIEER 

smanli topraklarma ve bugiinkii Tiirkiye 
ffj Cumhuriyeti sinirlari iginde kalan yerlere olan 
\_y Yahudi gogii, Osmanli imparatorlugu'nun ku- 

rulmasindan ve ispanyol Sefardik Yahudileri- 
nin 1492 yilinda Osmanli imparatorlugu'na gog etme- 
sinden 50k daha once bas^lami^tir. Pagan Roma toprakla- 
rma genel Yahudi gogiiniin bir parcasi olarak, MS. 70 yi- 
linda Kudusun ikinci defa yerle bir edilmesiyle birlikte 
Filistin'den 0 zamanlar Roman On Asya (Roman Asia 
Minor) olarak bilinen en az 300 yd ho§gorii ve refah igin- 
de ya§amalarina olanak taninacak olan bugiinkii Tiirkiye 
topraklarma ilk Yahudi gogii ba§ladi. 

IV. yiizyilla ba§layan Roma'mn din degi§tirerek Hi- 
ristiyanlasmasi siireci ile birlikte Romah Yahudiler zulme 
maruz kalmi§lar ve ozellikle Istanbul'un fethi ve Impara- 
tor Konstantin tarafindan M.S. 340 yilinda §ehrin Dogu 
Roma (Bizans) imparatorlugu'nun ba§kenti yapilmasinin 
ardindan bu zuliimler Imparatorlugun dogusunda yogun- 
la§mi5tir. Bu baskilar, bugiine kadar Yunan ya§ammin ay- 
nlmaz bir pargasi olarak kalmi§ Bizans hayatina hiikme- 
den Yunan Ortodoks kilisesinin §iddetli Yahudi kar§iti 
inanglarmdan kaynaklanmaktadir. Bu kin, yalnizca Yahu- 
dilerin Isa'nin oldiiriilmesiyle itham edilmesine bagh ol- 
mayip ayni zamanda Yahudilerin Hiristiyan gocuklanni 
katlederek kanlarini dini ayinlerde kullandiklari §eklin- 
deki ash astan olmayan girkin bir iftira ile de temellendi- 
rilmi^tir. 1 Bircok Bizansh Yahudi, Hiristiyan olmaya zor- 
lanmi§tir. Hiristiyan olmayi reddedenler de ya katledil- 
mi§ ya da Rusya'nm giineyine goce zorlanmi§tir ki, daha 
sonra Turk Hazar Devleti'nin Yahudilik dinine donme- 
siyle Hazar Tiirklerine entegre olmu§lardir. 
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Biitiin bunlarla birlikte, Hiristiyanliga ozgii anti- 
Semitik inanglar, atalari Filistin'den Bati Avrupa'ya gog 
etmi§ olan Yahudilerin artan bir §ekilde baskilara maruz 
kalmalarma ypl agti. Bu baskilar birgokiarinin, VII. yiiz- 
yildan itibaren islami yonetimin hiikiim siirdiigii Ispan- 
ya'ya gog etmelerine sebep oldu. Islam'in ilk giinlerinden 
itibaren 'Ehli Kitab' igin ho§gorii gelenegi Ispanya'daki 
islami yonetimce de surduriilmiif ve daha da giiclendiril- 
mi§ti. Dolayisiyla, Yahudiler burada hig olmadigi kadar 
giig kazandilar, tiim alanlarda yukselmelerine izin veril- 
di, sarayda yer aldilar, hekim ve entelektiiel tabakaya ait 
oldular ve sarraf ve i§adamlan olarak biiyiik servet elde 
ettiler. 2 1100 senesiyle basjayan Hiristiyanlann ispan- 
ya'yi yeniden fethi, ispanyol Yahudilerinin g6kii§iinii ha- 
zirlami§ oldu. Bu donemde, bir 50k Yahudi Hiristiyanlik 
dinine donmeye zorlanmi§ ve bunun iizerine bazilari Do- 
gu Avrupa Yahudiliginin uzun tarihini ba§latacak olan 
Litvanya ve Polonya'ya gog ederek tepki gostermi§, fakat 
burada bile yiizyillar siiren Hiristiyanlann ho^gorusiizlu- 
gii, durumu oldugundan daha az katlanihr hale sokmu§- 
tur. Diger yandan Orta Dogu'ya kacanlarin biiyuk go- 
gunlugu Misir ve Suriye'deki Memluk Imparatorlugu ta- 
rafindan ho§gorii ile kar§ilandi. Bizans topraklarma gog 
edenler ise daha once ayni zuliim yiiziinden kagtiklari 
yerde benzer bir durumla kar§i kar§iya kaldilar. 

2. OSMANEI IMPARATOREUGU'NDA 
YAHUDI CEMAATiNIN KURULUgU 

Osmanli imparatorlugu'nun Giineydogu Avrupa ve 
Ortadogu'ya yerle^meye ba§ladigi 14. yiizyilla birliktedir 
ki, Hiristiyan zulmiinden kagan Yahudi miiheciler ken- 
dilerini korkusuzca geli§tirebilecekleri ho§gorii ve ozgiir- 
liik ortamina kavu§tular. Sonug olarak, bilhassa Bizansin 
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Anadolu ve Trakya, Bursa ve Konstantinapol'daki idari 
ve ekonomik hayat merkezlerinin Osmanh'nin fethine 
yol agan is,galleri sirasinda, Bizans Istanbulun'da ve Ana- 
dolu'da hayatta kalmayi ba§armi§ olan Yahudiler Osman- 
Ii'nin ba§arisina katkida balunacak elleriaden gelen her 
§eyi yaptilar. Osmaali hiikumdarlan Bizans topraklarini 
fethederken Yahudilerin sagladigi destegi 50k cabuk Os- 
manh'ya kar§i Avrupa Hagh kuwetlerini, islamin ege- 
menliginden kurculmak igin tahrik eden Ermeni ve Yu- 
nanhlarin sergiledigi dii§manhkla kar§ila§tirdi. Bu yiiz- 
den, Osmanhlar, Yahudi tebaasma Hirisriyan tebaasm- 
dan gok daha inanmis, ve giivenmi§lerdi. Osmanhlar kur- 
duklan yeni imparatorluk'ta Yahudileri ticaret ve zana- 
acin geli§tirilmesi igin kullanmayi tercih ectiler. Yine bu 
desteklerinin kar§ihginda Osmanh Yahudileri Sultanlar- 
dan miikafatlar gordiiler. Bu miikafatlar, Hiristiyan Av- 
rupa'daki ya§amlanndaki kisitlamalann aksine ho§gorii 
iginde hayatlarini idame etmelerini, dini pratiklerini hig 
bir sinirlama olmaksizin ozgiirce ya§amalarmi ve Hiristi- 
yan saldinlarina kar§i korunmus, olmalanni kapsamakla 
kalmiyor, aym zamanda Bati Avrupa' da kalan dindas_lan- 
mn Osmaali Tiirklerinin topraklarina gog etmelerini te§- 
viki igeriyordu. 

XVI. yiizyil Yahudi tarihgisi Eliyahu Kapsali Bi- 
zans Imparatorlugunun yikih|ini ve Osmanhlar tarafin- 
dan fethini, dogrudan Bizansin Yahudilere uyguladigi 
baskiyla ilintilendirmi§tir: 

Bu kitabtn kaptlarmdan ipri girin, Tannntn yoluna 
db'niin, bu kitabtn hikayelerini piltsin, okiiyun ve goriin ki 
Tann, bilgeligi ve anlaytstyla Tiirk milletini biiytik kildi... 
Tiirk, O'nun gazabinin asasi, bfkestnin bastonudur ve Turk/in 
vesilesiyledir ki, Tann m/'qftk milletlerin ve dillerin ve iilkele- 
rin vakti gelmis olan intikamtm almaktadir. 3 

1453'te Bizans ba§kentini Osmanhlann fethetmesi- 
ni takiben Fatih Sultan Mehmet Almanya, ispanya ve 
Ban Avrupa'nm herhangi bir yerinde zuliimle kar§i kar- 
§iya olan Yahudileri kendi imparatorluguna gcig etmeleri 
igin cesaretlendirmis, ve bu amag igin kendisi de yuzyihn 
ba§larmda giiney Almanya'daki zuliimden kagmi§ olan 
Edirne bas hahami Isaac Tzarfati'yi kullanmi§tir. Tzarfa- 
ti'nin ba§ka idarelerde baski altinda olan Yahudi akran- 
lanni Sultan'in i dares ine katilmalan icin yazdigi cagnyi, 
Fatih 0 bolgelere ula^tirtmi^tir: 
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Agttlartniz, if $ekisleriniz bize ulastt. Alman toprakla- 
rinda katlanmak zorunda kaldigtniz aalar ve baskilardan 
baberdanz... Din kardeslerimin feryatlarim isitiyorum... 
Barbar ve zalim millet, seplmis insanlarzn imanh evlatlarma 
insafstzca bash yaptyor... Roma'nm rabipleri ve psikopozlan 
ayaklandtlar. Onlar Yakup'un amsini orladan kaldirmayt ve 
israil adini yok etmeyi arzuluyor. Her zaman yeni yeni ztdiim- 
ler icat ettiler. Onlar sizi kaziga baglamak hevesindeler... 
Ogiitlerime kulak verin kardeslerim. Ben de Almanya'da dog- 
dum ve Alman bahamlariyla ilahiyat okudum, ama kendi oz 
iilkemden pkartldim ve Tannntn kutsadtgt, trim giizelliklerle 
dolu olan Tiirk topraklarina geldim. Burada huzur ve mutlu- 
luk buldum. Tiirkiye sizin ipn de bir bans iilkesi haline gele- 
bilir. Almanya'da yasayan sizler, Tannntn sizi bu iilkede 
onuncu kez kutsadigint bilseniz bile, hi$ siipbeniz olmastn ki 
burada herhangi bir giifliikle karplasmayacaksiniz. Oradan 
gopneli ve buraya yerlesmelisiniz. Burada Tiirklerin toprakla- 
rtnda sikayetp olacagtmiz hi$ bir sey yok. Biiyiik nimetler elde 
etmekteyiz. Qok$a alttn ve giimi'q ellerimizde. Agir vergi yiikii- 
miiz yok ve ticaretimiz serbest ve engellenmiyor. Her sey ucuz ve 
bol, herkes bans ve bzgiirliik icerisinde. Burada Yahudiler Al- 
manya'da oldugu gibi utan^ alameti olan sari sapka takmak 
zorunda degiller. 0 Almanya ki, zenginlik ve biiytik servet da- 
hi bir Yahudi ipn bas belasi. Q'inkii, 0 bundan dolayt Hiris- 
tiyanlar arasinda ktskanp'iga sebep olur ve alttni elinden ahn- 
mak ipn sabsina her fesit hakaretler savrulur. Uyanin kardes- 
lerim, ise koyulun, giiclerinizi toplayin ve bize katiltn. Bura- 
da diismanlannizdan kurtulacak ve daha fazlasini bulacaksi- 

Capsali, II. Sultan Bayezid'in Yahudilerin ispanyol 
Engizisyon'undan kovuldugunu duyar duymaz onlara 
nasi! §ahsi davetlerini yolladigini soyle anlatiyor; 

Tiirk hiikiimdart Sultan Bayezid Ispanyol krahnin Ya- 
hudilere yapttgt tiim seytanltgi ve Yahudilerin yerlesmek ipn 
bir yer arayisinda oldugunu duydu. Onlara merhamet gosterdi 
ve onlara ilettigi [esitli mektuplarda imparatorlugunun ve bu 
Imparatorli/k ipndeki hiftir valinin Yahudileri kovaeak veya 
ml an geri [evirecek kadar bain olmadigmi apk$a ifade etti. 
Bilhassa (ok nazik karsilandtlar ve bunun aksi bir tutum ser- 
giliyen her kirn olursa oltime mahkum edildi. Tiirk hiikiimda- 
rt Sultan 11. Bayezid iltica etmek isteyen Yahudilere Ispanyol 
Krah'ntn yaptigi turn fenaliklari ogrenmisti, onlara merhamet 
gosterdi ve iilkesine de onlari ayni sekilde karsilamalanni em- 

I TOPLUM 



re#i <zpz seyi ona saygi ve hiirmet gosteren Sakiz adasi igiti 
de etnretti. 

Sultan II. Mebmed, baska topluluklarda yasayan Yahn- 
dileri yerlepneleri ipn Istanbul' a getimiq ve sb'yle seslemmsti; 
"Size daha once yazdigimiz gibi gelin ve golgeme siginin" Ay- 
ni sekilde Sultan II. Mebmed' in oglu olan Sultan Bayezid lb- 
rani soyundan olanlara, Tanri'ntn hizmetkarlanna aym iyi- 
likle muamele etti. Ve hi$bir zanian ondan once bazi Mfigfik 
krallann (Gentile Kings) bizeyaptigi gibi onlan atmadt. Bu- 
nun icin degil midir Ispanya, Aragon, Portekiz ve Sicilya'dan 
zalim Ispanyol Kralmin ktnsiz kihci yiiziinden siirillen hrail 
ve Yuda'mn takippleri yok olup gideceklerdi..? 

Osmanli'nin istanbul'u fethetmesinden ve baskent- 
lerini Istanbul'a ta§imasindan hemen once ve daha sonra 
artan bir §ekilde bu donemi takip eden iki yiizyil siiresin- 
ce, Orta ve Dogu Avrupa'daki zulme ugrayan Yahudiler 
ve onlara ek olarak Hiristiyan (Marranos) olmaya zorlanan 
fakat biitiin bunlara ragmen XVI. yiizyilin ilk ceyreginde 
Engizisyon tarafindan biiyiik zuliimlere maruz kalan, Is- 
panya ve Portekiz'den yiginlar halinde siiriilen digerleri 
icin Osmanh imparatorlugu bashca amac haline geldi. 

Yahudi gocmenler giiniimiizde Macaristan, Roman- 
ya, Bulgaristan, Sirbistan, Yunanistan, Kibns ve diger 
Ege ve Akdeniz adalannda ve simdiki Tiirkiye Cumhu- 
riyeti simrlarindaki Bursa, Gelibolu, Manisa, Izmir, To- 
kat ve Amasya olarak yayilmi§ Osmanh Imparatorlugu 
topraklarma yerle§mi§lerdir. Bazilari ise Kibns, Patras ve 
Korfu gibi Akdeniz adalarina yerlesmis, ama buradaki 
halkin cogunlugunu olusturan Yunan yerlilerinden Os- 
manh imparatorlugu'ndaki Miisliiman cogunlugun gos- 
terdigi hosgoriiyle kaqila|mami§lardir. Genelde, yeni 
goc eden Yahudilerin onemli bir cogunlugu, Osmanh 
Imparatorlugu' nun baskenti Istanbul'da, Osmanh Trak- 
ya Edirne'sinde (Adrianople), Selanik'te Ege'nin Make- 
donya sahillerinde Miisliiman niifusun yogun oldugu 
yerlere yerlestiler. Ve ayni zamanda Kutsal Topraklarda 
ozellikle Kudiis ve Safed'de tahmini olarak toplam 
150.000 veya 200.000 Yahudi vardi bu da Polonya ve 
Litvanya'da yasayan 30.000 kifilik niifustan fazlaydi. Os- 
manh Tiirk Yahudileri bugiine kadar diinyadaki en genis 
ve en basanh Yahudi cemaatini teskil ederek ayni zaman- 
da Osmanh Yahudiliginin akin gagina (Golden Age) 
damgasini vurdular. 6 
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3. OSMANU YONETIMi AETINDA 
YAHUDI CEMAATI TESXiLATF 

Sonucta atalannin Filistin'den kovulmasini takiben 
farkh bolgelere dagilmalarina yol agan ko§ullarin ardin- 
dan, Yahudiler Osmanh Sultanmin yonetimi altinda bir 
araya geldiler. Osmanh Yahudileri yiizyillar boyu asimi- 
lasyona tabi olduklanndan oldukca farkh medeniyetler, 
kiiltiirler ve geleneklerden geliyorlardi. Atalan Roma 
hakimiyetinde yasayan ve Bizans zulmiinden olanlar Yu- 
nan kiiltiirii tarafindan asimile edilmeleri yiiziinden 
Grek ve Romah olarak bilinegeldiler. Atalan Orta As- 
ya'da daha zararsiz farkh Miisliiman hanedanlarin altin- 
da ya§ayanlar ise Musta'rab Yahudileri olarak bilindiler. 
Bati ve daha sonra da Dogu Avrupa'dan zuliim yiiziinden 
kacanlar ezilmis, Alman (Eskenazi) Yahudileriydi. Miis- 
liiman Ispanya'da geliserek varhk gosterip gelenler son- 
radan, orijinlerine uygun olarak, Ispanyol (Sefardik) Ya- 
hudileri olarak adlandinldilar. Her bin kendisini diger- 
lerinden iistiin goriiyordu ve her birinin Yahudiligi yo- 
rumlamasi ve ibadet sekli birbirinden farkhydi. Ustelik 
bunlari uzla§tirmak ve bir lider altinda toplamak nere- 
deyse imkansizdi. 

Bunu bilmeden ve Yahudileri de diger Ermeni ve 
Grek tebaalar gibi homojen yapida oldugunu diisiinerek 
ayni Ermenilerin ve Yunanlarin kendi hiyerarsisini kur- 
maya izin verir §ekilde ve Miisliimanlann bir §eyhiilis- 
lam altinda toplanmasi gibi II. Mehmed Yahudileri tek 
bir haham ba§imn (Grand Rabbi) altinda topladi ve onla- 
n tekil bir dini cemaat olarak kurumlastirdi. Askeri or- 
ganizasyonlar ve vergilendirme fonksiyonlariyla merkezi 
hiikiimeti sinirlandiran bu eski Orta Dogu kokenli Islam 
geleneginin devam etmesi ve din kokenli topluluklarin 
yonetiminin diger turn devlet i§lerinde toplulugun dini 
liderine birakilmasi daha sonralan Osmanhlarda bu sis- 
temin milletler sistemi olarak ortaya cikmasina yol acn. 
Bizans Imparatorunun himayesinde Konstantinapol'iin 
Roman (Romamote) Yahudilerinin Hahamba§i (Chief 
Rabbi) olan Moses Capsali boylece, Osmanli'nin fethinin 
ardindan Osmanh Imparatorlugu'nun turn Yahudileri 
uzerine hahamba§i (Grand Rabbi) olarak atandi. Bu sta- 
tu, diger bir haham olan ve 1525'te olene kadar bu po- 
zisyonu elinde tutacak Elijah Mizrahi tarafindan devam 
ettirildi. 8 Bunlarm hicbirisi Yahudileri Miisliiman veya 
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Hiristiyan toplumlarda oldugu gibi idare edemediler. 
Bunun iki sebebi vardi; birincisi Roma Yahudileri ya§a- 
yis ve gelenekleriyle diger Yahudi cemaatlerinkini aforoz 
ediyordu; ikincisi ise, Yahudilikte boyle bir dini hiyerar- 
§inin olmayijiydi. Osmanh Imparatorlugu'ndaki Hiristi- 
yan toplumlarda rahipler ve piskoposlar pacriklerini ken- 
di dini hiyerarfileri icinde lider olarak kabul etmek zo- 
rundaydilar, halbuki Yahudilerde buna benzer bir durum 
yoktu. Hiristiyan patrikler kendi dini hiyeraqilerini ida- 
re edebilmelerine ragmen Yahudi hahamba§lan, bir gok 
ortak dini gelenek ve yasayiskri paylassalar bile diger ha- 
hamlann kendilerine her seferinde iraatlerini saglayama- 
mi§lardir. Bu yiizden, Mizrahi'nin oliimunden sonra Os- 
manhlar Yahudi toplulugunu birle^tirme cabalarmdan 
vazgectiler ve XIX. yiizyila kadar da yeni bir hahambaji 
atamaktan kajindilar. 

Bu sebepten dolayi, birle§ik Yahudi cemaati iceri- 
sinde birbirinden ayn lokal cemaatler teskilatlanmis.lar- 
di. Eskenaziler, Sefardimler, Griegolar ve Musta'rablar 
kendi kendilerine belli sinagoglar biinyesinde organize 
olmusiardi. Oncelikle ve de en onemlisi bu sinagoglar is- 
ter Ispanya'daki Castille, Seville ve Granada veya isterse 
de Portekiz'deki Lizbon ve Makedonya'daki Ohrid yada 
Bulgaristan'daki Yanbol olsun geldikleri yerlerin etki- 
sindeydiler. Bazilan topluluk ve sinagoglannin admi Os- 
manh imparatorlugu'na geli§ bicimleriyle adlandirdilar, 
brnegin zorla copraklarindan siiriilen Geruh Sefarad'lann 
aksine, Orta Avrupa'dan kendi 'hiir irade'leriyle goc 
edenler kendilerini kendi gelen cemaatler olarak nitelen- 
dirdiler. Bazilan Osmanh Devleti'nde kurulduklan yere 
gore veya onlara bunu bagi§layan kurucularimn adlany- 
la veya mensuplarmin ihtisasina gore, ya da kurulusun- 
daki ideal ve gayelere gore ornegin Etz Ha Hayim (hayat 
agaci), Hemdat Israel (Israil merhameti) veya daha sikca 
kullanilan basitge Shalom (barisj adiyla anilmaktaydilar. 

Herbiri cemaatini kurarak kendi sinagogunda kii- 
mele§iyordu. Gelen biiriin bu topluluklar sinagoglarda 
zamanlanm getiriyordu ^iinku bunlar yalnizca ibadet 
edilen kutsal yerler olmayip ayni zamanda birer ajevi, 
okul, hastane, yetimhane gibi her millet cemaatlerinin 
ihtiyac duydugu onemli i§levleri yerine getiriyordu. Her 
biri kendi hahamlannca idare ediliyordu, rav ha-kohel, 
cemaatin dini biiyiikleri tarafindan secilirdi. Bu pozis- 
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yondaki ki§iye bir bas. bgretmen narbitz torab yardimci- 
hk yapiyor. Bas hocahk sinagogun belli bolgelerindeki 
cemaatin ilkokulu olan talmud torab ve yiiksek dini oku- 
lu olan yeshiva yi i§letiyordu. Bu konum bazen de bizzat 
hahamin kendisi tarafindan iistleniliyordu. Ayni §ekilde 
Miisliimanlann camilerini oevreleyen ge§itli cemaat mii- 
esseseleri hemen hemen ayni amaclara hizmet ediyordu. 
Bu miiesseseler Miisluman milletin kiilliyesini meydana 
getiriyordu. Her zaman Yahudiligin dinsel hukukunu 
(balakbah) yorumlayan alim hakimlerin (Dayyanim) 
olu§turdugu ve bir hahamin baskanhk yaptigi dini bir 
mahkeme de (Bet Din) vardi ve bunlar gerektiginde top- 
lumun o anki ihtiyacina gore yeni kural ( takkanot) ve uy- 
gulamalar iiretiyorlardi. Her hahamin vergilendirme, 
Osmanh memurlanyla iliskiler gibi diinyevi konularla 
ilgilenen idari i§ler yardimcisi (kethiida) ve cemaatin bii- 
yiik meslek liderlerinin olusturdugu sekiiler idari bir 
meclis vardi. Sinagoglann her biri kendi yoneticileri (gis- 
barim) tarafindan yonetiliyordu. Bunlardan Cantor (Haz- 
zam) hahamla beraber dua eder ve vaaz verirdi, Sinagog 
mii§aviri (Shamash), binanin bakimini yapar, hizmetleri 
dtizenler, ibadet zamanlannda dindarlari toplar ve kural- 
lara uymayan mensuplara kar§i haham ve Bet Din in ka- 
rarlarini uygulardi. Mii§avirlerin (Sbamasb) ikincil go- 
revlerinden biri de genellikle her sinagogun mahzen ka- 
tinda bulunan cemaat zindanlanm idare etmekti. Bu zin- 
danlar nisbeten daha kiiqiik suckrin cezasinin c,ekilme- 
sinde mahkumlar icm Osmanh otoritesine bagh zindan- 
lar yerine tercih edilen mekanlardi. 

Haham, dini lider olmasinin yam sua ayni zamanda 
diinyevi liderdi. O, cemaat hayati ve kurumlarini yon- 
lendirip orgiitleyen bir "belediye baskani"ydi. Aynca ce- 
maat isjerinin yuriitiilmesi icin mensuplarmin servet du- 
rumlanna gore konan vergileri de toplardi. Islami gele- 
nekte belediye orgiitii tarzinda bir kurum olmadigindan, 
§ehir hayatini idame ettirmek icin gerekli olan tiim isjev- 
ler milletlerin kendileri tarafindan yurutiilmekteydi. Ya- 
hudi milleti de hahamlar ile birlikte caddelerin in§asi, 
bakimi ve aydinlatilmasini, coplerin toplanmasini, ma- 
hallede asayi§in saglanmasmi ve biiyiik sehirlerde bu ce- 
maati diger kom§u cemaatlerden ayirip koruyan duvar ve 
gecitLerin korunmasini da saglamaktaydilar. Sadece eko- 
nomik kontrol ve diizenlemeler milletlerin sahasi di§in- 
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daydi. Bu saha, loncalar ve tiiccar ile zanaatkarlarin te- 
sekkiil etcikleri orgiitlere birakilmisu. Bunlarin cogu da 
Yahudilerden olusmaktaydi. Haham aym zamanda Sulta- 
mn kanunlanni emrindeki kethiidasi aracihgiyla inanan- 
larina duyuran, Sultanin idaresi altinda sahip olduklan 
ho§gorii ve kotuma kar§iligmda servetleri cilctistinde turn 
gayrimiislim tebaadan alinan cizyeyi de toplayan Sul- 
tan'in cemaat igindeki temsilcisiydi. 

Yahudi inanci ve geleneklerine gore tiim Yahudiler 
ihtiyag sahibi herkese giizel amel (mitzvah) ve hayirsever- 
lik cercevesinde yardim etmeleri gerekiyordu. Dolayisiy- 
la her cemaat bu tiir vazifelerin ifa edilmesi icin kendi 
iiyelerinin gayretlerini orgiitlemek durumundaydilar. 
Yahudi cemaatinde bu tiir goniillii hayir kurulu§lan (hev- 
rah) §unlardan te§ekkiil etmekteydi: Hastalara yardim 
eden ve onlan ziyarete gidea bikur holim, fakir ailelerin 
gelinlik cagina gelen kizlanna ceyizlerini saglayan akha- 
nassat kallah, fakir aile cocuklarini siinnet ettiren sandak, 
ve gemilut hasadim denilen fakir ifadamlan ve zanaatkar- 
lara kredi saglayan kurulusjardi. Diger organizasyonlar 
ise yiyecek ve giyecek saglamanin yam sira fakirlere para 
yardimi yapilmasim iceren kurulu§lardi. Osmanh'nm 
diisu§ devrine kadar her toplum kendine ozgii hastane, 
yetimhane ve huzurevlerini kurmu§tu. Bu kurulu§larda 
Iberya yanmadasindan gelen milked hekimler de ^ali§i- 
yorlardi. Sonralari, gelen hekimlerin sayisinda ve bu bah- 
sedilen kurumlara giden finansta bir azalmanin ba§ gos- 
termesiyle birlikte cemaat mensuplan uzerine konan ozel 
vergilerle §ehir capinda cemaat kurumlan olu§turulmu§- 
tur. Temel amaci fakirleri gizlice kollayan, mensubiyeti- 
nin §eref olarak addedildigi, cemaatin icinde etkili bir 
konum kazandiran ve belli vergi muafiyetleri saglayan 
kurulu§lar da mevcuttu. Diger bir onemli mitzvah da aci- 
masiz Hiristiyan korsan ve eskiyalann elindeki Yahudi 
tutsaklan biiyiik fidyeler odeyerek kurtarmakti. Bunlar, 
Malta'da ikamet ederek biitiin Akdeniz'deki denizciligi 
harap eden, Yahudi tutsaklara i§kence etmekten biiyiik 
zevk alan ve kaqiliginda yiiksek fidyeler isteyen hac,li §6- 
valyelerdi. Bu amacla, Osmanh Imparatorlugu ve Avru- 
pa'nin diger bolgelerindeki Yahudi cemaatleri kendi 
icinde ozel bir fidye vergisi (pidion shevuyim) tophiyorlar- 
di. Bu vergiler Venedik ve Selanik'te toplaniyor ve kur- 
tarilan kurbanlar daha sonra ozellikle Osmanli'nin dogu 
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illerindeki daimi ikametgahlarina gonderilmek iizere bu 
§ehirlerde bakim ve gozetimde tutuluyorlardi. Yahudi 
topluluklarinin bu cok ozel aktivitesi XIX. yiizyilda ko- 
leligin azalmasiyla birlikte yok olmaya basjadi. Ancak 
irkci saldinlar sonucu tutsak olanlari kurtarmak icin 
ozellikle organize olmus, topluluklar cali§malarmi siir- 
diirmeye devam etti. 

Qogu cemaat faaliyetleri zengin iiyelerden kalan 
Tiirkge'de evkaf yani vakif ibranice'de Ekdeshe denilen 
kurumlarla ve Sultan'in memurlarinin yaninda diizenli 
olarak cemaate odenen cemaat vergileriyle de destekleni- 
yordu. Bunlarin arasinda en onemli olani sermayeye ko- 
nulan Selanik'te pesba, istanbul'da ve imparatorlugun ce- 
§itli yerlerinde aritha diye adlandinlan yilhk vergiydi. 
Bu vergi cemaat konsili (ma'mat) tarafindan atanan ve 
adina meharim denilen memurlann olu§turdugu cemaat 
komisyonlan tarafindan belirlenip toplamyordu. Diger 
cemaat vergilerinin en Snemlisi, topluluk icinde yapilan 
ah§veri§lerden dolayh olarak alinan kesintilerdi. Gabilah 
gibi Yahudilere haram olmayan et, sarap, peynir ve teks- 
til iiriinlerine konan vergi bunlardan biriydi. Siradan 
vergilere ek olarak Osmanh Yahudileri kendilerini Eretz 
israil'in hazinedarlari olarak addederek hem Imparator- 
luk sinirlan igindeki hem de Avrupa'daki Yahudi cema- 
atlerinden haftalik bir paralik ekstra vergiyi toplayip 
Kudiis'te ya$ayan Yahudilerin borglarinin odenmesi icin 
gonderiyorlardi. 

4. OSMANLI YONETIMi ALTINDA 
YAHUDI YA$AMP 

Yahudiler, sultanlann hakimiyeti altindaki bolgele- 
re yerle§tiler. Onlarin en onemli topluluklan baskent Is- 
tanbul'da yerle§mi§lerdi. Burada da Halic/in her iki tara- 
findaki Haskoy ve Balat ve Bogazin Avrupa yakasindaki 
Ortakoy ve Anadolu kiyilanndaki Kuzguncuk ve Uskii- 
dar'da yerle§tiler. XVI. yiizyilin sonlarina gelindiginde 
Osmanh ba§kentindeki Yahudiler geni§ ve zengin bir 
topluluktu. Yine de 60.000'i bulan bu Yahudi cemaati 
toplam niifusa, yani Miisliiman ve Hiristiyanlarin niifu- 
suna oranla kiiciik bir azinligi olu§turuyordu. En iyi tah- 
minle bu niifusun sadece %20'sini te§kil ediyordu. Yahu- 
diler, sadece Osmanh Makedonyasi'nin ba§kenti olan Se- 
lanik'te Miisliiman ve Yunanhlara oranla 20.000 ki§ilik 
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nufusla cogunluga sahiptiler. Bu da, XV. yiizyil boyunca 
siiren Osmatililann fethinden once sehir niifussuzla$tinl- 
diktan sonra olu§an niifus dgngesi sayesinde olmu§tur. 
XIX. yiizyilda giineyden gelen Yunan gocjiniin neden ol- 
dugu ve Yahudi toplulugun o zamana kadar gormedigi 
zulmiinden sonra Yahudi toplumunu daha dostca gelen 
Osmanli'nin ba§kenti veya Osmanli varhginin son yiizyi- 
hnda en yogun Yahudi topiulugunun oldugu Ege ve Iz- 
mir'e goge yoneltti. Diger onemli Osmanli Yahudi top- 
luluklan ise Macaristan, Romanya ve Bulgaristan gibi 
Giineydogu Avrupa iilkelerinde ve Ortadogu'da Suriye 
ve Misir'in yam sira Irak'a bagh Musul ve Bagdat'ta yo- 
gunla§tilar. 

Osmanli Yahudileri XVI ve XVII. yiizyillarda oyle 
bir ozgiirliik ve refah elde ecciler ki, turn diaspora mem- 
leketleri de dahil diinyanin higbir yeriyle kiyaslanamaz- 
di. Boyle bir ozgiirliik belki de yalmzca VII ve XII. yiiz- 
yillarda Ispanya'da ya§ami§ olan atalannin sahip oldukla- 
n ozgiirliikle mukayese edilebilir. En onemlisi zenginlik- 
lerini ve bilgeliklerini Osmanli imparatorlari ve diger 
Osmanli ileri gelenleri icin kac^imlmaz hale geriren Ya- 
hudiler tip, maliye, politika ve diplomas! alaninda dam§- 
man konumuna geldiler, aym zamanda da bu eckilerini 
kendilerinden daha az giicjlu olan dindasjarmi korumak 
ve onlara yardim etmek igin kullandilar: Bunlardan ts- 
hak Pasa Sultan Murad'in ba§ hekimiydi (1421-1451); 
Venedikli Yakup Efendi Fatih Sultan Mehmed'in dokto- 
ruydu (1451- 1481); 1450'lerde Grenada'da dogup II. 
Mehmed'in hiikiimdarhgi sirasinda Istanbul'a goq eden 
ve Sultan II. Bayezid (1481-1512) ile I. Selim'in (1512- 
1520) doktoru olarak c,ahs,an Joseph Hamon hem Ban 
Avrupa ve Ispanya'daki Yahudilerin gog etmesine izin 
verilmesine on ayak olmus, hem de digerlerini cesjtli eko- 
nomik ve politik vaatlerle te§vik etmi§tir. Moshe Hamon 
(1490-1567) I. Selim'in ve Kanuni Sultan Siileyman'in 
1490 ve 1554 yillan arasinda doktorlugunu ustienmi§tir, 
bunun yam sira devam eden Yahudi gocunii diizenle- 
mekle kalmamis, aym zamanda da Imparatorlugun yeni 
efendileri konumuna gelen Yahudilerden ve Musliiman- 
lardan nefret eden ve kiskanan Hiristiyan tebaanin Yahu- 
dilere yonelik iftiralanndan korumak icjn Sultana bazi 
kararnameler yayimlatmi§tir. 10 
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Aym §ekilde Avrupa'daki Yahudi bankerlerin qogu 
ozgiirliiklerini bagisjayan Osmanli imparatorlarina kaqi- 
lik verebilmek amaciyla sadece imparatorlugun icjndeki 
degil, ba§tanba§a tiim Portekiz ve Ispanya'daki sermaye 
ve yatirimlarim Osmanli imparatorlugu'na getirdiler. 
Boylelikle Osmanli Imparatorlugu'nun bankaahk yati- 
nm ve ticaret alaninda gelisme kaydetmesine biiyiik kat- 
kida bulundular. Bu i§lerle ugra^an Yahudiler XVI. yiiz- 
yilda ve XVII. yiizyilm biiyiik bir kismi boyunca Osman- 
li'nin darphane ve giimriiklerini ele gecjrerek mali ve 
ekonomik sistemi iizerinde egemenlik kurdular ve tefeci 
gibi cali§maya basjayip biiyiik zenginlikler elde ettiler. 

Bunlar arasinda en belirgin olani Portekizli Marra- 
no gogneni olan ve La Senora veya Giveret olarak da bili- 
nen, Dona Gracia Mendes (1510-1568) adindaki biri ta- 
rafindan kurulan Mendes evidir. Dona Gracia Mendes ve 
kocasi Francisco Mendes (Nasi) ispanya'daki Engizisyon 
sirasinda Katolikligi kabul etmek zorunda kalmi§ti. Ko- 
casinin 1537'de olmesinden sonra Dona Gracia Porte- 
kiz'in en onemli bankeri haline geldi ve anavatamndan 
surulmeden once ve siirtildukten sonra da Habsburg im- 
paratoru V. Charles ve Fransa krali I. Francis'e krediler 
acti. Bati Avrupa'da gecen bir 50k ikametten sonra Is- 
panyol krah Ferdinand'la ozel bir anla§ma yapti ve ka- 
muya acik bir §ekilde Hiristiyan inancindan vazgecip 
tekrar Yahudi dinine dondiigiinii acikladi. 1553 te Istan- 
bul'a ulasu ve Osmanli sarayindaki Moshe Hamon etki- 
siyle tiim servetini Venedik'ten transfer etti. 11 

Dona Gracia Avrupa mallannin ticaretinde Yahudi- 
ler ve Miisliimanlar arasinda bir konsorsiyum olu§turarak 
50k kisa sure icjnde biiyiik giic, kazandi. Dona Gracia sa- 
rayda biiyiik bir politik etkiye sahip oldu. 1556'da Papa 
IV. Paul tarafindan Ancona'da tutuklu bulunan dindasja- 
n Marronohrm serbest birakilmasi icjn Kanuni Sultan 
Siileyman'in Papa'ya miidahele etmesini sagladi. Osman- 
lilar tarafindan Akdeniz ticaretinin boykot edilmesiyle 
yandasjarinin tahliyesini giivence altina aldi. Kisa sure 
sonra yegeni Don Joseph Nasi (1524-1579) kendisine 
katildi ve birlikte galifmaga basjadilar. Joseph Nasi Liz- 
bon'da eczacilik fakiiltesi profesorii Marrano bir babanin 
oglu olarak dogmu§tu. Babasinin oliimiinii takip eden 
1525 yihndan sonra Dona Gracia tarafindan biiyutuldii. 
1537'de onunla birlikte Antwerp'e goc etti ve kiziyla ev- 
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lenerek Mendes aile baakasina dahil oldu. Bu sayede 
Hollanda imparatoru Maximillian ve V. Charles ile arka- 
da§hk kurdu. 1547'de Engizisyon'un zulmiinden once 
Venedik'e sonra Istanbul'a kacan diger Portekiz Marro- 
wo'lanna katildi. Burada Kacolik inaclarmi terk ederek 
tekrar Yahudilige dondii. 

Dona Gracia ve Don Joseph sonraki on yil siiresin- 
ce Osmanh Imparatorlugu'nda cok biiyiik etki sahibi oi- 
dular. Bunu Osmanh sarayinda kendi yerini saglamlaf- 
tirmak icin rakip bir Yunan tarafini destekleyen Sultan 
Siileyman'in son veziri Sadrazam Sokullu Mehmet Pa- 
§a'nin muhaiefetine kar§i II. Selim'in (1566-1572) anne- 
si kralice Roxelana ile isbirligi yapip onu finanse ederek 
sagladilar. Dona Gracia ve Don Joseph, kendilerine bii- 
yiik sans kapilan acacak olan uluslar arasi bir ticari giri- 
§im agini kurdular. Daha sonraki yillarinda bunu hem 
yeni gelen Yahudi gocmenlerine. yardim etmek hem Fi- 
listin ve diger buna benzer yerlerde giivenli yeni yerlesjm 
yerleri bulmak hem de ekonomilerinin temelini olusm- 
ran balikcihk, ipekcilik ve tanm gibi faaliyecleri ogret- 
mek icin kullandilar. Dona Gracia'nin oliimunii takip 
eden yillarda Don Joseph II. Selim'in akhna Kibns'in 
fethini soktu. Kibns'i almanin Osmanh gemi ve kiyila- 
rina olan korsan saldirilarini onlemek olarak goriinen se- 
bebinin yam sira kismen de yeni gelen Yahudi mtilteci- 
lere yeni bir yerle§im yeri olmasi fikri de vardi. Fakat fe- 
tihten sonra buraya Dogu Anadolu'dan getirilen Turk- 
men ve Kiirt boylan yerlegtirildi. 

Don Joseph bu katkilan dolayisiyla Naksos ve 
Cycliad adalan Diikliigiine ve tiim vergi mtiltezimligine 
atandi. Sultan ayni zamanda Don Joseph'in Girit, Mol- 
davya ve Eflak arasindaki §arap ticaretini ve Eskenazi Ya- 
hudilerinin araci oldugu Lehistan ile balmumu ticaretin- 
de tekel konumunda olmasina izin verdi. Bu i§ sonunda 
elde ettigi karlarla kiskanj Yunanh ve Ermeni rakipleri- 
nin tehditleriyle ba§edecek hale geldi. Bunu Sultan, ken- 
disi ve toplumunun ^lkarlari ugruna yapiyordu. Daha 
sonraki yillannda Naksos Diikii olarak taninmaya basja- 
yan Don Joseph Avrupa'da ve Osmanh Imparatorlu- 
gu'nda daha da fazla bir etkiye sahip olmaya basjadi. Av- 
rupa meseleleri iizerinde sahip oldugu bilgi birikimi sa- 
yesinde, Avrupali biiyiik monarsjlerle yapilan anlasma- 
larda Sultamn diplomatik aracisi haline geldi. 1550'de 
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Osmanhlarin Venedik'te zulme ugrayan Marranohn kur- 
tarmasini sagladi. 1562'de Hollanda'ya Engizisyon u ge- 
tirmeye cali§an Ispanyol kokenli Habsburg Krah II. 
Phillip'e ve Engizisyon'a kaqi William of Orange onder- 
iiginde ba§ kaldiran Hollanda'h e§rafa Sultan'm yardim 
etmesini sagladi. Don Joseph ayni zamanda ayni yil II. 
Selim ve Fransa Krah IX. Charles arasinda bir antla§ma 
imzalanmasina arabuluculuk da etti. 

XVI. yiizyilda ve XVII. yiizyihn basjarinda Osman- 
h sarayindaki diger giiclii Yahudi dani§man Solomon 
Ben Nathan Ashkenazi (1520-1602) idi. Italya'da tip 
egitimi almi§ olan bu ki§i Don Joseph'in ardindan, once 
II. Selim'in daha sonra Sultan III. Murad'in (1574-1595) 
ba§ dani§mani olmu§tur. 1574'te Osmanh Imparatorlu- 
gu ve Venedik arasinda Osmanhlarin Kibns'i fethetme- 
siyle ba§layan sava§in sona erdirilmesini saglayan antla§- 
mayi ayarladi. Daha sonra uzun yillar Venedik'te Osman- 
h biiyiikelgisi olarak hizmet vermi^tir. Ayni zamanda da 
Venedik'teki Ispanyol sorgusu yiizunden Italya'nin her- 
hangi bir yerinde sinir di§i edilme tehdidi altinda ya§a- 
yan Yahudilere yardim etmi§tir. 1 586'da Avrupa'nin ce- 
§itli yerlerinde Ispanya ve Osmanh imparatorlugu ara- 
sinda bir ban§ antlajmasina yonelik cah§malar yapti ve 
Sultan adina boyle bir antla^mayi imzaladi. Ashkenazi, 
Don Joseph'in yolunu takip etti ve Osmanh'nin baglan- 
tilanni kullanarak Avrupa'yla ticari ili§kileri cok biiyiit- 
tii. Ashkenazi Don Joseph'in adimlarini takip etti ve bu 
yolla Osmanh'nin Avrupa'daki iliskilerini kullanarak 
Avrupa ile biiyiik ticari ili§kiler geli§tirdi. Bununla Ti- 
berya'da Yahudi gociiniin yeniden canlandirmayi ve ne- 
sillerine biiyiik bir zenginlik ve yeni servet yaratmayi 
umdu. 12 

Yahudi kadinlar XVI. yiizyihn sonlannda Osmanh 
sarayinda artik ciddi bir etkiye sahip olmaya basjadilar. 
Sultanlann kalitelerinin dii§mesi ve saray cevresindeki 
siyasi olu§umlann iktidar savanna girmesiyle birlikte, ki 
bu donem "kadinlarin saltanati" olarak bilinir, haremde- 
ki kadinlar giiclii duruma geldiler. Aralannda en iinlusii 
Esther Kyra Handali idi ve haremdeki kadinlarin deger- 
li ta§lar ve ipekler satin almasini saglayan harem ajanla- 
nndan biriydi. 13 Esther de gercekten memur atamalan 
ve vergi toplama konularinda Sultan Murad'in annesi 
Nur Banu Sultan'a ve Venedikli asil Baffo ailesinden ge- 
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len daha sonra padi§ah olacak olan III. Mehmed'in anne- 
si olup Valide Sultan iinvanini alacak gozdesi Safiye Sul- 
taa'a 50k yakin olmasi sebebiyje II. Murad ve III. Meh- 
med iizerinde cok etkiliydi. Her ikisi de ona bel bagla- 
mislardi ama yalnizca ticaret degil ayni zamanda diplo- 
matik oneri ve ili§kileri onun Istanbul'daki cesjtli elqi- 
liklerle ili§ki iqine girmesini saglami§ti. Sonugta sultan 
adina timar ve mukataalan kendisine en cok gelir getire- 
cek kisilere devretme yetkisini aldi. Oglu da istanbul'un 
giimriik evleri iizerinde kurdugu kontrol sayesinde bii- 
yiik bir servet elde etmis oldu. 

1 525 'te Mizrahi'nin oliimiinden sonra Osmanh sa- 
rayinda Yunan ve Ermeni Patriklerinin siirekli entrikala- 
nna kar§i Yahudi toplulugunu temsil eden bir Bas Ha- 
ham kalmamisti. Buna ragmen cok etkin Yahudi banker 
ve doktorlar her siniftan Yahudi halkma biiyiik avantaj- 
lar sagladilar. Tiim pratik faydalarindan dolayi, her ne 
kadar Yahudiler de Hiristiyanlar gibi Ehli Kitap ve zim- 
mi olarak kabul edilip giyim kusam ve bina gibi konu- 
larda belli sinirlamalara tabi idiyseler de, gercekte kendi- 
lerine ozel bir onem atfedilmekteydi. Bu onlan diger 
zimmi topluluk olan Hiristiyanlardan daha yiiksek ve 
Miisliiman cemaatine daha yakin bir konuma oturtuyor- 
du. Dolayisiyla diger gayrimuslim tebaya uygulanan ya- 
saklar Yahudiler icin belirli bir harag kaqihgmda ihmal 
edilebilen siradan diizenlemeler haline geliyordu ki Hi- 
ristiyanlar icin boyle bir sey sozkonusu bile edilemezdi. 
Islam fikhi evlerin yiiksekligi ve tamiri ve ibadethaoele- 
rin yeri ve yenilerinin insasi hususunda sinirlamalar ge- 
tirmesi ve bu fikhi durum II. Mehmed'in fermaniyla yii- 
riirliige konulmasina ragmen, Yahudilerin bir §ekilde ye- 
ni binalar yapmalan veya kiiciik olanlari biiyiitmeleri 
hususunda bu sarttan siyrdmalanna ses cikanlmami§tir. 
Bunun icin, binalarin bulundugu semtteki ya da mahal- 
ledeki kadiya belli bir iicret odemekteydiler. Ayni durum 
defin i§lemlerine dair kisitlamalarda da ortaya cikmiftir. 
Benzer fekilde gayrimiislimlere fehirlerde at sirtinda do- 
la§mak yasak edilmi§ veya ug grup kiirekgiden fazla ka- 
yik kullanmak yasaklanmisken, Hiristiyanlara yonelik 
yasaklar kalkmadigi halde, Yahudilere bahsedilen bu iki 
konu da serbest kilmmistir. 

Sunu da ozellikle belirtmek gerekir ki; Yahudilere 
taninan bu ozel imtiyazlar, Yahudilere ve onlan koru- 
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makta olan Miislumanlara kar§i Ermeni ve Yunanhlarin 
duydugu kiskanclik ve nefreti kbriikledi. Hiristiyan 
azinhk icin zaten yeterince kotii olan Miisliiman ege- 
menliginde yasadiklari yetmiyormu§ gibi, bir de kendi- 
lerini iilkedeki Miisliimanlar tarafindan oncelikli sayilan 
Yahudilere kar§i daha asagi kilan sisteme biiyiik bir nef- 
retle reaksiyon gosterdiler. Tepki olarak, Hiristiyan mil- 
letler kendilerini bu 'kafir' yonetimden kurtaracak yeni 
Hiristiyan Hagh Seferleri ateflemeye cali§tilar ve ne za- 
manki bu tarz planlari uygulatmada ba^arisiz oldular. 
Biiyiik Osmanh sehirlerinin Yahudi muhitlerinde peri- 
yodik olarak sokaklarda Yahudilere saldiriyorlar, diikkan 
ve evlerini yagmalamaya varan tavirlar sergiliyorlardi. 
Yahudiler tarafindan iyi bir fekilde saglanan ekonomik 
ve tibbi hizmetleri kaybetmemek icin, Osmanlilar bu 
saldinlan bastirmak ve sorumlulari cezalandirmak 
konusunda biiyiik qaba. sarf ettiler. Yahudi azinhk uzerin- 
deki Osmanh himayesi, Osmanh Sultanlannin Irnpara- 
torluklan iistiindeki kontrolii devam ettigi siirece etkin 
olmuftur. Ancak, XVII. ve XVIII. yiizyillarda Osmanli- 
nin diisusii ve yerli ve yabanci Hiristiyan giiclerinin et- 
kinlik kazanmasiyla birlikte bu saldirilar artti ve Os- 
manh'nin bu ataklari kontrol etme kabiliyetinin azaldi- 
gi dbnemlerde gok yaygin hale geldi. 14 

Prensip olarak Miisliiman olmayan kisilerin Miislii- 
man kole sahibi olmasi yasakti, ancak Yahudiler iqin bu 
kuralda bazi istisnalar yapilabiliyordu. Hiristiyan koleler 
sbz konusu oldugunda ise vergi Sdedikleri taktirde kole 
sahibi olmalarini engelleyen hicbir §ey kalmiyordu. An- 
cak Yahudiler kole sahibi olmak yerine onlan usak olarak 
i§e almayi tercih ettiler; kole sahibi olmak Yahudiler icin 
insan sayginligina aykin olarak telakki ediliyordu. Ayri- 
ca kolelerin azat edilmesi hayirh bir i§ti. Her ne kadar 
kendilerini kisitlayan bir yasa olmasa da, 90k az sayida 
Yahudi, kolelerini uzun siireli ellerinde tutmu§tu. 

Osmanlilar, degisik sinif ve gruplardan kisilerin 
birbirlerine ne §ekilde davranmasi gerektiginden, sokak- 
larda dolasirken birbirlerine nasil selam vereceklerine va- 
rana kadar kurallara baglamiflardi. Bu kurallar Sultanin 
Miisliiman ve gayrimuslim tiim tebaasi i^in gecerliydi. 
Amag degi§ik etnik, dini ve sosyal gruplardan ki§ilerin 
birbirlerine hakaret etmelerini ve catismalarini onlemek- 
ti. Bir millete ayrilmi§ ticari bir alanda bir baska mille- 
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tin faaliyet gostermesi yasakti. Ornegin gayrimiislimle- 
rin kahve satmasi yasaklanmisu. Her milletin belirli i§- 
lerde tekelle§mesi genel sistemin bir par^asiydi. Ornek 
vermek gerekirse, Ermeni ve Rumlar pastirma satma 
hakkina sahipti. Yahudiler altin ve miicevher cicaretinin 
yanisira, terzilik, par§omen ve turban imalati yapiyorlar- 
di. Ermeniler akin i§letmeciligi ve kagit imalatinda cah- 
sirken, Rumlar gemi yapimi ve bashk imalatiyla ugrasi- 
yorlardi. Zaman icinde bu tekellerin el degigtirdigi de 
goriiliir. Ornegin Osmanh'nin dii§ii§ii ve piyasada Hiris- 
tiyanlann baskin olmasiyla birlikce Ermeniler akin tica- 
retini Yahudilerin elinden almistir. 

Mahkemelere gelince, her millet anlasmazhklarini 
kendi mahkemelerinde coziiyordu. Bu mahkemelerin 
kurallari Osmanli yonetici sinifinin hicbir miidahelesi 
olmaksizin her milletin kendi dini kurallari iizerine ku- 
rulmu§tu. Degijik milletlerden ki§ilerin aralarmda bir 
sorun Cjiktiginda, hangi milletin mahkemesinde davanin 
goriilecegi konusunda uzla§ma saglanamazsa dava kadi 
mahkemelerinde cozumleniyordu. Bazi durumlarda ha- 
ham mahkemelerinin kati kuralli olmasi yiiziinden taraf- 
lar Yahudi bile olsalar, davalarm Miisliiman mahkemele- 
rinde ele alinmasini isteyebiliyorlardi. Sadece ticari da- 
valarda degil miras, evlilik ve bo§anma gibi sosyal konu- 
larda da bu yolu secebiliyorlardi. Bu hahamlan 50k kiz- 
diriyor ve bu yolu secenleri aforoz etmekle tehdit ediyor- 
lardi. Miisliiman yasalarinda Miisliimanlar ve erkeklerin 
tanikhgina gayrimiislimler ve kadinlarin tanikhgindan 
daha fazla onem verilmesine ragmen, mahkeme tutanak- 
lan incelendiginde, taniklarm dinine bakilmaksizin ifa- 
deleri mahkeme tarafindan kabul edilmi§tir ve davalar 
ayrim gozetmeksizin ele almmi§tir. Bu durum 0 giinler- 
de Ban mahkemelerinde Musliimanlara olan onyargilar- 
dan uzaktir. 15 

Gosterilen bu ho§g6rii ve tolerans, Yahudilerin bu 
donemde diinyanin higbir yerinde gormedikleri kadar ra- 
hat bir ya§am siirmelerini sagladi. 16 Yahudi simf ve gu- 
ruplanna dahil ki§iler, sadece saray doktoru ya da banka- 
cisi olmanin disinda da higbir zorunluluk ve kisitlama 
olmaksizin diledikleri i§lerle ugrasmakta serbesttiler. Bu 
durum belli kisitlamalara maruz birakildiklari Hiristi- 
yan Avrupa'da ya§adiklan ile olduk^a geli§iyordu. Onlar 
bazi ticaret islerini ozellikle segtiler. Yahudiler demir us- 
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tahgi, tekerlek yapimi, in§aat ustaligi, gemi yapimcihgi 
ve ip imalati islerinde cok iyiydiler. Bir cogu denizcilik 
ve bahkcihkla ugrasiyordu. Yahudi ressam, ayakkabi us- 
tasi, tabakhaneci, giimiis ve akin gibi degerli metal us- 
talanna cok sik rastlaniyordu. Yahudi bolgelerinde baha- 
rat ve sarap satan gezici tiiccarlara da rastlaniyordu. Os- 
manli Yahudileri ozellikle Selanik'te dokumacilik ve ku- 
mas boyamaciligi ticaretinde etkin olmuslardi. Burada 
Avrupa'nin en iyi mallarini iiretiyorlardi. Sicilya'dan gog 
eden Yahudiler balikcilik, denizcilik, tuz imalat^ihgi ve 
limanlarda hamallik i§lerinde galistilar. Aynca Yahudi 
kiirkgiiler, kalaycilar, keresteciler, kasaplar, degirmenci- 
ler de vardi. Avrupa, Arabistan, Afrika ve Uzak Dogu 
onlarin ticaret alanlan igindeydi. Bu bolgelerde ya§ayan 
akraba ve arkadaslari onlara bolgenin durumu hakkinda 
bilgiler veriyor ve bu sayede baskin ve basanh oluyorlar- 
di. Osmanh Yahudileri imparatorluk sinirlari icerisinde 
de ticarette onemli rol oynuyorlardi. Yahudiler banka ve 
kervansaraylar kurmuslardi ve bunlari idare edenler yine 
kendileriydi. En kiiciik kasabalan bile §eker, kahve, civit 
ve diinyanin her kosesinden gelen binbir cefit mail sat- 
mak icin dolasiyorlardi. Yatinmlan gelistirmek icin borq 
vermeye cok istekliydiler. En kiiciik kasabalan bile ziya- 
ret ediyorlardi. Buralarda kahve, §eker, civit otu, elbise 
ve diinyanin dort bir yaninda yapilmi§ binlerce esya sati- 
yorlardi. Ureticilere faizle bore veriyorlardi. Aynca borr; 
ahp isletme kurmak konusunda gok istekli idiler. Yeni 
iiriinleri nasil finanse edip gelistireceklerini ve en iyi se- 
kilde nasil satacaklarmi cok iyi biliyorlardi. Qiftgiler ara- 
sinda ihtiyaclari tespit ediyor, onlan yeni tatlar ile tani§- 
tiriyorlar ve sattiklari mallarm nasil kullanilacagini on- 
lara ogretiyorlardi. Bu sayede iiretimi ve sati§lari canlan- 
dinyorlardi ve pratikte turn yatirim alanlarinda kendi 
geleceklerini kendileri yaratiyorlardi. 

Avrupa'da toprak sahibi olmalan ya da topragi i§le- 
meleri yasakti. Ancak Imparatorlukta tarimla da ugra§ti- 
lar. Tarla ve iiziim baglarina sahip Osmanh Yahudileri 
vardi. Miisliiman ve Yahudi iscileriyle birlikte topragi i§- 
liyorlardi. Yahudiler tiim iilkede saraplik iiziim yeti§tiri- 
ciligi, §arap imalatCjihgi ve bahcivanhk yapiyorlardi. Ki- 
mi zaman Miisliimanlann ^iftliklerini bu amagla kirala- 
diklari da oluyordu. Yahudi gift^i ve toprak sahipleri di- 
ni ali§kanhk ve ihtiyaglara yonelik iiriinlerin de tarimini 
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yapiyordu. Ornegin hahamlann siki denetiminde olan 
§araphk iiziim yeti§tiriciligi ya da peyair yapimi icjn 
hay van yeti§ri riciligi gibi i§lec de yapihyordu. Diger Ya- 
hudi tiiccarlar bu iiriinleri sehirlerde satiyorlar, bu bolge- 
de yetismeyen pirinc, tahil, meyve ve sebzeleri disandan 
getirip ihtiyaci kar§ihyorlardi. 

5. ALTIN gAGDA YAHUDi KUI<TURU 

Yahudi entelektiiel yasami daha once Islam Kahire 
ve Kordobasi'nda oldugu gibi Osmanh egemenligi akin- 
da da qok parlak bir sekilde geli§ti. ispanya'dan gelen her 
miilteci, beraberinde bavullar dolusu kitap ve elyazmala- 
n getirdi. XV ve XVI. yiizyilda Osmanh entelektiiel mo- 
zaigini zenginle§tiren birgok yaratici aktivite lcinde bu- 
lunan bu kisfier Avrupa'mn diger yerlerindeki akraba ve 
arkadasjan ile iliskilerini devam ettirdiler. Istanbul, Se- 
lanik, Safed ve Kudus'iin Yahudi Talmud Torab ve Yeshi- 
va'laxi Ispanya'daki Yahudi entelektiiel ya§am ve ilham 
merkezlerinin yerini aldi. Ispanya'dan siirgiin edilen Ya- 
hudilerin segkin entelektiiel fertleri Sultamn onlara sag- 
ladigi ve daha once hie gormedikleri bir ozgiirluk icinde 
gahsmalarmi siirdiirdii. Imparatorlugun Yahudi toplum- 
larin ya§adigi sehirlerde, varhkli Yahudi bankacilar ve 
doktorlan muhtesem kiitiiphanelerin kurulmasini finali- 
se ettiler ve yiizlerce alimin cahsmalarini desteklediler. 
Bu alimlerden geriye Yahudi diisiince ve kultiiriiriu bii- 
tiin diinyada guniimuze kadar etkileyen zengin bir lite- 
ratiir kaldi. 

Biiyiik Osmanh sehirlerindeki iinlii haham ve mii- 
derrisler yerel cemaatierin varhkli mensuplarinin destek- 
leriyle kendi yeshiva ve kiitiiphanelerini agtilar. Verdikle- 
ri egitimi kati dini ve felsefi konularla kisitlamayip, 
mantik, astronomi, tip ve siir gibi alanlari da kapsamla- 
rina dahil edip genisleten bu kurumlar turn Avrupa'daki 
talebelerin ilgilerini cezbetti. Bu okullarda fikirlerin 
agikca ifade edilebilmesi dikkate degerdir. Yahudi simf- 
lanndan herhangi birine mensup bir ki§i, ornegin bir 
gopgii ya da bir mobilya imalatgisi bir haham kadar soz 
hakkina sahiptir. Okulda en az bilen kisj bile tarti§ilan 
problemler hakkinda kendi goriis ve du§iincelerini acik- 
layabilir, coztim hakkinda kendi onerilerini sunabilir ya 
da bir konu hakkinda agiklamalar isteyebilirdi. Turn og- 
renciler co§kulu bir ogrenme ve anlama hevesi igindeydi. 
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Yesbivahrda. okumaya, ogrenmeye, tarti§maya, bilimsel 
hirs ve geki§meye harcanan enerji qogu zaman sokaklara 
ta§iyordu. 

Bu donemde yetisen en iinlii alimlerden birisi olan 
ikinci hahamba^i, Eliyahu Ben Abraham Mizrahi (1437- 
1526) tip, astronomi, cografya, Talmud ve Yahudi yasasi 
iizerine biiyiik eserler ortaya koymustur. Bu eserlerin go- 
gu, Ban Avrupa'da Latinceye gevrilerek yayinlanmi§nr. 
XV. yiizyihn baslannda Istanbul'da yasami§ olan Roma- 
h Yahudi Mordecahi ben Eliezer Comtino (1420-1487), 
XII. yiizyil ispanyol Yahudi alimi Abraham Ibn Ezra'dan 
(Ben Ezra'dan cogu zaman Toledo'nun serkes alimi ola- 
rak bahsedilir) esinlenerek ge§itli ele§tiriler yazmi§, in- 
sanlann kolayca anlayabilecegi mantik, felsefe, matema- 
tik ve doga bilimleri iizerine eserler birakmi§tir. Zama- 
nin Talmudist ve Kabbalah okullannin onemli liderle- 
rinden Joseph Taitazak (1487-1545) babasiyla birlikte 
1510 yilinda Ispanya'dan Selanik'e gog etmi§tir. Daha 
sonra burada iyice geli§ecek olan Safed'deki kadar biiyiik 
Kabbalist okullannin kuruculugunu yapmi§nr. Ispan- 
ya'dan Osmanh imparaorlugu'na gelen Joseph ben Eph- 
rahim Caro (1488-1575) dogu illerini bir siire dolaftik- 
tan sonra Filistin'e ula§mistir. Kendi §aheseri olan Beyt 
Yosefi ortaya cikarmistir. Bu cahsma, Yahudiligin incil'- 
deki koklerinden kendi zamanina kadarki Yahudi fikhi 
ve dini akaidinin sistematik bir diizenlemesini iceriyor- 
du. Aynca bu seri cahsmayi Sbulkan Arukh iizerinde yo- 
gunlasarak, biitiin diinyadaki ortodoks Yahudileri icin 
yetkin bir eser haline gelmistir. Bu, tiim miinaka§alardan 
ve alinnlardan yoksun oldukga sade basit ciimlelerden 
miite§ekkil bir kolleksiyondur. Ispanya'dan gog etmi§ 
Yahudi bir ailenin gocugu olarak Suriye'de dogan Isaak 
Luria Ashkenazi (1534-1572), kendisini egiten amcasi ve 
zamanmin en iinlii hahami olan Besalel Ashkenazi'nin 
Kabbalah mistisizmi iizerine yaptigi ve vebadan oldiigii 
igin tamamlayamadigi gali§malarini onun tarziyla derle- 
yip yayinlami§tir. Hayyim ben Joseph Vital (1542-1620) 
yayinladigi bir dizi kitap ile, Yahudilik iizerine dii§iince- 
lerinin yayilmasini saglamis ve kitaplan XVII ve XVIII. 
yiizyillardaki Yahudi topluluklan derinden etkilemistir. 
Moshe ben Baruh Almosnino (1510-1580) Selanikli bir 
Yahudi ailenin ogludur ve zamanm iinlii Yahudi filozof- 
Ianndan birisidir. Penei Mosheb adh cahsmasinda (1556) 
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Aristo etigini yorumlamis, ve Miisliiman filozof Gaza- 
li'nin cali§malan iizerine miilahazalarda bulunmuftur. 
1492'de ispanya'dan goc etmi§ bir aileaia cocugu olarak 
Selanik'te diinyaya gelen Samuel ben Moses de Medina 
(1506-1589) doneminde sadece Selanikli Yahudilerin li- 
deri olmanm otesine gecmi§, yalnizca tiim Osmanhlar 
degil aym zamanda tiim Avrupa Yahudileri nezdinde Ya- 
hudi fikhmin etkin bir otoritesi olmu§tur. 

Osmanh Yahudilerinin entelektiiel yasaminda §iir 
ve miizik onemli rol oynadi. Osmanh Yahudi §airlerinin 
en yaraticilarmdan birisi, 1505'te Ispanya'dan gelen So- 
lomon ben Mazal-Tov'dur. Selanik okulunun onde gelen 
iiyelerinden israel ben Moses Nafara (1530-1625) ise bir 
diger iinlii §airdir. Kabbalistlerin etkisi altina girdikten 
sonra Safed'de basit ve melodik ama aym zamanda carpi- 
ci olan §iirler yazmi§ ve yayinlami§tir. Her iki besceci de 
Ibranice dini §arkilari ve ispanyol sekiiler melodilerini 
Klasik Tiirk miizigi ile harmanlami§, Tiirkce ve ibranice 
yeni sarkilan e§siz Osmanh Yahudi miizik diline uyarla- 
yarak kitleleri etkilemisjerdir. 20 kari§ik Osmanli ma- 
kam teknigi ve formunu, icine Yahudi tonlanni da kan§- 
tirarak Sinagog §arkilari ile yorumlamiflardir. Zaman 
gectikce bircok Yahudi dini ilahi Tiirk melodileri ile 
kompoze edilmi§tir. Osmanh Yahudi bestekarlan ve mu- 
zisyenleri sadece Tiirk miizigini zenginle§tirmekle kal- 
mayip tiim diinyadaki Sefardim ve Eskenazi Yahudi 
ayinlerini siislediler. Dahasi, bu §arkilan soylemek artik 
oyle onemli bir mitzvah ve hayirli bir i§ haline geldi ki 
ibadet etmek icin sinagoglarda toplanmadan once halka 
acik olarak ilahi ve §arkilan cahp soylemek icin bir 50k 
dini miizik kardesjik gruplan, korolar ve orkestralar §ek- 
linde orgiitlenmi§lerdi. 

1436'da Gutenberg'in ilk kitabim basmasindan ki- 
sa bir sure sonra, Osmanli Yahudilerinin Altin Gaginin 
birikimlerinin bir araya getirilip daha fazla paylas_ilmasi 
amaciyla, ilk Ibranice kitap 1475'te Avignon'da basildi. 
Bu kitap Osmanh imparatorlugu'nda iki yiizyil siirecek 
aktivitelerin bir ba§langiciydi. Ibrahim Miiteferrika'nin 
1493 'te istanbul'a matbaayi getirip Osmanhca baskiya 
ba§lamadan cok daha once iki Ispanyol Yahudisi David 
ve Samuel ibn Nahmias istanbul'da ibrani matbaasmi 
kurmuskrdi. Hiristiyan Avrupa matbaaya bircok dini 
kisitlamalarla yakla§irken Sultanin sonsuz ho§goriileriyle 
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Ibrani basiminin geii§ip yayilmasma onemli katki sagla- 
dilar. XVI. yiizyilda Yahudi matbaacilarmin liderligini 
ispanya ve italya'dan gelmi§ Sonicino ailesi yapiyordu. 
ilk matbaalanni 1527'de Selanik'te kurmu§lar ve 
1530'da Istanbul'da ikincisini acmi§Iardi. Giiniin onde 
gelen yazarlannin eserlerini Soncino Salonica Hagada Ya- 
yinevi ismiyle basiyorlardi. Bunlarm cogu da giiniimiize 
kadar ulas,mi§tir. Sadece ispanyol Yahudileri degil Orta 
Avrupa'dan gelen bir cok Yahudi de onemli Osmanh §e- 
hirlerinde ibranice baski yapmaya ba§lami§ti. istanbul'da 
Ortakoy, Yahudi yayincilarin merkezi olmusm. Soncino 
yayincihktan sonra gelen onemli isimler Dona Gracia ve 
Don Joseph Mendes'tir. 

6. XVII VE XVIII. YUZYILLARDA OSMANLI 
iMPARATORLUGU'NUN GERlLEMESI VE 
OSMANLI YAHUDILERI 

Osmanh Yahudilerinin ya§amlan ve refahlan biiyiik 
olciide Sultanin ve Osmanh yonetici sinifinin Avrupa'da- 
ki biiyiik giiclerin ve Hiristiyan tebaanin anti-semitik 
dii§iincelerini reddetmesiyle saglanabiliyordu. XVII ve 
XVIII. yiizyillarda imparatorlugun gerilemesi, dev§irme 
sinifin icinde Hiristiyanlarin artmasi ve kapitiilasyonlar, 
imparatorlukta Miisliiman ve Hiristiyanlardan daha cok 
Yahudileri kotii yonde etkiledi. Osmanh Hiristiyanlan, 
Avrupah dindasjarinin korumasi ve kapitiilasyonlar ile 
elde ettikleri haklar ve vergi muafiyeti imtiyazi ve Os- 
manh kanunlan kar§isindaki ayricahklari ile Miisliiman 
ve Yahudi tebaadan daha avantajh bir konuma geldiler. 
Miisliiman ve Yahudiler artik Hiristiyanlar ile rekabet 
edemiyorlardi. Avrupah diplomat ve tiiccarlar, devsjrme- 
lerle i§birligi icine girerek Yahudileri piyasanin di§ma it- 
meye, sultanin ve sarayin heyetlerinde istedikleri mevki- 
lere getirmeye ba§ladilar. Zayiflayan Osmanli Devleti 
Avrupa'nin israrli talebini kabul etmeye zorlandi. Bu ta- 
lep Avrupahlarin sadece Hiristiyan tiiccar ve miitercim- 
lerle muhatap olacaklanni ve eger bu i§ler Osmanh Ya- 
hudilerince yapihrsa Osmanh ticaretinin boykot edilme- 
sini iceriyordu. Belli ba§h Osmanh §ehirlerinde bulunan 
Yeniceri garnizonlan Hiristiyan dev§irmelerden olu§- 
mu§tu. Yeniceriler Yahudilere kar§i nefret duygulanni 
sik sik korumalari gereken Yahudi mahallelerini yagma- 
layarak gosteriyordu. Bu olaylara kar§i Yahudiler kendi 
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iclerinde yardim sandiklan kurdular. Sadece yeniceriler 
ya da Ege ve Akdeniz'de Osmanh sahillerini basan kor- 
sanlarin kacirdigi kardeskrini degil Kazaklann Avrupa 
ve Karadeniz'deki vilayeclerine baskmlarinda kacirdikla- 
ri Yahudileri de bu sandikta toplanan paralarla fidye ode- 
yerek kurtariyorlardi. Ancak bu sandiklar, bu cabalarm- 
dan otiirii comertge odiillendirileceklerinden emin olan 
korsanlari daha cok Yaliudi ka^irmaya te§vik etti. Biitiin 
bunlar olurken Sultanlar kendilerini koruyacak ikudar- 
dan mahrum olduklan icjn Yahudi tebaalarmi yalniz bi- 
raktilar. 17 

Tiim bu olanlara kaqihk Yahudilerin tepkileri ^e- 
§itli §ekillerde olmu§tur. Yahudilerin biiyiik c_ogunlugu 
kaderlerine razi olmusjardir. Kazangh mesleklerini ve ti- 
cari aktivitelerini birakip bir kenara cekilmi§ler ve kisa 
siirede yoksulluk oekmeye ba§lami§lardir. En §anshlari 
Ermeni ve Rum zanaatkar ve ustalann yaninda ^alifrna- 
ya ba^ladilar. Avrupali gezginler XVIII. yiizyiim sonla- 
nnda Istanbul ve diger Osmanh §ehirlerinde Yahudi ma- 
hallelerini en cok yoksulluk gekilen yerler olarak tasvir 
etmi§lerdir. Biitiin bunlann sonunda, Yahudiler ancak 
beslenmelerine yetecek paralarla ya§amak zorunda kal- 
mi§lar ve zamanlarmin biiyiik cogunlugunu sinagoglar- 
da ibadet ederek gecirmeye ba§lami§lardir. Hahamlann 
toplum iizerindeki giicderi o zamana kadar goriilmemi§ 
bir §ekilde artmi§ti. Tiim Yahudi dini kurallanni 50k si- 
ki gekilde uygulamaya ba§lami§lardi. Kurallara uyma- 
yanlari tutuklatiyor ve onlara eziyet ediyorlardi. Kendi 
milletleri iijinde olu§an bu anar§i ve kotii yonetim yii- 
ziinden Selanik, Edirne ve Avrupa'daki diger merkezler- 
den ve Anadolu'da §artlann cok kotii oldugu Bursa ve 
Manisa'dan bu zorluklann hentiz ya§anmadigi bolgelere 
goc ettiler. Buralarda Yahudi cemaati ya yoktu ya da 50k 
kiiguktti. Yahudiler ozellikle Bizans egemenligi zama- 
ninda Rum kilisesi tarafindan siiruldiikleri Izmir'e goq 
ediyorlardi ki burasi Yahudiligin onemli bir merkezi ha- 
line geldi. 

Yahudilerle benzer sikintilara katlanan Miisluman- 
lar tasawufa meylettiler. Osmanh Yahudileri ise dini 
inanclanna gore; kendisinin Tann tarafindan secilmi§ lr- 
ki kurtarmaya gelecek olan Mesih oldugunu iddia eden 
Sabatay Sevi'ye (1625-1676) inanmaya bafladilar. Yahu- 
di mistisizmi (kabalah) ile yeni ibadet, ayin ve kurallan 
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birle§tirerek yeni tarz bir Yahudilik geli§tiren Sevi peri- 
§an durumdaki Yahudilere duygusal bir teselli kaynagi 
saglayarak ortodoks Yahudi cemaatinden binlerce taraf- 
tar kazandi. Buna kar§ihk Yahudi milletini yoneten ha- 
hamlar Sukan'a Yahudi cemaatinin sosyal diizenini bo- 
zan bu hareketi bastirmasi igin yalvardilar. §ubat 
1666'da, Sevi Osmanh ba§kentine Yahudileri saflanna 
gekmek igin gelmege tesebbiis ettiginde Sultan onu tu- 
tuklatarak ona ve miiridlerine Miisliimanhgi secmek ve 
idam edilmek arasinda tercih yapmalanni soyledi. Kan- 
si ve pek 50k miiridiyle birlikte Sevi Miisluman olarak 
ya§amayi secti. Boylece Miisliimanlara da hasim olan bu 
yeni Yahudilik tarzindan vazgectiklerini soylediler fakat 
gizlice inanclarini siirdiirdiiler ki Miisliimanlar onlann 
yeni tarz Yahudilige baghhklarina devam ettikleri halde 
Miisluman olduklarini iddia etmelerinden rahatsiz oldu- 
lar ve onlari 0 giinden bu giine olumsuz bir anlam iceren 
donme adiyla adlandirdilar. Yahudi ve Miisliimanlarm 
husumetini geken Sabatay oltinceye kadar tecrid halinde 
yasadi. Oysa miiridleri Osmanh ba§kentinden ayrihp, 
niifusun cogunlugunu Ortodoks Yahudilerin olugturdu- 
gu Selanik'e yerle§tiler. 

7. TANZIMAT REFORMLARI VE 
MEJRUTIYET DEVRINDE OSMANEI 
YAHUDiEiGiNIN UYANI$I 
(XIX. YUZYIE VE XX. YUZYIE BALLARD 

Bircok nedenden otiiru Osmanh Yahudiligi XIX. 
yiizyilda yeniden canlandi. Bunun bir nedeni II. Mah- 
mud (1808-1839) zamaninda planlanan ve onun ogulla- 
n I. Abdiilmecid (1839-1861) ve Abdulaziz (1861- 
1876) tarafindan yiiriitiilen ve II. Abdiilhamid'in (1876- 
1909) uzun saltanati ile Me§rutiyet doneminde zirveye 
c,ikan Osmanh saltanatini yeniden guclendirmeyi amac_- 
layan Tanzimat reformlariydi. Bu reformlar onceki iki 
yiizyil boyunca kendilerini de olduk^a derinden etkile- 
yen Hiristiyan baskisindan Yahudi cemaatini korumayi 
Osmanhlar icjn miimkiin kildi. Osmanh Yahudileri 
Fransiz Devrimi ve ona e§lik eden sosyal ve siyasal degi- 
§iklikler sonucu Avrupa'daki dindajlarmin ozgtirle§me- 
sinden oldukca fazla faydalandilar. Fransiz ve ozellikle 
Ingiliz Yahudileri Osmanh altin caginda Osmanh Yahu- 
dilerinin faydalandigi uretken aktivitelere katilma oz- 
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giirliigiiniin aynisina kavustu. Bu ozgiirliikler varhkli 
Yahudi bankacilik ve ticari miiesseselerinin dogusuyla 
sonuclandi ki bunlann sahipleri, modernlesen Osmanli 
Devleti iginde bir yer bulmak iqin miicadele eden Os- 
manli Yahudilerine, finansal ve diger yardim ve destegi 
acilen sagladilar. Osmanli Yahudiligi XIX. yiizyilin orta- 
lannda gercekle§en i§lerinde uzmanla§mi§ ve bzellikle 
1848'de biitiin Avrupa kitasmda vuku bulan liberal dev- 
rimlere istirak eden ve daha sonraki gerici rejimlerce kac- 
maya zorlanan Yahudilerin gociiyle biiyiik oranda can- 
landi. 18 Bunlann pek qogu yiiklii bir sermayenin yanin- 
da teknik maharetlerini de beraberinde getirdiler ki, bu 
onlara gelisen modern endiistriyel ve zirai kuruluslarda 
etkili bir konum sagladi. Bu kuruluslarda yerli Osmanli 
Yahudilerine onemli is firsatlari saglandi. Bu da yerli ve 
Avrupali Hiristiyanlar tarafindan isjetilen kuruluskrca 
yiiriitiilen Yahudiler aleyhindeki aynmciligi telafi etmi§- 
tir. Buna ek olarak, Osmanli yonetiminden bagimsizhgi- 
ni kazanan Giiney Dogu Avrupa'nin yeni kurulmu§ Hi- 
ristiyan devletlerindeki soykinm ve baskidan kagan bin- 
lerce Yahudi ve Miisliiman Imparatorluga siginiyordu. 
Bu yeni devletler kendi milliyetlerini paylasmaya biitiin 
kurumlann ve insanlarin izlerini silerek etnik ve dini ho- 
mojen bir niifus olusmrmaya cah§iyorlardi. Bunu da, ca- 
mileri, evleri ve okullari tahrip ederek Miisliimanlara ve 
ozellikle de Yahudilere soykinm yaparak ve onlari siirek- 
li kiiciilen imparatorlugun sinirlan icine yapiyorlardi. 
Imparatorluga siiriilen insanlarin sirtlarindaki giyecek- 
lerden baska higbir seyleri yoktu ve Tanzimat yillannda 
kurulan endiistriyel ve zirai kuruluskr igin ucuz is giicii 
saglamaya hazirdilar. 19 

Ermeniler, Rumlar ve Miisliimanlar Tanzimatla Os- 
manli imparatorlugu'nda kurulan sekiiler okullara ve ya- 
banci misyoner teskilatlarinin okullanna gidiyorlardi. 
Oysa Osmanli Yahudileri dini liderlerinin gikjlii ve qogu 
zaman §iddetli muhalefeti yiiziinden bundan ahkonuldu. 
Hahamlar kendilerini kaginilmaz olarak miintesipleri 
iizerindeki niifuzdan boyle bir egitimin alikoyacagi endi- 
sesi tasiyorlardi. Sekiiler Yahudi okullarinin olmadtgi 
yerlerde bazi Yahudi aileler gocuklanni Hiristiyan mis- 
yoner okullanna gonderiyorlardi ki burada bazilan Hi- 
ristiyanliga ihtida ettiler. Bunun iizerine hahamlar Istan- 
bul'da ve Imparatorlugun bazi yerlerinde birkac sekiiler 
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Yahudi okulun agilmasini istemeden kabul ettiler. Bu 
okullar zengin Fransiz Yahudilerince kurulan "Alliance 
Israelite Universelle" tarafindan kurulmuslardi ve haham- 
lar buralarda verilen egitimi kontrol etmek icin israr edi- 
yorlardi. Ustelik, cocuklarmi bu okullara gonderen aile- 
leri tahkir ediyorlardi. Osmanli biirokrasisine giri§ sekii- 
ler bir egitimi gerektirdiginden dolayi, sadece bu okul- 
larda egitim gormiif olanlar Osmanli biirokrasisine gir- 
meyi basariyorlardi. Bu yiizden XIX. yiizyilin son geyr- 
egine kadar Osmanli biirokratlannin biiyiik gogunlugu 
Ermeni, Rum ve Miisliiman iken cok az Yahudi bu firsa- 
ta sahipti. 20 

Ortodoks Yahudilerin dini kuruluslannin agirhgi 
1835'te Tanzimat Devri'nin baslamasi ile biiyiik gapta 
degisiklige ugradi; Bas Haham, Yahudi toplulugunu 
modernlestirmek ve liberallestirmek goreviyle yeniden 
atandi boylelikle diger tebaanin Tanzimatin bir sonucu 
olarak kanun ve diizenlemelerle laik egitimden elde et- 
tikleri faydalan ayni sekilde elde ettiler. Ortodoks Ha- 
hamlar bu cabalara siddetle direndi, cocuklarini laik 
okullara gonderen Yahudiler aforoz ediliyordu, fakat 
1865'te Yahudi milleti icjn kurulan yeni organik kural- 
lar ile birlikte Laik Idari Konseyi olusturmalanyla ha- 
hamlann iktidanni kisitladilar ve hahamlann yalnizca 
dini konularda otorite sahibi olmalari saglandi. Daha 
sonraki Bas Haham Moshe Levy (1872-1908) ve Haim 
Nahum Efendilerin (1908-1920) liderliginde Yahudi 
milleti modernle§ti ve Yahudi gencler yabanci Yahudi 
okullarinda oldugu gibi devlet okullannda da laik egi- 
tim almaya ba§ladilar, dahasi Osmanli biirokrasisinde da- 
ha once Osmanli ticaret hayatinda oldugu gibi onemli 
yerlerde bulundular. 

1881'den itibaren basgosteren anti-Yahudi propa- 
gandalann belirmesiyle birlikte Giiney Rusya'dan Os- 
manli topraklanna 50k sayida Yahudi koyliisii geldi. Hi- 
ristiyan Avrupa devletlerinin Yahudilerin gelmesini red- 
detmesine ragmen Sultan II. Abdiilhamid onlari ho§go- 
riiyle kucakladi. Zaten II. Abdiilhamid onlari Anado- 
lu'daki ta§ralara yerlesmeleri icin yiireklendirirken ge- 
ni§leyen Osmanli endiistriyel ve ticari kurumlan iq'm 
yiikselen i$qi ihtiyacini da kar§ilayacagini dti§iiniiyordu. 
Bu yiizyilin sonlarma dogru, bu gogmenlerin biiyiik co- 
gunlugu 1 895 'te Theodore Herzl'in liderliginde sadece 
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Rusya'da degil ayni zamanda Bati Avrupa'da Dryfuss 
Meselesiyle sembolize edilen Yahudilere yapilan zulme 
bir tepki olan Siyonist hareketin taraftari durumuna gel- 
diler. Herzl Osmanli Filistiri'm'de bir Yahudi devleti kur- 
mak igin planlar kuruyordu, boylece zulmedilmis, olan 
Yahudiler o zaman bulamadiklan ozgiirliik ve umuda ka- 
vu§acaklardi. Macar tarihgi Armenius Vambery tarafin- 
dan saraya sunulan fikir, sultanin Osmanli Imparatorlu- 
gu copraklari iginde bulunan Filistin'de Osmanli idaresi 
altinda bir Yahudi yurdu kurulmasina izin verilmesini ve 
buna kaqilik Avrupa'nin zengin Yahudi bankacilarmin 
imparatorlugun borglarmi odemesini ongoriiyordu. Av- 
rupa ve Amerika'daki diger Siyonist liderlerin amaci ise 
Filistin'i Osmanli 'dan ayirarak bagimsiz bir Yahudi dev- 
leti kurmakti. Abdiilhamid bu fikre Filistinli Hiristiyan 
ve Muslumanlarm gosterdigi tepkilerle birlikte Filis- 
tin'de herhangi bir Yahudi toplulugunun kurulmasina 
§iddetle kar§i gikti. Buna Avrupali Yahudi bankerlerin 
Osmanli 'nin borglarmi odeyeceklerine dair herhangi bir 
mutabakata varamadiklarina iligkin haberler de eklenin- 
ce, Sultan Abdiilhamid Filistin'de bu tarz bir Yahudi ce- 
maatinin kurumla§masini burimiiyle reddetti. Dahasi 
sultan Filistin'e turist olarak giden ve vize limitlerini ta- 
firdigi halde kalmaya devam eden Yahudi miiltecilerin 
bolgeyi terketmeye zorlanmasi hususunda emir verdi. 
Ayni zamanda sultan kendi dominyonlannda yerle§meyi 
arzu eden Yahudi miiltecilere imparatorlugun geli^imine 
katkida bulunabilecekleri du§uncesiyle onlan buyur etti. 
Ama Sultan Filistin'in hangi dinden olursa olsun tiim te- 
banin oldugunu ve higbirine tek ba§ina verilemeyecegini 
ifade etti. Yahudi miilteciler Imparatorluga buyur edil- 
meye devam ettiler. Hatta Filistin'e 'turist' olarak gidip 
vize siiresini gegiren Yahudilerin sultanin kaqi emirleri- 
ne ragmen kalmalarina goz yumuldu. Bu durum Filis- 
tin'deki yerli niifusun muhalefetine kar§in Siyonist ide- 
allerin surdiiriilmesine yardimci oldu. 21 

XIX. yiizyilin sonlanna dogru Osmanli Imparator- 
lugu'na biiyiik Yahudi gocleri, Yahudi milletinin uyani- 
§1, Yahudilerin piyasaya yeniden hakim olmalan, Hiristi- 
yanlarin kanh saldirilarmi arttirdi. Bu durum Osman- 
li'nin ve Yahudilerin dii§ii§e gegmesi ile birlikte yogun- 
lugunu kaybetti. Ama bir kez daha Rum geteleri yeniden 
Yahudi yerlesjm merkezlerine saldirmaya, yagmalamaya, 
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sokaklarda bulduklan ya§h Yahudileri bile katletmeye 
ba§ladilar. Osmanli hiikumeti miimkiin oldugu kadar bu 
saldinlari durdurmaya gal^tiysa da, saldinlar ozellikle 
Hiristiyanlarm yogun oldugu, Istanbul'un bazi yerleri, 
Izmir, Trakya ve Filistin'de devam etti. Bilhassa Filis- 
tin'de Yahudi niifusun artmasindan rahatsiz olan bazi 
Miisliimanlar da bu saldinlara katildilar. Yahudi azinligi 
koruma gabalannin en goze carpani Istanbul'un Anadolu 
yakasinda bulunan Haydarpa§a Gari'nin, Rusya'dan ge- 
len Yahudi miiltecilerin Filistin'e gitmeden once ilk ko- 
naklama yeri olmasidir. 1895 yihnda burada ya§ayan Ya- 
hudilerin sayisi o kadar artmi§tir ki Yahudi toplulugu 
gara yakin bir sinagog in§a etmeye karar vermi^ti. Ancak 
bu bolgede yajayan ve cogunlugu tegkil eden Rumlar si- 
nagog yapiminda gali§an i§cilere saldirdi ve Yahudileri 
bolgeyi terk etmeleri igin tehtid etmeye ba§ladi. Ancak 
II. Abdiilhamid, sinagog in§aatinda gali^an i§gileri koru- 
mak igin bolgeye kendi muhafizlanni gonderdi. Yahudi- 
ler minnettarliklanni belirtmek igin, Ispanya'dan impa- 
ratorluga geli§lerinin dort yiiziincii yildoniimiinu 
1892'de biiyiik bir torenle kutladilar. Yeni sinagoga, Sul- 
tan Abdiilhamid'in isminin §erefine istinaden, "Hemdat 
Israel" adini verdiler. Yahudilerin Osmanli'ya olan sada- 
kati, o zamanlarda Imparatorluktan yeni kopmu§ olan 
bolgelerde, ozellikle Romanya ve Bulgaristan'da, Yahu- 
dilere yonelik saldirilann ba§lamasiyla, iyice saglamla§ti. 

Her ne kadar Siyonist te§kilat Osmanli Imparator- 
lugu'nda kendi kollanni olu§turup Imparatorlukta ya§a- 
yan Yahudilerin Filistin'e gog etmelerini te§vik ettiyse de 
Hahambas/nin onderligindeki Osmanli Yahudi cemaati 
bu tarz §eylerle bir i§lerinin olmadiklanni beyan ederek 
sultana olan baghhklanni siirdurdiiler. Gergekten de Im- 
paratorlugun sinirlan iginde saldinya ugramaktan ziyade 
koruma goren Yahudiler igin boyle bir ihtiyagtan soz edi- 
lemezdi. Avrupa'da baski ve zulum altindaki Yahudilerin 
Hiristiyanlardan kagacak bir yer aramalarini da tarn ola- 
rak kavrayamiyorlardi. Fakat Avrupa'dan kagan Yahudi- 
leri Filistin'e ulastirabilmek igin ba§ haham Siyonistlerle 
kimi zaman is,birligi yapti. Amaci Istanbul'da ve diger 
kentlerde ya§ayan Yahudilerin beslenme ve ev ihtiyagla- 
rini onlemekti. Osmanli Yahudileri, Yahudi milliyetgili- 
ginin Siyonist §ekline kars_i oldular. Ayni zamanda Os- 
manli Devleti'ne saldiran Ermeni, Rum Hiristiyan mil- 
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liyetcilik akimlarma ve diger milliyetcilik hareketlerine 
kar§i da direndiler. Bu topluluklar Batili istilacilara yar- 
dimci oluyorlardi. Amaclan Osmanli'nm parcalanmasiy- 
la ortaya gikacak bosjuktan istifade ederek kendi bagim- 
sizliklarini kazanmakti. Yahudiler bu azmliklarm bu tiir 
emellerine Osmanli Devleti ile i§birligi yaparak kar§i 
Ciktilar. Bu nedenle, 1910-1923 yillan arasmda Osman- 
hlann Avrupalilar ile yaptigi savaflarda Osmanlilarm ya- 
ninda olan tek gayrimiislim azinlik Yahudilerdi. Balkan 
Savaskri (1911-1913), I. Diinya Savasi (1914-1918) sira- 
smda Osmanli biitiinliigunu savundular, Kurtulus, Sava- 
§i'ni (1918-1923), ulusal biitiinliigii desteklediler. I. 
Diinya Sava§i'ni takip eden yillarda milliyetci Hiristiyan 
azinlik ve i§galci miittefik kuvvetleri, Tiirklerin yogun 
olarak ya§adigi bolgede bir Tiirk devleti kurulmasim en- 
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gellemeye cah^tilar ve Tiirklerin ulusal kurtulu§ hareke- 
tini destekleyen Yahudilere baski ve zuliim uyguladilar. 
Osmanli Imparatorlugu'ndaki son bas haham olan, Ha- 
im Nahum Efendi, Mustafa Kemal'in ba§inda bulundu- 
gu Tiirk kurtulus, hareketini destekledigi icin i§galci 
miittefik kuvvetleri tarafindan 1919 yilindakovuldu. In- 
giltere ve Fransa onun Ingiltere'ye ve daha sonra da Ame- 
rika'ya gidip Bati diinyasina Tiirkiye'nin durumunu 
agiklama cabalanni engellediler. Ancak o Tiirk milliyet- 
cilerine gizlice yardima devam etti. Lozan ban§ goriisme- 
leri sirasinda, Mustafa Kemal'in dava arkada§i, milli sef, 
Ismet Inonii'nun dani§manligini yapti. Lozan Ban§ Ant- 
lasmasi ile Tiirkler, kindar miittefiklerin Sevr Antlasma- 
si ile kabul ettirdikleri agir kosullan ortadan kaldirmi§ 
ve 1923'te Tiirkiye Cumhuriyeti'ni kurmuslardir. 
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smanh imparatorlugu'nda ve daha sonra mo- 
dern Tiirkiye'de Yahudi cemaatinin statiisiine 
ili§kin iic ana doniim noktasi vardir. Bunlardan 
birincisi, XIX. yiizyihn ortalarinda Tanzimat donemin- 
deki dinsel-idan reformlarla yasanmi§tir. ikincisi, Os- 
manli Imparatorlugu'nun dagilmasi ve yerine modern, 
laik, ulusal bir Cumhuriyetin kurulmasiyla birlikte orta- 
ya cikmi§nr. Bu donemde, Yahudi cemaati millet siste- 
minden kaynaklanan toplumsal bzerkligini yitirmis,; ce- 
maat iiyeleri, Osmanh padisahlannin tebaasi olmaktan 
cikmis, ve Turk ulusunun bir mensubu, ve de Cumhuri- 
yet'in vatandaskn haline gelmi§tir. Ikinci Diinya Sava- 
si'ndan sonra ise, sarkac kismen de olsa yeniden harekete 
gecmi§, cok-partili sisteme gecerken, Tiirkiye, Yahudi 
cemaatinin daha onceleri sahip oldugu cemaatsal hakla- 
nn bir kismiru mde etmigtir. 

Osmanh idaresi altinda, Yahudi cemaatinin statusii, 
Islam hukukuna gore (§eriat) diizenlenmi§tir. Bunun so- 
nucunda, Yahudi cemaati icislerinde genis bir ozerklik- 
ten istifade etmi§; mall, dini, kiiltiirel, toplumsal ve yar- 
gisal meseleler hahamlann yetki alanina girmi§tir. Islam 
hukuku, tek-Tann inancina sahip gaynmiislim bir azin- 
lik olarak, Yahudi cemaatinin himaye altina almmasini 
ongormektedir; Osmanh imparatorlugu'nda bunlann 
hamisi konumunda olan ki§i ise islam devletinin ba§i 
olan Osmanh padi§ahi idi. 

Ozerk yonetim sistemi, XIX. yiizyilda, 'Tanzimat' 
adi altinda bilinen modernlesme ve reform siirecinin bir 
uzantisi olarak yeniden tanimlanmi|tir. Gaynmiislim te- 
baayla ilgili olarak, bu donemde yapilan reformlarin en 
onemli amaclanndan birisi, dinsel gorevlilerin yetkileri- 



ni budamak ve laik liderlerin cemaatlerin yonetimindeki 
etkinligini ve giiciinu arttirmakti. Bu arayij ise, XIX. 
yiizyihn sonlariyla XX. yiizyihn ba^larmda imparatorlu- 
ga hakim olan ve modernle§me siirecini hizlandirmak 
icin laik kurumlarin giiciinu geleneksel ya da dinsel 
olanlara kar§i giiclendirmeyi amaclayan egilimle tama- 
men ortu§mekteydi. Yahudi cemaatinin dim liderleri 
olan hahamlar, bazi yetkilerini bu donemde de muhafaza 
ettiler, ciinku reformlardan birisi, ba§hah.amhgin (Ha- 
bambaphk) kurulmasiydi. Bu kurumun ba§inda, ba§kent 
istaubul'da gorev yapmakta olan Hahamba§i vardi. Di- 
ger bashahamlar ise genelde imparatorlugun eyalet mer- 
kezlerinde gorev yapmaktaydi. Ba§kentteki ba§hahamla 
yakin bir iliski icinde olmalarina ragmen, Istanbul di§in- 
daki bashahamlar geni§ bir hareket serbestisine sahipti- 
ler. Bu makamlara ilaveten ve reformlarin bir uzantisi 
olarak, Yahudi cemaati yonetimsel meseleleri halletmek 
ve reformlari uygulamak icin (din gorevlisi olmayan ki- 
§ilerden miite§ekkil) komiteler olusmrmusmr. Ne var ki 
burada vurgulanmasi gereken bir husus, bu komitelerin 
ba§inda olan ki§ ilerin, dim ve torensel hususlarda cema- 
atin lideri olan ba§hahamlara daima derin ve itaatkar bir 
hiirmet gostermi§ olmalandir. 

Osmanh devlet yetkilileri ile Yahudi cemaati ara- 
sindaki iligkinin onemli bir unsuru, cemaatin Imparator- 
luga olan baghligi idi. Yunan ve Ermeni (Hiristiyan) 
azinhklardan farkli olarak, Yahudi cemaatinin, sinirlarin 
hemen otesindeki imparatorlugun diismani olan devlet- 
lerle siki ili§kileri yoktu. Yahudi ulusal uyani§ini tesvik 
edecek diisman konumunda olan bir Yahudi siyasi varh- 
gi olmadigindan, Osmanh devlet yoneticileri, Yahudi ce- 
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maatini diger gayrimiislim azinhklara kiyasla daha sadik 
ve giivenilir bulmuslardir. Ne var ki, yoneticilerin bu ce- 
maate tarn anlamiyla giiven duydugu da soylenemez. Bu 
kuskunun, ilki bazi Yahudilerin yabanci bir devletin va- 
tandasjigina sahip olmasi olgusu olan iki temel nedeni 
vardi. Imparatorluk o donemde Rusya'yi ba§ diismam 
saydigindan, ozellikle Rus vatandashgi olanlar suphe cek- 
mekteydi. Ikinci bir unsur ise, '"Zion'a Donus/'ii ve Os- 
manh imparatorlugu'nun sinirlan icinde bir Yahudi ulu- 
sal kimligi yaratmayi amaglayan Siyonist harekecin dogu- 
sudur. Orta Avrupa menseli olmakla birlikte, Osmanlilar 
bu hareketin Dogu Avrupa'dan nes/et ettigini ve Rus yan- 
lisi oldugunu diisiinmusler ve hatta Siyonist hareketi Rus- 
ya'nin emperyal amaclarinin bir yan iiriinii olarak algila- 
mislardir. Bu yiizden, bu harekec, Imparatorlugun giiven- 
ligine ve toprak biitunliigune yonelen bir tehdit olarak go- 
riilmu§tur. Buna ragmen, Osmanlilar, Imparatorluga 
onemli ekonomik katkilar saglayacagi diisiinulen Yahudi 
gogmenlerin yalnizca Filistin'e degil, Imparatorlugun her 
yanina yerlesmelerine miisaade etmis tir. 

imparatorluk igindeki Yahudi cemaati icin Siyonist 
harekete katilip katilmama meselesi ciddi bir uyusmazhk 
konusu olmu§tur. Yahudiler ibranice galismalara luz verip 
Filistin'e yerlesim politikasini mi desteklemeliydi, yoksa 
Osmanh yoneticileri ile ters dii§memek ve §iiphe cekme- 
mek icin Siyonist faaliyetlere karsi mi gikmahydi? Bu ara- 
da, Filistin'deki Yahudi yerlesimcileri arasindaki egilim, 
ornegin benim kendi ailemin de XIX. yiizyilm sonunda 
yaptigi gibi, Osmanh vatanda§ligi iqia ba^vurmak ve (bu 
vatanda§hgi) kabul etmekti. Daha sonra gorecegimiz gi- 
bi, sadakatsizlik ve dis baglanti suclamasi, Yahudi cema- 
atinin statiisiine iliskin her doniim noktasinda tekrar tek- 
rar su yiiziine cikmi§tir. 

Bu statiiniin nihai bir don^iime ugradigi ikinci ta- 
rihsel donemeg ise, Imparatorlugun yerini Cumhuriyet'e 
biraktigi donemdir. Daha once, Osmanh padi§ahinin te- 
baasi olan ozerk ve himaye altindaki bir cemaatin iiyesi 
iken, bu donemde Yahudiler, Cumhuriyet'in, uyrukluk 
itibariyle Turk ve din itibariyle Musevi olan e§it statiiye 
sahip vatanda§lan haline gelmi§lerdir. Lozan Andla§masi 
kendilerine onemli bazi garantiler verirken, yeni Tiirk 
anayasasi bu cemaatin sahip oldugu ozerkligi biitiin yon- 
leriyle kaldirdigi i^in, ba§langigta Yahudi cemaati kendi 
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konumunu bicak sirtinda gormiistiir. Tiirk hiikiimeti, 
Lozan Andlasmasi'nin 38-44. maddelerini harfiyen uy~ 
gulamayi yiikiimlenmistir. Bu maddeler, azinhklara, iba- 
det, seyahat ve kendi dillerini konufma ozgurliiklerini 
biitiiniiyle tanimi§; Tiirkiye'nin Miisliiman vatanda§lan- 
nin sahip oldugu medeni ve siyasal haklarin aynisini on- 
lar icin de temin etmis; ve azinliklann kendi dillerini 
kullandiklan hayir ve egitim kurumlan ile dint ve sosyal 
kurumlar olusturmalarina imkan vermi§tir. Bu andlas- 
ma, aynca, hiikiimetin, bunlarin yetkili temsilcileri ve 
kurucu orgiitleri eliyle bu kurumlara malt katkida bulun- 
masini ongormii§tur. 42. madde ise evlilik ve bo§anma 
hususunda cemaatlere ozerklik vermistir. Sonug olarak, 
Lozan Andlasmasi, gayrimiislim azinliklann ve cemaatle- 
rin kendilerini ilgilendiren hususlarda daha once sahip ol- 
duklari ozerk yonetimsel haklan muhafaza etmistir. 

Ne var ki, Cumhuriyet'in yeni anayasasi ve sonraki 
yasalar, Lozan Andla§masi'nin vermis oldugu garantiler- 
le celisir goriinmekteydi. Bunlar, bafhahamhk da dahil 
olmak iizere, ozerklik temelindeki millet sistemini ilga 
etmis; gaynresmi dint evlilik ve bosanma torenlerine izin 
vermekle birlikte, aile hukuku konusunda laik mahke- 
meleri yetkilendirmif ve yabanci orgiit ve kurumlarla her 
tiir baglantiyi yasaklami^tir. Bu sonuncusu ozellikle 
uluslararasi diizeyde siyast amaclan olan dint orgiitleri 
hedef almistir. Bu baglamda, ne Muslumanlarin, ne Ya- 
hudilerin ve ne de Hiristiyanlarm, Islam Kongresi ya da 
Yahudi Kongresi gibi orgiitlere katilmalanna miisaade 
edilmi§tir. Aciktir ki, bu yasaklar Tiirk vatanda§lari ara- 
sinda ayrim yapmamaktaydi; ne var ki, bu esklik her za- 
man gozetilmis degildir. Daha sonra kabul edilen yasalar, 
azinhklara belli sinirlamalar getirmistir. Azinhk iiyeleri- 
nin hiikiimette, kamu kurumlannda ve yargi sistemi 
icinde gorev almalan yasaklandigi gibi, din egitimi ve 
Ibranice egitim verilmesi de yasaklanmi§tir. Azinhklar 
askert akademilere alinmami§, bunlarin silah tajimalan 
yasaklanmi§ ve seyahat etmek icjin polisten izin almalan 
istenmi§tir. Ancak Cumhuriyet de, Imparatorluk gibi, 
onlan Yunanlilar veya Ermenilerden daha sadik saydigi 
igin, bu son yukiimluliik Yahudilere uygulanmamistir. 

Bu ozel imtiyaz, ku§kusuz, Yahudi cemaatinin bii- 
yiik cogunlugunun Lozan Andlasmasi'nin sagladigi ayn- 
cahklardan feragat etmesine, (boyle bir durum varsa) sa- 

I TOPLUM 



hip oldugu yabana vatanda§hgi terketmesine, ve gele- 
ceklerini yeni Cumhuriyetle 6zde§ gormelerine ili§kin 
kararlariyla yakindan ili§kilidir. 1926 yili, ba§hahamh- 
gm sahip oldugu yetkilerin sona ermesine ve cemaatin 
ozerk orgiitlenmesinin ilga edilmesine tamklik etmi§tir. 
Bu cemaatin iiyeleri bundan boyle uyrukluk itibariyle 
Turk, dim olarak da Yahudi olmu§lardir. 

Yahudi cemaatini boyle bir karar almaya ikna husu- 
sunda, devlet yetkililerinin ve basmin baskisi onemli bir 
rol oynamakla birlikte, bu karann, tiim haklar ve yii- 
kiimliiliiklerle birlikte, soz konusu cemaatin bu yeni dii- 
zende asli vatanda§ olma yolundaki samiirn bir giri$imi 
oldugundan ku§ku duymamak gerekir. Onlar, daha once 
Osmanh Imparatorlugu'nda oldugu gibi, Cumhuriyet'e 
de sadakat gostereceklerdi. Devlet ile dinin birbirinden 
aynlmasi modernle§me yolunda bir adimdi, ve Yahudiler 
Bati Avrupa iilkelerinde ya§ayan soyda§lariyla benzer bir 
statiiye sahip olacaklan iimidi icindeydiler. Ne var ki, 
Turkiye bir gecede modern, Bati tipi demokratik bir 
devlete donii§mii§ degildir. Trakya olaylan ve Varhk Ver- 
gisi orneginde oldugu gibi, Yahudilerin bu donemde 
maruz kaldigi baski ve aynmcihk, hakiki e§itligin sag- 
lanmasindan onceki durumun bir tasviridir. 

Yahudi cemaatine ilifkin belli geli§meler, yonetici- 
lerin Yahudi azinhga yonelik davrani$lanni etkilemiftir. 
Bunlardan birisi, belirgin demografik degi§imdir : XX. 
yiizyihn ba§larinda Imparatorluk sinirlan icinde yakla§ik 
150.000 Yahudi yajamaktaydi. 1927'de yapilan Cumhu- 
riyet'in ilk niifus sayimina gore, bunlarin sayisi 
82.000'di. 1935 yihnda gelindiginde ise, biiyiik cogun- 
lugu, iktisadi faaliyetlerin yogunla§tigi ve daha yiiksek 
bir egitim imkaninin oldugu kent merkezlerinde otur- 
mak iizere, bu sayi 78.000'e dii§mii§tiir. Benzer egilim, 
onceki 1927 niifus sayiminda, Tiirkiye'de ya§ayan 
82.000 Yahudi'den 63.000'inin Istanbul (47.000), Izmir 
(10.000) ve Edirne (5000) §ehirlerinde ya§adiginin orta- 
ya cikmasi neticesinde gozlenmijtir. 

Yahudi cemaatini derinden etkileyen bir ba§ka de- 
gifim ise, dil alaninda ortaya cikmi§tir. Ladinonun yeri- 
ne, Tiirkce, Yahudilerin konu§ma dili olmuftur. Bu do- 
nii§iim, Yahudilerin yabanci degil de Tiirk vatanda§i ola- 
rak algilanmasina onemli katkida bulunmuftur. Egitim 
alaninda ve diger alanlardaki ,uzun soluklu geli§meler de 
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devletin Yahudi vatanda§larina kar§i tavrmi etkilemiftir. 

Yahudi cemaatinin ya§amindaki iiciincii onemli do- 
nii§iirn, 1946 yihnda, cok partili demokrasiye gec;i§le bir- 
likte ya§anmi§tir. Bu donemde, Osmanh devlet gelenegi- 
nin bazi unsurlan tednci olarak yeniden su yiiziine cik- 
mi§, Turkiye, demokratik Bati Avrupa blokuna tam iiye 
olmaya daha fazla yakla§mi§tir. Bu, ilk baki§ta goriindu- 
gii denli celi§kili bir durum degildir, ciinkii, Atatiirk, Os- 
manh gelenek ve kurumlarini kisa zamanda ilga etmeyi 
amacladigi halde, o kurumlarm cok uzun bir siiredir mev- 
cut olu§u bu amacin gercekle§mesini imkansiz kilmasa 
bile zorla§tirmaktaydi. Modern laik Cumhuriyet'in kuru- 
culannin oliirniinden sonra, bazi Osmanh kurumlan ye- 
niden hayatiyet kazanmi§tir. Bati ile giiclii baglar, de- 
mokrasinin ve serbest secimlerin hayata gecirilmesi, ve 
modernle§me yolundaki cabalar, devlet ile din arasindaki 
aynmi hicbir §ekilde tehlikeye atmayan geleneklerin ye- 
niden canlanmasini engelleyememi§tir. Eski kurumlarm 
yeniden ihyasi, sosyal ve siyasal olarak anlamh goriindii- 
gu gibi, iktidardaki partilerin de i§ine gelmekteydi. 

Ashnda Tiirkiye'deki Yahudi cemaatinin sosyo-po- 
litik konumundaki doniifiim, Tiirkiye'deki cogunlugun 
d6nu§iimuntin bir yansimasiydi. Bu cogunluk, Tiirkce 
konu§an Miisliiman vatanda§lardi. Bunlarin her ikisi de, 
modern laik ulusun in§a edilmesinden sonra bu ulusun 
bir parcasi olmu§ ve cok partili sistemle birlikte, Osman- 
h cemaat sisteminin bazi yonlerini yeniden canlandirmi§ 
ve bu unsurlan modern laik ulusal devletin sinirlan icin- 
de kendi hayatlarina uyarlami§lardir. 

Yahudi cemaati ile ilgili olarak, eski ile yeninin bu 
birararaya geli§inin en iyi ornegi, bafhahamligin yeniden 
ihdas edilmesidir. 1953 tarihli bir yasa, Yahudi cemaati 
icin bir ba$ hahamin secimini ongormekteydi. Bu yasa, 
millet sistemini yeniden yiiriirliige koymadi, ciinkii boy- 
le bir adim devlet ile din arasindaki aynmi ortadan kal- 
diracakti. Bu yasa, ba§hahamhga sinirh idari ve torensel 
yetkiler vermis,, fakat aile hukuku hususunda yargi yet- 
kisi gibi, devletin laik yapisini degi§tirebilecek yetkiler 
vermekten kacinmi§tir. 

Bir ba§ka ornek ise, Yahudi topluluklarin Tiirkiye 
di§indaki orgiitlerle olan baglarini yeniden kurmalarina 
ve daha da otesi, bu orgiitlerin Tiirkiye icinde faal olma- 
lanna verilen izindir. Bu baglarin cemaatsal-dinsel bir 
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karaktere sahip olmasi ve 'ulusal' anlamlar tafimamasi 
gerekmekteydi, ama Tiirkiye, Yahudi vatanda§Iarmin Is- 
rail'e gociine izin verdigi gibi, onlarm Tiirk vatanda§hk- 
larini korumalanna da miisaade etmi§tir. Bunlann Tiirk 
vatandafhgindan baska bir vatanda§liga da sahip olma 
hakki, Tiirkiye'nin 1969 yihnda Fas'da diizenlenen Islam 
Konferansi'na (el-Aksa yanginindan sonra) kanli§mm 
hemen akabinde taninmi§tir. Bu tarihten sonraki olaylar, 
Yahudi orgiitlerinin Washington'da ve ba§ka yerlerde 
saglayacagi yardimm potansiyel faydalart hususunda, 
Tiirkiye'nin kesin bir kanaat olu§turmasina yol acmisnr. 

Osmanhlara ozgii uygulamalarla, modern Tiirki- 
ye'de de kar^ila^ildigina dair ba§ka ornekler de vardir, fa- 
kac burada sozii edilecek olan son ornek, Imparatorlugun 
Yahudi cemaatine yonelik policikalarinin bir bakima ha- 
la devam ettigini gostermektedir. Bu ise, Yahudilerin Is- 
panya'dan kovulu§unun ve daha sonra padi§ah ve yoneti- 
ciler tarafindan sicak duygularla kaqilandiklan Osmanh 
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imparatorlugu'na goclerinin yildonumiidiir. Osmanli 
Imparatorlugu 1892'de bu gociin 400 'iincii yildoniimti- 
nii kutlami§ti ; yiizyd sonra, Tiirkiye Cumhuriyeti Yahu- 
di gogunun 500'iincii yilini idrak etmi§tir. Her iki kut- 
lama sirasmda da, Tiirk yoneticilerin, ozellikle Yahudiler 
olmak iizere, gaynmiislim azmliklara kucak agmalari ve 
onlara ho§goriiyle muamele etmeleri ovgiiyle yadedil- 
mi§tir. 

Sonuc; olarak, Yahudi cemaatinin Osmanli Impara- 
torlugu'ndaki ve modern Tiirkiye'deki statiilerindeki de- 
gi§iklikler, aslinda yerlesjk geleneklerin kolayca yok edi- 
lemeyecegini gostermektedir. Belli kosullarda, bunlar, 
gecmi§tekine benzer amaglara hizmet etmek iizere yeni- 
den giin yiiziine cikabilmektedir. Bu siirecin yalnizca Ya- 
hudi cemaatiyle simrh oldugunu dii§iinmemek gerekir; 
benzer §ekilde, Tiirkiye'deki sosyo-politik ve kiiltiirel 
geli§meler bir biitiin olarak zamaii zaman Osmanli gele- 
neklerinin yeniden ortaya cikmasina yol a£mi§tir. 
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OSMANUIAR VE 
MIUET-i SADIKADAN ERMENILER 



PROF. DR. ENVER KONUKCU 
ATATURK ONlVERSiTESi FEN-EDEBlYAT FAKOLTESl 



lk devir Osmanh vekayinamelerine gore, Os- 
\Jy manlilar Kayilardan kaynaklanmakta idiler. 
t/ Bu kabile, Oguznamelerdeki yirmidort Oguz 
boyundan biriydi. Tiirkistan'da Mogollar'in ortaya 91k- 
masi, giiclenmesi ve sonra da Harezmliler'i maglup ede- 
rek, batiya ve giineye yonelmeleri, biitiin kabileler ara- 
sinda bir kayna§maya sebeb oldu. Ceyhun'u a§an bir 50k 
Tiirk kabilesi kurtulu§u Hindistan'a ya da Iran iizerin- 
den Azerbaycan'a, Anadolu'ya gecmekte buldular. Kayi- 
lar da, yaygin rivayetlere gore, onceleri Horasan'da goze 
carpmisdar, takiben de diger kabileler gibi kurtulu§u 
Anadolu'ya gecmekte gormii§lerdi. Yine bu vekayiname- 
lerin kaydettigine gore, Kayilar, Aras Nehri boyunu ter- 
sine takip etmi§ler, Agri Dagi kuzeyindeki Sa'd Cukuru 
ve Siirmeli Gukuruna gelmi§lerdi. Tarihi goc, Selcuklu- 
lar'in dogu sinirlanna dogru olmu§, Erzurum'daki yone- 
ticilerin uygun gormesi ile de Pasinler, Erzurum ve Er- 
zincan'da bir miiddet yaylami§lar ve kislamis^ardi. 1 

Antik devrin Latin ve Grek kaynaklan, Kaydann 
goc ettigi bir miiddet kaldigi araziye "Armenia" adini 
vermektedirler. Hem bati ve hem de Islam kaynaklan, 
Armenia/Ermeniyye'yi dorc kisma ayirmi§lardir. Kayila- 
nn bir zaman ya§adiklari Erzurum ve cevresi de Armenia 
cografi bolgesi altinda goze carpmaktadir. 

Boylece, XIII. yy.'da, Kayilarm Armenia'ya ayak 
basmalan ile Osmanh-Ermeni miinasebetleri ba§lami§ 
olmaktadir. Ertugrul, sonunda kabilesinin onemli bir 
boliimii ile Sakarya Boylanna hicret etti. Bithynia sini- 
nnda, Sogiit-Domanic havalisinde yerle§ti. Selcuklu Sul- 
tani, cokmekte olan devletin bu sininnda, Bizans'a kar§i 
gaza ile Ertugrul'u gorevlendirdi. O'nun halefi Atman 



veya Osman idi. Beyligin kurucusu da bu gazi olmu§tur. 
Osman Bey, Bithynia'da, giiclenmesi esnasinda, Ermeni 
Bazan ve cevresinde de faaliyette bulunmuf tur. Fakat Bi- 
zans ve ne de ilk Osmanh kaynaklarinda Ermenilerin, 
Ermeni Bazan'nda bulunduklanna dair ufak bir ima da- 
hi yoktur. Ama, Bizans'in coku§ devrinde, bazi Ermeni 
topluluklannin bu bolgede ya§adigi da ihtimal dahilin- 
dedir. 2 

Orhan Gazi'nin torunu, Yddirim lakapli I. Bayezid 
zamaninda, Dogu Anadolu'da, Erzincan ve Kemah sefer- 
leri esnasinda, bolgede sakin ve teba'a Ermenilerle de te- 
masa gelinmi§tir. Ki bunlann cogu Mengiiciiklerden be- 
ri, §imdi de Mutahharten'in vatanda§lan arasinda idi. 
Dogudan bir firtina gibi esen Temiirleng ise Siirmeli, 
Kagizman, Kars; Ani, Pasinler; Erzurum, Pekeric, Ter- 
can ve Erzincan'daki Ermenilere kar§i §iddet gostermi§, 
baglarini bahcelerini yok ederken, kiliseleri de yiktirmi§- 
tir.' 

Dogu Anadolu, XV. yy. ba§lannda iki Turkmen ai- 
lenin rekabet alanmda kaldi. Once Karakoyunlular, son- 
ra da Akkoyunlular kendilerine bagh boylan ve a§iretle- 
ri Kars, Erzurum, Erzincan, Sivas ve Diyar-i Bekr taraf- 
lannda iskan ettiler. Bu mozayik icinde Ermeniler de bu- 
lunuyor ama, siyisi ve askeri faaliyetleri ise hie goze 
carpmiyordu. Reaya statiisiinde olup, dini i§lerinde ser- 
besttiler. Yasaha-i Hasan-i Diraz yani Hasan Bey Kanunu 
ile de yukumliilukleri belirlenmi§ti. 4 

Istanbul'un fethinden sonra Anadolu'nun kuzeyin- 
deki yayilma ve hiikumranlik faaliyetlerini sistemli bir 
§ekilde devam ettiren Fatih Sultan Mehmed, Amasra, Is- 
fendiyarogullan, Trabzon Rum imparatorlugu'nu iilkesi- 
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ne katmi§ti. Ermenilerin inane ve vatanda§lik hukukuna 
riayet gosteren II. Mehmed, Istanbul'da, dini gorevlerini 
yerine getirmelerine dair izin de vermifti. 5 1453'teki ta- 
rihi fetih olayi ve II. Mehmed konusu Ermeni §airleriniri 
ilham kaynagi olmu§ ve baskentte sakin Arakel Bali- 
sec'i's, kirkdort dortliikten meydana gelen §iiri ile padi- 
salu ovmiiftiir. 6 Fatih Sultan Mehmed, 1473 Agusto- 
s'unun ikinci haftasinda, Tercan-Bayburd arasindaki bas- 
kent yakmindaki Otlukbeli'nde, Akkoyunlu Uzun Ha- 
san'i maglup etmi§ ve boylece Osmanli hakimiyeti bu 
yorelere kadar kendisini hissettirmis,tir. 7 Ermeni teba'a, 
az once de Uzun Hasan'a ve onun devletine bagli idi. Ni- 
tekim, Asikpasazade'nin bir kaydindan anlafildigina go- 
re, Ermeniler, meydana gelen hadiselerden zarar gormii§- 
ler ve halli icin Uzun Hasan'dan ricaci olmu§lardi. 8 

II. Bayezid devrinde, doguda Osmanli sinin Refahi- 
ye Daglan'na kadar idi. Buradan sonra dogu Azerbaycan 
olarak nitelendiriyor ve Serhad Kalesi de Karasu/Firat ki- 
yisindaki Erzincan'di. Trabzon'da valilik yapmakta olan 
Yavuz, §ah Ismail harekatini yakindan takip etmi§, 
O'nun kisa zaman sonra, Osmanhlar icm de mesele gika- 
racagmi anlamisti, Akkoyunlu Devleti'ne §erur hadise- 
sinden sonra Tebriz'de son veren §ah Ismail, Osmanli si- 
ninna kadar her yeri pervasizca yakip-yikmi§ti. Siinnile- 
re karfi amansiz bir takibat yaparken, yore Ermenilerini 
de ezmi§ti. Bu yiizden, onlar daha emin bolgelere goc, et- 
me zorunda kalmi§lardir. Ibn Kemal'e gore, §ah Ismail 
Akkoyunlu'nun "diri ve oliisii"nu takip eder olmuftu. 9 

Dogu Anadolu'da, bu korku havasina Yavuz Sultan 
Selim 15 14'de, kesin sekilde, (Jaldiran Meydan Savasi ile 
son vermi§tir. 10 

Kanuni Sultan Siileyman devrinde, Erzurum Bey- 
lerbeyligi kuruldu. Yeni diizenlemeler yaninda, "kanun- 
name" ne§ri ile de hem Turk hem de Hiristiyan (Giircii 
ve Ermeni) ahalinin haklari korunmustur. 11 1555 yilina 
kadar, doguda Osmanli-Safevi miicadelesi devam etmi§ 
ve ahali biiyiik zarar gormu|tii. Tahmasb'in Erzurum, Er- 
zincan ve Bayburt taraflanndaki seferinde, cok sayida 
miisliiman hayatim kaybettigi gibi cami ve diger kutsal 
makamlar tahrip edilmi^tir ki Pulur'daki Akkoyunlu ca- 
misinin kitabesinde ve vakfiyesinde hadise belirtilmi§- 
tir. 12 

Uzun bari§ donemi, sinirlann Hazar Denizi, Aras 
Sahilleri ve Tebriz'e kadar uzanmasi, tebaa Ermeniler iq'm 
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de yararh oldu. Hristiyan olmalarina ragmen, iilke icin- 
de serbestije dola§tilar, ticari etkinliklerde bulundular. 
§ahrah-i garbinin yerini alan yollar, Tebriz, Nahcivan ve 
Gence'den ba§liyor ve Istanbul'a uzaniyordu. Iranli ve 
Osmanli tiiccarlar yaninda Ermeniler de irki yetenekleri 
dolayisiyla hem ticarette ve hem de bulunduklan sehrin 
sosyal hayatinda kendilerini gosteriyorlardi. 

XVII. yy. baflarmda, Celali olaylari nedeni ile te- 
baa' hususen Ermeniler arasinda da huzursuzluklar ba§- 
gosterdi. Erzurum, Erzincan, Harput, Malatya, Kayseri 
ve Sivas gibi merkezlerde ya§ayan Ermeniler, 1595-1640 
tarihleri arasinda, bulunduklan yerleri terk etmeye ba§- 
ladilar. Firat kenarmdaki Kemah kasabasindan olan Gri- 
gor isimli bir Ermeni, Celaliler ve onlarin yarattiklari fi- 
ili durumlara temas etmekte ve bu yiizden Ermenilerin 
batiya, coklukla Istanbul'a kadar goc ettiklerini yazmak- 
tadir. Izmit'de ve Sabanci'ya bagli Ada isimli koy etrafin- 
da yerle§en Ermenilerin bir ucu da Tekirdag'inda idi. Sa- 
ray, Ermenilerin de bulundugu Anadolu kackinlarinin 
bu yayilifini goz oniinde tutmu§ ve 1609 ile 1635 tehci- 
rini yapmistir. Ermeni tehcirleri genelde Bizans'tan ba§- 
layarak, Osmanli idaresine kadar hep dogu-bati istika- 
metinde meydana gelmi§tir. Ama bu defa, Grigor'un da 
temas ettigi gibi tersine goc yaptinlmi§ ve Istanbul, Iz- 
nik, Izmit ve Tekirdag'da sakin Ermeniler, zorla ve baski 
ile de olsa, eski kasabalarina, yurtlarina gonderilmisler- 
dir. 1635 gocii de Sultan IV. Murad'in te§ebbusii ile bas- 
latilmi§ ve ilgililer Erzincan, Kemah, Egin ve Divrigi'ne 
yollanmislardir. Bu hadisede iki grup Ermeni vergi tah- 
sili nedeni ile birbirleri aleyhine cah§mi§lardir. 13 

Evliya Celebi, Sivas, Erzincan, Erzurum, Kars, Re- 
van ve Tebriz tasvirlerinde Ermeniler ve sebep olduklan 
bazi anlasmazhklara dair bilgi vermektedir. O'na gore, 
Revan, Nahcivan ve Tebriz, Osmanli-Safevi diinyasinin 
sinirdaki onemli ticari merkezleri idi. XVII. yy.'da, Do- 
gu Anadolu'dan gecen seyyah Jean-Babtiste Tavernier, 
Ermeniler 'e dair daha etraflica bilgiler vermekte ve onla- 
rin ne kadar serbestlige sahip olduklarina dikkati gek- 
mektedir. Mesela Erzurum'daki Ermenileri anlatirken, 
"Erzurum, Tokat gibi Tiirkiye'nin en biiyiik giizergahla- 
rindan biridir. Giimriik formaliteleri 50k fazladir. Ama 
giimriikciiler gorevlerini harfiyyen yerine getirmektedir. 
Bugiin hala dis mahallerde dini vecibelerini serbestge ifa 
eden pek 50k Ermeni ailesi bulunmaktadir" diye yaz- 
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maktadir. Bu seyyah, Ermenilerin Ecmiyadzin/Uc, Kili- 
se'de de ayni §ekilde serbestc,e ayin yaptiklanna dikkat 
^ekmekte, din adamlarinin Agri Dagi'ndaki Nuh'un Ge- 
misi hikayesi ile halki yamlttiklarim da belirtmektedir. 
Ermeniler'e biiyiik olciide serbestlik verildigi gibi gii- 
aeyden kuzeye yaylamaga gelen a§iretlerin de Agn Da- 
gi'nda ve eteklerinde goze carptigmi da ilave etmekcedir. 
Nahcivan yakinlanndaki Aras kiyrsindaki Culfa, Ermeni 
patronlannin, tiiccarlann ve kervancilarinin oturdugu 
bir yerdi. Safevi sahi, XVII. yy.'da bunlan, verdigi bir 
emirle Isfehan §ehrine gondermis ve bu Ermeniler de Ye- 
ni Culfa/ Nev-Culfa'yi iskan etmislerdir. Yine Jean-Bab- 
tiste Tavernier, bu tarihi olaya dikkati cekmekte, Culfa- 
lilar i^in de "Iran §ahi I. Abbas, Tiirklere kar§i (Osman- 
lilar) yaptigi savas sirasinda memleketi insansiz olarak 
teslim etmek istemi§, Culfa ve civarmdaki butiin ahaliyi 
Iran'a gociirmu§. Ulkesinin ^eskli yerlerinde bu insanlar- 
dan koloni meydana getirmi§. Ermenilerin en ileri gelen- 
leri Isfahan's gonderiImis_tir. Burada §ah, onlann ticaret- 
lerini kolaylastirmi§. Hatta ipek satin almalan icjn avans 
da vermis. Dana baska imtiyazlar arasinda, onlara bir 
ba§kan secme ve Iran mahkemelerine bagh olmayan ha- 
kimlere sahip olma imciyazini tanimis. Zinde-mh ile Is- 
fahan'dan aynlan Culfa §ehrini kuranlar, bunlardir. Eski 
Culfa'dan ayirt edilmesi icin de Yeni Culfa demislerdir" 
diye yazmaktadir. 14 

XVIII. yy'da da Osmanli Imparatorlugu'ndaki Er- 
menilerin sosyal hayati list seviyededir. Istanbul, Bursa, 
Ankara, Tokat, Erzurum, Revan ve Nahcivan'da ozellik- 
le ticari alanda soz sahibidirler. Tanm, ticaret ve mall ko- 
nulardaki iistiinliikleri, onlann niifuzunu daha da arttir- 
mi§tir. Nadir §ah'in Azerbaycan, Kars ve Gurciistan'da- 
ki seferi sonunda da, <;ok sayida Ermeni, kurtulu§u Os- 
manlilar'a siginmakta bulmustu. 

Dogu'da Osmanli-Iran Harblerinin sona ermesi ile 
bu defa devletin ba§ina yeni bir gaile acildi. Temiir- 
leng'in Altinordu'ya son vermesinden sonra siirekli gii- 
neye inmeye calisan Rus Qarligi, I. Petro'nun vasiyeti ge- 
regince, Basra ve Akdeniz'de lis kazanmak siyasetini giit- 
meye baslami§tir. Once Kafkaslar'a yayilan niifuz, daha 
sonra Giircistan'a kadar etkisini gostermifti. Tiflis'deki 
Giircii hakimiyetine son verildikten sonra, Rusya, Dag- 
hlar, Iranhlar ve Osmanhlarla savasmaya ba§ladi. 

Osmanh devletinin sark tarafi komutanlan, valileri, 
Rusya konusunda, Bab-i Ali'yi uyardilar. Gnl. I. F. Pas- 
kevic, 1828 ve 1829 yillarinda iki a§amah Osmanli sefe- 
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ri gercekle§tirdi. Her ikisinde biiyiik ba§anlara imzasini 
atti. Ahiska, Kars, Zivin, Micingerd, Hasan Kale ve 
Anadolu'nun dogudaki yaylasindaki Erzurum'u ele ge- 
qirdi. 1829 yaz aylarinda ise Karusu vadisini takiben 
Bayburd ve Erzincan'i tehdit etti. Eyliil'deki Edirne 
Andlasmasi ile Erzurum kisa i§galden kurtuldu. Ermeni- 
ler, Rus ordusunu ilk defa kurtarici olarak kaqiladilar. 
Boylece tuz-ekmek hakkini bir kenara iterek. §air A. 
Pusjdn'in de soyledigi gibi Tiirklere cephe almis oldular. 
Gnl. Paskevi^, bu sirada biiyiik bir plani gergekle§tirmek 
icin baskentteki Qar'a ba§vurarak, Ermenilerin sinir ge- 
risine ta§inmasi icin izin istedi. Bu arada II. Mahmud'un 
israrlanna, en yiiksek din gorevlisinin caydirma gahsma- 
lanna ragmen Ermeniler Dogu Anadolu'dan kendi istek- 
leri ile goc etmege basjadilar. Bu nazik durum kar§isin- 
da, Osmanli Valileleri ve komutanlan, sessiz kalmayi 
tercih ettiler. Gnl. Paskevic/in emri ile Ermeniler Giinv 
rii, Ahiska ve Ahilkelek'de iskan edildiler. Milli hislerin 
yava§ yava§ uyanmaya ba§ladigi bir zamanda, Ermeni ay- 
dinlannin yegane gayesi hayali Ermenistan'i, belki de 
kralhgi tekrar canlandirmakti. Ancak sartlar, o siralarda 
boyle bir durumun meydana gelmesine pek uygun degil- 
di. Gnl. Paskevic, Tiirkiye'deki Ermenilerle sinirli kal- 
mami§, Iran'daki Kacarlar'in hakimiyetindeki Ermenile- 
ri ve Ecmidyadzin kutsal kilisesi yakinindaki Zengi va- 
disindeki Revan'da da iskan ettirmi§ti. Boylece, muhte- 
mel Iran ve Turk saldinlanna karsj, tampon bir devlet 
degil her istenileni yapmaya hazir topluluk yaratilmis ol- 
du. 15 Ytizyillarin Revan'i bundan boyle Rus hakimiye- 
tinde Erivan diye isimlendirilecek, ele gegirenine de 
"Erivanskiy" denilecekti. Ozellikle ban kaynaklannda 
sik sik kullanilan Armenia yaninda bu defa Russian Ar- 
menia, Turkish Armenia ve Persian Armenia gibi ilmi 
olmayan isimlendirmeler ortaya cikacaktir. 16 

Osmanlilar'in dogu sininndaki Arpacay ve meshur 
Alagoz Dagi civarmdaki Giimrii'ye de yeni bir cehre ka- 
zandirilmi§, askeri yapilarda, tarn bir Rus kenti havasi 
verilmi§tir. Ermeniler buraya Kumayri, Ruslar ve Tink- 
ler de eskiden oldugu gibi Giimrii demislerdir. Ermeni 
kamuoyunda eski kralliklannin baskenti olarak goze car- 
pan Ani sehri de o siralarda tarn anlami ile harabe idi. Bir 
deprem ile §ehir hayati sona eren Ani, Ermeniler'in iddia 
ettigi gibi, onlara ait bir §ehir ve kale degil, ce§itli me- 
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deniyet ve kiiltiirlere ev sahipligi etmi§ bolge idi. Arpa- 
cay'in Tiirkiye kismmda yer alan Am, Kars'daki Orduy- 
1 Hiimayun'un ileri karakolu idi. Abdiilmecid zamanin- 
da tamamen bosalmisti. Padi§ah ilgililere rapor hazirla- 
tarak, ta Nu§irevan-i Adil'den beri gec,mi§i bilinen 
Ani'yi senlendirmek istemisti. 17 Kafkasya taraflanndan 
ve Diyar-i Bekr ile Mus bolgesinden kabileler Ani'ya is- 
kan edilmek istenmis ise de uygulamaya gecilememistir. 

Osmanli-Rus Harbi'nin Kirim devresinde de dogu- 
da Kars ve Erzurum tekrar i§gal tehlikesi ile kar§ilasmis- 
tir. Bu defa, Rus ordusunda, kuzeyliler yaninda Erivans- 
kiy'lerinde goze carptigi talimli Ermeni milislerin de 
Osmanhlar'a kar§i silah kullandigi kaynaklarca bildiril- 
mektedir. §anh Kars savunmasi, tarihe 1855 Zaferi ola- 
rak gecerken, Ermeniler §irak diye tanimladiklan §ure- 
gel'de siirekli Tiirk sakinlere zarar vermisjerdir. Paris 
Andla§masi ile Kars bir kere daha, Rus zulmiinden ve ha- 
kimiyetinden kurtulmu§tur. 18 

Kirim Sava§i, Osmanh tarafina yeni dosclar kazan- 
dirmisti. ingilizler, Williams ba§kanhginda bir heyet 
gondermi§ler ve bunlar da Ruslara kar§i miicadelede yer 
almi§lardi. Ki Teesdale menkibesi, sonraki biiyiik sava§- 
ta bile Tiirk askerleri arasinda aalatilmakta idi. 

Rusya'da va'ad edilen topraklarda istediklerini bu- 
lamayan Ermeniler, Osmanh hakimiyetinde ya§amayi 6z- 
ler olmuslardi. Rus kimligine sahip olmalari, onlari eski 
fikrinden dondiiremedi. Alinan biitiin giivenlik onlem- 
lerine ragmen, gizlice Osmanh §ehirlerine gelerek, yer- 
le§ciler. Kars, Erzurum, Erzincan, Malatya, Sivas ve To- 
kat'ta yeni reformlarin i§igi altinda kendilerine yeni bir 
gelecek hazirladilar. Osmanh-Rus Harblerinin uijuncii 
a§amasinda, 1877'ye dogru Ermeni diinyasinda yeni ha- 
reketlenmeler oldu. Dogu'da barmamayan bir<jok Erme- 
ni ailesi batiya ve Istanbul civarma, ticari merkezlere goq 
etti. Osmanh Tanzimat ve Islahat'tn sagladigi imkanlar- 
la Tekfur Dagi (Tekirdag), Adapazari, Izmid ve Bolu'da 
yeni Ermeni yerle§meleri miisahede edildi. Ermese ve 
Bahgecik'te yeni dim misyonlar ce§kil edildi. Zaten, din 
hurriyetine her zaman onem veren Osmanhlar, Ermeni- 
lerin de Istanbul, Kudus, Sis, Akdamar ve Egmidyad- 
zin/U^ Kilise ruhani liderlerini de cemaatle birlikte tani- 
mi§lardi. 

Doguya doniilecek olunursa, XIX. yy. sonlarina 
dogru batdi devletlerin ve Rusya'nin tesviki ile Ermeni- 
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ler arasinda kipirdanmalar ba5ladi. Erzurum'da, Ermeni- 
lere her tiirlii hiirriyet bah§edilirken, onlar, devletin sag- 
ladigi nimetlerle her zamanki gibi yiiz ^evirdiler. 1877- 
1878 Osmanh-Rus Savasinda gonullu Ermenilerin ya- 
ninda, Rus taraftan yerli ermeniler de ihanet cemberini 
her firsatta zorladilar. Gazi Ahmed Muhtar Pa§a ve ko- 
mutanlarmm Erzurum'a kapandigi ve savunmaya hazir- 
landigi bir sirada, Mehmed Arif Beyin Vank Din Adam- 
lari diye tanittigi Ermeni kesisler, Ruslara yardimda bu- 
lundular. Miidiirge Koyii yakinindaki ruhban okulundan 
gikarak, Aziziye'ye giden gizli yollan gosteren yine Er- 
menilerdi. 19 

1877-1878'deki Osmanh-Rus savasinda maglup 
olan taraf Tiirklerdi. Rumeli ve Anadolu'daki Rus ilerle- 
yi§i, Edirne'deki miitareke ile durdu. Takiben Ayastefa- 
nos/Yesilkoy ve Berlin Andla§malari yiiriirluge girdi. 
Osmanhlar, Erzurum'un dogusundan ge^en sinir nedeni 
ile tarihi Kars kalesini kaybettiler. Andla§ma sonrasinda 
yine Ermeniler tarafindan onem verilen 61. maddenin 
kendileri ile ilgili olmasi idi. "Bab-i Ali, Ermenilerle 
meskun vilayetlerde, mahalli ihtiyaglarin icab ettirdigi 
lslahati geciktirmeksizin yapmayi, Ermenilerin Oerkez 
ve Kiirtlere kar§i emniyet ve asayi§ini saglamayi taahhiid 
eder. Bu konuda ahnacak tedbirleri ara sira devletlere 
bildireceginden, bu devletler, sozii edilen tedbirlerin ye- 
rine getirilmesine nezaret edeceklerdir" deniliyordu. 
1878'den sonra, Ermeniler, batih devletler ve hamileri 
Ruslar nezdinde hep bu maddeyi ileri surmii§lerdir. 20 Sa- 
va§ oncesi Dogu Anadolu'da bir gezi yapan E Burnaby'in 
Ermeniler ve Ruslar hakkinda , yazdiklari da o zamanki 
genel havayi aksettirmesi bakimindan zikre sayandir; 
"Giimrii'deki Ermeniler, Ruslan seviyorlar mi? Cevap: 
Kesinlikle hayir. Bundan sadece yedi ay once Grand Diik 
Mihail, Ruslarin sinir kalesi olan Giimriiyii ziyaret et- 
mi§tir. Orada iken Ermeni okullarini da gezmi5. Bu te- 
sislerin birinde kizlara yonelik bir konusma yapmi§ti. 
Derslerde gosterdikleri ilerlemeye birkag ciimle ile de- 
gindikten sonra konusmasini annelere yonelik §u sozler- 
le tamamlamifti. (^ocuklannizi beslediginiz siitiin Rus 
siitii olmasi gerektigini unutmayin. Ermeniler, milliyet- 
leri ile son derece gururlanirlar. Grand Diik 'tin konusma- 
si onlari 50k kizdirmifti... Ermeni okullanndan birinin 
miidirine yaptigi ziyaret sirasinda, siniftaki resimler dik- 
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katini gekmi§ti. Bunlar neyin resmi diye sormu§tu. Og- 
retmen, eski Ermeni krallannin bazilannin temsili re- 
simleri dedi. Grand Diik, (Jar ile Imparatorluk ailesinin 
iiyeleri di§inda portre bulundurmaniz yasak. Hapse atila- 
caksiniz." 21 

Ingiliz seyyahinin Rus-Ermeni vaziyeti hakkinda 
yazdiklan, sadece o zaman icin degil sonralan da gegerli 
olmu§tur. Osmanli millet-i sadikasi Ermeniler ise II. Ab- 
diilhamid ve rejimine kar§i her zaman bas, kaldirmisjar- 
dir. Vilayet yonetimlerinde bir cok hak saglamasina, sec- 
me ve secilme yaninda eskisi gibi serbest^e ayin yapma- 
lanna izin verilmi§ti. Erzurum'da ne§rolunan Envar-i 
§arkiye'nin bir yiizii de Ermeni alfabesi ile basilmakta 
idi. 22 

Nubar Pasa'nin himayesinde basilan ve ona ithaf 
edilen V. Langlois'nin "Ermenistan'in Qagda§ ve Eski Ta- 
rihcileri Kolleksiyonu" yaninda bir 90k boliicii ve yon- 
lendirici eserler de sansiire ragmen el altindan Ermeni- 
lerce dagitilmi§tir. 23 Biitiin dogu bolgesinde oldugu gi- 
bi batida da Snemli merkezlerde gizlice Ta§nak ve Hin- 
cak Cemiyetleri faaliyete gec,irildi. Bunlar milli hisleri 
galeyana getirerek, batih gozlemcilerin kar§ismda, Os- 
manhlara kar§i isyan bayragini a^tilar. Anavatan Savunu- 
culan, Musa Bey, Erzurum, Kumkapi, Sasun, Bab-i Ali, 
Zeytun, Van, Yildiz Sarayi Suikasdi, Adana olaylan plan- 
h cal^malarin iiriinii ve sonucu idi. 24 

II. Abdiilhamid'in tahttan indirilmesi ve yerine V. 
Mehmed Re§ad'in gegirilmesi, Osmanhlar agisindan ol- 
dugu gibi Ermeniler i^in de yeni bir donemi ba§latmi§- 
tir. Devlet yonetimine Enver-Cemal ve Talat \i5lusunun 
hakim olmasi ve giin gegtikce Ittihadalann agirligmi 
hissettirmesi, iilkede estirilen hurriyet havasini zaman 
2aman frenlemi§tir. Bu sirada arka arkaya meydana gelen 
biiyiik harpler, harp gemilerinin Osmanli sinirlan icine 
kabul edilmesi, az sonra da Karadeniz'de Rus Qarhk Li- 
manlarmi ve iislerini topa tutmasi, Rusya'nin Tiirkiye'ye 
harp ilarn ile sonuckndi. Ruslar, bu defa, Karadeniz'de 
iistunliik kurarken, Anadolu'daki tarihi 1293 yam 1878 
sininni Bardiz bolgesinden a§tilar. Boylece, I. Diinya 
Harbine, Dogu Cebhesinde fiilen girilmi§ oldu. Osman- 
li Hiikiimeti, Rus faaliyetlerini yakindan izlemekte idi. 
Bu yiizden cebhede yigilmaya ba§ladi. Rusya ise Tiflis, 
Giimrii ve Sarikami§'da, Osmanli tebaasi, Ermeniler 
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icinde gizli propagandalara baskdi. Onceleri kar§i oldu- 
gu Ermeni reisleri ile anla§ildi ve hudud gerisinde, dogu- 
sunda faaliyederi desteklendi. Antranik, Armen Garo 
(Karakin Pastirmaciyan), Dro (Drastamat Kanayan) ve 
Sivash Murad gibi Ermeni fetecileri, gizlice sinin gegti- 
ler. Rus ordusunda milis ve cetebasj olarak gorev aldilar. 
Hiikumet Dogu'daki Ermeni kipirdanmasini yakindan 
takip eden vali ve Te§kila-i Mahsusa'nin istanbul'a ula§- 
tirdigi haberler iizerine bazi tedbirler aldi. Bu arada me§- 
hur Tehcir Yasasi'ni 25 yiiriirliige soktu. Bir bakima insa- 
ni degerler goz oniinde tutularak cikanlan yasa bati diin- 
yasinda Ermenilerce abarnlarak menfi havanin giiclendi- 
rilmesine sebep olmu§tur. §ayet, Osmanhlar bu yasayi ci- 
karmasalar idi, Tiirkler gibi Ermeniler de insanca, mev- 
sim sartlan nedeni ile biiyiik kayiplara ugrayacakti. Ikin- 
cisi de milli hisler yine kabartilacak, boylece cebhe geri- 
sinde hiq de hos, olmayan problemler zuhur edecekti. Sa- 
va§ esnasinda Erzincan, Erzurum gibi jehirlerde sosyal 
fartlar da hayli bozulmuf tu. Yiyecek v.s. azhgi, ahali ara- 
sinda da aghga meydan verecekti. Ki 1915'i takip eden 
bir yilhk zaman zarfinda biiyiik gorier olmu§, mevsim 
§artlarirun olumsuzlugu nedeni ile 50k sayida insan (Er- 
meni ve Turk) hayatini kaybetmiftir. Aynca, birden ya- 
yilma istidadi gosteren bula§ici hastahklar da hem asker 
hem de ahali nezdinde kotii sonuglar dogurmustur. I. 
Diinya Sava§i, Miitareke, Cumhuriyet ve hatta II. Diinya 
Savafi'nda, soguk harbin sona ermesi, Glastnost ve Pe- 
restroika akimlannda bile Ermeniler siirekli Tehcir nede- 
ni ile ileri siirdukleri 1.500.000 Ermeni kaybi soykinm 
iddiasini ortaya atmalan, kamu oyunu epey me§gul et- 
mi§tir. California'da, Los Angeles'de Monte Bello anitin- 
daki kitabede de goriilen 1.500.000 Ermeninin soy kin- 
ma ugradigi iddiasi, resmi kaynaklarca kabul edilme- 
mektedir. O tarihlerde, yani 1915'de dogudan giineye bu 
kadar Ermeni siiriilmedigi gibi, kayiplan da c,e§itli ne- 
denlerle cok azdir. Aksine, 1915-1918 devresinde, Rus- 
lar ve Ermeniler, bu sayidan daha fazla Turku, andlasma 
miitareke ve insani degerlere ragmen katletmi§lerdir. Er- 
meniler, bu yaygaralanni sadece propaganda ile degil, ro- 
man yolu ile batiya aksettirmisjerdir. Franz Werfel'e is- 
marlanan roman, Almanca, Ingilizce, Rusca, Ermenice 
ve Tiirkce ne§redilmi|tir. Ermeniler, Musa Dagi olayini 
bile roman-belge olarak kamuoyuna kabul ettirmeye ca- 
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hs^maktadirlar. 26 Son zamanlarda yayinlanan M.G. Ner- 
sessian'in "Osmanli Imparatorlugunda Ermenilerin soy- 
kinmi Material ve Beige Kolleksiyonu, Erivan 1983" 
eseri de tek yanli komplasyondan ba§ka bir §ey degildir. 

Rus komutani Gnl. Yudenic tarafindan once Hora- 
san ve Pasinler, sonra Erzurum ve Erzincan'in iggali lie 
Osmanlilann III. Ordusu Su§ehrine cekilmifti. I§galciler 
once, Erzurum 'da kontrolii ele aldilar. ittihadcilar ve bir 
kisim subaylar goz altina ahndi ve Bakii yolu ile Sibar- 
ya'ya siiriildii. Bazilari Tebrizkapi'da idam edildiler. Ar- 
men Garo'nun rehberliginde 27 , Tiirk ahalisi iizerinde Er- 
menilerce teror estirilmi§ ve Rus makamlari da olup-bi- 
tenleri gormemezlikten gelmi§tir. 1917 'deki Rus ihtila- 
li iizerine Dogu Cephesinde, ordu icinde coziilmeler ba§- 
ladi. Bol§evikler "savafa son" cagnsi ile asker iizerinde 
etkili oldular. Bu sebeple taraflar arasinda Aralik 
1917'de Erzincan Miitarekesi imzalandi. Buna gore, eski 
sinirlar gerisine cekilme olacak ve Osmanli Ordusu da 
bo§altilan bolgelerde idareyi ele alacakti. Ermeniler, Mvt- 
tareke ve az sonra yiiriirliige girecek olan Brest-Litowsk 
Andla§masina tabii ki hie uymadilar. Tiflis'deki sozde 
meclisin emri ile Milis kuvvetleri harekete gecirdiler. D. 
Azaryev, "Ermeni Ihtilal Yuriitme Komitesi" adina Er- 
zurum'a geldi. 

Erzincan' daki Rus kuwetini komuta eden Alb. Mo- 
rel (aslen Fransiz) geri cekili§ sirasmda, Turklere kar§i 
katliam hareketlerini basjatti. Ona Muradyan, Aqak, 
Ancranik, Torkom, Armen Garo v.s. de yardimci oldular. 
III. Ordu'ya bagh I. Kafkas Kolordusu, Kazim Karabe- 
kir komutasinda dogu harekatini ba§latti. Ermeni Sehir 
Milisleri ile Ermeni Koy Milislerinin ba§lattigi, Gnl. 
Antranik'in organize ettigi kirim hareketlerini onlemeye 
cah§ti. Ancak, Ermeniler, Erzincan, Bayburt, Tercan, A§- 
kale, Ihca, Erzurum, Hasankale, Horasan, Zivin yorele- 
rinde bir cok oldiirme ve kirim hareketlerini siirdiirdu- 
ler. Buralarda Van ve Bitlis'te binlerce insanimiz hayati- 
ni kaybetti, isimsiz, i§aretsiz, siradan mezarlara topiuca 
gomiildii. 28 Tverdo Khelebov'un, 29 miisahidlerin ve res- 
mi belgelerin i§igi altmda 90k sayida toplu katliam uy- 
gulandigi bilinmektedir. Oba, Alaca, Ye§il Yayla, Timar, 
Subatan ve Van'da Zeve (Zaviye) de yapilan ilmi kazilar 
191 8- 1919 faciasini biitiin ciplakhgi ile ortaya koymu§- 
tur. 30 
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Mart-Nisan 1918'de, Ermeni hayalleri tarihe go- 
miiliirken, yerlerinden surulmii§, olduriilmu§, hicbir §e- 
kilde hayat hakki taninmamis, insanlarm komuoyundaki 
haklan daha 0 zaman tarihe mal edilmi^tir. Ahmed Re- 
fik ve Gazeteciler Heyetleri, Kizilay Hey'etleri, K. Kara- 
bekir'in tesbitleri, hiiktimete sunulan resmi raporlar, Er- 
menilerin Turklere kar§i uyguladiklan vah§etin derecesi- 
ni biitiin ciplakhgi ile ortaya koymaktadir. Az sonra Os- 
manli Devleti'nin Mondros Miitarekesi ile kayidsiz §art- 
siz teslimi (30 Ekim 1918) siyasi ve askeri alanda bazi 
hareketliliklere sebep oldu. Elviye-i Selase ve Vilayet-i 
Sitte konulari giindeme getirildi. 31 Yrb. Rawlinson, I'ti- 
laf Devletleri temsilci olarak Erzuram'a gonderildi. 32 3 
Mayis 1919'da, eski ordu komutani, bu defa XV. 
K.O.K'ni olarak Erzurum'a geldi. 33 Boylece Ermeni is- 
teklerine ilk engel ortaya c;ikmi§tir. Haziran 1919'da, Vi- 
layat-i Sarkiye Miidafaa-i Hukuk-i MillTye Cemiye- 
ti'nin 34 organize ettigi Vilayet Kongresi daha once topla- 
nan Kars ve Ardahan Kongrelerinin 35 biitunlejtirici nok- 
tasi olmu§tur. M. Kemal Pa§a'nin Samsun'a gikmasi, 
Amasya Genelgesini yaymlamasi, Izmir'deki Grek (Yu- 
nan) I§galinin yarattigi olumsuzluga ragmen, doguda 
kurtarici bir i§ik olarak yorumlanmi§tir. Az sonra da M. 
Kemal Pa^a ve arkada§lan 3 Temmuz 1919'da Erzurum'a 
geldiler. Sine-i millette bir ferd-i miicahid olarak tarihi 
kongreyi topladi ve hem Ttirkiye ve hem de dogu icin 
onemli kararlar alindi. Burada te§kil edilen Hey'et-i 
Temsiliye, yeni hiikiimetin ilk izlerini tasimasi bakimin- 
dan onemlidir. 36 Eyliil 1919'da, W. Wilson 37 adina Ana- 
dolu, Ermenistan ve Giircistan'a tetkik seyahati yapan 
Gnl. J. G. Harbord'a 1918 ve 1919'da Ermenilerin 
Turklere kar§i yaptiklan mezalime dair olaydan bahse- 
den bir rapor verilmi§tir. 38 1920'de, smir otesinde, 
Trans-Kafkasya Cumhuriyetleri belirmeye bafladi. Giir- 
cistan, Ermenistan ve Azerbaycan. Ancak, kuzeydeki me- 
seleleri halleden Kizilordu, Bol§evik riizganni bu cum- 
huriyetlere ta§idi ve hukiimetlere baski yolu ile egemen 
oldu. Ankara'daki TBMM Trans-Kafkas Hiikiimetleri ve 
Bol^eviklerle bir dizi goru§meler yapti. Giimrii, Mosko- 
vave Kars Andla§malari ile 1921'de doguda kalici ve gii- 
vene dayah siikunet saglandi. Boylece, Ermeniler Ttirki- 
ye iizerindeki askeri isteklerden vazge^tikleri gibi Sev- 
res'i de tel'in ettiler. 
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29 Ekim 1923'te Cumhuriyetin ilani ve milletlera- 
rasi gorii^melerde, bu defa dogu yerine bacidaki Ermeni 
misyonu yine Tiirkiye aleyhine cahsmalanni devam et- 
tirdi. Soykinm olayi siirekli olarak giindemde cuculdu. 
Tiirkiye aleyhinde propagandalar yapildi. Avrupa ve 
ABD'lerinde, Hitler tipi Yahudi soykinmi cemel alina- 
rak, Tiirkler aleyhinde kamuoyu meydana getirildi. II. 
Diinya Sava§ l'ni takiben Stalin-Molotov ikilisinin ba§lat- 
tigi Ardahan-Kars istegi icm yine Erivan'daki Ermeniler, 
giiya ilirfi verilere dayanarak, bu tezi desteklediler. Fakat, 
T.C. Devleti sert bir cikrsla, iddialari reddetti. Dogu Fa- 
tihi Kazim Karabekir de TBMM'de tarihi konusmasi ile 
Tiirk kamuoyunun heyecanini dile getirdi. 

1936'da, Tiirkiye'nin dogu hududlannda yeni bir 
Ermenistan teskil edildi. 1922'de, Trans-Caucasian Sovi- 
et Federated Socialist Republic/Trans-Kafkas Sovyet Fe- 
deral Sosyalist Cumhuriyetin adini ta§iyan Ermenistan, 
1936 Anayasasi ile onbesdnci cumhuriyet olarak" Arm- 
yanskaya Sovetskaya Sotsialisticeskaya Respublika/Ar- 
menia CCP olarak, birlikte yer almrstir. 

Ermenistan, siirekli olarak, Tiirkiye'nin biitiin iyi 



niyetlerine ragmen "soykinm" ve tayin edilmis. sinirlar 
icjndeki yerleri" isteme huyundan vazgecmemi§tir. 
SSCB'nin dagilmasindan sonra da ayni politikayi devam 
ettirmistir. Sadece bununla kalmayip, Azerbaycan ve 
Nahcivan icin de tehdid olu§turmayi milli politika yap- 
mi§, Spitak Depremi sonrasinda yine silahlanarak, Azer- 
baycan'a bagh merkezi Hankendi olan Karabag'i istila ve 
i§gal etmi§tir. 

Diger taraftan, Ermenilerin batidaki faaliyetleri de 
ayni paralelde devam etmi§tir. ASALA isimli yasadisi 6r- 
giit vasitasi ile Tiirk diplomatlarini oldiirmiis, ve insan 
haklan havarisi ban diinyasi da buna siirekli seyirci kal- 
miftir. 

ABD'leri ve Fransa'da yogun bir Ermeni lobisi var- 
dir. Bu ve bunlara bagh merkezler aracihgi ile yine "soy- 
kinm"in Tiirkiye Cumhuriyeti tarafindan kabul edilme- 
si icin ugras, verilmektedir. 

Osmanhlar ve Tiirkiye Cumhuriyeti'nin Ermeni 
diinyasina ve insanina nasil baktigi tarih sahifeleri iginde 
mevcuttur. 
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GIRI? 

u makalenin amaci, XVIII. yiizyil bas,larmda 
Lefko§a kadisinin Rum Ortodoks reaya ile ili§- 
kilerini ve Ortodoks Rum reayaya kar§i adale- 
ti uygulama acjsindan tutumunu incelemekcir. Ancak, 
bu konuya girmeden once Kibns gibi bagunsiz bir kili- 
senin bulundugu ve bu kilisenin geni§ hukuki ve kazat 
muhtariyetlere sahip oldugu bir yerde, Lefko§a kadisi ile 
Rumlann nasil ve hangi oranda mtinasebette oldugu so- 
rusu akla gelebilir. Ustelik Kibns tarihcilerinin hemfikir 
oldugu iizere, Kibns Ortodoks Kilisesi -bagimsiz ve et- 
nark statiisii geregi- adanin yonetiminde, bazilanna gore 
en az vali kadar onemli bir role sahip olmu§tur. 1 Konu- 
muz ile ilgili diger bir onemli soru ise secjlen donemin, 
bu tiir bir arasurma yapilmasi igin ne kadar uygun oldu- 
gudur. Oncelikle, Osmanh Devleti'nde gec_erli hukukun 
Islam Hukuku oldugu ve Kibns Rumlarmin da diger 
zimmi reaya gibi bazi alanlarda bu hukuka tabi oldugu- 
nun hatirlanmasi gerekir. Bilindigi gibi Islam Hukuku 
zimmilere cemaat yapisi icerisinde can, mal, din ve vic- 
dan ozgiirlugii tanimakta ve bu baglamda bazi idari, hu- 
kuki" ve kazai muhtariyetler saglamaktadir. 2 

Bu gergevede diger Islam toplumlannda oldugu gi- 
bi, Osmanh toplumunda da zimmilere kendi dini ve hu- 
kuki sistemlerini uygulama ve geleneklerine gore diizen- 
lemeler yapabilme hakki verilmi§tir. Buna kar§ihk da, 
devlet kendilerinden sadik bir reaya olmalanni ve asker- 
lik yapmama kaqihginda cizye odemelerini beklemekte- 
dir. Ancak yine zimmet hukuku gergevesinde kamu gii- 
venliginden sorumlu olan devlet, hakimiyet hakki ve ka- 
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mu duzenini yakindan ilgilendiren alanlarda, ornegin ce- 
za hukukunda veya miilk transferlerinde zimmilerin hu- 
kuki lmtiyazlanna bazi sinirlamalar getirmektedir. Ayn- 
ca bir zimmi ile bir miisliiman arasinda zuhur eden ihti- 
laflarda tek ve tarti§masiz yetkili, kaza mercu olarak ka- 
di mahkemesi kabul edilmektedir, Buna karsdik ne dev- 
let ne de Osmanh kadisi cemaat (kilise) mahkemelerinin 
yetki alanina giren evlenme, bosanma, vasiyet, miras ve 
vakif gibi ahval-i §ahsiyye ile ilgili konularda zimmilere 
mudahale etmemekte, ba§vuracaklari mahkeme konu- 
sunda de zimmileri serbest birakmaktadir. Buna ragmen, 
zimmiler, kilise mahkemelerinin onaylamamasina kayit- 
siz kalarak kilise hukukunun yetki alanina giren konu ve 
ihtilaflar icjin de kadi mahkemesine sik sik basvurmu§- 
lardir. 3 Zimmilerin kadi mahkemesini tercihlerinde pek 
50k sebebin rol oynadigi da artik bilinmektedir. 4 

XVIII. yiizyil ba§larinin bu konunun gah§ilmasi 
icjn uygun bir donem olup olmadigi sorusuna gelince; 
bazi ara§tirmacilar tarafindan "reform ^agi", "unutulmu§ 
yiizyil" veya "hakki yenilmi§" yiizyillardan birisi oldugu 
soylenen 1700'lii yillar gercekten de siyasi, sosyal ve ik- 
tisadi aCjidan ilginc, nitelendirmelerin yapilabilecegi bir 
donemdir. Siyasi ac,idan 1683 Viyana bozgununun sar- 
sinti ve yikiminin devam ettigi, sosyal agidan devletin 
miiesseselerindeki yozla§manin toplumda giiven bunah- 
mi dogurdugu, iktisadi agidan yitirilen topraklar sebe- 
biyle hem devlet hem de diger siniflarm onemli gelir ka- 
yiplarina ugradigi bu donem, Osmanh'nin dogu ve bati 
medeniyetleri arasinda tercih yapma noktasina gelmesi 
bakimindan dikkat cekicidir. 5 Bizim konumuz acisindan 
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onemli olan nokta ise, XVIII. yiizyilm ilk yansinin Os- 
manh toplumunun ve miiesseselerinin yozlasmasi ve ta§- 
rada devlet otoritesinin zayiflamasi ile birlikte anilmasi- 
dir. I§te boyle bir donemde hem de Kibnsli Rumlara kar- 
§i adaletin uygulanmasini ara§tirmak ilginc olacaktir 6 . 

Bu kisa giri§ten sonra Lefkosa Kadi Mahkemesi Si- 
cilleri 7 lsiginda Kibris kadisinin Rumlar ile iliskileri ve 
birbirlerine yakla§imlari koausuaa girebiliriz. Oncelikle 
sunu ifade etmeliyiz ki; klasik donemde Osmanhlarda 
kadi hem §er'i hem de orfi hukukun uygulayicisiydi. Bu 
bakimdan zimmiler de Miisliimanlar gibi kadi mahke- 
mesi ile sik sik temas halinde olmak zorundaydi. Ancak 
zimmuerin kadi mahkemelerini kullanmalan ile ilgili 
olarak ce§itli iller iizerinde yapilan arastirmalar, zimmi- 
lerin kendi aralarindaki davalar icin, herhangi bir zorun- 
luluk olmamasina ragmen, kadi mahkemesini yiiksek 
oranda tercih ettiklerini ortaya koymu§tur 8 . 

Lefkosa §er'iye Sicilleri iizerinde yaptigimiz cahsjjra- 
lar, Rumlarin her konuda kadiya ba§vurduklarini goscer- 
mektedir. Daha da ilginci, dava konulari arasinda sulh, 
bosanma, vast, nafaka tayini, miras ve vakif gibi tamamen 
kendi kilise hukuku alanina giren konularin onemli bir 
yekun tutmasidir. Birkac ornek vermek gerekirse; 1698- 
1726 yillarini kapsayan roplam yedi adet sicilde Rumlari 
ve Ermenileri ilgilendiren 822 dava vardir ve bunlardan 
82 tanesi miras, 21 tanesi nafaka, 35 tanesi vast tayini ve 
20 tanesi bo§anma davasidir. Rumlari ilgilendiren dava 
sayisinin genele orani yakla§ik %40, taraflann Rum oldu- 
gu davalann orani ise % 27 'dir. Imparatorlugun diger bbl- 
gelerindeki Hiristiyanlarla kaqilastinldiginda, bu oranla- 
nn oldukca yiiksek oldugu goriilmektedir 9 . 

Amerikah tarihgi Jennings 'in Kayseri'de yaptigi bir 
arastirmaya gore, bu oranlar sirasiyla %22 ve % 11 'dir. 
Bu oran hie bir zaman %34'ii gecmemi§tir. Ayni sekilde, 
oldukca fazla zimmi niifus barindiran Trabzon'da %15, 
Amasya'da ise yalmzca % 8'dir 10 . 

Halbuki Kibris, kilisenin giiclii ve cemaatin daya- 
nisma icerisinde oldugu bir adadir. Qiinkii fetihten son- 
ra Osmanlilar, Rum ba§piskoposunu esaretten kurtararak 
ruhani lider ve millet basi tayin etmi§ler ve boylece eski- 
sinden de onemli bir konuma getirmisjerdir. Bu ozel ko- 
numlari nedeniyle Kibris Ba§piskoposlan bazi donemler- 
de validen sonra en onemli ve varhkh ki§i haline gelmi§- 
lerdi 11 . 
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I§te bu nedenle Rumlann Kilise mahkemesi -var ol- 
madigi dii§iiniilmemelidir- yerine kadi mahkemesini ter- 
cihinde sadece harclann diifukliigii, kadinin kararlarinin 
uygulama §ansinin fazlahgi gibi faktorlerin rol oynadigi 
dii§iinulmemelidir. Dava orneklerini tek tek inceledigi- 
mizde goriilecegi gibi, Lefko§a kadisi sayginhgim zede- 
leyecek hiq bir hareket yapmami§, hakh buldugunda 
hem Miislumanlara hem de mevki sahibi devlet memur- 
larina karsi onlan korumu§, mahkemede kadiya ve Rum- 
lara yardimci olmak iizere Rum asilh bir terciiman da 
bulunmasi, kadiya tarn anlamiyla giiveni ve itimadi sag- 
lami§nr. Boylece Rumlarin hem davah hem de davaci ol- 
duklan zaman rahathkla ifade verdikleri tespit edilmi§- 
tir 12 . Rumlar, komsularmdan ba§ka sipahi, zabit, cavu§, 
muhzir gibi giiclii kisilerden davaci olmak icin bile ce- 
kinmeden mahkemeye ba§vurmu§lardi. §unu ifade ede- 
lim ki, adannrmuhtelif yerlerinden kadiya gelen Rum- 
lar, mahalli naib ve kadilardan sonuc alamattTfclan zaman 
valiye, hatta Istanbul'a sjkayet etmislerdir 13 . XVIII. yiiz- 
yilm ba§larina ait toplam yedi sicile gore Rumlar, 122 
kez davaci, 129 kez davah olarak mahkemeye gelmi§ler- 
dir. 

Bu durum Lefko§e kadisinin ula§ilabilir bir adalet 
dagiticisi oldugunu, giivenirliligini muhafaza ettigini ve 
bu yiizden Rumlarin, kilise mahkemeleri yerine, her ko- 
nuda ve cekinmeden kadi mahkemelerini tercih ettikle- 
rini gosteriyor 14 . Imparatorlugun diger bolgelerinde ol- 
dugu gibi, Lefko§a'ya tayin edilen kadilarin da defalarca, 
her ko§ulda, miisliimanlara ve zimmilere e§it davranma- 
lari ve bilhassa reayanin menfaatlerinin giiclii devlet 
adamlari ve ayanlara kaqi korunmasi konusunda Istan- 
bul tarafindan uyarildigi vurgulanmahdir. Ornegin, her- 
hangi bir vatandas, Istanbul'da Divan-i Hiimayuna bas- 
vurabilir ve gorevdeki kadiyi kotii muamele yaptigi icin 
§ikayet edebilirdi 15 . Ancak §imdi oldugu gibi gecmis,te 
de onemli olanin niifuzlu kigilere kar§i zayif ve giicsiiziin 
hakkinin koruyabilmek oldugu aciktir. 

DFVEET VE REAYA ABASINDAKI 
iHTILAELARDA KADI'NIN TUTUMU 

Bu bakimdan devleti temsil eden ki§ilerle yerli halk 
arasindaki ihtilaflarda, kadinin tutumunu incelemek 
onemlidir. Bu konuda Kibris sicilleri zengin sayilabile- 
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cek bir malzeme sunmaktadir. §imdi inceleyecegimiz 
belgeler Beytii'l-mal emini ile Rumlar arasmdaki dava- 
larla ilgilidir. Rumlar, Beytii'l-mal eminini kendilerine 
ait terekeleri, kanuni mirasci olmadigi gerekcesiyle hazi- 
neye devrettigi icin §ikayet etmekte ve kadidan haklan- 
nin korunmasini istemektedirler. 

4 §aban 1133 yihnda Kostanti v. Yanni adli bir 
Rum, Kibns Beytu'l-emini Dervif Aga hakkinda kadi 
huzurunda §ikayette bulunmaktadir. Davacmin ifadesine 
gore, Dervi§ Aga kanuni miras^i bulunmadigi gerekce- 
siyle Yorgi v. Luka'nin terekesine el koymus ve mallanni 
hazineye devretmi§tir. Kostanti kendisinin akraba ve ka- 
nuni mirasci oldugunu iddia ederek, hazine iqia el konu- 
lan mallarin kendisine iadesini talep etmistir. Kadi, Der- 
vif Aga'ya bunun dogru olup olmadigini sordugunda, 
emin olayi dogrulami§, fakat halikin bir varisi oldugun- 
dan haberi olmadigini soyleyerek davacmin talebini red 
etmi§tir. Ancak Kostanti mahkemeye kendisinin akraba 
ve kanuni mirasci olduguna §ahitlik eden iki Rum getir- 
diginde, Lefko§a kadisi hazine adina el konan mallarin 
davaciya iadesine karar vermi§tir 16 . 

Yine aym konuda acilan baska bir davada, Yirelimo 
adli bir Rum, Alanya'da ikamet eden, fakat Lefko§a'da 
Han-i Cedid'de vefat eden Seyri v. Kostas adli Rum'un 
akrabalarinin vekili olarak mahkemeye gelmi§ ve aym §e- 
kilde kanuni mirascisi olmadigi gerekcesiyle halikin 
mallarina hazine adina el koyan Beytii'l-mal emini Receb 
Aga b. Hiiseyin'den davaci olmu§tur. Yirelimo'nun mah- 
kemede verdigi ifadeye gore, vefat eden Seyri v. Kostas'in 
Anadolu'da, Alanya §ehrinde ya§ayan bir e§i ve be§ tane 
de cocugu vardir. Davaci mahkemeye ifadesini dogrula- 
yan bir de beige sunar. Bunun iizerine mallarin miras^i- 
lara iadesine karar verilir 17 . Bu ornekler agikga goster- 
mektedir ki, kadi hiq bir durumda terekeleri n haksiz ye- 
re hazineye devrine miisamaha gostermemektedir. Daha 
da ilginci, bir dava orneginde, bir Tiirk, mirasci olmadi- 
gi zannedilerek hazineye devredilen ve acik artirma ile 
kendisine satilan bir Rum'un mallanni yakinlarina iade 
etmek zorunda kalmi§tir 18 . 

Lefko§a kadi mahkemesi Rumlan, devlet memurla- 
rinin baskilanna kar§i da korumu§tur. Ornegin; 

15 Rebiii'l-ewel 1133 tarihli bir dava kaydinda, 
Petro v. Papa Filarenzu adli bir Rum mahkemeye gelerek 
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Karpaz serdan Mustafa Aga b. Yusuf'u gasp ile suglami§- 
tir. Petro'nun ifadesine gore Mustafa Aga maiyetiyle bir- 
likte limanda demirledigi gemisine gelerek kendisini 
once dovmii§ ve sonra da geminin ambannda bir kesenin 
iginde bulunan sekiz gurus, degerindeki altinini gasp et- 
mistir. Mustafa Aga olay hakkinda kadi tarafindan sor- 
gulandiginda davacmin gemisine gittigini kabul etmi§, 
fakat gemiye sadece ke§if icjn gittigini, geminin amba- 
nndan hie; bir §ey almadigini soylemi§, iddiasini kanitla- 
yacak delil de gosterememi§tir. 

26 Cemaziyelahir 1120 tarihli baska bir dava kay- 
dinda, Pendaye Kazasi'na tabi Ilya Koyii'nde ikamet et- 
mekte olan Luka v. Yanni adli Rum, Musli Sipahi b. Mu- 
harrem'den aralarindaki ortakligi bozdugu icrin davaci 
olmujtur. 

Luka 20 guru§ borcju oldugu Musli Sipahi ile dort 
sene once bugday ve arpa ekmek iizere bir ortaklik yap- 
mi§, fakat hasat mevsiminden cok az once firar etmek zo- 
runda kaldigi icin o§iir (jiktiktan sonra kendi hissesine 
dii§en be§ kile bugday ile iki kile arpasini davahdan ala- 
mami§tir. Musli Sipahi ise savunmasinda bilakis davaci- 
ya hissesini "ol vakitte narh-i cari iizere alti gurus/' olmak 
iizere verdigini, fakat 20 guru§ alacagi oldugu iqia hala 
davacmin kendisine 14 guru§ borcdu oldugunu iddia et- 
mistir. Ancak kadi davaciya iddiasini ispat etmesini soy- 
lediginde Luka delil veya sahit gosterememisrir. Bunun 
iizerine kadi taraflarm aralarinda sulh yapmak istedikle- 
rini bildirmeleri iizerine Musli Sipahi'nin aldigi arpa ve 
bugdayin on guru§ sayilmasina ve Luka'nin borcuna kar- 
§ilik Sipahi'ye on guru§ daha odemesine karar verdi 19 . 

Ba§ka bir davada Yorgi v. Nikolu adli Debbaghane 
mahallesinde oturan bir Rum mahkemeye gelerek Lefko- 
sa'da dizdarba§i olan Halil Qavu§ b. Mehmed hakkinda 
dava agti. Ifadesine gore, 

Halil (Javu§a her zamanki gibi ocaklan iq'm iki ba§ 
katir kiralami§ti. Ancak Halil Qavu$ bu defa katirlardan 
yalnizca bir tanesini geri getirmi§ti. Yorgi, kadidan diger 
katirin da kendisine tesliminin saglanmasini istemektey- 
di. Durum kendisine bildirildiginde, Halil Qavu§ adi ge- 
qen davacidan ocak iijin iki ba§ katir kiraladigini, fakat 
biri "bilatakat zayi olmagla" davaci ile mahkemelik ol- 
dugunda aracilar vasitasiyla bir miktar tazminat vermek 
suretiyle sulh yaptiklarini iddia ederek, davanin kendisi 
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iq'm kapandigini soylemi§tir. Sulh yapildigini davaci da 
kabul edince kadi, daha once sulh ile sonuclanan davanin 
bir kere daha acilamayacagina hiikmetmi§tir. (Gurre-i 
Safer 1133/ 1720 ydi Aralik baflari) 20 . Bu davadan $unu 
ogrenmekteyiz ki, bir Rum askeri, sahislar da dahil her- 
kes hakkinda cekinmeden dava acabilmektedir. Burada 
kadinin gayet adil davrandigi ve Islam hukuku kuralla- 
nm uyguladigini gormekteyiz. 

Diger carafcan, a§agidaki dava ornegi Rumlarm 
devlet gorevlileri tarafindan zimmete para gecirmek gibi 
agir bir suclama ile kar§i kaqiya kaldiklarinda bile mah- 
keme tarafindan adil bir yargilamaya tabi tutulduklarini 
gostermektedir. 20 Zilhicce 1126 giinii Mehmed Aga b. 
Ahmed, Kibns valisinin vekili olarak mahkemeye gele- 
rek Episkopi Kazasi'nin sene-i merkume cizyesi ve sair 
emval-i miriye yazicisi olan Yorgaci v. Komi adh bir 
Rum'dan davaci olmu§tur. Mehmed Aga'nin iddiasina 
gore; 

Yorgaci "cezire-i merkume mahndan 350 gurus, 
kendi mesarifine sarfla istihlak", yani Kibns'a ait para- 
dan 350 gurusu kendi giderleri icin harcami§tir. Ayrica 
sucunu da Divan-i Kibris'da ikrar etmiftir. Mehmed Aga 
ikran dogrulayan bir belgeyi de mahkemeye delil olarak 
vermi§ ve davalinin 350 guru§u kendisine odemesini ta- 
lep etmi§tir. Durum kendisinden soruldugunda Yorgaci 
her §eyin soylendigi gibi zuhur ettigini ve kendisinin 
350 guru§ borcunu Divan-i Kibris'da ikrar ettigini, fakat 
orada cizye evrakim teslim ettiginde 350 guru§u kendi- 
siyle hie ilgisi olmayan ba§ka bir borca saydiklanni ve bu 
yiizden hesaplannda acik oldugunu, dahasi kendisine 
"bu senin borcun elbette odeyeceksin ve odemezsen 
oliinceye kadar dayak yiyeceksin" denilerek "darb-i §edid 
ve habs ve enva'i eziyet" ile i§kence edildigini, bu yiizden 
ijkencelere tahammiil edemeyerek borcu kabul ettigini 
soylemi§tir. Bunun uzerine kadi Yorgaci'den inkanna de- 
lil istemi§, Yorgaci de El-hac Mehmed Aga b. Mehmed 
ve Nasuh Aga b. Ali adli iki Turk u §ahit olarak goster- 
miftir. Bu ki§iler Yorgaci'nin bolukbafinin odasinda 
hapsedildigini ve defalarca doviildiigunu ve boynuna 
zincir baglandigi ve i§kence gordiigunii dogrulami§lar- 
d!r 21 . 

Kadi §ahitlerin ifadelerinin dogrulugunu talikik et- 
tikten sonra Divanin verdigi karari gecersiz saymi§ ve 
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"muhasebelerini kema hiive hakk" uzere yapmalarini ta- 
raflara tembih etmijtir. 

Burada kadi, Yorgaci'nin defterlerinin tekrar usulii- 
ne uygun olarak incelenmesine karar verirken, valinin 
adamlarina kar§i onu korumu§tur. Aksi takdirde Yorga- 
ci'nin devletin parasini zimmetine gegirmek gibi agir bir 
sugtan ceza almasi kacinilmaz olacakti. Daha da onemli- 
si iki Turk, valinin baskisindan cekinmeden Rum Yorga- 
ci lehine taniklik etmi§lerdir. Ayrica, kadi da Ser'iat hii- 
kiimlerine uygun olarak i§kence ile ahnan itirafi kabul 
etmemi§tir. 

Rumlar ile Osmanh Kibrisi'nin niifuzlu kimseleri 
arasindaki anla§mazliklar uzerine yaptigimiz bu gali§ma 
bize, kadi mahkemesinin her durumda zimmilerin hak- 
larini niifuzlu kimselere kar§i korudugunu gosteriyor. 

DAVACI TURKLER DAVAII RUM1AR 

Adalet terazisinin kadi tarafindan hakkiyla uygu- 
lanmasinin en zor oldugu durumlardan birisi de, Tiirkle- 
rin Rumlar aleyhinde actigi davalar olsa gerektir. Incele- 
digimiz sicillerde yakla§ik olarak 130 davada Rumlarin, 
kendilerini Tiirklerin actiklan davalarda savunmak zo- 
runda kaldiklari goriilmektedir. Tabii ki, Islam Hukuku- 
na gore, Rumlarin sadece mahkemede kendilerini savun- 
ma haklari degil; Tiirklerin suclamalanna cevap haklan 
da vardi. Mahkemede sucsuz olduklarini kanitlayacak 
delillerden yoksun olsalar bile iddialara yanit verme ve 
savunma haklari kesindi. Burada, Tiirklerin Rumlara 
kar§i actiklan davalari incelemeden once, Rumlarin hu- 
kuken "zimmi" statiisiinde olmalan sebebiyle -npki Im- 
paratorlugun diger Hiristiyan tebaasi gibi- ozellikle 
Miisliimanlarla olan anla§mazliklannda bazi onemli de- 
zavantajlann bulundugu vurgulanmalidir. 

Ornegin, zimmi statiisiindeki reaya hie bir §ekilde 
ceza hukukunun alanina giren ihtilafli davalarda §ahit 
olarak ifade veremezdi. Ancak, bununla birlikte Osman- 
h asirlan boyunca Rumlar ve Tiirkler arasinda geli§en 
kom§uluk ve dostane ilijkiler, §er'iatin zimmiler ile ilgi- 
li olan bu hukuki kaidesinin Rumlar iizerinde yikici bir 
etki yapmasini onlemi§tir. Ciinkii, §er'iye sicillerinde ka- 
yith dava orneklerinin bariz bir fekilde ortaya koydugu 
gibi, Rumlar mahkemede lehlerine taniklik etmek icin 
Tiirk sahitler bulmakta ciddi bir zorluk ile kar§ila§madi- 
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lar. Sectigimiz orneklerden de anlasilacagi gibi, Tiirkler 
sik sik Rumlar icin sahitlik yapmislar ve boylece Rumla- 
nn seriatin zimmilerin §ahitligi ile alakah hukmuniin 
dogurdugu dezavantajlardan daha az 6l<jiide etkilenmesi- 
ni saglamisiardir. Bununla birlikte olumlu bir cepheden 
bakarsak, davacinm ispatlamaya muktedir olamadigi bir 
suglama ile kaqi karsiya kalindiginda yemin ahnmasi 
hususunda zimmiler, Ttirklerle e§it haklara sahip olmus,- 
lardir. Aynca, yemin ederken de zimmiler kendi dinleri- 
ne gore, Hz. Isa'nin admi anarak Incil iizerine yemin ede- 
bilmektedirler 22 . Ayni zamanda, zimmiler mahkemede 
savunmalanni destekleyebilecek bir fetva alma konusun- 
da miiftiiye gitmekte de serbesttiler. 

Lefkosa §er'iye sicillerinde kayirli 2000'den fazla 
dava iizerindeki ara§tirmalarimiz aslinda Tiirkierin 
Rumlara kaqi actiklan davalarm % 1 6.6 gibi kiicuk bir 
oran tuttugunu ortaya gikardi. Tabii ki, Rumlar bu dava- 
larm bazilarmi kazandi, bazilarmi kaybetti. Bu du§iik 
oran ve zimmilerin mahkemenin tarafsizhgina olan gii- 
venleri, muhtemelen onlan Turk sahitlerin de destegi ile 
Tiirkler aleyhine dava acmaya cesaretlendirmistir. Ciinkii 
Tiirkierin mahkemeye davali olarak geldikleri davalarm 
orani da onemli bir yer turmaktadir (%15.7). Ornegin, 
1120-1121 yillarinda Tiirkler 19 kez Rumlari dava eder- 
ken, 20 kez dava edilmislerdir. Bu rrend 1125-1126 yil- 
larinda da aynidir. 16 kez Tiirkler davali, 15 kez davaci 
olmuslardir. Yine ayni gekilde 1136-1139 yillarinda 
Tiirkierin mahkemede kendilerini savunduklari dava sa- 
yisi 28 iken, Rumlardan 21 kez davaci olmuslardir. Yal- 
nizca 1129-1130 ve 1132-1133 yillarinda da Tiirkierin 
davaci olduklari dava sayisi Rumlarinkinden fazla ol- 
mu§tur (3 1 e 24). Bu oranlar zimmilerin hukuki bazi de- 
zavantajlanna ragmen Tiirklerden sikayetci olmaktan 
geri kalmadiklarini gosteriyor 23 . 

Sicillerimizde Rumlana kendilerine yonekilen suc,- 
lamalar karsisinda malikemedeki savunmalarina dair pek 
cok ornek kayitlidir. Bu davalarm cogu alacak verecekle- 
rin odemesindeki ihtilaflan veya miilk transferleri iize- 
rindeki anlasmazhklan kapsamaktadir. Ancak ^:e§itli cid- 
di suglamalarla ilgili davalar da onemli bir oran tutmak- 
tadir: 

Gurre-i Muharrem 1121 (1709) carihli bir davada 
Lefkosa'ya bagli Debbaghane Mahallesi sakinlerinden El- 



Hac Receb Aga b. Abdullah adli kisi Larnaka'da bulunan 
Istevaroz Manastiri'nin o zamanki zabiti Rahip Batino v. 
Loyizi hakkinda davaci olmu§tur. El-Hac Receb Aga'nin 
mahkemede verdigi ifadeye gore, adi gecen manastir ra- 
hiplerinden Gavrayil'e 160 guru§ bore; vermis, ancak ra- 
hip borcunu odeyemeden 6lmii§tiir. Alacagini mirascila- 
nndan talep ettiginde kendisine, bore yerine ayni manas- 
tirm sabik zabirlerinden Yankulu'daki 160 gurus, alacagi 
tahsil etmesi icin bir senet verilmistir. Ancak parasini 
tahsil edemeden Yankulu da vefat etmi§tir. Bunun iizeri- 
ne El-Hac Receb Aga halen adi gecen manastirin zabiti 
olan Batino'ya basvurmus ve alacaginin odenmesini iste- 
mistir. Batino bunu kabul etmekle birlikte bir yil (istim- 
hal) miiddet talep etmistir. Bu siirenin dolmasindan son- 
ra Receb Aga, mahkemeye verdigi ifadesine gore, sadece 
47 guru§ degerinde iki kantar pembe (pamuk) alabilmi§, 
bu nedenle kalan alacaginin tahsilinin saglanmasi icin 
mahkemeye ba§vurmustur. Davali Batino mahkeme hu- 
zurunda borcunu ikrar etmis, ancak suclamalari redderek 
soz konusu iki kantardan ba§ka miidde-i mezbur (davaci) 
El-Hac Receb Aga'ya once 35 gurus, degerinde yedi vu- 
kiye ipek, daha sonra da nakden elden 27 gurus ve en son 
olarak da nakit 100 gurus verdigini soylemis, aynca da- 
vacimn iddia ettigi gibi verdigi iki kantar pembenin 47 
gurus, degil, 65 gurus, degerinde oldugunu iddia etmi§- 
tir. Bu jekilde, davali toplam olarak El-Hac Receb Aga- 
ya 227 gurus, odedigini 38 gurus, fazla odedigi paranin da 
kendisine iade edilmesini istemistir. Durum kendisinden 
soruldugunda da davaci El-Hac Receb Aga inkar etmis- 
tir. Ancak Rahip Batino iki Tiirk sahit gostermis, onlar 
da sonraki odemelere dair onun ifadesinin dogrulugunu 
tasdik etmisler, fakat Rahip iki kantar pembe verirken 
sahit olmadiklanni soylemislerdir. Rahip de odemesine 
dair kesin bir kanit gosterememi§tir. Bunun iizerine ka- 
di, anla§malarina gore iki kantar pembenin 65 gurus, ol- 
madigina dair davacidan yemin istemis, o da yemin et- 
memi§tir. Bunun iizerine kadi fazladan aldigi 38 guru§u 
Batino'ya odemesini davaciya tembih etmi§tir 24 . 

Bu cok ilginc bir dava olarak goriinmektedir, ciin- 
kii El-Hac Receb Aga Gavrayil'e bore olarak verdigi pa- 
rayi tahsil edebilmek icin kadiya basvurmus, fakat so- 
nucta davayi kaybetmi§tir. Aynca, kadi kendisine davali- 
dan aldigi fazla parayi da iade etmesini tembihlemi§tir. 



Yine daha once belirttigimiz diger ilginc bir nokta da su- 
dur ki, bu davada Rahip Batino, Miisliiman davaci aley- 
hine sahitlik etmek iizere iki Miisliiman sahit buJabil- 
mi§tir. §er'iye sicillerinde kayith bu ve bunun-gibi diger 
davalar Miislumanlarm zaman zaman kendi dindaslari 
aleyhine bile tanikiik etmeden cekinmediklerini goster- 
mektedir. 

Asagidaki dava yine Tiirklerin Rumlann lehine ta- 
niklik yaptiklari ve davacinin davayi kaybetmesine ne- 
den olduklanna bir ornektir: 

2 Cemaziyelahir 1126'da Hasan b. Mehmed kadiya 
basvurarak Nikolu v. Yirelimo aleyhine dava acmistir. 
Iddiasina gore davah Nikolu "fevt olan validem Rabia 
nam hatun zimmetinde cihet-i karzdan 27 gurus, hakkim 
vardir diyerek kendisinden bore istemis/', o da "sagir (kii- 
gtik ya§ta) olmakla kavline icimat edip" kendisine istedi- 
gi bore karsdiginda bir kantar mahluc pembe vermistir. 
Ancak, davaci Hasan b. Mehmed'in iddiasina gore, Ni- 
kolu balig ve regit olunca borcunun odenmesini talep et- 
mi§, ancak borcun geri odenmesi konusunda miinakasa- 
lardan sonra, Nikolu bir kantar mahluc pembe fiyati olan 
27 gurusu iade etmistir. Ancak, Hasan b. Mehmed du- 
rumdan §ikayetci olmaktadir, ciinkii pembe o zaman 27 
gurus, olmakla beraber, §imdi 50 guru§a yiikselmisrir. Bu 
nedenle ya 23 guru§ daha kendisine verilerek miktarm 
tamamlanmasim ya da aym miktar pembenin kendisine 
verilmesinin temin edilmesini kadidan talep etmektedir. 
Fakat, davah Nikolu cevabinda suclamayi reddederek 27 
guru§ odediginde kendisi, bunu kabul etmifti demi§ ve' 
iki Turk sahit gostererek ifadesini tasdik ettirmiftir. Bu- 
nun iizerine kadi, Hasan'in davah Nikolu'yu daha fazla 
taciz etmesini men etmiftir 25 . 

Aym §ekilde a§agida ozetleyecegimiz dava da Kib- 
ns'ta Rumlar ve Tiirklerin iliskilerinin boyutu hakkinda 
onemli deliller getirmekle kalmayip, aym zamanda 
Tiirklerin mahkemede dogruyu soylemek konusunda te- 
reddiit etmediklerini de gostermektedir. Bir zimmlnin 
koyun calmakla suclandigi su dava iyi bir ornektir: 

15 Rebiul-ewel 1136'da (13 Arahk 1723) Nefs-i 
Vadi Koyiinden Ahmed b. Ramazan mahkemeye gelerek 
Bavli v. Andreya adh Rum'dan davaci olmusmr. Ifadesi- 
nin sadele§tirilmi§ §ekli §oyledir: 40 giin once, siiriisiin- 
den 12 koyun kaybolmu§, muhtemelen cahnmiftir. Ko- 
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yunlannin sag kulaklari ni§an olsun diye kesiktir. Bir su- 
re takibat yaptiktan sonra, davah Bavli'nin kasap Tavil'e 
7.5 guru§dan 12 koyun sattigi kendisine ihbar edilmi§- 
tir. Durumu Bavli'ye sordugunda 12 ba§ koyun sattigini 
ikrar etmi§tir. Bu iddia iizerine kadi davaci Ahmed'ten 
delil gostermesini istemif, o da iddiasini dogrulamak 
iizere iki sahit gosrermi§tir. Fakat Hasan b. Ahmed ve 
Ali b. Ramazan adh bu Turk fahitler davahnin kasaba 12 
ba§ koyun sattigina §ahit olduklarini, ancak koyunlarin 
Ahmed'in "alametli koyunu oldugunu" bilmediklerini 
soylemijlerdir. Bunun iizerine kadi ortada kesin bir delil 
bulunmadigindan adi gecen Bavli'ye "bir nesne lazim 
gelmedigine" karar vererek davaci Ahmed'i Bavli'yi taciz 
etmekten men etmiftir. Burada da kadinin kesin bir de- 
lil olmadan Bavli hakkinda karar vermedigini goriiyo- 
ruz 26 

Kibns §er'iye sicillerinden ogrendigimize gore, pek 
cok davada yemin etmek cezadan kurtulmak icin yeterli 
olmaktaydi. Ornegin, 

25 §ewal 1125 (Kasim 1713) tarihinde Mesariya'ya 
tabi Lefkonik Koyii sakinlerinden Halil b. Hiiseyin Rum 
komsusu Yorgi v. Bavli hakkinda gecen yil bahcesinin 
mahsulunii gasp ettigi igin davaci oldu. Iddiasina gore, 
komfusu Yorgi'den tazminat talep etmi§, fakat davaci 
odemeyi kabul etmemiftir. Ancak iddiasini kanitlamak- 
tan da acizdir. Bunun iizerine §er'i hiikiimler geregi ka- 
di Yorgi'den sucsuz olduguna yemin etmesini istemi§, o 
da yemin etmigtir. Bunun iizerine kadi, davaci Halil b. 
Hiiseyin'i bundan boyle davahyi taciz etmekten men et- 
miftir 27 . 

11 §ewal 1136 (4 Temmuz 1724) tarihindeki ben- 
zer bir olayda Lefkoga Kazasi'na tabi Pera Koyii'nde otu- 
ran El-Hac Mustafa Aga evinin yanindaki manastirin ra- 
hiplerinden bahcesine zarar verdikleri gerekcesiyle §ika- 
yetci olmu§ ve tazminat talep etmiftir. Iddia sahibi El- 
Hac Mustafa Aga'nin ifadesine gore: 

Davah rahip Papa Cerellu kecilerinin davacinin 
bahcesine girmesine bilerek izin vermistir. Sonucta, ke- 
ciler bahcedeki 5000 fidam tahrip etmiflerdir. Ancak 
mahkemede kendisinden delil ve tanik istendiginde da- 
vaci iddiasini ispatlayamamiftir. Bunun iizerine kadi, da- 
vah Rahip Papa Cerellu'dan kecilerinin komsusunun 
bahcesine girip agaclarini tahrip ettigine dair bir bilgisi 
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olmadigina yemin etmesini istemis, o da incil iizerine 
yemin etmistir. Bunun iizerine davaci, adi gecen Rahibin 
cobanlan olan Kuddusi, Kostanti ve Tomazi'den fikayet- 
qi olmu§, ancak kadi §er'an miimkun olmadigi icin usu- 
len davanin goriilemeyecegine karar vermiftir 28 . 

Goriildiigii gibi kadi kesin bir delil ve giivenilir bir 
canik olmadan Rum rahip aleyhine karar vermemi§ ve Is- 
lam hukukunu titiz bir sekilde uygulamistir. Bununla 
birlikte kadi, zimmilerin suglu olduguna kanaat getirdi- 
ginde, tereddiite hie bir mahal birakmadan aleyhlerine 
karar vermekten asla cekinmemistir. Ornegin, bir botq 
geri odemesi hakkinda ihtilafla ilgili bir davada, bu defa 
kadi bir Rum kadin aleyhinde karar vermis ve mahkeme- 
yi kaybettirmistir, ciinkii aleyhte Turk sahitler vardir. 

15 Rebiii'l-ewel 1126 (31 Mart 1714) tarihinde 
kaydedilen bu dava soyle gelismiftir: Erzurum Vilayeti 
sakinlerinden El-Hac Omer, Aya Kisanu Mahallesi sa- 
kinlerinden Enez b. Dimitri'yi 45 gurus borcundan do- 
layi dava etmiftir. Kadinin huzurunda El-Hac Omer, 
Enez b. Dimitri adh bu Rum kadina 45 gurus bore, ver- 
digini, ileri bir tarihte ise, Enez'den borcuna kaqilik 9 
guru§ degerinde sim islemeli bir kusak aldigini soyle- 
mistir. Dolayisiyla, Enez'den alacagi olan 64 gurusu ta- 
lep ettigini beyan etmektedir. Davah Enez 40 gurus bor- 
cunu ikrar etmis, fakat mahkemede diger miktarlan in- 
kar etmistir. Bunun iizerine El-Hac Omer iddialanni ka- 
mtlamak igin iki Tiirk §ahit gostermif, onlar da kendisi- 
ni tasdik ederek davalinin kendi huzurunda borcunu ka- 
bul ettigini dogrulamislardir. Bu sahitlerin ifadelerine 
dayanarak, kadi Enez'e 64 gurus, borcunu odemesini em- 
retmiftir 29 . 

Yine asagida inceleyecegimiz davada da, Rum Cur- 
cos v. Yorgi davayi kaybetmiftir. Ciinkii, Kasaba Mahal- 
lesi'nde Mahmud b. Osman iic, yil once davaliya her biri 
bir zolta degerinde 1 80 adet sahtiyan (Fas Derisi) sattigi- 
ni ve toplam olarak kendisine Rum Curcoz'un 120 gurus 
borcu oldugunu iddia etmis,, Curcoz'un aleyhinde sahit- 
lik eden iki Musluman §ahit Curcoz'un borcu oldugunu 
ve odemedigini soyleyince kadi davaliya borcunu odeme- 
sini tembih etmiftir 30 . 

Bore odemeleriyle ilgili anlasmazhklara dair Kibns 
§er'iye sicillerinde 50k sayida benzeri dava vardir. Bu da- 
va ornekleri, Rumlar ile Tiirkler arasmda giinliik i§ ili§- 
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kilerinin boyutunu anlamamiz acisindan cok onemlidir. 
Bu yiizden, makalemizin bu boliimunde Kibns'ta iki ce- 
maat arasindaki is, akitlerine dair ornekler gostermeye 
devam edecegiz. Elbette is hayati zaman zaman bore al- 
mayi ve vermeyi gerektiriyordu. Bu yiizden geri odeme- 
lere dair ortaya cikan anlafmazhklar da bu iliskilerin do- 
gal bir sonucu olarak algilanmahdir. Ancak gah§mamiz 
acisindan onemli olan, Lefkosa kadisinin Tiirklere ve 
Rumlara e§it muamele yapip yapmadigini tespit etmek- 
tir. Bu tiir davalarda, kadinin tavn cok onemli olarak ad- 
dedilmektedir. Qiinkii, Islam hukukuna gore, borclara 
dair anla§mazhklar nihai goziim icin mahkemeye gotii- 
riilmek zorundaydi. A§agidaki bir kac, dava, bu noktayi 
aydinlatmakta ve ayni zamanda bore; odemeleri gibi 
onemli bir konuda kadilann ve Rumlann menfaatlerini 
e§it olarak savundugunu ortaya koymaktadir. Ornegin; 

17 §ewal 1125 (Kasim 1713) tarihli bir davada 
Mesariye Kazas'ina bagh Lefkonik Koyii'nde yasayan 
Halil Be§e ibn Hiiseyin, daha once kendisine verdigi 20 
gurus, borcu odemedigi icin Yorgi v. Pavlo hakkinda da- 
vaci olmus, ve parasinin odenmesini talep etmiftir. Ancak 
Yorgi borcunu inkar etmis, bunun iizerine kadi, davaci- 
dan iddiasini ispat etmesini istemistir. Halil Be§e 20 gu- 
rus, bor£ verdigini ispat etmekten aciz kahnca kadi, Islam 
hukukuna gore, Yorgi'ye borcu olmadigina dair yemin 
ettirmiftir. Yorgi bu jekilde yemin edince kadi, Halil 
Bese'yi delil olmaksizin davahyi bu konuda daha fazla ra- 
hatsiz etmekten men etmiftir 31 . 

Bu davada onemli gordiigiimiiz bir noktayi vurgu- 
lamak istiyoruz: Islam hukukuna gore, bir Tiirkun taraf 
oldugu bir ceza davasinda zimmiye yemin teklif edilme- 
si me§ru degildir. Buna ragmen, bu davada, kadi ihtiya- 
ten Yorgi adh zimmmin yemin etmesine izin vermiftir. 
Bu, §er'iye sicillerinde rastladigimiz yegane ornek degil- 
dir. Bu davadan su sonucu cikarmamiz miimkiindiir: as- 
linda Yorgi, biiyiik bir olasilikla borclu olsa bile kadi, de- 
lil olmaksizin aleyhte karar vermemis, ve onun hakkini 
korumusmr. Burada kadinin tarafsizhgi ve adaleti konu- 
sunda en ufak bir siiphe bile yoktur. Ciinkii her kim 
olursa olsun, bir bore anlasmasim kanitlamak icin en az 
iki §ahit veya bir beige gostermek zorundadir. Bu §er'i 
hukmiin uygulanifini su davada da gormek miimkiindiir. 
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Bore geri odemesi ile ilgili bir anla§mazhk su sekilde ce- 
reyan etmi§tir: 

Lefko§a'nin Omeriye Mahallesi'nde ikamet eden 
Mustafa Galebi b. El-Hac Bekir, zimrmye Markara bt. 
Yanni'yi olen kocasma ait 233 gurus, tutarindaki borcu- 
nu odememekle suclamis,tir. Markara, kocasmin bore, ve 
kredi anla§masina dair bir bilgisi olmadigini one siirerek 
suclamayi reddetmi§tir. Ancak bu davada verdigi borcu 
iki §ahitie mahkemede ispat etmeyi basarmistir. §ahitler 
kendilerinin bizzat bore anlasmasina sahit olduklarini 
soyleyince kadi, davah Markara'ya olen kocasma ait bor- 
cu terekeden odemesini emretmistir 32 . 

28 Rebiyii'l-ewel 1133 (Ocak 1721) tarihli birbaj- 
ka davada, Lefkosa'nin Kizilkale Mahallesi'nde yasayan 
Sefer Reis b. Ali adh ki§i, mahallenin ekmekcisi merhum 
Anastas v. Erkiru'nun terekesine vaz'-i yed olan Erkiru v. 
Erkiru hakkinda olen Anastasin kendisine olan 83 gurus 
borcunu odemedigi icin kadi huzurunda davaci olmus- 
tur. Olen Anastas'a bore, verdigini ispatlamak igin Yusuf 
b. Haran ve Mihail v. Hiristofi adh iki §aliit gostermi§- 
tir. Kadi, sahitlerin ifadelerine gore, Erkiru 'ya olen Anas- 
tas'in terekesinden borcu odemesini emretmistir 33 . Anla- 
digimiz kadariyla ekmekci Anastas hayatta iken oldukca 
borcknmiftir. Ganku, Kibns §er'iye sicillerinde, onun 
borclariyla ilgili iki dava daha kayitlidir. Soz konusu da- 
valann ilkinde, Debbaghane Mahalles'inden Karabas, la- 
kapli El-hac Ali b. Dervis, adh kifinin, ekmekci Anas- 
tas 'tan 115 gurus alacagi oldugunu ogreniyoruz. Ikinci 
davada ise yine ayni mahallede oturan Haci Ismail, 24 
gurus, alacakh oldugunu ve terekeden odenmesini talep 
etmi§tir. Her iki davada da kadi, iddia sahiplerinin lehi- 
ne karar vermis, ve Anastas'in terekesine bakan Erki- 
ru'dan borclarini derhal tasfiye etmesini istemistir. An- 
cak bu davalarda ilginc, olan ayni §ahitlerin ifadesine ba§- 
vurulmasidir 34 . Bununla beraber, burada daha da onemli 
olan nokta ise kadinin bir zimmmin §ahitligini bir Miis- 
liiman'a e§it tutmasidir. Bu, Islam muhakeme usuliinde, 
"zimmilerin mahkeme §ahitligi" ile ilgili kurallar gozo- 
niine ahndiginda, normal kar§ilanmasi gereken bir du- 
rum degildir. 

Burada hemen ifade edelim ki, §er'iatin bu hukmii- 
ne dayanilarak, Miisliimanlarla mahkemede kar§i kaqiya 
geldiklerinde, zimmilerin hukuki durumlarinda bir ge- 
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rileme oldugu iddia edilemez. Tam tersine, daha onceki 
davalarda da agikladigimiz gibi, zimmiler bu durumda 
iki Musliiman §ahit bulmakta ciddi bir problemle kar§i- 
lasmamislardir: 

25 §ewal 1121 (Kasim 1713) tarihli ve bir Miislu- 
man ile Rum arasindaki ah§verise dair bir davada, Deve- 
ci Hamham olarak gagnlan Hasan, Manek v. Sabali (?) 
adh zimmi hakkinda, develerini haksiz yere gasp ettigi 
iddiasiyla davaci olmu§tur. Hasan'in kadi huzurunda ver- 
digi ifadeye gore, kendisi Manek'e her biri on gurusdan 
toplam 40 gurusa dort deve satmiftir. Durum kendisin- 
den soruldugunda davah Manek, Hasan ile aralannda bu 
sekilde bir ahs veri§ oldugunu ve develeri teslim aldigi- 
ni ikrar etmi§, fakat bir kac giin sonra, anla§madao mem- 
nun kalmadiklan igin kendi nzalanyla sati§tan vazgeg- 
tiklerini bildirmi§tir. Hasan'da soylenenleri kabul etti. 
Ancak Manek'in develerin ikisini iade ettigini, digerleri- 
ni iade etmedigini iddia etti. Manek cevabinda, §ahitler 
huzurunda anlasmayi feshettiklerinde, daha onceki bir 
borgtan alacagi olan 75 gurusa ilave olarak Hasan'a bir 
akin para daha verdigini, Hasan'in bu sekilde develeri 
tekrar kendisine tanesi 10 gurusdan sattigini soyledi. 
Aynca Hasan'in o esnada satisa razi oldugunu ve arala- 
nnda sulh yaptiklanni iddia etti. Islam muhakeme hu- 
kukuna gore kadi, Manek'e, inkanni sahitle kanitlamasi- 
ni soyledi. O da iki gahit gosterdi. Bu sahitler, satisi ve 
sonrasinda sulhu tasdik ettiler. Bunun iizerine kadi, da- 
vaci Hasan aleyhine karar verdi ve ona Manek 'i rahatsiz 
etmemesini tembihledi. 

Yine bu davada da kadinin adil davrandigini ve 
Rum reaya lehine karar verdigini goriiyoruz. Aynca bu 
tiir davalar hem Tiirklerin hem de Rumlarm dogruyu 
soylemekten ve dinda§lari aleyhine §ahitlik yapmaktan 
kaginmadiklarim gostermektedir. 

A§agida ozetleyecegimiz davalar ise iki acidan 
onemlidir. Birincisi, iki zimmi bir Miisliiman icin din- 
da§lari aleyhine gahitlik yapmaktadirlar. Ikincisi - kadi 
zimmilere bir ceza davasinda gahitlik yapma izni ver- 
mektedir ki, bu Islam Hukukuna aykindir 35 . 

2 Cemaziyul-ewel 1136 (Ocak 1724) tarihli bir 
hirsizlik davasi su §ekilde gelismiftir: Ayasofya Mahalle- 
si'nde oturan Ismail Aga b. Ramazan'in vekili olan es- 
Seyyid Ali (Jelebi b. Mehmet, Kaymakh Koyii'nde ya§a- 
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yan Zenyo v. Mihail aleyhine bir ceza davasi agti. Davaci 
es-Seyyid Ali Qelebi, ifadesinde "iki ay once Zenyo, ogle 
vakti Ismail Aga'mn Bahkesir Koyii cifcligindeki siiriile- 
rinden her biri bir gurus degerinde 40 ba§ koyun, her bi- 
ri bir zolta degerinde 40 keci ve her biri en azindan 1 . 5 
gurus degerinde 30 ba§ harim cinsi koyun gotiiriirken 
goriilmiistiir. Bir istihbaratdan sonra adi gecen Zen- 
yo'nun kasaplara ayni sayida koyun ve keci sattigi ve pa- 
rasini aldigi tespit edilmi§tir. Kadi, miibasirme olayi 
tahkik etmesini ve Zenyo'yu adalete teslim ecmesini em- 
retti. Zenyo mahkemeye gikarildiginda biitiin suclamala- 
ri reddetti. Davalmin inkari uzerine kadi iddiasini ispat 
edecek delil istedi. Bunun iizerine Es-Seyyid Ali (Jelebi, 
kendilerinden emin olunan, adil iki zimmTyi mahkeme- 
ye sahit olarak cagirtti. Islam muhakeme usuliine gore, 
zimmiler ceza davasinda sahit olarak dinlenemeyecegin- 
den, baska sahit arandi. Ancak ciftligin etrafindan Miis- 
liiman sahit bulunamadigindan Bavli v. Loyizo ve Yasif 
v. Luka adli Rumlarm §ahitligi kabul edildi. §ahitler, 
Zenyo'nun koyunlan goturdiigiinu ve kasaba sattigini 
gordiiklerini soyleyince kadi, pazarda koyun ve kecilerin 
gercek fiyatlarmi tespit etmek uzere bir bilirkisi heyeti 
tayin etti. Bilirkisi, davacinin iddia ettigi fiyatlarin ayni- 
sini rapor edince kadi, sanik Zenyo 'ya koyun ve kecilerin 
bedelini odemesini emretti 36 . 

Bu dava da kadi mahkemesinde zimml saniga hak- 
sizhk yapilmadigmi, olayin ve iddianin hukuk cerceve- 
sinde sonuca baglandigim gostermektedir. Bu baglamda, 
koyun ve kecilerin pazardaki fiyatlannin tespit edilmesi 
karan da anlamlidir, ciinkii boylece kadi, Rum sanigin 
magdur olmasini engellemeyi amaclamaktadir. 

A§agida ozetleyecegimiz davada da kadi, zimminin 
magdur olmasini onlemek igin bir bilirki§i tayin etmeyi 
uygun gormiistiir. 

29 Rebiyyii'l-ewel 1110 (Ekim 1698), tarihli bu 
davada Lefkosa'ya bagli Gonyeli koyiinde oturan Yakup 
b. Ali adli bir Turk mahkemeye gelerek Ferdi v. Badi ve 
Enas v. Erkiru adli Rumlardan davaci oldu. Iddiasina go- 
re, davalilara ait okiizler, ekili tarlasina girerek iki do- 
niim pamuk tarlasini tahrip etmi§lerdir. Davaci zararinin 
telafi edilmesini talep etmektedir. Olay hakkinda sorgu- 
landiklarinda davahlar, okiizlerinin davacinin tarlasina 
zarar verdigini inkar etmi§lerdir. Hatta, soz konusu tar- 

OSMANU I 



lanin, hie bir zaman ekili olmadigini iddia etmi§lerdir. 
inkarlanni ispat etmeleri igin delil istendiginde davah- 
lar, soz konusu tarlaya bir ke§if heyeti gonderilmesini ta- 
lep edince, kadi tarlaya bir kesif heyeti gondermistir. Ke- 
sif heyeti gidip tarlayi incelediginde davacinin tarlasinin 
hiq bir zaman ekilmedigini tespit ettiklerini belirten bir 
raporu mahkemeye sunmuslardir. Bunun uzerine dava- 
nin sirret (iftira) oldugunu goren kadi, davacinin aleyhi- 
ne karar verdi 37 . 

Ancak bu orneklere bakarak Rumlarm her davayi 
kazandigini soylemek de miimkiin degildir. §imdi vere- 
cegimiz ornekteki ev sati§i ile ilgili dava -da bunu kanit- 
lamaktadir. 

15 Cemaziyelevvel 1126 (Mayis 1714) tarihli bir 
davada Lefkosa'ya bagh Omeriye mahallesinden Ismail 
^elebi, mahkemede Rubina bt. Markoli adli Rum kadi- 
ni, sattigi evi kendisine teslim etmemekle suclamistir. 
Ismail Qelebi'nin ifadesine gore, Rubina evini 200 guru- 
sa satmi§, anlastiklan gibi, 75 guru§ kiymetinde 1.5 
kantar pamugu elden Rubina'ya teslim etmi§tir. Sonra 
Rubina'nin kiiciik ogluna 70 gurus daha odemi§tir. Ay- 
nca baska bir tarihte Abdulgani adli bir kisi vasitasiyla 
Rubina'ya 75 gurus daha gondermistir. Kalan be§ guru- 
§u Rubina'nin olen kocasinin kendisine olan borcuna 
saymistir. Bu sekilde toplam olarak 200 gurusu Rubi- 
na'ya odemesine ragmen, ev kendisine teslim edilmemi§- 
tir. Mahkeme, bu iddialan kendisine sordugunda Rubi- 
na satis akdini inkar etmi§tir. Bunun uzerine kadi, dava- 
cidan iddiasini ispatlamasini talep etmi§. O da Ibrahim 
Efendi ibn Omer Efendi'yi sahit olarak cagirmistir. Ehl- 
i kalem ve adil bir kisi olarak bilinen Ibrahim Efendi, sa- 
tisin huzurunda yapildigina kendisinin sahit olduguna 
yemin etmi§tir. Ismail (Jelebi, mahkemeye ayrica iki sa- 
hit daha getirmisrir. B.unlar, satisin kendi huzurlannda 
yapildigini ve merhum Abdullah b. Siileyman b. Meh- 
med'in bunu ikrar ettigine §ahit olduklanni beyan et- 
mi§lerdir. Bu ifadeler dogrultusunda kadi, Rubina'ya soz 
konusu evi derhal bo§altmasini tembih etmi§tir 38 . 

Kadilarin, muhtedilere, yani yeni Miisliiman olmus 
ki§ilere karsi tutumu da farkh olmami§tir. Halbuki, pek 
gogumuz kadilarin Islam dinine yeni girmis olanlara ay- 
ricahkh muamelede bulunmus olabilecegini dii§iinuriiz. 
Elimizdeki bir kac ornek muhtedilerin de bu §ekilde dii- 
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§iindiigunii gostermektedir. Ancak kadi muhtedilete ay- 
ncaiik gosteren bir davranif icinde olmamiftir. §u dava 
kaydi, kadilarm bu tiir bir tutum takinmadiklarim gos- 
termesi bakimindan ilginctir. 

13 Safer 1133 tarihli bir davada Saime bt. Murad 
adh bir muhtedi Limasol kazasina tabi Ayia Kostanti ko- 
yiinden Pavlo v. Yorgi aleyhinde babasindan miras kalan 
evi fuzulen zapt ettigi iddiasiyla dava acmi§ur. Kadi da- 
vali Pavlo'yu dinlediginde, soz konusu iddianin iizerin- 
den 20 yil gectigini ogrenir. Bu durum davanin dii§mesi 
icin bir gerekce teskil etmektedir. Ciinkii, Islam huku- 
kuna gore iizerinden 15 yil gecen davalar ferman-i hiima- 
yun olmaksizin goriilemez, yani zaman a$imina ugrar- 
lar 39 . 

Rebiyyelewel 1110 (Eyliil 1698) tarihi bir ba§ka 
davada Ambeliku mahallesinden muhtedi Nasuh'un kizi 
Fatima, Papa Semyu v. Brakuni'den §ikayetci olmaktadir. 
Fatimanin ifadesine gore; 

Efrecu v. Zaharia adh Lanyali bir zimmi Deven ko- 
yiinde bulunan bir degirmendeki 30 sehim hissesinden 5 
sehimini annesine ve Papa Pavlo'ya satmifti. Fatima, ba- 
basi Papa Pavlo'nun Miisliiman olarak Nasuh ismini al- 
diginda, kendisinin ve kardesjerinin (Mehmed ve Ai§e) 
kiigiik ya§ta olmalari nedeniyle Miisliiman olduklanni 
ifade ederek, babasinin mirasinda haklan oldugunu, da- 
vali Semyu'nun babasinin terekesini "20 yil once baban 
mirasmi bana bagisladi" diyerek fuzulen zapt etmi§tir. 
Iddiayi reddeden Semyu 30 yildir soz konusu miilkiin ta- 
sarrufunda oldugunu iki miisliiman §ahit ile ispat etti. 
Kadi zaman a$imi sebebiyle de davanin goriilemeyecegi- 
ne karar verdi 40 . 

17 Cemaziyelewel 1111 (Kasim 1699) tarihli bir 
baska davada da kadi yine muhtedinin aleyhine karar 
vermijtir: 

Lefko§a'nin Kizilkale mahallesinde sakin olan muh- 
tediye Aise-bt., Abdullah, karde§inin oglu Andreya v. 
Loi'den davaci olmu§tur. iddiasina gore, Andreya kendi- 
sine ait bir ev ile Toru koyii (Gilan kazasi) sinirlan iceri- 
sinde sekiz zeytin agacini ihtiva eden bir tarlayi fuzulen 
zapt etmektedir. Durum kendisinden soruldugunda 
Andreya, soz konusu ev ile tarlayi tic yil kadar once da- 
vaci Ai§e nin kendisine sattigini iddia etmi§ delil olarak 
Gilan naibi Halil Efendi'nin verdigi hiicceti ibraz etti. 
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Ai§e de ikrar etti. Kadi davanin §irret olduguna ve soz 
konusu miilklerin Andreya'nm miilkleri olduguna karar 
verdi 41 . 

Goriildiigii gibi inceledigimiz donemde, muhtedi- 
ler ile akrabalan arasindaki ihtilaflara dair kayitli sekiz 
davadan ikisi di§mda -ki bunlar da sulh ile sonuclanmi§- 
tir- hepsinde muhtedilerin kaybetmesi bunun kanitidir, 
Bu davalardan muhtedilerin Miisliiman olduktan sonra 
akrabalan ile iligkilerini koparmadiklari sonucunu cikar- 
tabiliriz. 

DAVACI RUMLAR DAVALI TURKJ.ER 

Inceledigimiz sicillerde Tiirkler hakkinda Rumla- 
nn actiklan dava sayisi 122'dir. Rumlarin Tiirkler aley- 
hine actiklan davalarm bu kadar yiiksek bir yekun tut- 
masi onemlidir. Halbuki Islam Hukuku zimmTlere miis- 
liimanlarla olan ihtilaflannda §ahitlik meselesinde oldu- 
gu gibi onemli smirlamalar koymaktadir. Ancak bunlar 
Rumlari kadi mahkemesinde dava acmaktan ahkoyma- 
mi§ gibi goriilmektedir. Nitekim davalar incelendiginde 
Rumlarin da Tiirkler gibi bo§anma, alacak-Borc, gasp ta- 
ciz ve hirsizlik gibi cpk ge§itli sug ve anla§mazliklar icin 
kadiya ba§vurdugunu goriiyoruz. §imdi Lefko§a §er'iye 
sicillerinde kayitli davalardan ornekler sunahm. 

Bilindigi gibi, Kibnshlarin pek cogunun en onem- 
li gegim kaynagi tarim idi. Dolayisiyla, Tiirkler ile Rum- 
lar arasinda dogan anla§mazhklann pek cogu arazi ile il- 
giliydi. Bu tiir anla^mazhklann mahiyeti hakkinda fikir 
sahibi olmamiz icin iki dava yeterli olmalidir. 

Rebiu'l-ewel 1133 (Ocak 1721) tarihli bu davala- 
rm ilkinde, Kaymakh koyii sakinlerinden Lefteri v. Papa 
Mihail, Hasan'dan tarlasini fuzulen zapt ettigi gerekce- 
siyle davaci olmu§tur. Lefteri'ye gore Hasan kendisine ait' 
tahminen on doniimltik araziyi fuzulen zapt etmektedir. 
Halbuki o, bu tarlayi sekiz sene once Filipo v. Yakomi 
adh ba$ka bir Rum'dan on guru§a satin almi§tir. Mahke- 
meden talebi, tarlanin kendisine iade edilmesidir. Kadi 
davaciyi dinledikten sonra, Hasan'a bu suclamalara kar§i 
savunmasini sordu. Hasan, sucjamalari "filhakika mez- 
bur Filipo iki ay mukaddem (once) mezkur (adi gecen) 
tarlayi bana yirmi gurus, bedel-i makbuz mukabelesinde 
biizn-i sahib-i arz ferag ve hakk-i tasarrufunu tefviz et- 
ti", diyerek tarlanin yasal olarak elinde oldugunu kabul 
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etti, fakac tarlamn daha once davaciya satildigi hakkinda 
maluman olmadigini soyleyerek tarladan el cekmeyi red- 
detti. Bunun iizerine kadi, davaciya tarlamn kendisine 
ait olduguna dair bir delili olup olmadigini sordu. Dava- 
ci Lefteri, iki Miisliiman sahit getirdi. Kadi, Hasan'a tar- 
lamn tasarrufunu Lefteri'ye birakmasmi emretti 42 . 

Zilhicce 1132 (Ekim 1719) tarihli baska bir davada 
Yorgi adli bir Rum'un varisleri mahkemeye gelerek, Ba- 
nuhurside koyiinden Liitfullah Efendi b. Ali hakkinda 
yaklasik iic doniim bahce ve icindeki iic meyve agacim 
"fuzulen 2apt ettigi" gerekcesiyle davaci oldular. Iddiaya 
gore; 

Ihtilaf konusu bahce ve icindeki agaclar Yorgi 'ye ait 
oldugu icin davacilara miras olarak intikal etmi§tir. Bu 
nedenle Liitfullah'm bahceden el gektirilmesini ve kendi- 
lerine teslimini talep ettiler. Ancak, Liitfullah Efendi 
bunlan inkar ederek, bahcenin kendisine ait oldugunu, 
iki Rum sahit ile ispat etti 43 . 

Goriildtigii gibi, bu iki dava ilgingtir, giinkii dava- 
lann ilkinde Lefteri adli bir Rum davayi iki Miisliiman 
sahit sayesinde kazanmi§tir. Ikinci davada ise davacilar 
Tiirk komsulan aleyhine a^tiklan davayi kanitlayama- 
diklari icin kaybetmislerdir. Tam tersine, davah konu- 
mundaki Liitfullah Efendi iki Rum §ahit sayesinde dava- 
yi kazanmistir. Bu iki ornek dava, ne Rumlarm ne de 
Tiirklerin birbirlerine kar§i irki bir diismanhk duyma- 
diklanni ve mahkemede dinda^lan aleyhine bile olsa 
dogruyu soylemekten cekinmediklerini gostermesi baki- 
mmdan ilgincrir. 

Kibns'ta iki ayri dine mensup toplum arasindaki bu 
giiven ve kaqilikh anlayi§, Rumlann §er'iat mahkemesi- 
ne duyduklan giivenin tesisinde onemli bir rol oynami§ 
olmahdir. Asagidaki dava bu acidan onemlidir giinkii, 
bir Rum hem niifuzlu bir Tiirk aleyhine dava acmis hem 
de lehinde sahitlik yapabilecek iki Miisliiman sahit ge- 
tirmeyi basarmistir. 20 Rebiii'l-ewel 1121 (Mayis 1709) 
tarihli bu davada Lefko§a'mn Terbiyodi mahallesi sakin- 
lerinden Papa Filipo v. Filipo adli bir Rum eski Kibris 
valisinin kethudasi olan Mehmed Aga b. Abdurrahman 
hakkinda davaci olmuflardir. Davacmin iddiasi aynen 
soyledir: 

Davah Mehmed Aga kethudahgi esnasinda "sen 
Asitaoe-i saadete (istanbul'a) gidiib bizden sikayet ide- 
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cek imi§sin deyu beni ahz ve bigayri hak ziilmen (haksiz 
yere zor kullanarak) elli gurus nakid ile her zira'i dorder 
gurus, kiymetli dort zira'i bir donluk olmak iizere iiq 
donluk ye§il ve bir donluk kirmizi gukami (kuma|) ahz 
eyledi hatta bundan akdem (once) bi'l-fiil cezire-i mez- 
bure muhafizi olan devletlii, inayetlii, vezir-i muhterem 
Yusuf Pa§a hazretlerinin medine-i merkumede (Lefko- 
sa'de) divan-i' alilerinde talep ve dava eyledigimde mez- 
bur Mehmed Aga divan-i mezburda ve erbab-i divan hu- 
zurlarinda benden bigayri hak zulmen olmikdar gurus ve 
cuka aldigini ikrar dahi eylemis idi sii'al olunub meblag- 
l mezkuru ve zikr olunan cukanm ayni kaim ise kiyme- 
tin bana red ve teslime tenbih olunmak matlubumdur" 
dedi. Durum kendisine soruldugunda Mehmet Aga suq- 
lamalari reddetti. Onun inkari iizerine kadi, davaci Papa 
Filipo'dan iddiasini ispatlasini istedi. O da Karamanzade 
mahallesi sakinlerinden za'im Mustafa Aga'yi ve Arap 
Ahmed Pasa mahallesinden za'im Ali Aga'yi sahit gos- 
terdi. §ahitler davacinin soylediklerini dogruladilar ve 
davalinin sucunu valinin divaninda ikrar ettigini soyle- 
diler. Bunun iizerine kadi davacinin talebi dogrultusun- 
da karar verdi 44 . 

Goriildiigii gibi, Rumlar hakh olduklan ve iddiala- 
rini §er'i hukiimlerin ongordiigii gekilde ispatlayabildik- 
leri zaman mahkeme tarafindan korunmuflardir. Mesela, 
20 Cemaziye'l-ewel 1111 (Kasim 1699) tarihli bir dava- 
da, ekmekci Filori v. Yorgi adli bir Rum kadiya basvura- 
rak El-hac Mehmed adli bir Tiirk hakkinda sikayette bu- 
lunmu§tur. Davacinin iddiasina gore; 

"Aralarindaki bir anlasmaya dayanarak, kendisi El- 
hac Mehmed'in evine giinliigii on guru§dan iiq yildir ek- 
mek vermektedir. Ekmek bedeli olarak alacagi miktar el- 
li dort guru§a ulasmi§tir, ancak kendisinin de El-hac 
Mehmed 'e baska bir borcdan dolayi elli dort guru§ borcu 
vardir. Anladigimiz kadariyla, Ekmekgi Filori ekmek be- 
deli karsihginda alacak ve borcun kar§ihkh olarak silin- 
mesini teklif etmis ancak davaci ayni miktar ekmek bor- 
cu oldugunu inkar ederek takasa razi olmamistir. Filori, 
kadidan icra-i hak talep etmekte yani hakkinm korun- 
masini istemektedir. Kadi iddialara cevabini kendisin- 
den sordugunda, El-hac Mehmed Filori ile yaptiklari an- 
lasma uzerinden yalnizca 22 ay gecjtigini ve 22 aydir ek- 
mek aldigini iddia etti. Muhakeme usulii geregi, El-hac 

TOPLUM 



Mehmed'in iddiayi inkar etmesi iizerine Kadi, Filori'den 
iddiasini ispat etmesini talep etti. Filori, Hasan b. Ab- 
dullah ve Mustafa b. Ismail adli iki mtisliiman §ahit gos- 
terdi. §ahitler davaci Filori'nin iddialanni dogruladilar 
ve hatta El-hac Mehmed'in kendi huzurlarinda ekmekci 
Filori'den tie yildir ekmek aldigmi ikrar ettigini soyledi- 
ler. Kadi, jahitlerin ifadesine gore davaci lehinde karar 
verdi. 

A§agidaki dava ornegi de, Rumlarin kendi lehlerin- 
de gahitlik yapacak Tiirk bulmakta hie, bir ciddi prob- 
lemle kar§ila§madiklarini bir kez daha kanitlar. 2 Cema- 
ziyelewel 1110 (Kasim 1698) tarihli bu davada; 

Piskopi kasabasindan Nikolu v. Tomazu adinda bir 
Rum mahkemeye gelerek merhum Ali'nin oglu Es-sey- 
yid Mustafa Qelebi hakkinda babasinin borcunu odeme- 
digi icin davaci olur. Davaci Nikolu ifadesinde, Es-sey- 
yid Mustafa (Jelebi'nin hac yolunda vefat eden babasina 
daha onceden bir kantari 60 guru§ degerinde yedi kantar 
mahluc pembe satngini, fakat kendisinin de merhum Ali 
Aga'ya 315 guru§ borcu oldugundan aralarinda hacdan 
once takas yapmaya karar verdiklerini iddia etti. Ancak 
oglunun kendisinden bir sure once 315 gurus, borcu ta- 
mamen tahsil ettigini soyleyerek, "§imdi ben de pembe 
bedelinin tamami olan 475 guru§u babasinin varisi olan 
Es-seyyid Qelebi'den talep iderim, virmeden taalliil ider- 
ler", dedi. Bunun iizerine kadi davaliya savunmasini sor- 
dugunda inkar ederek, babasi ile davaci arasinda bu tiir 
bir satis, hakkinda bilgisi olmadigini soyledi. Kadi, Ni- 
kolu'dan iddiasini ispatlamasini istediginde, o mahke- 
meye iki musliiman §ahit sundu. §ahitlerin ifadeleri da- 
vaci Nikolu'nun dogru soyledigini ortaya cikarinca Es- 
seyyid Mustafa (Jelebi'ye babasinin terekesinden borcun 
odenmesi emredildi 45 . 

8 Zilkaade 1125 (Kasim 1723) tarihli bir ba§ka da- 
vada ise; 

Ismolof koyii sakinlerinden Loyizo v. Yakomo mah- 
kemeye gelerek, Hiiseyin Be§e b. Abdullah'in terekesine 
bakan e§i Ai§e bt. Mehmet hakkinda davaci oldu. Iddi- 
aya gore, Hiiseyin'in davaciya 18 guru§ borcu vardi. An- 
cak, Hiiseyin bir i§ seyahatinde vefat etti. Kendisi alaca- 
gini mirascilarindan talep etti, fakat davali Ai§e merhu- 
mun soz konusu borcundan haberi olmadigini ifade ede- 
rek terekeden odeme yapmaya yana§madi. Bunun iizeri- 
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ne Loyizo mahkemeye ba§vurarak Osman ibn Ahmed ve 
Ahmed b. Mehmet adli iki §ahit ile alacagini ispatlama- 
ya muvaffak oldu. Sonuijta, kadi Islam hukukuna gore te- 
rekeden borcun odenmesine karar verdi 46 . 

Tabiidir ki, Rumlar mahkemede davalanni ispatla- 
yamadiklari zaman davayi kaybedeceklerdi. Ornegi n; 

7 Receb 1136 (Nisan 1723) tarihli bir davada Hris- 
tofi v. Yorgi adli Korlu koyiinde ya§ayan bir Rum mah- 
kemeye gelerek El-hac Veli Aga ibn-i Muharrem'den da- 
vaci oldu. Mahkemede davaci Hristofi, El-hac Veli 
Aga'yi devesinin yavrusuna zorla sahip olmakla suckdi. 
Sicildeki ifadesinde davaci Hristofi, El-hac Veli Aga'nin 
bundan alti ay once kendisi ormana odun kesmeye gitti- 
ginde otlaktaki devesini gizlice gotiirdiigiinii ve iade et- 
meye yana§madigini iddia etti. Kadidan devesinin ahnip 
kendisine iade edilmesi talep etti. Kadi, davaliya olayin 
dogru olup olmadigini sordugunda, El-hac Veli Aga bir 
deveye sahip oldugunu kabul etti, ancak bu devenin ken- 
disine ait oldugunu savundu. Islam muhakeme usiiliine 
gore, kadi davaci Hristofi'den iddiasini ispatlamasini is- 
tedi, ancak o hicbir delil gosteremedi. Bunun iizerine ka- 
di Hristofi'yi davaliyi rahatsiz etmekten men etti 47 . 

Yine 4 Rebiii'l-ewel 1133 (Ocak 1721) tarihli ben- 
zeri bir davada; 

Lefko§a'da bulunan Kurukoy sakinlerinden Hristo- 
fi v. Marini adli bir Rum, Dervi§ b. El-hac Mehmed hak- 
kinda davaci oldu. Hristofi mahkeme kayitlarina aynen 
gecen ifadesinde esnaf olan Dervis/in yaninda yedi yd ca- 
li§tigini ancak, davali Dervi§'in kendisine iicreti kar§ili- 
ginda kalan iki guru§u hala odemedigini iddia etti. Ka- 
di, Dervi§'i sorguladiginda o suclamayi reddetti ve ken- 
disi lehinde §ahitlik yapacak iki Rum bulundugunu soy- 
ledi. §ahitlerin ifadeleri dogrultusunda kadi davaci aley- 
hine karar verdi 48 . 

Ayni esnaf hakkinda acilan benzeri bir davada, 
Andrea v. Karsiri adli bir Rum Dervis/i kendisine iicret 
bdememekle suckdi. Davacinin kayitlardaki ifadesinde, 
alti yildir esnaf Dervi§ itjin cali§tigini fakat, bugiine de- 
gin kendisine bir kuru§ iicret odenmedigini iddia etti. 
Dervi§ mahkemedeki sorgusunda yine iddialari reddetti 
ve davaci Andrea' nin iicretini babasi ile afesindaki bir 
anla§maya gore alti yildir babasina odedigini kaydetti. 
Yine iki §ahit onun ifadesini dogruladi 49 . 
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Bu iki dava kadinin her iki anla§mazhkta da taraf- 
lara e§ic muamele yaptigini gostermektedir. Ancak, da- 
vacilar iddialarini descekleyeoek delil gostermekten aciz 
olduklan igin actiklari davalan kaybetmi§lerdir. Zaten 
konumuz acisindan onemli olan kadinin her iki tarafi da 
dinlemesi ve tarafsizhgini korumu§ olmasidir. En az bu- 
nun kadar onemli olan diger bir husus da Rumlann ken- 
di dinda§lan aleyhine Islam mahkemesinde fahitlik yap- 
malaridir. Bu durum her iki kesime mensup §ahitlerin 
§ahitlik yapmalanndan dolayi toplum icinde baski altin- 
da kalmadiklarmi ve rahatsiz edilmediklerini'gostermesi 
bakimindan da onemlidir. Elbette, bu §ekilde bir baski- 
nin olusmamasinda §er'i hiikiimlerin §ahitlere baski ya- 
panlara getirdigi giddecli cezalarm da payi vardir. Islam 
hukuku yakin akraba aleyhinde bile olsa jahitlerin dog- 
ruyu soylemesini emretmektedir. . ... 

Bu bolume son vermeden once, Rumlarla Tiirkler 
arasinda zuhur eden biitiin anla§mazliklarm mahkemede 
bitmedigini gosteren bir kac davaya deginmek istiyo- 
rum. Islam muhakeme usulii anla§mazhklann mahkeme 
di§mda coziime kavu§tumlmasi ilkesini kabul etmekte- 
dir. Ancak ileride ayni anla§mazhgm tekrar cikmasim 
onlemek icin mahkeme di§indaki anla§malarin mahkeme 
kayiclarina gecirilmesi her zaman tercih edilmi§tir. Me- 
sela; 

19 §aban 1137 (May is 1723) tarihli bir davadan Li- 
masol'da ikamet eden Floranzu be. Petro adh bir Rum 
kadinin kocasimn katili olan Hasan Bey b. Mehmed ad- 
li bir Turk ile sulh yaptigini ogreniyoruz. Floranzu mah- 
kemeye gelerek Hasan Bey ile sulh yaptigini ve diyet pa- 
rasi olarak 30 guru§ aldigini beyan etmi§tir. Ifadesinden 
ogrendigimize gore, Hasan Bey kadinin kocasi olan 
Hristodolu v. Nikolu'yu feci sekilde dovmii§ ve Hristo- 
dolu aldigi darbelerin tesiriyle 6lmii§t:ur 50 . 

Benzeri bir davada ise, Baf kazasinin Tillirya koyiin- 
de oturan Erkiru v. Yorgi adh Rum 14 Rebiti'l-ewel 
1130 (§ubat 1718) giinii mahkemeye gelerek Riistem 
Aga b. Hanefi Aga ile aralarindaki sulhu kaydettirmi§tir. 
ifadesinde, Riistem Aga'nin babasinin yaninda iic yil lr- 
gat olarak cah§tigini, oliimii iizerine Riistem Aga'nin 
kendisine iicret mukabelesinde be§ guru§ verdigini be- 
yan etmi§ ve iicret hususundan bundan boyle Riistem 
Aga'dan hie bir talebi olmayacagini taahhiit etmi§tir 51 . 

OSMANU | 



Rumlann kendi aralarinda actiklari davalar ve Ka- 
di'nin tutumu; 

Daha once ifade ettigimiz gibi, zimmi statiisiinde 
olan Rumlann arazi ahm-satimlarim kaydettirmek ve 
cezai davalar di^inda kadi mahkemesine gitmeleri icin 
hukuki bir zorunluluk yoktu. Ancak Rumlar hukuki agi- 
dan Kibris Ortodoks Kilisesi'nin salahiyet alanina giren 
ki§i hukuku ve aile hukukunu ilgilendiren davalanni bi- 
le kadi mahkemesine getirmekten cekinmemi§lerdir. 
Halbuki, Kibris Ortodoks Kilisesi Rumlar arasinda ol- 
dukca onemli bir yere sahipti ve Kilise hukukunun ala- 
nina giren ihtilaflanni kadiya gotiirmemeleri icin cema- 
at iizerinde baski kurabilecek giice sahipti. Buna ragmen 
pek.cok Rum emirlere kar§i hareket etmi§ ve kadi mah- 
kemesine ba§vurmayi siirdurmiis.tur. Yaptigimiz analiz- 
lere gore, sadece Rumlann birbirlerine kar§i actiklari da- 
valarm orani yakla§ik olarak % 68'dir. Bu oran, Rumla- 
nn kadi mahkemesine duyduklari giiveni kesin bir §ekil- 
de ortaya koymaktadir. 

Elbette, Rumlar kadi mahkemesini kendi kilise 
mahkemelerine tercih ettiklerinde her acidan Islam hu- 
kukuna gore muhakeme olunacaklannin bilincindeydi- 
ler. Bu bilincle Islam mahkemesini tercih eden Rumlann 
kadidan bekledikleri egit muamele ve toplumdaki niifuz- 
lu kimselete kar§i himaye idi. Inceledigimiz orneklerin 
de gosterdigi gibi, kadi bunu layikiyla yapmi^tir. Orne- '* 
gin, Osmanh kanunnameleri kadilara reayayi korumala- 
nni emrettiginden, kimsesiz ve oksiizlerin haklannin 
muhtemel acgozlii akrabalara kaqi korunmasi kadinin 
gorevlerinden birisi olarak belirlenmistir. Bu nedenle, 
kadi sicillerhrde, ornegin kiiciik ya§taki Rum cocuklan- 
na vasi tayini ile oldukca fazla sayida (otuz kadar) belge- 
ye rastlanmaktadir. Bu kayitlardan ogrendigimize gore, 
Rum cocuklanna vasi tayini de Islam hukuku hiikiimle- 
rine uygun alarak yapilmakta ve vesayeti uhdesine alan 
ki§i cocuk bulug cagini gecip kendi iglerini yapabilecek 
yasa gelinceye kadar mallannin idaresinden ve mirasin 
payla§ilmasindan sorumlu olmaktadir. 

Bu durumu §u beige acik bir gekilde ifade edilmi5- 
tir. 28 Cemaziye'l-ahir 1121 giinii Markondoni v. Piyeri, 
Mihail v. Piyeri'nin sulbi sagir oglu Piyeri ile kizi Mar- 
tiyo'nun tesviye-i umurlan, yani kiiciik oglu ve kizinin 
iglerini yoluna koymak icin mahkeme tarafindan vasi ta- 
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yin edilmi§tir 52 . Tabii ki, vasi tayin edilen ki§i vesayetin 
uhdesinden gelmeye kadir olmadigina kanaat getirdigin- 
de, ya da ayni §ekilde kadi benzeri bir yargiya vardigin- 
da, vasilik gorevini birakabilirdi. Bu durumda kadi yeni 
bir vasi tayin ederdi. Bun durumu ceyid eden orneklere 
§er'iye sicillerinde oldukca sik rastlanmakcadir. 

Bunun aksi de olabilirdi, yani vesayet altina alinan 
cocuklar haklarmin iyi korunmadigim iddia ederek vasi- 
leri hakkinda kadiya §ikayette bulunabilirlerdi. Nite- 
kim, pek 50k Rum cocuk kadiya gelerek mal ve mulkle- 
rinin vasilerince idaresinden memnun olmadiklarini id- 
dia etmi§lerdir. Ornegin; 

16 Cemaziyelewel 1121 tarihli bir davada bir Rum 
kiz kadiya gelerek eskiden vasisi olan Papa Nikolo v. Pi- 
yeri hakkinda davaci olmustur. Iddiasina gore, Papa Ni- 
kolo, olen babasindan kendisine intikal eden ev hissesine 
haksiz yere el koymusmr. Ancak davayi kaybetmiftir. 
Ciinkii, Papa Nikolo iki §ahit ile dava konusu malm ken- 
disine kizin babasi tarafindan sagliginda hibe edildigini 
ispaclamayi ba§armi§tir 53 . 

Osmanh kadisinin bu basit gibi goriinen, fakat son 
derece onemli olan gorevi Kibris Rum toplumunun sos- 
yal ya§antisinda kadinin onemini biitiin ciplakligi ile 
yansitmaktadir. Bunun en belirgin oldugu davalar Rum- 
larin arasinda ya§anan miras davalari ve buna dair ihtilaf- 
landir. Bu tiir davalarin detaylanna girmeden once §u 
hususu hatirlatmakta fayda vardir. Bilindigi gibi, Os- 
manh Imparatorlugu sinirlari icerisinde yasayan zimmi- 
ler miras konusunda Islam hukukuna tabidir. Kilisenin 
bu alandaki yetkisi, iddialann aksine sadece ruhban sini- 
fi ile sinirhdir 54 . Nitekim bu nedenle, ozellikle onseki- 
zinci yiizyilda Rum orcodoks kilisesi yetki alanini miras 
hukukunu da icine alacak §ekilde geni§lecmek icin azami 
bir gayret sarfetmiftir. Hacta Ortodoks kilisesi iizerinde 
aragtjrma yapan tarihciler kilisenin bu amaca ula§abil- 
mek icin cok biiyiik caba sarfettigini, ancak onemli bir 
ba§an elde edemedigini kaydetmekcedirler. Ancak kili- 
senin de miras konularina bakmakta israr etmesi, iddi- 
alara gore iki kurum arasinda cati§maya sebep olmu§tur. 
Bu nedenle de, sirf uygulamanin selameti icin kilise, is- 
temeye istemeye Ortodoks miras hukukunda Islam hu- 
kukuna uygun bazi degi§iklikler yaparak cemaat uyeleri- 
ni kiliseye cekmeye cali§mi§tir 55 . 

Her haliikarda, biz, zimmilerin tercihi kadi oldu- 
gunda kendilerine Islam hukukunun uygulandigini bili- 
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yoruz. Kibris §er'iye sicillerinde bu hususu biitiin pplak- 
hgi ile ortaya koyan en az sekseniki dava veya kayit bu-' 
lunmaktadir. Bu sayi ise toplam dava sayisinin % 10'u gi- 
bi onemli bir kismina karjihk gelmektedir. Bu yiiksek 
yiizde, Rumlarin miras ile ilgili ihtilaflannin biiyiik bir 
cogunlugunu kadi mahkemesine getirdiklerini ve daha 
da onemlisi Islam hukukunu kendi kilise hukuklarma 
tercih ettiklerini gostermektedir. Ne var ki, bizim bura- 
da amacimiz Islam hukukunun Rumlara uygulanmasi 
hakkinda bir fikir vermekten cok kadinin bu tiir davalar- 
da Rumlara kar§i tutumunun tespit edilmesidir. 

Miras hususunda oncelikle §unu bilmeliyiz ki, eger 
ki§i sagliginda birisini tayin etmemi§se ve bu konuda ih- 
tilaf soz konusu ise, olen miisliiman veya gayri-miislim- 
lerin terekesini gozetmek ve payla§tirmak iizere vaziii'l- 
yed denilen bir sorumlu atamak kadinin gorevlerinden 
birisiydi 56 . Gercekten de, §er'iye sic'illerindeki kayitlar 
bunun cok yaygin bir uygulama oldugunu gostermekte- 
dir. Islam hukukuna gore, oliimii veya kaybolmasi duru- 
munda vasiyetinin yerine gelmesi icin herkes akrabasi 
veya arkada§lanndan birisini vaziii'l-yed tayin edebilirdi. 
Bu tayininin gerekgesi ki§inin kendini oliimciil derece 
hasta hissetmesi veya uzak ve uzun bir yolculuga cikma- 
si olabilirdi. Mesela 7 Zilkaa'de 1132 tarihli bir davada 
Karabit v. Aleksan kendisini zayif hissetdigini ve kendi- 
sine bir §ey olursa vasinin kayini Ilyasi v. §ahin'i tayin 
edilmesini istedigini bildirdi. Yine sicillerden bgrend>gi- 
mize gore kadilar vasilerin vesayetin gereklerini yerine 
getirip getirmediklerini yakinen takip ettiler. Zaten va- 
sinin gorevi ve sorumlulugu sona erdiginde, vesayetin 
gereklerini nasil yerine getirdigi ve mirasin iizerinde ne 
gibi isjemler yaptigini, varsa ahm-satim ve harcamalann 
bir muhasebesini kadiya teslim ediyordu. §er'iye sicille- , 
rinde bu tiir bilgileri iceren kayitlara tereke adi veriyo- 
ruz. Ancak zimmilere dair bu tiir kayitlar oldukca azdir. 

Buna kar§ihk, ozellikle miras hisselerinin payla§il- 
masinda ya§anan ihtilaflar sik sik coziim icin kadinin 
oniine gelmiyor da degildi. Ornegin; 

Girne'ye bagli Semari koyiinden Pavli bt. Yanni ka- 
diya gelerek Andoni v. Loyizo hakkinda davaci oldu ve 
mealen §oyle dedi: Olen oglum Ceryako v. Mihayil'in ve- 
raseti bana verilmesi lazimken, babasi Mihayil'in karde- 
§i kizi Mariye'nin oglu Andoni "ben dahi varisim" diye- 
rek oglumun mirasindan bir okiiz ve kirk ba§ keci hisse 
aldi. §er'i hukuka gore o varis degildir" dedi. Andoni ak- 
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rabalik derecesini soylediginde kadi davalinin varis ola- 
mayacagina ve sozii edilen okiiz ve keplerin iadesine ka- 
rar verdi. 57 

Bu dava ornegi, Kibrish RumLarm kendilerinin de 
tabi oldugu Islam miras hukuku hakkinda oldukca sag- 
lam bilgiye sahip olduklarmi gostermektedir. 

Bu gozlemimizi dogrulayan baska bir dava ornegi 
de §udur: Yorgi v. Hristodolu adh bir Rum olen Madiyo 
v. Franco'nun terekesine vaziii'l-yed olan Flarenzu bt. 
Hanna hakkinda kadiya §ikayette bulunmuftur. Yorgi 
ifadesinde 

"Olen Madiyo'nun hukuken (asabe derecesinde) ya- 
kliu olarak kendisinden ba§ka varisi olmamasi gerekir- 
ken terekeye vaziii'l-yed olan Flarenzu'nun terekeye el 
koyarak kendisine teslim etmekten imtina ettigini iddia 
etmi§tir. Kadi, Flarenzu'ya savunmasini sordugunda ce- 
vabinda (mealen) "aslinda davaci Yorgi olen Madiyo'nun 
liebeveyn kardesj oglunun ogludur, lakin ben dahi kiz- 
karde§i kizi oldugum icin bana dahi terekesinden hisse 
isabet eder zannederek terekesine el koydum" demiftir. 
Bu ifadesiyle davali Flarenzu, davacmin iddiasinin dog- 
rulugunu tasdik etmiftir. Bunun uzerine kadi, davali 
Flarenzu'nun ancak "zeviyyii'I-arham" statiisiinde akraba 
olduguna ve ortada "asabe" derecesinde erkek varis var- 
ken mirasdan hisse alamayacagina karar vermi§tir. Karar- 
la Flarenzu'ya terekeyi teslim etmesi bildirilmi§tir" 58 . 

Goriildiigii gibi, kadi miraslarin payla§ilmasina 
dair mahkemeye gelen ihtilaflari dinlemi§ ve Islam 
hukuku hiikumlerine gore karar vermisrir. Burada bir 
kez daha Rumlann Islam hukuku hakkinda yeterli bil- 
giye sahip olduklarmi ve §er'iata aykiri olarak mirastan 
hak almak isteyen akrabalari hakkinda mahkemeye ba§- 
vurmaktan cekinmediklerinin altini cizmeliyiz. 
Yukanda kisaca ozetlemeye cah§tigimiz davada mah- 
kemenin davali Flarenzu'yu "zeviyyii'I-arham" statiisiin- 
de oldugu iq'm "uzaktan akraba" olarak nitelendirmesi, 
davaliyi ise "asabe" statiisiinde kabul ederek tek varis 
kabul etmesi Islam hukukunun titizlikle Rumlara da uy- 
gulandigini gostermektedir. Aynca, bu dava ornegi, 
kadmin Rumlar arasindaki bu tiir davalarda genellikle 
tarafsizhgini muhafaza ettigini gostermesi a^isindan da 
ilgin^tir 59 . 

Dolayisiyla kadi mahkemesinin Rumlar arasindaki 
her tiir ihtilafm c,6ziimii igin en uygun yer oldugunda 
§iiphe yoktur. Ornegin, ge§itli sebeplerle §ahislara kredi 
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ve botq veren bir cok Kibrish Rum alacakh olduklan 
ki§ilerin olmesi durumunda terekelerinden odeme 
yapilabilmesi iqia kadiya ba§vurmu§lardir. (Jiinkii, Islam 
hukukuna gore olen ki§inin borclari mirasin payla§il- 
masindan once terekeden odenmek zorundaydi. Bu hiik- 
miin uygulani§ina dair sayisiz ornege sicillerde rastlan- 
maktadir. Bunlardan birisinde Yorgi adh bir Rum, Pav- 
lo v. Filipo adh bir Rum'un terekesinden sorumlu olan 
Hristina bt Yanni hakkinda a^tigi davada olen Pavlo'nun 
kendisinden 32 guru§ bore aldugunui ve terekesinden 
odenmesini talep etmektedir. Ancak Hristina bu tiir bir 
borctan haberdar olmadigini soyleyince, davaci Yorgi iki 
Rum §ahit getirerek iddiasini ispatlami§tir 60 . 

Rumlann mahkemeye bu kadar giiven duy- 
malannin sebebi kadinin haklarini devlete karji bile 
korumasi olmalidir. Bu c,ali§manin ba§larmda da belirt- 
tigimiz gibi, miras hususunda Rumlar ile defterdarlar 
arasinda gikan ihtilaflarin qogu mahkemede Rumlar 
lehinde coziimlenmiftir. Asil §a§irtici olan ise bu ihtilaf- 
larin hemen tiimiimun Rumlann lehinde cozulmiis, ol- 
masidir. 

I§te bu giiven nedeniyle Rumlar onemli onemsiz 
her ihtilaflanni kadiya goturmiiflerdir. Hatta ev ahm- 
satimlan sirasinda gikan ihtilaflar bile kadi mahkemesin- 
de goziime baglanmisjir. Bu konuda §u iki dava ornegi, 
kadmin Rumlar arasindaki bu ihtilaflarda kesinlikte 
taraf olmadigini gostermeye kafidir: 

Badiste'nin ogullan Hristodolu ve Yannis mah- 
kemeye gelerek bahk pazannda bulunan diikkanlanni 
190 gurus,a Aya Yanni mahallesinde oturan Aleksandri 
sattiklanni ve sati§ bedelinin 100 gurusunu pe§in aldik- 
lanni soylediler. Ancak daha sonra sati§tan vazgectik- 
lerini, giinkii daha iyi bir teklif aldiklarmi ifade ederek, 
sati§ akdinin feshini talep ettiler. Kadi davacilann bu 
talebini geri gevirdi. Bu kararin birinci gerek^esi diik- 
kanin dava aninda ahcinin elinde olmasi, dolayisiyla 
miilkixn el degi§tirmesi idi. Ikincisi ise, ahcinin saticiyi 
aldatmasi gibi bir durum olmadigindan satis, akdinin 
feshinin hukuken miimkiin olmamasi idi. Bu yiizden 
kadi davaliya soru sormaya bile liizum gormeden 
karanni vermi§ ve davacilan Aleksandri'yi taciz etmek- 
ten men etmi§tir 61 . 

Buraya alacagimiz ikinci ornekte ise, Manuel v. 
Komi adh bir Rum Mario bt. Yorgi aleyhine ac,tigi dava- 
da ozetle sunlan iddia etmi§tir. 
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"Bundan sekiz ay once adi gecen Mario'dan vesika- 
da sinirlan cizilen miilk haneyi 10 guru§ bedeli mukabili 
satin aldim. Fakar adi geoen Mario her gtin gelip sati§tan 
pi§man oldugunu ve feshetmek istedigini soyleyerek 
beni rahatsiz ediyor." Kadi, davali Mario'ya iddialann 
dogru olup olmadigini sordugunda, O suclamalan ve evi 
sattigini inkar etti. Kadi evi satin aldigini davacidan is- 
patlamasini talep ettiginde, Manuel mahkemeye iki 
Rum kom§usunu §ahit olarak getirdi. §ahitler sati§in 
kendi huzurlarmda yapildigina dair §ahitlik yapinca 
kadi, davaliyi Manuel'i rahatsiz etmemesi icjin uyardi 62 . 

§unu ifade edebiliriz ki, Rumlar miilk alim 
satiminda ortaya <:ikan ihtilaflar gibi basit meseleleri iqin 
kadiya ba§vurmak zorunda olmadiklari halde, coziim i^in 
goniillii olarak mahkemeye gelmeye devam ettiler 63 . 
Bunun sebebini kesin olarak tespit etmek miimkiin 
degildir fakat, Amerika'nin onde gelen Osmanli tarih- 
cilerinden R.C. Jennings 'in "kendilerini hukuken daha 
az giivende hissettiler ve muhtemel ihtilaflari onlemek 
icin gecerli, yazih bir beige almak istediler" §eklindeki 
yakla§imi tam olarak dogru saymak miimkiin degildir. 
(^iinkii, Rumlar oldukga sik olarak kadiya gelerek miilk 
ahm-satimlanni daha ba§ta tescil ettirmi§lerdir. Bizim 
gorii§iimiiz, sebebinin oncelikle Osmanli Kadisi'mn 
Kibns'taki adli ve idari salahiyetinde, daha sonra da, 
onun ve mahkemenin Rumlara telkin ettigi giivende 
aranmasi feklindedir. Bu yazi dizisinde vermis, ol- 
dugumuz ornekler, Lefko§a Kadisi'mn hie bir ayinm 
gozetmeksizin biitiin Rumlarin haklarini her durumda 
korudugunu gostermektedir. Bu yiizden Rumlarin kadi 
mahkemelerine yaptigi goniillii ba§vurular olmu§tur. 

SONUg 

Bu makalede incelenen Lefko§a sicilleri gozoniine 
alindiginda, Osmanli Devletinin 18. yiizyil basjari iqin 



cjzilen karamsar portresinin ku§kuyla kaqilanmasi 
gerektigi dii§iiniilebilir. Lefko§a kadisi gerek Rumlara 
gerekse de miisliimanlara adil davranmis, ve adalet 
konusunda taraflara giiven vermi§tir. Bu nedenle miis- 
liimanlara yakin bir oranda zimmT Osmanli reayasi da 
kadi mahkemelerini sikhkla ve kendi istekleri dogrul- 
tusunda kullanmi§lardir. Rumlarin, Osmanli devletinin 
diger bolgelerindeki zimmiler gibi kendi cemaat mah- 
kemeleri yerine kilisenin tehditkar engellemelerine rag- 
men kadiya ba§vurmalarini, Jennings'in "kendilerini 
hukuken daha az giivende hissettikleri ve muhtemel ih- 
tilaflarini onlemek iqin gecerli, yazih bir beige almak is- 
tedikleri" §eklindeki gorii§iiyle aciklamak dogru olmasa 
gerektir. Bir ba§ka yazimizda gosterdigimiz gibi zim- 
mtlerin, kadi mahkemelerini tercih etmelerinde, kadinin 
kararlannin kesin ve kat'i olmasi, harglarm dii§iikliigii 
veya yazih beige ile kendilerini giivende hissetme gibi 
bazi sebepler rol oynami§ olabilirse de Osmanli Hukuk 
Sisteminin (kadinin degilse bile) adil olmasinin da rolii 
oldugu §iiphesizdir: Nitekim miras, bosanma gibi kilise 
hukukunun alanina giren konularda zimmilerin kadi 
mahkemesine ba§vurmalarinin en onemli sebepleri 
arasinda Islam Hukukunun bo§anmayi kolayla§tirmasi 
ve miras konusunda daha adil bir payla§im yapmasidir. 

Biitiin bu sicil kayitlari ve XVIII. yiizyil ba§larmda 
Kibns'ta adalet terazisinin dogru kullanilmasi, donemin 
Itzkowitz tarafindan aciklanan'gercekleri" arasina en 
azindan yozla§mi§ ilmiye acisindan bazi cekinceler ek- 
leme geregini ortaya koymaktadir. Belki S. Faroqhi 
tarafindan "Unutulmu§" olarak nitelendirilen XVIII. 
yiizyil, en azindan adalet sisteminin i§lemedigi bir yiiz- 
yil nitelendirmesi yapildigi takdirde -siciller dogru bil- 
gileri yansitiyor ise, Mustafa Armagan'in ifadesiyle "hak- 
ki yemlmi§" bir yiizyildir. 
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>0 ok uluslu ve 50k hukuklu bir yapiya sahip Os- 
\T) manli devletinde, gesjtli din, mezheb ve ukla- 
2> ra mensup insanlar, biiyiik bir ho§gorii igeri- 
sinde ya§amaktaydilar. Gayf-i muslim ahali, segtikleri 
dim liderlerini Osmanli padi§ahina tasdik ectirmek §ar- 
tiyla, secilen dim liderin nezaretinde hayatlanm siirdii- 
rtirlerdi. Evlenme, bo§anma, vasiyet vb. medem haklan- 
m tamamen kendi dini ve hukuki sistemlerine gore dii- 
zenlemekteydiler. 1 

Esasen daha XI. yiizyilin sonlarindan itibaren Ana- 
dolu'da Rum ve Ermeni unsuru ile birlikte ya§amaya 
bajlayan Tiirkler, Osmanli'nin kuruluf ve yiikselme cag- 
larmdan itibaren Istanbul ve Balkanlar'da da bu gayr-i 
muslim ahali ile biiyiik bir uyum icinde ya§ami§lardir. 

Osmanli toplumunun en onemli gayr-i muslim un- 
surunu, Rum Ortadoks kilisesi etrafinda toplanan Hiris- 
tiyanlar olusturmaktaydi . Istanbul'un fethinden sonra ise 
Rum Patrikhanesi ne oyle geni§ yetkiler verilmi§ti ki, 
adeta "hiikiimet icinde hiikiimet" gibi davranmaktaydi- 
lar. "§ark Ortodoks mezhebindeki Hiristiyanlann lrz ve 
namusu, servet ve samam, hiirriyet-i §ahsiyesi, hiirriyet-i 
vicdani higbir kontrole tabi olmadan Dersaadet Kilisesi 
Reisi'nin elinde idi." 2 

Lakin Islam hukukunun tabii bir geregi olarak 
gayr-i muslim topluluklara taninan bu haklarin yaninda, 
Osmanli yonetiminin, gayr-i muslim halki Musliiman- 
larla kaynastiracak ve onlarin Tiirklesmesini ve Miislii- 
manla§masini saglayacak yeterli tedbirleri aldigi nokta- 
sinda tereddiidler bulunmaktadir. Ozellikle XVII. yiiz- 
yildan itibaren takip edilen siyaset, gayr-i miislimlerin 
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kendi kimliklerini korumasina yardimci olmuftur. An- 
cak $ok ciiz'i miktarda da olsa zimmi taifesi arasinda ve 
bu arada Rumlar iginde ihtida hareketinin oldugu goz- 
lenmektedir. Mesela, Inceleme donemimizde Tokat'in 
Muslihiddin Mahallesi'nde "Rum taifesinden Anasdas 
veled-i Sava nam nasraniye §erefi islam ile mii§erref olup 
ismi Ibrahim tesmiye" olundugu belirtilmektedir. 3 Bu 
gibi munferit ihtidalan Kayseri Ankara, Bursa gibi diger 
Anadolu §ehirlerinde de gormekteyiz. 4 

Osmanli iilkesinde Miisliimanlar ile zimmi unsurla- 
n oIu§turan Rum, Ermeni, Yahudi vesair azinhklar ara- 
sindaki miinasebetler Dersaadet ba§ta olmak iizere, ta§ra- 
da da iyi kom§uluk ili§kileri icerisinde devam etmekte 
idi. Bu duruma herhalde en iyi ornek, ba§langicta Os- 
manli §ehirlerinde ayri mahallelerde oturan muslim ve 
gayr-i muslim topluluklarin zaman icerisinde birlikte 
oturduklan kari§ik mahalleler te§kil eder. 5 

Osmanli egemenligi altinda bulunan gayr-i muslim 
topluluklardan Ortodoks Rumlarm, devlet diizeni icinde 
diger topluluklardan ayri bir riichaniyetlerinin oldugu 
bilinmektedir. Nitekim 1699 yilinda Rumlar ile Yahu- 
diler arasinda protokol meselesinde cikan anla§mazlik 
iizerine, Istanbul kadisina gonderilen fermanda, fetihten 
bu yana protokolda once Rumlarm sonra Yahudilerin 
geldigi belirtilmektedir. Osmanli milletler toplulugu 
arasindaki bu durum 1856 yilinda yapilan diizenleme ile 
Miisliimanlar da dahil olmak iizere ahali e§itlendiginde, 
bu e§itlikten Miisliimanlar rahatsiz oldugu gibi gayr-i 
miislimler de memnun olmami§lardir. Islahat Fermani 
ile biitiin tebaanin es.it oldugunun ilanina Rumlar, "Dev- 
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let bizi Yahudiler ile beraber etti. Biz Miisliimanlann iis- 
tiinliigiine razi idik" tarzinda itiraz etmislerdir. 6 

Tanzimat doneminde diger azinhklar gibi Rumlar 
da yonetim mekanizmasi icinde yer almaya baskmiskr- 
di. Ba§taeyalet meclislerinde yer alan gayr-i muslim iiye- 
ler, 1856 yihnda Hact-i Hiimayun'un ilanindan 115 ay 
sonra, Meclis-i Vala-yi Ahkam-i Adliye'de de gorev al- 
mi§lardir. 7 

XIX. ytizyil sonlanna dogru da milletler mozayi- 
ginde bir takim catlamalar viicuda gelmis, siyasi calka- 
lanmalar ile birlikte Osmanh sosyal yapismda da onemli 
problemler zuhur etmi§ ve parcalanmaya giden yoldaki 
siireCj hizlanmistir. 

Bu noktada ba§tan bu yana Osmanh Devleti'nin 
niifusuna toplu ve kisa bir baki§ yaparak, devletin icti- 
mai ziimrelerinin potansiyellerini ortaya koymak faydali 
olacaktir. 

OSMANU DEVT+ETiNIN 

NUFUS YAPI5INA GENEI, BIR BAKI£ 

Osmanh Devleci'nde modern anlamda niifus sayi- 
mina yonelik ilk cahsma, yeniceri ocaginin kaldinlma- 
sindan sonra askeri amach ve erkek niifusu tespit gayesi 
ile 1830-31 yihnda yapilmi§tir. Ancak iktisadi acidan 
vergi hanelerini tesbit gayesi ile daha XV. asir ba§lannda 
yapilmaya ba§layan "tahrirat''sonuclarmi demografik aci- 
dan ele alarak tahmim niifus hakkinda bir takim sonuc- 
lara da ula§ilmi§tir. Osmanh geneli icin olmasa bile bazi 
Anadolu sehirlerine bakikhginda bu §ehirlerde onemli 
miktarda gayr-i muslim niifusun bulundugu goriilmek- 
tedir. Mesela, Tablo l'de de gorulecegi iizere Sivas, To- 
kat, Ankara, Kayseri, Elazig, Manisa gibi onemli Anado- 
lu kentlerinde hie; de azimsanmiyacak miktarda Muslii- 



man olmayan bir niifus yasamaktadir. 8 Ancak bu yiizyil- 
larda tutulan tahrir defterlerinde hane reislerinin sadece 
muslim ve gayr-i miislim olarak siniflandirilmasmdan 
dolayi, gayr-i muslim topluluklann alt birimlerini olus- 
turan Rum, Ermeni Yahudi vesair ziimrelerin miktarlan 
hakkinda fikir sahibi olmak giick§mektedir. 

1831 niifus sayiminda, yine Miisliiman ve gayr-i 
muslim niifus ayirt edilmeden relya bashgi altinda top- 
tan verilmi§tir. Sadece erkek niifusun belirlendigi bu nii- 
fus sayiminda Anadolu'da yakla§ik 3.878.472 Miislii- 
man, 461.038 ki§i civannda da gayr-i muslim toplulu- 
gun ya§adigi goriiliirken, Rumeli de 1.001.394 muslim, 
1.667.988 gayr-i muslim ya§amaktadir. 9 

1844 yilina gelindiginde, Ubucini'nin belirttigine 
gore, Osmanh topraklannin Asya kitasinda 16.050.000, 
Avrupa'da 15.500.000, Afrika'da 3.800.000 olmak iize- 
re toplam 35.350.000 ki§i ya§amaktadir. Bu tarihten iti- 
baren Osmanh Devleti'nin etnik unsuru hakkinda da bil- 
gi sahibi olabilmekteyiz. Osmanh topraklari iizerindeki 
35.350.000 kismin 1.000.000'u Asya'da, 1.000.000'u 
da Avrupa kitasinda ya§ayan 2.000.000'unu Rumlar 
olu§turmaktadir. 10 

Rum niifusu imparatorluk icinde 1885 yihnda 
2.329.776'ya, 1897 yihnda 2.569.912'ye ve 1906 yihn- 
da ise 2.822.773 ki§iye yiikselmi§tir. Ancak 1914 yihna 
gelindiginde Rum niifusun 1.729.738 ki§iye indigi go- 
riilmektedir. 11 Bu orandaki du|ii§un en onemli sebebi, 
Balkanlardaki Osmanh'nin toprak kayibi olsa gerektir. 

Osmanh Devleti'nde XIX. yiizyil sonlanna gelindi- 
ginde, gayr-i muslim niifusun her gecen giin azaldigi ve 
pek cok Osmanh vilayetinde %10'lann altinda seyretme- 
ye basjadigi goriilmektedir. Bu noktada ornek sehrimizi 
olusmran Tokat sehir niifusuna bakmak faydah olacaktir. 



Tablo 1: XV/. Yuzyihn llkYansinda Bazi Osmanh §ehirlerinde Nufusun Dagiltmi 



§ehirler 


Musliimanlar 


Hinstiyan 


Yahudiler 


Toplam 




Ad 


% 


Ad. 


% 


Ad. 


% 




istanbul 


47585 


59,3 


25810 


31,6 


8235 


10,1 


81.630 


Bursa 


30825 


97,1 


345 


1,1 


585 


1,8 


31.755 


Ankara 


11995 


88,7 


1385 


10,2 


140 


1 


13.520 


Tokat 


4090 


53,9 


3505 


46,1 






7.595 


Konya 


5460 


98 


110 


2 






5.570 


Sivas 


1305 


25,8 


3750 


74,2 






5.055 
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Tablo 2 


: 1844 Yilmda Osmanh Devletinde Nufusun Etnik Dagilimi 






Etnik UnsurJar 




Avrupa 




Asya 




Afrika 


Toplam 


















Kisj 




% 


Osmanhlar (Turkler) 


1.100.000 




10.700.000- 




11.800.000 






33,7 


Slavlar 




7.200.000 










7.200.000 




20,6 


Rumenler 




4.000.000 










4.000.000 




11,4 


Arnavut 




1.500.000 










1.500.000 




4,3 


Rumlar 




1.000.000 




1.000.000 






2.000.000 




5,7 


Ermeniler 




400.000 




2.000.000 






2.400.000 




6,9 


Yahudiler 




70.000 




100.000 




_ 


170.000 




0.5 


Tatarlar 




230.000 










230.000 




0,7 


Araplar 








900.000 




3.800.000 


4.700.000 




13,4 


Suriyelive Keldani 








235.000 






235.000 




0,7 


Diirziler 








25.000 






25.000 




0,07 


Tiirkmenler 








90.000 






90.000 




0,3 


Kiirtler 








1.000.000 






1.000.000 




2,9 


Genei Toplam 




15.500.000 




16.050.000 




3.800.000 


35.000.000 






Tablo 3: 1881-1893 Niifus Sayiminda Bazi Osmanh Vila' 


yetlerinde Nufusun Dagilimi 






§ehirler Islam 


Rum 




Ermeni 




Yahud 


i Diger 




Topliini 


Adec 


% 


Adet 


% 


Adet 


% 


Adet 


% Adet 


% 




Aydin 1119323 


79,4 


196558 13,9 


14140 


1 


22.153 


1,6 2.505 


0,2 


1.410.424 


Ankara 735766 


86,8 


34915 


4,1 


67490 


8 


415 


0,04 8546 


1 


847.332 


Hiidavendigar 1132763 


84,8 


133017 


10 


57818 


u 


3037 


0,02 9249 


0,07 


1.335.884 


Erzurum 445548 


79,7 


3356 


0,6 


101138 If 


3,1 


6 


8877 


1,6 


559.025 


Konya 877232 


93 


56561 


6 


9813 


1 


216 


0,02 220 


0,02 


944.042 


Sivas 766558 


82,7 


37813 


4,1 


116545 12,6 


209 


0,2 5546 


0,6 


926.671 



TOKAT £EHRINDE RUMLAR 

Yukanda Osmanh Devleti'nin genel niifus duru- 
munu verilirken de belirtildigi iizere Tokat §ehrinde 
Miisliiman Turk 'ten baska Ermeni, Rum ve sonralan da 
Yahudi cemaatlerine mensup topluluklar birlikte ya§a- 
maktaydilar. Tokat 'ta, 1.455 tarihinde tahminen 9-525 
(%61,8) Musliiman, 5.895 (%38,2) Hinstiyan olmak 
iizere toplam 15.420 civarmda bir niifus potansiyeli soz 
konusudur. 12 XVII. yiizydin ba§mda ise 20.000 civarm- 
da bir niifusa sahip oldugu samlan Tokat 'ta, Rumlarin 
niifuslan hakkinda malumati Fransiz seyyahi Tournefort 
vermektedir. Erzurum'dan Tokat'a gelen seyyah, burada 
300 kadar Rum ailesinin ya§adigindan bahsetmektedir. 13 
XIX. yiizyila gelindiginde §ehrin niifusu icin once- 
likle 1831 kayitlarma bakdmi§, ancak burada da kaza 
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niifusu ile birlikte verildiginden Tokat §ehir merkezine 
ait kesin bilgiye ula§ilamami§tir. 1844 yihna gelindigin- 
de, gerek ser'iyye sicili gerekse temettuat defterinde ha- 
ne bazinda rakamlar verilmektedir. Buna gore 2137 ba- 
ne Musluman, 1333 hane Ortodoks Ermeni, 175 hane 
Katolik Ermeni, 222 hane 14 Rum, 38 hane Yahudi, 22 
hane de Ortodoks Ermeni milled icinde aynca zikredilen 
Kipti bulunmaktadir.Toplami 3928 hane yapmaktadir 
ve §ehirde tahminen (392x5 = 19635) 19-640 civarmda 
insan bulundugu zannedilmektedir. 15 Sicil kayitlannda 
Musluman haneler 2.240, Ortodoks Ermeniler 1351 ola- 
rak farkh gosterilmigtir. 16 Asrm sonlarinda Tokat'a ugra- 
yan Cuinet, burada 29.890 ki§i ya§adigmi; bunlardan an- 
cak 750'sinin Rum oldugunu belirtmektedir. 17 

1455 tarihli ilk tahrirden anla§ildigi kadariyla gehir 
niifusunun 1/3 unii olu§turan Hiristiyan ahali, §ehirdeki 
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56 mahallenin 8'inde ikamet etmekcedir. Oturduklari 
mahalleler ise §ehrin merkezi kisminda bulunuyordu. 
Tokat'ta zaman zaman mahalle sayisinda artmalar ve ek- 
silmeler olmustur. 1574 yiliha gelindiginde ise 55'i 
miislim ve 9'u gayr-i muslim olmak iizere coplam 64 
mahalle goziikmektedir. 18 

XV. yiizyildan XVI. yiizyil sonlarina gelinceye de- 
gin gayr-i muslim olarak belirtilen Hiristiyan ahalinin 
ya§adigi mahalleler §unlardir: (Jay, Diraz, Doglu Dere, 
Esfekiye, Hurman/^orban, Ljmesu, Kaladibi, Kaya, Ke- 
remler, Kirpas, Mihmad Hacib, Pazarcik, Tas Nerdiban, 
Terbiye. 19 

Basdangigta miistakil mahallelerde ya§ayan cemaar- 
lerin zaman icinde birbirlerine iilfetleri, onlan ayni ma- 
hallede birlestirmistir. Tanzimac donemine gelindiginde 
Tokat'ta miistakil gayr-i muslim mahallesi yok denecek 
kadar azalmistir. Yine bu donemden itibaren ahalinin, 
muslim, gayr-i muslim yahut muslim, reaya diye smif- 
landirmanin disinda artik Rum, Ermeni, Katolik gibi 
dalia alt kimlikleri ile tasnif edilmeye baslandigi goriil- 
mektedir. 

Tanzimat doneminde gerek seriyye sicillerinde ge- 
rekse temettuat defterlerinde gordugiimuz bu tasniften 
hareketle, Tokat §ehir merkezinde 222 Rum ailenin, 16 
muhtelif mahallede yasadigini tespit edebiliyoruz. Bun- 
lardan yogun olarak bulunduklan mahallelerin basmda, 
60 hane ile Kabemescid mahallesi, onu 51 hane ile Dere 
mahallesi, 30 hane ile §ecaeddin, 22 hane ile Zaim ve 16 
hane ile Yas. Meydan mahalleleri gelmektedir. Rumlarin 
yasadigi diger mahallelerde Rum niifusunun sayisi fazla 
degildir: Cami-i kebir'de 1 hane, (Jilehane'de 1 hane, 
Menice'de 1 hane ve ya§adiklari diger mahallelerdeki nii- 
fuslari da bunlar gibi azdir. 

RUMAIEEEERVE 
MESLEKI YAPILANMALARI 

Rum ailelerinin sosyal ve iktisadi yapisini en rahat 
takip edebilecegimiz vesika grubunun tereke defterleri 
oldugu du§iiniilmu§ ve bu amacla Tokat sicilleri, 1836 
(H. 1252) tarihli 48 nolu defterden 1870 tarihli (H. 
1285) 75 nolu deftere kadar taranmistir. Tanzimat done- 
minde bile zimmilere ait sicil kayitlarmda, zimmilerin 
milliyetlerinin belirtilmemesinden dolayi, buradaki te- 
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rekeler maalesef kullamlamamistir. 1856 yillarmdan iti- 
baren ve muhtemelen Islahat Fermani'nm getirdigi esit- 
lik ilkesi ile birlikte artik cemaatlerin milliyetleri 
"...teb'a-yi devlet-i 'aliyyenin Rum milletinden..." tar- 
zinda belirtilmeye baslanmistir. 20 

Inceleme donemimizde Rum kimligi belirtilen sa- 
dece be§ adet tereke kaydina rastlanmi§tir. Bunlardan bi- 
ri, Kabemescid mahallesinde oturan bir kadina aittir. Di- 
ger 4 terekeden birinin sahibi evli ama gocugu bulunma- 
maktadir; geriye kalan 3 adet terekenin sahiplerinden 
2'sinin iki oglu iki kizi, l'nin de bir oglu bir kizi bulu- 
nuyordu. 21 

Terekelerde hane sahiplerinin mal varliklannin do- 
kiimii yapihrken gocuk sahibi olan sahislarin terekeleri- 
nin ba§mda "menzil"leri kaydedilmi§tir. Bunlardan Dere 
Mahallesinde kazanci Rum Kosta'run evine 550 kuru§, 
Zaim Mahallesinde oturan Bakimoglu Benabut'un otur- 
dugu eve 14.000 kuru§, Kabemescid'deki kazanci Kavra- 
il (?)'in evine bitisigindeki diikkani ile birlikte 6.500 
kurus, deger bicilmistir. Rum ahalinin oturdugu evlerin 
degerlerinin bu kadar farklilik gostermesinin nedenleri- 
nin ba§inda hie §iiphesiz evin fiziki konumu, oda sayisi, 
yapih§ tarzi, §ekli, tezyinati ve de muhtemelen ic_inde yer 
aldigi bahcenin payi bulunsa gerektir. Deger farkliligi- 
nin bir ba§ka nedeni ise zaman farkindan kaynaklanabi- 
lir; zira 550 kurus olarak goriilen evin degerinin bicildi- 
gi tarih 1842 (1259) iken, 6500 kurus veya 14.000 ku- 
rus. olarak goriilen evler 1864 (1281) ve 1871 (1287) ta- 
rihlidir. 

Evin disinda gayr-i menkullerden diikkan ve bagin 
yazildigmi goriiyoruz. Kosta'nm baginin degeri 250 ku- 
rus,, ama Bakimoglu Benabut'un bagi 3.000 kuru§ gibi 
bir fiyat farki ile karsimiza cikmaktadir. 

Tereke defterleri dikkadi bir sekilde incelendiginde 
hie isme bakmadan tereke sahibinin erkek mi yoksa ka- 
din mi oldugu hemen ortaya cikarken; ote yandan tereke 
sahibinin zenginligi sahip oldugu e§yanin ge§idine de 
yansimaktaydi. Mesela Elene binti Bedros'un terekesi 25 
adet altm kol bagi ile ba§layip, sandikh altun, kiipe, al- 
tin yiiziik, sim kit'a ma'a zincir gibi degi§ik taki oe§itle- 
rin yaninda fes, bogga, sal fistan, yelek, iskmeli ba§ cev- 
resi, <Jini isi entari, diilbend gibi giyim ve kusama ait 
seyler terekenin onemli bir miktarini olu§turmaktadir. 22 
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Erkeklerin terekesine geliace yukarda ifade edildigi gibi 
menzil, diikkan, bag gibi gayr-i menkullerin yaninda da- 
ha ziyade ev esjalari ile kendisinin giinliik ya§aminda 
kullatidigi pek de fazla olmayaa e§yalar olu§turmaktadir. 
Ornegin, Bakimoglu Benabut'un terekesinde ev ve bag- 
dan sonra sim zarf, dimi yiizlii ot yastik, iki adec yorgan, 
yine 4 adec minder, kohne ve miistamel olarak ifade edi- 
Len tig ayn kilim, fincani ile birlikte kahve degirmeni bir 
adet seccade ve tig adec de guvalin bulundugu goriilmek- 
cedir. 23 Ashnda Rum ahalinin erkeklerine aic diger iki ce- 
rekede de yorgan, dosek, kilim, minder gibi 50k oe§itli 
de olmayan kullanilan ev esjalarindan olu§cugu gorii- 
liir. 24 

Toplam cereke mikcan ise ailelerin iktisadi durum- 
lanni ortaya koymasi bakimindan ayn bir onem ta§imak- 
tadir. Bu be§ terekeden 1842 (1259) carihli Kosca'ninki 
2.215 kuru§, 1850 (1266) tarihli Lion'unki 2.360 kuru§, 
Mayis 1865 (Zilhicce 1281) carihli Benabut'un 20.841 
kuru§, Mart 1871 (Zilhicce 1287) tarihli Kavrail (?)'in 
terekesi ise 7040 kuru§tur; Rum kadinlanndan Elene'ye 
ait olan terekede ise 7.731 kuru§ goriiliiyor. 25 

Rum niifusun mesleki yapilanmasma gelince bura- 
da 1844 tarihinde hane reisleri bazinda tutulmu§ temet- 
tuat defterleri esas ahnarak bir neticeye vanlmaya gahfi- 



lacaktir. Vergiye esas te§kil eden hane reisleri, eger vefat 
etmi§ de ailenin ba§inda e§leri bulunuyorsa e§leri, yoksa 
cocuklari yetim adi altmda hane kayitlanna ge^mekce- 
dirler. 

Goriilen 0 ki, Tokat'ta yasayan 222 haneden 128'i 
yani %57,7'si esnaftir; %18'ine tekabiil eden 40 aile re- 
isi iicretli olarak r;ah§irken, 5'i gorevli, 19'u "amalman- 
de", ama, sail miisin gibi r;ah§amaz durumdadir. 16 aile 
reisi (%7,2) herhangi bir mal varligi olmadigi igin bel- 
gelerde "fakirii'l-hal" olarak ifade edilmi§lerdir. 10'unun 
herhangi bir meslegi belirtilmezken, 2 yecim ve 1 ev ha- 
nimi goziikmektedir. 

Tablo 4'te mahalle bazinda mesleki yapilanmanin 
dagilimini gordiigumiiz Rum coplulugunun, esnaf olan- 
lanndan 64 hane reisi (%35) gida sektoriinde, 54 hane 
reisi (%30) deri-dokuma alaninda, 35 hane reisi (% 19,4) 
metaliirji sektoriinde r;ali§irken, digerleri in§aat, hizmet 
vesair i§ kollannda c;ali§maktadirlar. 

Tablo 5'de de goriildugii iizere diger dim cemaatler- 
le kiyaslandiginda Rumlar'in %35'lik oranla gida sekto- 
riinde onde olduklari bilinmektedir. Injaat alaninda 50I1- 
retleri bulunan Rumlann bu yiizyilda, belki de Tokat'a 
mahsus olarak, sadece 4 hane (%2,2) reisi bu alanda ug- 
rajmaktadir. 



Tablo 4: Rum Cemaatinin If Kolu Dagihmi 





Mahalle Adi Haae Seym 


Esnaf 


Ucretli 


Gorevli 


(^ali|amaz 


Yetim 


Fakir 


Ev lianimi 


Mesleksiz Diger 


1 


Kabe Mescid 60 


36 


11 


1 


5 


1 


3 


1 


1 1 


2 


Ya§ Meydan 16 


8 


1 


1 


2 




1 




3 


3 


(^ilehane 1 


1 
















4 


Meydan-i Muslim 4 


3 


1 














5 


Semerkand 3 


1 


1 








1 






6 


Su Igmez 3 


1 


2 














7 
8 


Menice 1 
Soguk Pmar-i Muslim 6 


1 
3 


2 








1 






9 


Koca Ahmed 9 


4 


1 








4 






10 


Dere 5 1 


29 


9 


1 


5 


1 


3 




3 


11 


§ecaeddin 30 


12 


9 


2 


3 




3 




1 


12 


Camii kebir 1 


1 
















13 


Zaim 22 


19 


1 












2 


14 


Koca Ibrahim 6 


3 


2 




1 










15 


Debbaghane-i Cedid 4 


3 






1 










16 


Ta§nerdiban 5 


3 






2 












Toplam 222 


128 


40 


5 


19 


2 


16 


1 


10 1 




% 


57.7 


18 


2.2 


8.5 


0.9 


7.2 


0.4 


4.5 0.4 



OSMANW iW| TOPLUM 



Tablo 5: Dini Gruplann Esnaf Dagilimi 



Cemaat 


Deri 


- Dokuma 


Metaliirji 


Gida 




\n\aat 


Hizmet 


Di 


ger 


Toplam 




A 


% 


A. 


% 


A. 


% 


A. 


% 


A. 


% 


A. 


% 


Adet 


Musliiman 


396 


39 


115 


11.3 


196 


19.3 


17 


1.7 


228 


22.4 


64 


6.3 


1016 


Ermeni 


376 


47.2 


154 


19.3 


64 


8 


94 


11.8 


66 


8.3 


42 


5.3 


796 


Rum 


54 


30 


35 


19.4 


64 


35.5 


4 


2.2 


6 


3.3 


17 


9.4 


180 


Katolik 


40 


70.2 


6 


10.5 


3 


5.3 


2 


3.5 


2 


3.5 


4 


7 


57 


Yahudi 


12 


44.4 


4 


14.8 


9 


33.3 






1 


3.7 


1 


3.7 


27 


Toplam 


878 


42.3 


314 


15.1 


336 


16.2 


117 


5.6 


303 


14.6 


126 


6.1 


2076 



Tabloda da goriildiigii tizere Tokat'taki esnafin, de- 
ri-dokuma ve gida sanayiinde Katolikler, metaliirji ala- 
runda Rumlar en biiyiik paya sahiptir. Niifusun kendi 
icjndeki bu tasnifinde Miisliimanlar sadece hizmet sekto- 
riinde onde goziikmektedirler. 

GELIR TOEMIERI 

Osmanh Anadolu sehirlerinde, genel itibariyle, ta- 
nm, ticaret ve kticuk el zanaatlarinin ic i<;e oidugu goz- 
lenmektedir. §ehirde ya§ayan ailelerin yandan daha fazla- 
si, kendi ihtiyaclarini temin amaciyla tanmsal faaliyetin 
de icmde bulunmaktaydilar. Bu cumleden hareketle To- 
kat sehir ahalisinin diger Anadolu sehirlerinden yasayan- 
lardan bir farklannin olup olmadigina bir giiz atalim. 

Zirai Gelirleri 

Tokat jehri daha XVI. yiizyildan itibaren bir ticaret 
ve sinai §ehri olmus,tur. Tanm alaninda da hie, §iiphesiz 
bir takim girdileri bulunmakla birlikte bu sahadaki ihti- 
yaglarini §ehrin yakin koy ve kasabalannda temin etmis- 
tir. Zirai acidan verimli bir alanda bulunmasindan dola- 
yi da §ehir ahalisi, ihtiyaclarini teminde bolge di§inda bir 
iiriine ihtiyac; duymami§tir. Evliya ^elebi'nin de ifade et- 
tigi gibi "yedi tiirlii bugday"i, "semin de danevar arpa"si, 
baklasi ve mercimegi 50k olmasmdan dolayi "ahalinin 
ijogu bagban, dikhan ve ehl-i sanatti". 26 

Hakikaten inceleme donemimize geldigimizde §e- 
hirde yasayan ahaliden Miisliimanlarm disinda, gayr-i 
miislimlerden hicbir aile reisinin meslek hanesinde c;ift- 
qi, rencber veya "erbab-i ziraat" gibi dogrudan ziraatle 
me§guliyetini bildirir herhangi bir kayit bulunmamak- 
tadir. Esasen §ehirde mukim Tiirkler icinde de giftcUigi 
meslek ittihaz etmi§ 50k az hane reisi bulundugu goriil- 
mektedir. 27 Ancak bununla birlikte kendi ihtiyaclarini 
temin maksadiyla bir takim ailelerin ekilebilir araziye 
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sahip olduklan da goriilmektedir. Tokat'taki Ermeni nii- 
fusunun 50k az bir kismi, ev ihtiyaglanni gidermek igin 
ekilebilir arazi sahibi olup yilhk belirli bir hasilata sahip- 
tiler. Rumlara gelince; Tokat'in muhtelif mahallelerine 
dagilmis olup, higbirinin zirai geliri ve ondan alinan her- 
hangi bir vergisi tesbit edilememi§tir. 

Bag ve bagcilik zirai iiriin kapsami icinde dii§unii- 
lecek olursa bu kez Tokat'in turn etnik yapisinin oidugu 
gibi Rumlann da onemli bir kisminin bag sahibi oidugu 
miisahede edilmektedir. Qilehane ve Menice Mahalleleri- 
nin di$inda diger 14 mahallede ya§ayan Rum ailelerinin 
yaridan fazlasinin baglari vardi. Mesela, Kabemescid Ma- 
hallesi'nde oturan 60 haneden 32 hanenin, Yasmeydan 
Mahallesindeki 16 haneden 8'inin, Dere Mahallesi'nde 
oturan 51 haneden 3 l'inin bag sahibi olduklan malumu- 
muzdur. Neticeten, §ehirde yasayan toplam 222 ailenin 
128'inin bagi olduguna bakilirsa, Rumlann %57,7'sinin 
bag sahibi oidugu anlasilmaktadir. Bu oran ayni mahal- 
lede yasayan Ermeni nufusta %6l,2 iken Miisliimanlar- 
da lse oldukc,a dii§u.ktur. 

Tanmsal bir iiriin olarak dokumacihk sanayiine 
hammadde teskil eden cehrlnin de Tokat 'ta yasayan miis- 
lim ve zimmi ailelerin bazilan tarafindan yetistirildigi 
goriilmektedir. Qah bitkisi tarzinda yetisen ve giizel sari 
bir renk veren cehn, Rum aileler arasinda yetistiriliyodu. 
Muhtemelen dikiminden birkac yd sonra iiriin ahnmaya 
ba§lanan cehnden, Rumlardan sadece 3 ailenin geliri var- 
di. Bu 3 ailenin biri Kabemescid Mahalesi'nde ya§ayan 
kazanci, digeri kazanci kalfasi iicunciisu de palancihk ile 
geginmekte idiler. Her bir aile birer doniim cehrllikten 
1844 (1260) yih icrin 270 kurus, 1845 yilinda ise 405 
kurus gelir elde etmekteydiler. Diger cemaatlerle kiyas- 
landiginda, cehn yeti§tiriciliginde de Ermeniler ve Miis- 
liimanlar, Rumlann oniindeydiler. Ornek tegkil etmesi 
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agisindan ele aldigimiz 14 Ermeni mahallesinin 7'sinde 
hiq cehri iiretilmemektedir; diger 7'sinde ise 23 hanenin 
toplam 110,5 doniim arazisinde 1844 yili icin 5.749 ku- 
ru§, 1845 yih icin ise 7.189 kuru§ iirun elde edilmi§tir. 
Yine ornek olarak ele alinan 17 Musluman mahallesinin 
ancak 5'inde 8 ailenin gelir kalemi arasinda cehrilik go- 
riilmekcedir. 

ZiraT hayatm bir devami da hayvancihktir. Genelde 
§ehrin kenar mahallelerinde oturan bir kisim ailelerin 
gecimlerini temin amaciyla hayvan besledikleri bilin- 
mektedir. Bu anlamda Tokatli Rumlara bakildiginda 
bunlardan bazilarmin binek hayvanlarmin bulundugu 
goriilmektedir. Rumlarin oturdugu Kabemescid, Ya§ 
Meydan, §ecaeddin, Zaim, Koca Ibrahim ve Debbagha- 
ne-i cedid mahallelerinde toplam 17 ailenin birer adet- 
ten 17 adet binek amacli merkebi bulundugu tespit edil- 
misrir. Yine Kabemescid'den 4 ailenin, §ecaeddin ve Ko- 
ca Ibrahim mahallelerinde de birer ailenin beygiri vardir. 
Ya§ Meydan Mahallesinde oturan Ke§i§ Efendi ile Zaim 
Mahallesinde mukim kiirkcu bir Rum'un da katin bulu- 
nuyordu. Bunun otesinde higbir Rum ailesinin kiiciikba§ 
ve biiyiikbas, hayvani olmadigi gibi aricik ile de me§gul 
degillerdi. 

Tican Gelirleri 

Tokat, Avrupa'dan ba§layip, Tiirkiye'ye oradan Iran 
ve Dogu Tiirkistan'a uzanan onemli bir tican yol giizer- 
gahi iizerinde olup, ayni zamanda Anadolu'nun dogu-ba- 
ti, kuzey- giiney istikametlerindeki tican yollarinin da 
kesi§tigi bir noktada bulunmaktaydi. 28 

Bu tabii potansiyelle, birlikte de, bolge insanin da 
zorlamasiyla daha Selcuklular zamanindan itibaren Tokat 
miihim bir ticaret sehridir. XV. yiizyilin ikinci yansin- 
dan itibaren §ehirde tahta kale, attarlar, kazzazlar (ipek- 
giler), kulahgilar, haffaflar ve sarracjar gaqilan ile iplik 
pazan, at pazan ve bugday pazan gibi ticari mekanlar 
bulunuyordu. XVI. yiizyil sonlannda da debbaglar, nec- 
carlar, igneciler, sank^ilar, bakkallar, habbazlar, halaglar, 
ve bezzaziar car§dan da belgelerde zikredilmektedir. 29 
XVII. yiizyilin me^hur gezgini Evliya Gelebi ise Tokat 
car§isini Halep ve Bursa c;ar§ilan ile kiyaslayip, Tokat §e- 
hir merkezinde 1 3 biiyiik han saydiktan sonra baska kii- 
giik hanlann varhgina da i§aret etmektedir. 30 Ote yandan 
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XVIII. yiizyilin hemen ba§inda Izmir'den Erzurum'a ka- 
dar Anadolu'yu gezip gormiis, olan Tournefort, 1701'de 
Tokat'i gordiigiinde "Tokat, Kiiciik Asya ticaretinin 
merkezi sayilmaladir" diyerek Rum ve Ermeniierin tica- 
retle ugra§tiklarmi ve §ehrin iktisadi hayatinda onemli 
rol oynadiklanni belirtir. 31 Tokat'ta bizzat ticaretle ugra- 
san kiiciik ve biiyiik olcekli tiiccann varligi bilinmekte- 
dir. Burada konuya oncelikle, transit ticaretin de temeli- 
ni olu§turan ipekle bas,layahm. Ipekcilik ve ipekli ku- 
masjanyla biiyiik §6hrete ula§an Tokat'ta, 1455 yihnda 
16'si miislim, 3'u gayr-i miislim 19, 1485 yihnda ise 8'i 
miislim 2'si si gayr-i miislim 10 ipekci esnafi bulunuyor- 
du. 32 Bu cahsmada, donemin kaynaklan gayr-i miislim- 
leri ayirmadigi icin bu noktada Rumlar'i degerlendirir- 
ken herhangi bir yorum yapma imkanindan mahrumuz. 
Bolgede ipek iiretimi ve i§lenmesi XVIII. ve XIX. yiiz- 
yillarda da artarak devam etmijtir. Ancak, Tanzimat do- 
nemine gelindiginde 6 adet kazzaz ile 2 kazzaz kalfasi ve 
2 adet de Rum kazzaz cjraginin bulunmasina bakilirsa, 
Rumlardan ipek i§i ile ugrasan cok fazla insanin olmadi- 
gi soylenebilir. Aynca bunlarin yilhk gelirlerinin farkli 
oldugu da goze carpmaktadir. Mesela Kabemescid Ma- 
hallesinde Medzekoglu Berus kazzazliktan yilhk 750 ku- 
ru§ kazanirken, Ya§ Meydan Mahallesinde sakin 3 ayn 
kazzazin yilhk meslekl geliri birinin 200, digerinin 350, 
iiciinciisiiniin ise 500 kuru§tur. 

Ote yandan, XIX. yiizyil ortalannda Tiirkler arasin- 
da sadece 2 aile resi kazzaz iken Gregoryen Ermenilerden 
39 aile reisi kazzaz, kazzaz i§cisi, kazzaz kalfasi ve kazzaz 
ciragi olarak cali§maktadir. Katolik Ermenilerden de 2 
aile reisi kazzaz idi. Belgelerde goriildiigii kadanyla bun- 
larin bazilarmin yaninda kardes, ve ogullan da cali^mak- 
taydi. 38 hanelik Yahudi cematinden ise hicbir fert ipek- 
cilik ile ugra§mamaktadir. 33 

Ticari gelirleri degerlendirirken dogrudan ele alin- 
masi gerekenler temettii kayitlannda meslegi tacir, tiic- 
car, ehl-i ticaret olarak ifade edilenlerdir. 222 hanelik 
Rum cemaatinden hiq kimsenin, bu anlamda ticaret ile 
icli, disdi olmadigi anlasdiyor. Sadece Tokat ve kazalan 
arasinda 4 hane olarak tespit ettigimiz ve ufak boyutta 
ticaret yaptiklanni dii§iindugiimiiz cerciler vardir. Tica- 
rete duyulan ilgisizlik Tiirkler ve Yahudiler icin de ge- 
gerlidir. Oysa gerek Gregoryen gerekse Katolik Ermeni- 
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lerde durum farklidir. 175 hanelik Katolik Ermenilerden 
3'iiniin meslegi "urba taciri", 2'isinin "aba taciri", 13'ii 
"ciiccar tebasi", l'i "tiiccar-i Av/upa", 2 si "tiiccar", l'i ise 
"tiiccar hizmetkan"dir. Dolayisiyla bu Ermeni cemaatin- 
den toplam 22 ailenin gecimlerini dogrudan ticari faali- 
yetler sonucu temin ettikleri anla§ilmaktadir. Gregoryen 
Ermenilere gelince; bunlardan 23 aile reisi "tiiccar", 8'i 
"tiiccar tebasi", l'i "Avrupa tiiccan", l'i de "tiiccar-i 
miiflis"dir. Buradan anlajildigi kadanyla, Tokat'ta tica- 
retle ugrasanlarin qogunun Ermeniler oldugu soylenebi- 
lir. 

Beiirtilmesi gereken bir diger konu da, kiigiik ve 
biiyiik olcjekli ticari hayatin icra edildigi ticari mekanlar- 
dir. Hanlar, diikkanlar ve bedestenler ile cevrili bulunan 
Tokat c_ar§isinda, Temettii defterlerinde, gelir kalemleri 
arasmda diikkan kiralan da vardir. (Jok az kiralik diikka- 
nin bulunmasindan Tokat'ta icra-yi faaliyette bulunan 
esnafin biiyiik bir kisminin kendi miilkiindeki diikkan- 
da esnaflik yaptigi anla§ilmaktadir. Bu noktada Rum 
ahaliden sadece 4 ki§inin kiralik diikkani bulununuyor- 
du. 

Sinai Gelirleri 

Tokat'ta sinai gelirleri deyince oncelikle dokumaci- 
hk alanina goz atmak daha dogru olacaktir. Tokat'ta imal 
edilen dokuma ve basmalarm, ba§ta Karadeniz havalisin- 
de Kirim olmak iizere, Giiney Rusya'dan, Kuzey Kafkas- 
ya'ya kadar uzanan sahaya ihrac, edildigi gibi, Anadolu ve 
Rumeli'nin muhtelif sahasinda da tiiketildigi bilinmek- 
tedir. Bu noktada Evliya Oelebi, Tokat'in dokuma ve bas- 
malan iq'm "beyaz penber bezi diyar-i Lahor'da yapil- 
maz... kalemkar basma yorgan yiizii, miinakas, perdele- 
ri... gayet memduhtur. . . " demektedit. 34 Ancak 1757-58 
yillari ve sonrasinda cikan sava§lar, dis,andan gelen boya 
hammaddelerinin fiyatinin artmasi ve ardindan Tokat ve 
havalisinde meydana gelen kitliklar, son olarak da Tiirk- 
Rus savasmin ba§lamasi Tokat'taki pamuklu ve basma 
imalat sektoriine esash bir darbe vurmu§tur. Bu arada 
yukarda belirtilen di§ pazarlann kaybedilmesi de bu sek- 
tore inen bir baska darbe olmu§tur. Inceleme donemimi- 
ze gelindiginde Tokat'taki pamuklu ve basma imalati 
mahalli pazara hapsolmu^ durumdadir. 35 Esasen doku- 
macihk ve basma imalatinin geli^mesinde Tokat'daki 
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gayr-i miislim unsurunun da onemli bir payi bulunmak- 
tadir. 36 Bu payda hasseten Rum toplumunun hissesini 
bilemiyoruz. Ancak 1844 yillanna gelindiginde, sehrin 
ekonomik potansiyelinde hala miihim bir payinin oldu- 
gunu diifundiigiimuz dokuma-basma sektoriinde gali§an 
Rum ahaliyi tespit edebiliyoruz. Tanzimat doneminde 
Tokat §ehrinde ya§ayan Rum tebadan abaci, abaci kalfa- 
si, abaci i§gisi, basmaci, basmaci i§c_isi, basmaci kalfasi, 
bezzaz, hallac ve biikiicii alanlarinda olmak iizere toplam 
23 aile reisi dokuma-basma sektoriinde calismaktadir. 
Bu da Tokat'taki Rum niifusun %10,4'iine denk dii§- 
mektedir. 

Tokat §ehir ekonomisinde dokuma-basma sektorii- 
niin yanisira den imalatinin payi da onemlidir. Bu sek- 
torde de 2 carikgi, 1 qankqi kalfasi, 2 kiirkgii, 2 palanci 
kalfasi, 3 semerci olmak iizere 10 aile reisi; 2 terzi ve 6 
terzi kalfasini da ilave edersek toplam 18 (%8,1) Rum ai- 
le, gecimlerini bu alanda saglamiflardir. 37 

Mehmet Geng, Tokat'ta dokuma-basma imalatinda 
zaaf bafladiginda bu kez bakirciligin tebartiz ettigini 
soylemektedir. XIX. yiizyil ba§lannda Tokat'a gelen sey- 
yalilar, bakir ve bakir imalatinin ne denli canh oldugun- 
dan bahisle Tokat'i bakirci veya kazancilar §ehri olarak 
tavsif etmektedirler. Buradaki bakir mamiiluniin giizel- 
ligi ve kalitesi, biitiin Osmanli iilkesinde §ohret kazandi- 
gi gibi Avrupa pazarlanna da ihrac edilmi§tir. 38 

Tokat'in bakir imalati alaninda Tokat Kalhanesinin 
onemli bir payi bulunmaktadir. Varhgi, XVII. yiizyildan 
itibaren bilinen Tokat Kalhanesinin iilke ekonomisine de 
onemli katkilan soz konusudur. "Anadolu'da gercekten 
ileri teknoloji ile cali§an yegane metaliirjik tesis" oldugu 
soylenen bakir kalhanesinde XIX. yiizyilin ilk yarisinda 
1.000 kadar if gi galijmaktadir. 39 Miisliimanlar kadar 
zimmilerin de gali§tigi kalhanede, bu zimmilerin ne ka- 
dan Rum idi? Kabemescid Mahallesinde Rum Hudimog- 
lu Yuan, kalhane amalesi olarak 250 kuru§ gelirle; Yu- 
an'in oglu da dogmeci giragi olarak yillik 150 kurushik 
bir gelirle gali^maktadir. Dere Mahallesinde Rum Bula- 
soglu Toman'in da kalhanede kiirekci olarak c_ali§tigim 
gormekteyiz. Hudimoglu Yuan gibi "evsat" cizye ver- 
mekte olan Toman'in yilhk mesleki geliri 150 kuru§tur. 

Tokat Rumlarindan kalhanede gali^an ba§ka hane 
reisi goziikmiiyorsa da bakircilik alaninda 12 kazanci, 8 
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kazanci kalfasi, 13 kazanci giragi, 1 kazanci is^isi, 1 ka- 
zanci kiirekcjsi, 1 korukcii, 1 niihas kalemdan olmak 
iizere toplam 37 hane reisi galismaktadir. Bu rakamm, 
toplam Rum ahalinin %16,7'sine tekabiil etmekte olup 
miihim bir rakam oldugunu diisuniiyoruz. Bu hane reis- 
leriyle ayni evi payla§an, dolayisiyk ayni hane vergisine 
muhatap olan ogul, karde§ ve diger yakin akrabalardan 
dogmeci cjragi, kazanci, kazanci kalfasi ve kazanci is^isi 
olmak iizere toplam 5 ki§iyi daha eklersek metaliirji ala- 
ninda caiman Rumlann sayisinin onemi bir kat daha art- 
maktadir. 

Ornek teskil etmesi a^isindan temettii defterlerin- 
deki bir kazancinin yillik gelirinin 100 ila 400 kuru§; 
kazanci kalfasi veya kazanci iscjsi olanlardan ise 100 ile 
300 kuru§ arasinda degi§tigi goriilmektedir. 

Rum cemaati uyelerinin genel olarak gelir kalemle- 
rini degerlendirmeye tabi tuttugumuzda ise toplam te- 
mettiiatin %73,2'sinin aile reislerinin kendi mesleki ge- 
lirlerinden olujtugunu gormekteyiz Buna ilaveten, yakm 
akrabalarm mesleklerinden elde ettikleri gelirler ise 
1.750 kurus, ile %9,8'dir. Bu ailelerin uziim baglanndan 
yillik kazanclan 8.123 kuru$ ile % 16,1; oda, ev ve kah- 
vehane gibi kiraya verilen gayr-i menkulerden elde edi- 



len gelirler ise 857 kuru§ ile % 1,7 'ye tekabiil etmekte- 
dir. 

Odedikleri Vergi ve Cizyeler 

VERGI-Yl SENEVt 

Tanzimat doneminde pek 50k saha ile birlikte vergi 
alaninda da bir degifim ve diizenleme sozkonusu olmu§- 
tur. Onlardan biri de, hem Musliimanlardan hem de 
gayr-i miislimlerden alinmaya ba§lanan "vergi-yi senevi" 
yahut "vergi-yi mahsusa" olarak adlandinlan vergilerdir. 
Bu, toplumda geliri bulunan her kesiminden alinan bir 
vergidir. Temettii vergisi de denen bu vergilerin %3 ci- 
varinda oldugu soyleniyorsa da 40 Tokat'ta bu oranin %5 
civannda oldugu goriilmektedir. 

Tokat'ta ya§ayan hane reislerinden 32'sinden 
(%14,1) gelirleri olmadigindan dolayi hig temettii vergi- 
si yahut vergi-yi senevi almmami§tir. Bu vergi, gelir du- 
rumlanna gore ahndigindan her hane reisinin odedigi 
vergi miktan da degi§mektedir. Alinan bu vergileri bir 
tasnife tabi tuttugumuzda; 25 kuru§a kadar vergi veren- 
ler 43 (%19,4), 25- 50 kuru§ arasi 68 (9630,6), 50-75 
kuruf arasi 36 (%16,2), 75-100 kuru§ arasi 19 (%8,6), 
100-125 kuru§ arasi 9 (%4,1), 125-150 kuru§ arasi 6 



Ailenin Gelir Dagilimi 



Sira 


Mahalle Adi 


M.G.Top 


Yakin.M.G. 


BagGel 




Kira Gel. 


Toplam Kr§ 






Kq 


% 


Kr§ % 


Kr 5 


% 


kr§ 


% 




1 


Kabe Mescid 


10150 


75,2 


1650 12,2 


1674 


12,4 


272 


2 


13501 


2 


Ya§ Meydan 


2450 


71,6 


250 7,3 


616 


18 


105 


3,1 


3421 


3 


Cilehane 


200 


100 












200 


4 


Meydan-i Muslim 


1300 


81,1 




202 


12,6 


100 


6,2 


1602 


5 


Semarkand 


250 


90,3 




27 


9,7 






277 


6 


Su Icmez 


750 


89,3 




90 


10,7 






840 


7 


Menice 


800 


93 








60 




860 


8 


S.PinarMiislim 


550 


69 




247 


31 






797 


9 


Koca Ahmet 


1250 


91,4 




117 


8,6 






1367 


10 


Dere 


5500 


67,9 


450 5,6 


2065 


25,4 


85 


1 


8100 


11 


§ecaaddin 


3850 


59 


1700 26 


976 


15 






6526 


12 


Cami-I Kebir 


100 


69 




45 


31 






145 


13 


Zaim 


7097 




700 


1341 




65 




9203 


14 


Koca Ibrahim 


1600 


93,6 




90 


5,3 


20 


1,2 


1710 


15 


D.hane-Cedid 


350 


44,6 




315 


40,1 


120 


15,3 


785 


16 


Ta§ Merdivan 


700 


67 




315 


30,1 


30 


2,9 


1045 


Toplam 


36897 


73,2 


4750 


9,4 8123 


16,1 


357 


1,7 


50379 





M.G.Top, = Mesleki Gelirler Toplami; Yakm MG: 



Yakmlarin Mesleki Gelirleri 
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(2,7), 150-175 kurus. arasi 4 (1,8), 175-200 kuru§ arasi 2 
(0,9) ve 200 kuru§tan fazla vergi veren aile resi ise sade- 
ce 3 (%1,4) ki§i olarak goziikraektedir. 

0§UR 

Osur vergisi sadece Miislumanlann arazilerinden el- 
de ettikleri gelirlerden alinan bir vergidir. Ancak, ilginc- 
tir ki, Tokat'taki zimmilerden de o§r ahndtgi goriilmii§- 
tiir. Tokat'taki Rumlar, genellikle ziraatle me§gul olma- 
diklari icin buradaki 6§r vergisi, sadece baglardan alm- 
mijtir. Resmi verilerin ifadesine gore, 1844 yilinda 
Rumlarm baglardan 8.123 kurus. gelir elde ettigi ve bu 
gelirinden 873 kuru§ 6§iir odedigi anla§ilmaktadir. Buna 
gore, Tokat'ta bag gelirinden 1/9 oraninda 6§ur alindigi 
gortilmektedir. 

CiZYE 

Osmanh Devleti'nin onemli gelir kalemlerinden 
olan cizye, devletin kurulusundan Tanzimat'a kadar 50k 
fazla bir degisjklige ugramadan devam edegelmiftir. 
Tanzimat doneminde de fazla bir degi§iklige ugramamif, 
ancak toplama usullerinde bir degi§iklik olmu§tur. Bu 
donemde kocaba§ilar tarafindan toplanan cizyeler, mu- 
hassillara teslim olunarak hazineye gonderilmi^tir. 41 

Cizye, re§id, galigabilir durumdaki biitiin gayr-i 



Tablo 6: Ailelere Gore Cizye Dagilimi (Cizye Nefer) 



Sira 


Mahalleler 


vermeyen 
A. % 


A. 


1 

% 


A. 


2 

% 


3 

A 


% 


4 

A. 


% 


A 


5 

% 


Top.Hane 


1 


Kabe Mescid 


3 


5 


40 


66,7 


12 


20 


4 


6,7 






1 


1,7 


60 


2 


Ya§ Meydan 


3 


18,8 


8 


50 


3 


18,8 






2 


12,5 






16 


3 


^ilehane 






1 


100 


















1 


4 


Meydan-i Muslim 






3 


75 


1 


25 














4 


5 


Semarkand 


1 


33,3 


l 


33,3 


1 


33,3 














3 


6 


Su lemez 






3 






100 














3 


7 


Menice 






1 






100 














1 


8 


Soguk Pinar-i Muslim 






5 


83,4 


1 


16,6 














6 


9 


Koca Ahmet 


2 


22,2 


4 


44,4 


3 


33,3 














9 


10 


Dere 


7 


13,7 


27 


53 


15 


29,4 


2 


3,9 










51 


11 


§ecaaddin 


3 


10 


19 


63,3 


5 


16,7 


1 


3,3 


2 


6,7 






30 


12 


Cami-I Kebir 










1 


100 














1 


13 


Zaim 






14 


63,6 


7 


31,8 


1 


4,5 










22 


14 


Koca Ibrahim 


1 


16,6 


4 


66,7 


1 


16,6 














6 


15 


Debbaghane-I Cedid 






3 


75 






1 


25 










4 


16 


Ta§ Merdiban 


1 


20 


4 


80 


















5 




Toplam 


21 


9,5 


137 


61,7 


50 


22,5 


9 


4,1 


4 


1,8 


1 


0,5 


222 
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miislim ahaliden alinan bir vergidir. Bu vergi, a'la, evsat 
ve edna olmak iizere uq grupta alinmisnr. Cizye, gocuk- 
lar, kadinlar, ihtiyarlar ve gahjamaz durumda olanlardan 
alinmami§nr. Bu donemde cizyenin a'lasindan 60, evsa- 
nndan 30 ve ednasindan 15 kuru§ tahsil edilmekteydi. 
Bu ciimleden olarak Tokat Rum cemaaatindan ne kadar 
cizye mukellefi vardi? Ne kadar Rum, cizye veremeyecek 
durumdaydi? Ayrica cizye vereceklerin a'la, evsat, edna 
olarak tasnifinde nasil bir tablo ortaya cikmakta idi? 

Tabloda 6'da goriilecegi iizere Rum cematin 21 aile 
reisinin cizye hanesi bo§tur. Anla§ildigi kadanyla bu ha- 
ne reislerine cizye tevziati yapdmami§tir; diger bir tabir- 
le bunlardan cizye talebinde bulunulmamis.tir. Bunlann 
kimliklerine baktigimizda 3'ii yetimdir. Yetimler, hane 
reisi olarak goziikmesine ragmen, bunlann heniiz regit 
yaja gelmedikleri zannedilmektedir; nitekim bunlardan 
biri Kabemescid Mahallesinde ikamet eden §i§lioglu To- 
runu Binayut'un vasiligini annesi iistlenmi§tir. Kaynak- 
lardan ank§ildigina gore, devlet, bu yetimlerden cizye 
aimaz iken bunlann baglanndan, Miislumanlara mahsus 
bir vergi olan o§rii almasi iigingtir. Mesela, bu yetimler- 
den Binayut'un bag geliri "mecmu" 135 kuru§u olup, 15 
kuru§ "6§r-i bag" odemijtir. Diger iki yetimden biri, De- 
re Mahallesindeki Gustan'in bir doniim bagindan 135 



Tablo 7: Cizyenin Kategonk Olarak Dagilimi: 



aira 


Manalleler A la 

A % 


A 


Evsat 

Of 


A 


hdna 

% 


lans halm. 

A % 


Toplam 


1 


Kabe Mescid 2 2,5 


66 


81,4 


12 


14,8 


1 i o 
1 1,2 


81 


2 


Ya§ Meydan 1 4,5 


13 




8 


2 f A 

36,4 




22 


3 


(j-ilenane 


1 


100 








1 


4 


Meydan-i Muslim 


0 


/) 






1 On" 
1 /J 


4 


5 


Semarkand 


2 


66,7 


1 


33,3 




3 


6 


su Igmez 


3 


100 








3 


7 


Menice 


1 


100 








1 


0 


Soguk Pmar-i Muslim 


I 


28,6 


5 


7 1 A 

71,4 




7 


n 


Koca Ahmet 


y 


OA 


i 
1 


ID 




ill 


10 


Dere 


49 


"7 "7 O 

77,0 


1 A 


ZZ,Z 




63 


n 


§ecaaddin 


25 


62,5 


15 


37,5 




40 


12 


Caml-i Kebir 


1 


100 








1 


13 


Zaim 2 6,5 


25 


80,6 


2 


6,5 


2 6,5 


31 


14 


Koca Ibrahim 1 16,7 


3 


50 


2 


33,3 




6 


15 


Debbaghane-i Cedid 


5 


83,3 


1 


16,7 




6 


16 


Ta§ Merdiban 


4 


100 








4 




Toplam 6 2,1 


212 


74,6 


62 


21,8 


4 1,4 


284 



kuruf, kirahk bir hanesinden de 25 kuru$ oJmak iizere 
toplam 160 kuru§ geliri bulunurken, baginin gelirinden 
de 15 kuru§ bfiir odemiftir; digerinin ise, yine Dere ma- 
hallesinde mukim Yerlioglu Petros'un ise higbir mal var- 
ligi goziikmemektedir. Buradan anla§ildigma gore, dev- 
let, bunlardan ya§i kiigiik oldugundan cizye almami§; an- 
cak, bag gelirinden dolayi o§r almiftir. 

Kendilerinden cizye istenmeyen diger zevata gelin- 
ce; ikisi ''miisin''(cali§amaz durumda), biri "amelman- 
de"(maliil), ikisi "sail"(dilenci), biri meczub (deli), altisi 
fakir oldugundan, be§inin ise ne sebebten cizye odemedi- 
gi anlas.ilamamis.tir. Mesela, bunlardan Semerkand Ma- 
hallesinde oturan Ta^ioglu Nikola "amale" dir; mesle- 
ginden yilllik 100 kuru§, bir doniim bagindan da 27 ku- 
ru§ olmak iizere toplam 127 kuru§ geliri bulunmaktadir. 
Vergi-yi mahsusasina 32 kuru§, o§r-i bagina 3 kuru§ ol- 
mak iizere vergilerini 6demi§tir. Koca Ibrahim Mahalle- 
sindeki Mukaddes Yorgin kazzazhk yapmakta ve sana- 
tindan 500 kuru§ geliri bulunmakta, vergi-yi mahsusasi- 
na 100 kuru§ odemekte ama cizye odedigine dair herhan- 
gi bir kayit bulunmamaktadir. Bir diger ornek §ecaeddin 
Mahallesi ahalisinden Kara Dedeoglu Bedrik, kazanci i§- 
gisi olarak gali^masindan 230 kuru§, 1,5 doniimliik ba- 
gindan 90 kuru§ olmak iizere toplam 340 kuru§luk geli- 
rine mukabil 68 kuru§ vergi-yi mahsusa oderken kendi- 
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sine cizye tevziati yapilmami^nr. Cizye tevziati yapilma- 
yan diger hane reisleri de bunun gibidir, 

Bazi ailelerde, aile reisinin di§inda, cizye verecek ga- 
ga gelmis, ve ayni mekani payla§an erkek bireyler de bu- 
lunmaktadir. Toplanan cizyelere bu nazar ile bakngimiz- 
da kar§imiza s,6yle bir tablo cikmaktadir: Sadece aile bi- 
reyinin cizye odedigi 137 (%6l,7) hane bulunmakta, iki 
cizye neferinin bulundugu ogul yahut karde§leri ile ayni 
evi payla§an 50 (%22,5), iic cizye neferinin bulundugu 9 
(%4,1), 4 cizye neferli 4 (1,8), 5 neferli ise sadece 1 (0,5) 
hanedir. 

Tanzimat doneminde a'lasindan 60 kuru§, evsatin- 
dan 30 kuru§ ve ednasindan 15 kuru§ ahnan cizyelerin 
ceman yekununa birlikte bakildiginda olu§an tabloda, 
Rum cematinin iktisadi durumunu ortaya koymada nis- 
beten belirleyeci olabilirligi diisuniilmektedir. Ekler kis- 
mindaki tabloda da goriilebilecegi iizere cizye tarh edilen 
284 miikellefin 280'inde cizye alinmi§tir. Ahnamayan 4 
ki§inin de ba§ka §ehir veya kazalarda da maddi mal var- 
ligi oldugu anla^ildigindan muhtemelen o beldelerde 
vermis, olacagi sanilmaktadir. Cizye alinan toplam 280 
cizye miikellefinin 6 (%2,2)'si a'la, 212 (%75,7)'si evsat, 
62 (%22,l)'si ise edna kategorisinde cizye odemisjerdir. 

Sonug olarak, Tokat'ta ya§ayan Rumlar'in, Gregor- 
yen Ermeniler kadar bir niifus potansiyeline sahip olma- 

I TOPIUM 



makla birlikte, §ehrin topiam gelir dagiliminda onemli 
bir yeri oldugu anla§ilmaktadir. Bu Rum cemaatinin bii- 
yiik bir kismi, ge^imlerini degjjik zanaat dallan ile ug- 
ra§arak temin ettikleri; diger bir kisrrn da, ticaretle i§ti- 
gal ectikleri anla§ilmaktadir. Buna gore, mifusun %83 
gibi biiyiik bir cogunlugu, smai ve tican sahanin degi§ik 
alanlarinda r;ali$maktayddar. Geri kalanlann, %16'si zi- 

EKLER: 

Tablo 8: Topiam Temettutani Hane Bazinda Dagilimi: 



Malialleler 


Gelirsiz 

a nf. 


0-100 


101-200 


201-300 


301-400 


401-500 


500- 




Topi 


Kabe Mescid 


n_. 

7 


/a 

14,5 


13 


21,3 


16 


26,2 


8 


13,1 


10 


16,4 


2 3,8 


5 


8,2 


61 


Ya§ Meydan 


3 


35,7 


1 


7,1 


1 


7,1 


3 


24,4 


2 


14,3 


1 7,1 


3 


24,4 


14 


(^ilehiiie 










1 


100 
















1 


Meydan-i Muslim 










1 


25 


1 


25 


1 


25 




1 


25 


4 


Semarkand 


1 


33,4 






2 


66,6 
















3 


Su Icmez 






1 


33,3 


1 


33,3 












1 


33,3 


3 


Menice 
























1 


100 


1 


S.PinarMiislim 


1 


16,7 


2 


33,3 


2 


33,3 






1 


16,7 








6 


Koca Ahmet 


4 


44,4 


1 


11,1 






2 


22,2 


2 


22,2 








9 


Dere 


9 


17,6 


11 


21,6 


14 


27,5 


9 


17,6 


6 


11,8 


1 2 


1 


2 


51 


|ccaaddin 


4 


13,3 


2 


6,7 


13 


43,3 


4 


13,3 


4 


13,3 


1 3,3 


2 


6,7 


30 


Caml-I Kebir 










1 


100 
















1 


Zaim 






2 


9,1 


4 


18,2 


4 


18,2 


4 


18,2 


2 9,1 


6 


27,3 


22 


Koca Ibrahim 


2 


28,6 






2 


28,6 






1 


14,3 


1 14,3 


1 


14,3 


7 


D.hane-Cedid 






2 


50 


1 


25 










1 25 






4 


Ta§ Merdivan 


2 


40 






1 


20 






1 


20 


1 20 






5 


Topiam 


33 


14,9 


35 


15,8 


60 


27 


31 


14 


32 


14,4 


10 4,5 


21 


9,5 


222 



rai gelirler icinde sayabilecegimiz bag gelirine, %2'si de 
kira gelirlerine sahipri. 

Bu Tokat ornegi, her ne kadar Osmanli genelinde 
ya§ayan Rumlara te§mil edilmez ise de Tokat §ehrinde- 
kilerinin durumlarim aydinlatacagi ve digerlerine emsal 
olabilecegi diijiinulmektedir. 
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Tablo 9: Tokat'ta Mahalle Ol^eginde Etnik Unsurun Dagilimilar 



Stra 


Mahallcler 


Miisliiman 


Rumlar 


Ermeniler 


Katolikler 


Yabiidikr 


Qingcmkr 


Toplam 


1 


Acebsir 


38 












38 


2 


Akdegirmen 


41 












41 


3 
4 


Akdegirmen-i Zimmi 
Alaca Mescid 


17 




9 








17 
9 


5 
6 


Aleksan Kesis 
Ankara 


24 




2 








24 
2 


7 


Beybagi 


120 












120 


8 


Cami iKebir 


45 


1 


17 




2 




65 


9 


Cedid 


41 




37 


16 






94 


10 


Cehkanh 


32 




4 








36 


11 


Cemaleddin 


43 




26 








69 


12 


Cilfek 


17 




2 








19 


13 


Cajnigir 


23 




S 








31 


14 


Cay-i Muslim 


190 












190 


15 


Qiy-i Zimmi 


92 












92 


16 


Qilehane 


5 


1 


13 


13 






32 


17 


Debbaghane-i Atik 






18 


1 






19 


18 


Debbaghane-i Cedid 


11 


4 


19 








34 


19 


Dere 


19 


51 


95 








165 


20 


Diraz-i Muslim 






16 








16 


21 


Gaybi 


82 












82 


22 


Geyras 


57 












57 


23 


Guzel A§£i 


19 




29 








48 


24 


Haci Ibrahim 


44 




4 








48 


25 


Halid 


5 




7 




3 




15 


26 


Hurus 


28 




15 








43 


27 


I^me Su 






100 








100 


28 


Iplik Bazari 


3 




4 








7 


29 


Isa Fakih 


4 




41 








45 


30 


Ivaz Pasa 


17 




7 








24 


31 


BCabe Mescid 


. 25 


60 


S7 








172 


32 


Kaya 


24 




36 








60 


33 


Kececiler 


39 












39 


34 


Koca Ahmed 


93 


9 


97 


52 






251 


35 


Koca Ibrahim 




6 


5 




20 




31 


36 


Mali mud Pasa 


85 












85 


37 


Mehmed Pasa 


50 












50 


38 


Melik Danismend 






2 








2 


39 


Menice 




1 


20 


14 






35 


40 


Meydan 


53 












53 


41 


Meydan-i Muslim 




4 


31 








35 


42 


Mihmad Hacib-i Muslim 


82 




3 








S5 


43 


Mihmad Hacib-i Zimmi 


41 




9 








50 


44 


M. Hacib Haci Hasan Boliigii 






4 






12 


16 


45 
46 
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iteratiirde dafaa 50k 'Karamanlides' olarak 
bilinen Tiirkofon Anadolu Ortodokslan te- 
crxC^/ rimini agiklayarak basjayalim. Bunlar, sinir- 
lan tarih icerisinde degigiklik gosteren Kapadokya Bol- 
gesi'nin Tiirkge konu§an Ortodoks Hiristiyan halkidir. 
Soz konusu bolgenin sinirlan kuzeyde Yozgat'a, giineyde 
Karaman'a, doguda Kayseri'ye ve batida Isparta'ya kadar 
uzanmaktadir. 1 Tiirkge konusan Ortodoks topluiuk, yo- 
gun bir miisliiman niifusun bulundugu Kapadokya'da 
Tiirkofon Ermeni ve Protestanlar ve 1924'teki niifus mii- 
badelesine kadar bolgede ikamet etmi§ bulunan Yunanca 
konusan Ortodoks Hiristiyanlar arasinda dagilarak var- 
liklarmi surdiirrnii§lerdir. 

1864 ydinda arkeolog Georges Perrot 'Souvenir i tin 
voyage en Asie Mineure' adh kitabinda soyle bir gozlemde 
bulunuyor: 

"Anadolu' nun hemen her yerinde, ne Rumlar, Rumca bi- 
liyor, ne de Ermeniler Ermenice. Her iki, halk da Ttirk- 
p komquyor ama Tiik$e'yi kendi alfabeleriyle yaziyor- 
lar" 2 

'Karamanli' terimine ve bu terimin Kapadokya'da- 
ki Tiirkofon Hristiyan niifusla iligkisine ilk olarak 1911 
yilinda 'Mercure de France 'da yayinlanan bir makalede yer 
verilmiftir. 3 Bu boliimii aktaralim: 

"Ilk zamanlar, Karamanh tabiri, irk, dil ve din farki 
gbzetmeden, Karaman'da oturan herkes ipn kullanildi. 
Fakat daba soma, bu kelime anlam degistirdi. Bugiin 
Karamanh kelimesiyle, kendi (eski medeniyetlerinden sa- 
dece ortodoks dinini mubafaza eden, Ttirklerden tamamen 
farkli ve onlardan daba once bald oturduklan bu ybreye 



yerlesen Hiristiyan balklar kastediliyor. Karamanh ke- 
limesinin boyle anlam degerlendirmesinin sebebi, eski Ko- 
padokya'nin, Turan halklari tarafindn qgal edilen ilk 
bdlge olmastdir. 

Bu yiizden, orada yerlesmis bulunan Yunanhlar dilleri- 
ni ilk unutanlar arasmda yer aldi. 
Aslinda, Karamanhlar Anadolu' nun her yerine Istanbul 
da dahil yayilmistir. Galiplerin dilini konusma ve og- 
renms egilimi bunlarda hayli gufliidur. " 
Yukandaki pasaj 'Karamanli' teriminin ioerigini ta- 
nimlarken, 1898'de yayimlanan baska bir metin 5 Tiirko- 
fon Anadolu'nun egitim diizeyini tanimlar ve 'Karaman- 
li' teriminin igerdigi anlama deginir: 

"Soz konusu kitle, Tiirkge, sadece Tiirk^e konusmakta. Bu 
bir sue mu? Elbette hayir. Ama, Istanbul, Izmir ve Av- 
rupa'da giizel Yunanca konusanlar, onlari Yunan yerine, 
"Karamanh" diye cagirmayi tercib etmektedir. Bu kisiler, 
yarim Hiristiyan olarak goriilmektedir. Karaman'dan 
gelsin veya gelmesin, sadece Tiirk^e konustuklanna gore, 
ger^ek bir ortodoks olmasina zaten imkan yoktur; siyah 
postlu bir Karamandir". 

'Karamanli' teriminin negatif bir ioerigi de 1916 
yihnda Yunanistan Digtgleri Bakanhgi'na gonderilen bir 
konsolosluk raporunda belirtilmi§tir 6 : 

"Bizce bu bi^areligin nedeni ezeldenberi en agir kolelige 
mahkum edilen Anadolu'daki Rumlarin, sorumlu milli mer- 
kezkrden gormesi gereken etkin alaka ve b'zeni gormemis olma- 
sidir. Dolayisiyla bir taraftan zalimlerce 'Giaour' (Gavur), 
diger taraftan kendisince 'Karamanh' olarak alay edildigi bu 
zor hayata katlanmaktadir. " 
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Karamanhca yayimlanan metinlerde yayimci, cevir- 
men, ya2ar ve digerlerinin 'Karamanli' terimini asla kul- 
lanmadiklan bir gercektir. 7 Bunun nedeni biituniiyle ko- 
keni ifade eden isme yiiklenen olumsuz ifadeler olabilir 
mi? Bu olasilik oldukca yiiksek. 

Karamanlica kitaplann 8 yazar ve cevirmenlerinin 
biiyiik bir gogunlugu onsozlerinde okuyucularma 'Hris- 
tiyanlar', 'Ortodoks Hristiyanlar', 'Anadolu Hristiyanla- 
n' ve 'Ortodoks Anadolu Hristiyanlan' diye seslenmek- 
tedir. Karamanlica kitaplann basildigi ilk yillarda, ya- 
yinlann %95'i dini metinleri icerirken, bu insanlar sade- 
ce "Hiristiyanlar" ya da "Anadolu Hiristiyanlan" olarak 
adlandinhyordu. Ancak, Bible Society 1826 yilinda yaym 
faaliyetini yasakladiginda, 'Hristiyan' iinvanma 'Orto- 
doks' nitelemesi getirilmis, ve Karamanlica kitap basimi 
siiresince de bu devam etmi§tir. 

R. Davison'a gore, Tiirkofon Anadolu Ortodokslari 
kendilerini "Rum" olarak adlandinyorlardi, cunku Yu- 
nan dinine mensuptular. Kiliseleri Yunan Ortodoks Ki- 
lisesi'ydi. Yakin Dogu'da insanlan birbirinden ayiran ge- 
leneksel cizgiler milli degil, diniydi. 9 Kemal Karpat da 
aym goriifii savunmaktadir: "Rum, Turkge konu§an Ka- 
ramanli da dahil olmak iizere, kendini Rum olarak goren 
herhangi bir Ortodoks Hiristiyandir". 10 

XIX. yiizyil ba§larmda, Osmanh Imparatorlu- 
gu'nda insamn dini, hem kendi dii§unsel yapisinda hem 
de kom§u ve yoneticilerinin goziinde kimligini belirle- 
mekteydi. Milli anlamda bir Turk veya Arap, Yunanh ya 
da Bulgar olmazdan ve kendini bir Osmanli vatanda$i 
olarak hissetmezden once, o, bir Miisliiman, Yunanh Or- 
todoks, Gregoryan Ermeni, Yahudi, Katolik veya Protes- 
tandi. 11 Ayrica, gerek On Asya Ara§tirmalan Merkezi 
Ar§ivi'nde yer alan sozlii kayitlardan, gerekse de Yuna- 
nistan Devlet Ar§ivi'de saklanan Kapadokya el yazmala- 
rindan cikartabildigimiz kadanyla; Kapadokya'daki 
halklarin cizdigi tablo, beraber ya§adiklari yillar boyun- 
ca agik ve netti. Farkh etnik gruplardan olu§an Osmanli 
Imparatorlugu'nda; millete baghhk, her bir etnik gruba 
"bir" kimlik olma konusunda tek bafina yeterliydi. 

1839 ve 1856'da Tanzimat reformlan ve 1876 Ana- 
yasasi ile Osmanli Imparatorlugu'ndaki gayrimiislimler, 
millete dahil edilmeleri sonucunda Osmanli vatanda§i 
olarak tanindilar. Bir Rum (Romios yani Yunanh) Os- 
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manhdir; giinku bir Rumdur; ancak aym zamanda Rum- 
dur cunku bir Osmanhdir. 12 Ba§ka bir deyisle, Ortodoks 
Hiristiyanlar olarak, Rum milktmm ba§i olan Istanbul 
Ekiimenik Patrikhanesi'ndeki Ortodoks Kilisesi'ne dahil 
edildiler. Rum ve Rum milleti iiyeleri olduklari gercegi; 
onlarin, Yunan toplaklannda ya§ayan Yunanhlarla aym 
Yunan milli bilincini ta§idiklan anlamina gelmiyordu. 
Dahasi, bircok durumda goriiyoruz ki, kimliklerini Rum 
olarak ortaya koyduklarinda, Anadolu kelimesini de ekli- 
yorlardi; onlar Anadolu Rumii veya Anadolu 'daki Rumlar- 
di. 

Dolayisiyla, din, Tiirkofon Ortodoks niifus icin top- 
lum bilinci olu§turmada en temel unsur gibi goriiniiyor. 
Bu, Yunan milli-vatan bilincini yaratacak Yunan devle- 
tinin heniiz varolmadigi ve Osmanli Imparatorlugu 
halklanni yalnizca dinin ayirt ettigi XVIII. yy. icin ta- 
mamiyle gecerlidir. Ayrica Ortodoks Kilisesi, 'din' kav- 
raminm 'millet' kavramini ve 'millet' kavrammm 'din' 
kavramini kapsamasini destekleyebilirdi. Ancak, $u da 
belirtilmelidir ki, Balkanlarda onemli olaylarm ya§andi- 
gi ve milli devletlerin ortaya giktigi XIX. yy.'in ortalari 
ile XX. yy.'in ba§lannda dahi Kapadokya Tiirkofon Or- 
todokslari, kendilerini Anadolu Ortodoks Hristiyanlan' 
olarak tanimlamaya ve bu gekilde Osmanli Imparatorlu- 
gu'ndaki diger topluluklardan ayrilmaya devam ediyor- 
lardi. 

Kapadokya Karamanhlari'nin bu konuda yalniz ol- 
madiklan da belirtilmelidir. Konsolos Styl. Gonatas, 
1907 yilinda hazirladigi raporda, Istanbul'a sadece bir- 
kac kilometre uzakhkta yasayan Trakyah Yunan koyliile- 
rinin hi^bir etnik farkhhk bilincine sahip olmadiklan, 
sadece dini bir farkhhk gozettikleri gergegi iizerinde 
durmu§tur. 13 

Mystakidis'in 1920'de 14 belirttigi gibi: Kapadokya 
Karamanhlan kendilerini Musliimanlara kar§i 'Hristi- 
yan', Anadolu Katolik veya Protestanlari'na karfi 'Orto- 
doks' ve son olarak, Yunanistan Rumlarina kar§i da [Yu- 
nan Kralhgi (Yunani) ile herhangi bir siyasi kan§ikhktan 
kacmmak icin] On Asya Anadolu Rumu' olarak tanim- 
liyorlardi. Karamanlica metinlerin yazar, cevirmen ve ya- 
yimcilan ne zaman kendi kokenlerini belirtmek duru- 
munda kalsalar, Rum ismini kullaniyorlardi: Yunan (He- 
len) kelimesi ve tiirevlerinin ge^tigi yerde (ki gok az kar- 
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§ila§ilir) bu kelime dili nitelemek icin kullanihrdi. Yu- 
nan dilini belirtmek iqin sikga kullanilan sifatlar sunlar- 
dir: rumce lisani, lisan-i rumi, rumce ve yunam lisan. Bun- 
lardan sonuncusu Bible Society'iye miinhasiran kullanihr. 

Yunan harfleriyle Tiirkge yazilmis dort satirhk bir 
§iire yer veren Kaisareia mitropolitler^ adli kitapta Kara- 
manlides'in giizel bir tanimini goriiyoruz: ' Rum olma- 
miza ragmen kendi dilimizi bilmiyoruz ve Tiirkce konu- 
suyoruz. Tiirkce yazip okumuyoruz (yani Arap harfleriy- 
le) ancak Rumca da konusmuyoruz. Biz bir kari§imiz. 
Alfebemiz Yuaaaca ama Tiirkce konusuyoruz'. 

Tiirkofon Ortodoks niifus igin etnik kimliklerinin 
en temel ve objektif iki unsuru birbiriyle geliskilidir. Or- 
todokslardi ancak Turkey konusuyorlardi. Bu insanlarm 
kokenlerinin nereye dayandigi sorunuyla ilgilenen bir 
grup arastirmaci arasindaki uyusmazhgin temelinde et- 
nik kokenin mefhumunun din ve dil unsurlarmin arasin- 
daki bu zitlik yatmaktadir. Bu nedenle, etnik kimlik 
kavramini tanimlamak zor oldugu igin bu yolda yapilan 
her giri§im daima dile, dine ve; bir yandan toplumu 
olu§turan, ote yandan koken unsuruyla destekleri olma- 
digi siirece etnik kimligin belirleyenleri olarak kullanil- 
mayan kurumiara donmektedir. Bu mantik gergevesinde 
asagida yer alan goriisler ortaya gikmisur: 16 

a) Bu insanlar Yunan kokenlidir veya izole olarak 
yasamalarmm ya da On Asya'nin merkezine yerlesmis 
Turk boylariyla siirekli etkile§imlerinin bir sonucu ola- 
rak Tiirkofon olmus veya, baska bir goriisle, Tiirkofon ol- 
maya zorlanmtshrdir. 

b) Osmanh fethinden once Bizans topraklarina goc, 
edip buraya yerlesen veya yeni efendilerinin dilini degil 
de dinini benimseyerek Bizans ordusunda iicretli asker 
olarak gorev yapan Turklerin torunlandir. 

Anadolu'daki Tiirkofon Rum Ortodoks niifusunun 
1919'a kadar 17 giindeme gelmedigini belirtmek gerekir. 
Bu tarih tesadiifi degildir. Qiinkii 0 donemde On Asya, 
hem Rumlar hem de Tiirkler tarafmdan kendi 'milli top- 
raklan' olarak goriilmeye ba§lanmi§tir. Dolayisiyla bu ta- 
rih, tarihi degil etniktir. O donemde yazilanlar tarihi bi- 
limsellikten uzaktir. Sorun, idari retorikten kaynaklan- 
maktadir. 18 Cami Baykurt'un makaleleri 19 ve Mart 
1922'de Kurtulus'ta bir konferansta buna karsihk verilen 
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ve ayni yil Atina'da yayimlanan A. Aigidis'in cevabi 20 bu 
iddiayla tutarlidir. 1920 yilinda, Keskin'de bir rahip 
olan Papa Etim bir Turk Ortodoks Patrikhanesi'nin 21 
kurulmasi yolunda aktif bir rol oynamisnr; Kemal Ata- 
tiirk destekgilerinden etkilenerek Kapadokyali cemaatin 
Ekiimenik Patrikhane'den ayrilmasini istemistir. 22 Tiir- 
kiye'nin savaftaki zaferinden sonra, Lozan Antlasmasi el- 
bette Tiirkofon Ortodoks Hristiyanlarin Yunan kokenli 
oldugundan hie suphe duymadi. Bu nedenle, onlar da 
tiim On Asya Rumlari'nin ortak kaderini payla§arak ba- 
ti kiyilarmda ya§ayanlar ve Pontuslar gibi yurtlarini terk 
etmeye zorlandilar. 23 

Tiirkofon Ortodoks niifusun etnik kimligine iliskin 
yapilan gahsmalar, koken sorununa deginmeden, gezgin- 
lerin notlarina, 24 misyonerlerin tutanaklanna, 25 Yunan 
veya yabanci konsolosluklann raporlanna, 26 Yunanis- 
tan'daki yazar-gizerlerin du§iindiiklerine (orn. Association 
for the Dissemination of Greek Letters (Yunan Harflerini 
Yayginlastirma Dernegi), 27 Association of Asia Minor Gre- 
eks [On Asya Anadolu Rumlari Dernegi) veya Hellenic Li- 
terary Society at Constantinople 'da (Konstantinopolis Helen 
Edebiyat Cemiyeti) belirtildigi iizere] ya da 'Megali 
Idea'yi destekleyen politikacilann gorii§lerine dayan- 
maktadir. 28 

Son yirmi yilda bazi ara§tirmalar farkli bir yon al- 
mis ve basilan kitaplardan ve yayinlanmi§ Karamanh 
metinlerinden hareketle Karamanhlann kendi goriiskri- 
ni ortaya koymaya cahsmiskrdir. Zira, Karamanh litera- 
tiiriiniin tarihgesi Karamanh toplumunun tarihini ve ge- 
li§imini yansitmaktadir. 29 Bu ara§tirmalar, belli tarihsel 
uzam ve zaman parametreleri icinde, Tiirkofanlarin ken- 
di kimlik biLincini, yani XIX. ve XX. yiizyillardaki Ka- 
padokya'yi arastirmaya ve bu kimligin ifadesinin geli§i- 
mine odaklanmistir. 

§u da unutulmamahdir ki, XIX. yiizyihn son yirmi 
yilinda, sinirh bir alanda da olsa, Helenik-Yunanca ko- 
nu§ulan bir egitim soz konusuydu. Son zamanlarda, mil- 
lettea (etnik-dini kimlikten) milli kimlige gegifin,- Ka- 
padokya'daki topluluklarm, On Asya'nin bati kiyilarin- 
da yasayanlar gibi, Yunan halki olarak kabul edilmesi sii- 
recini belirledigi tespit edilmistir. 30 Bu siirecin, Tiirko- 
fon Kapadokya'da Yunan okullarmm kurulmasiyla bir- 
likte egitim ve din kurumlarinda yasanan degisimler ne- 
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ticesinde, Helenizasyonun milli (sekiiler) kurumsal cer- 
cevesinin derecesi ve yogunluguyla bagintili oldugu dii- 
§iinulmektedir. Helenizmin iki etnik merkezi olan istan- 
bul ve Atina'nin egitim vasitasiyla Turkofon Kapadok- 
ya'ya geq bir "aydinlanma" getirildigi g6ru§ii eskiden be- 
ri dile getirilen bir g6rii§tiir. Ancak, sadece Mystaki- 
dis'in Parnassos'ta. 1892 yilinda yayimlanan yazismdan 31 
ve 1916 carihli Kapadokya'ya dair tek Yunanca konsolos- 
luk raporu 32 olan rapordan hareketle dile getirilen bu 
"aydinlanma" olgusu daha ziyade abartilmi§ goziikmek- 
tedir. Okul agi yaygin degildi; bu ag, okullarin gocmen- 
lerin ekonomik destegiyle kurulup i§letildigi ticari agi- 
dan zengin bazi biiyiik kasabalanyla sinirh kalmi§tir. 
Egitim altyapisi, Kapadokyali Tiirk Ortodokslarin bu 
yolla Helenle§tirildigi ve nihayetinde bati kiyilannda ya- 



§ayan niifusla ayni aileye dahil edildikleri g6ru§iinii des- 
teklemiyordu. Eger bu insanlar biiyiik Yunan ailesine ait 
olarak goriilselerdi, bunun tek sebebi onlann Ortodoks 
Rumu olmalan gerceginde yatiyor olacakti. 

§u da unutulmamahdir ki, ayni donem icerisinde ve 
daha sonra XX. yy.'in ilk yillarmda Istanbul'da bu tica- 
ret merkezlerinden gbij eden Kapadokyali tiiccarlann 
kurdugu dernekler, maddi destekler vasitasiyla Helenik 
egitimin yayginla§tinlmasindaki mekanizmayi olu§tur- 
du ve boylece ulusal uyani§ ba§latilmi§ oldu. 33 Hie, §iip- 
hesiz; tiim bu unsurlar, Niifus Miibadelesi'nin ardindan 
ortaya cikan kurmaca Yunan tarihgiliginin one siirdiigu 
gibi iredentizm ideolojisine sarilma derecesinde olmasa 
bile, vicdanlari etkilemi§tir. 
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iinya tarihinde uzun siire ayakta kalabilmis, sa- 
yih devletlerden biri olan Osmanh'nm teme- 
lindeki fikri, manevi, sosyal ve kiiltiirel alt ya- 
piyi tahlil etmeden, O'nu bir cihan devleti yapan ve asir- 
larca ayakta tutan sirlan ke§fetmek mumkiin degildir. 
Gorkemli bir binamn olu§umundaki asil sirn ve. onu 
ayakta tutan aslT unsuru, oncelikle onun temelinde ve ya- 
piyi olu§turan malzemenin kalitesinde aramak gerekir. 
Biittin ihti§amiyla insanhk tarihindeki yerini alan ve bu- 
giin bile birgok yonden tekrar ke§fedilmeye cah§ilan Os- 
manh yapismin sirnni da, hem iizerine oturmu§ oldugu 
fikri kiiltiirel ve manevi zeminde hem de o yapinin ana 
malzemelerini olusraran, zaman iqmde tesis ettigi sosyal, 
kiiltiirel, ilrrri, siyasi, askeri ve ekonomik miiesseselerde 
aramak gerekir. Yediytizuncii kurulu§ yih mtinasebetiy- 
le, Osmanh'yi anlama ve anlatma yolunda gegitli plat- 
formlarda yapilan ciddi ve bilimsel cah§malann bu muh- 
te§em yapinin sirrim ^ozmede 50k biiyiik katkilar sagla- 
yacagindan ku§ku yoktur. 

Biz bu cahsmamizda, Osmanh'nm temelini olu§tu- 
ran en onemli unsurlardan biri olan tasawuf! dugiince ve 
aksiyonun, Osmanh'nm kurulu§ doneminde Anadolu'da 
arz ettigi manzarayi ve Osmanh kiikiir ve medeniyetinin 
tegiikkulunde nasil bir fonksiyon icra ettigini inceleme- 
ye gahs^acagiz. Boylece Osmanh'nm temelinde yer alan 
en onemli fikri ve manevi unsur az 50k ortaya konmu§ 
olacaktir. Kaldi ki, Osmanh bu manevi unsurun sadece 
iizerine kurulmakla kalmami§; onu sosyal, kiiltiirel, mo- 
ral ve estetik yapilanmasinda, ileriki donemlerde adeta 
asli bir unsur olarak kullanmi§tir. Dolayisiyla, Osman- 
h'yi ke§fetmenin en onemli vasitalarindan biri de, gerek 
kurulus, yillarinda Anadolu'da arz ettigi durum agisin- 
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dan, gerekse Osmanh toplumu ve miiesseseleri iizerinde- 
ki derin etkileri bakimindan tasawufi dii§iince ve aksi- 
yonu yakindan tanimak olacaktir. Kisacasi, kanaatimizce 
fikri, sosyal ve estetik boyutuyla tasawuf kiiltiiriinii ve 
onun Osmanh toplumu iizerindeki etkilerini yeterince 
tanimadan, Osmanh'yi kuran ve asirlarca ayakta tutan 
faktorii anlamak miimkiin degildir. Ancak, bu gah§ma- 
nin kapsami biitiin bu etkileri incelemeye miisait degil- 
dir. Belirtildigi gibi bizim yapacagimiz, kurulu§ done- 
minde Anadolu'da goriilen tasawufi manzarayi ortaya 
koymaya cahsmaktan ibarettir. 

Bilindigi iizere, Osmanh Devleti'nin kuruldugu 
donem olan XIV. yiizyila gelindigide, tasawufi dii§iince 
yeterince sistemle§ip olgunla§mi§, tarihe malolmu§ sufi 
sahsiyetlerin pek cogu yetismi§, tasawuf klasikleri olarak 
kabul edilen temel eserler kaleme ahnmi§, hatta tasawuf 
akimi kurumsalla§arak bircok tarikat te§ekkiil etmi§, ki- 
sacasi ilmi, fikri ahlaki, felsefi, sosyal ve miiessesevi bo- 
yutuyla tasawuf olgusu Islam toplumundaki konumunu 
biiyiik olcude belirlemis, bulunmaktaydi. Tasawuf aki- 
minin tarihi geli§im siirecine baktigimizda, Abbasiler 
doneminde tasawufi dii§iincenin sistemle§ip olgunla§ti- 
gini, Selcuklularin hakimiyet gaglannda bu du§tincenin 
kurumsalla§ip tarikatlari ortaya gikardigini, Osmanh do- 
neminde ise bu tarikatlann yayginla§arak islam toplu- 
munun biitun kesimlerini ve hayatin pek 50k yontinii et- 
kisi altina aldigmi goriirtiz. 

Turk- islam tarihinde gozden uzak tutulmamasi ge- 
reken bir husus da §udur: Tiirklerin Orta Asya'da Is- 
lam'la ilk tanismalanndan itibaren onu kolayca kabul 
edip benimsemelerinde sufi dervi§lerin cok biiyiik etkisi 

I TOPLUM 




olmu§tur. Turk insani Islam '1 oncelikle sufi dervifler va- 
sitasiyla tammis, bu miitevazl Allah dostlannda, eski 
inancinda en onemli sahsiyet cipini olusturan "ozan"lan 
andiran ozellikler gormii§ ve onlan derin bir hiirmetle 
bagnna basmi§tir.' Bir ba§ka ifadeyle, Tiirk coplumu Is- 
lam'i tanidigi andan itibaren sufi sahsiyetlerle ve tasav- 
vuf kultiiriiyle siirekli cok siki bir ili§ki icerisinde olmu§, 
tasavvufla adeca kaynasmi§, onu benimsemis ve oziimse- 
miftir. Diyebiliriz ki, Tiirkler'in miislumanlasmasi ve Is- 
lam'i derin bir ictenlikle benimseyip kucaklamasi 50k 
biiyiik capta tasawuf ehli insanlarin yogun ve samimi 
gayretleri sonucu olmustur. 2 Bunda, Hoca Ahmed-i Ye- 
sevi ve Yesevi dervisleri ba$ta olmak iizere, Orca Asya ve 
Horasan bolgesinde faaliyet gosteren farkli tarikat ve 
mesreblere sahip sufi dervi§lerin biiyiik rolii olmu§tur. 
Kisacasi, Turkler daha ba§indan itibaren islam'i daha 90k 
tasawufi karakteriyle taniyip benimsemiskr, siirekli ta- 
sawuf kiiltiiriiyle hemhal olmuskr, bunun sonucu, bii- 
tiin tasawufi ideallan benimseyerek, adeta bir "dervi§ 
toplum" hiiviyeti kazanmi§ladir. Selcuklular zamamnda 
Abbasi halifelerinin Hassa Ordusu'nu Tiirkler'den tesek- 
kiil ettirmelerinin sebebini biraz da burada aramak gere- 
kir. 

Orta Asya Tiirk diinyasinda sufi dervi§ler vasitasiy- 
la gerceklestirilen bu islamla§tirma faaliyeti, zaman icin- 
de Anadolu topraklarmda da devam etmistir. Tasawuf 
ehlinin asdadigi teblig ve cihad ruhuyla yogrulan ve Is- 
lam'i yayma misyonunu ustlenen Turkler, zaman zaman 
bagimsiz gruplar halinde Bati'ya, Anadolu topraklarina 
akinlar diizenlemislerdir. Bu akinlar Selcuklular vasita- 
siyla bilhassa 1016-1021 yillannda yogunluk kazanmi§; 
Tugrul Bey (5.1063) ve Alparslan (o.l072)'in komuta- 
sinda birbiri ardinca siirdurulen akinlarin ardindan 
1071'de kazanilan Malazgirt zaferiyle Anadolu'nun kapi- 
si miisliiman Tiirk'e acilmistir. Ancak bu zaferin kazanil- 
masi, Anadolu'nun hemen bir miisliiman yurdu haline 
geldigi anlamini tasimaz. Ne var ki, bu zaferle birlikte 
Anadolu'nun miisliimanlasma siireci yeni bir doneme 
girmis ve biiyiik bir hiz kazanmi§tir. Anadolu'nun ger- 
cek bir miisliiman Tiirk yurdu olmasi siireci, Bursa'nin 
fethine kadar devam eden tic asirhk bir zaman dilimini 
kapsami§tir. 
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I§te bu donemde, cok farkli etnik, dim ve kiilttirel 
unsurlann barmdigi Anadolu'nun mtisltimanlas.tirilmasi 
ve Tiirk hakimiyetinin saglanmasi miicadelesinde de ta- 
sawufa goniil vermis, insanlann, ce§itli etkilerine §ahit 
oluyoruz. Bunda, eskiden beri sahip olduklan teblig, ci- 
had ve insanlara hizmet §uuruyla dolu olan ve adeta 1s- 
lam'in gontillti misyonerlik tegkilati durumunda olan ta- 
rikatlarla, Selguklu ve Osmanh devlet yoneticilerinin ay- 
, ni idealde birlesmesinin ve bu yiizden onlarla iyi bir di- 
yalog icinde olmasimn cok biiyiik rolii olmusmr. 

Malazgirt zaferinin ardindan bir hizlanma siirecine 
giren, Orta Asya ve Horasan bolgesinde Anadolu'ya der- 
vi§ akini, Mogol istilasiyla, birlikte daha da yogunluk 
kazanmi§tir. Anadolu'yu hem istikbalde Islam'in onemli 
bir kalesi, hem de daha emniyetli bir bulge olarak goren 
Hoca Ahmed-i Yesevi ve Necmeddin-i Ktibra gibi tari- 
kat pirleri, halife ve miiridlerine, teblig ve cihad faaliye- 
tinde bulunmak ve bolgeyi miisliimanla§tirmak iizere 
Anadolu'ya gitmelerini tavsiye etmi§lerdir. Gerek bu §e- 
kilde gelen pek 50k Yesevi ve Kiihrevi dervi§i, gerek ba- 
basi Bahaeddin Veled'le birlikte Belh'ten kalkip gelen 
Mevlana Celaleddin-i Rumi, gerek ta Endiiliis'ten kalkip 
Magrib ve Hicaz yoluyla Anadolu'da mekan tutan Muh- 
yiddin Ibn Arabi ve gerekse Evhadiiddin-i Kirmani, Fah- 
reddin-i Iraki, Miieyyiddiiddin-i Cendi, Sadreddin-i Ko- 
nevi, Seyyid Burhaneddin Muhakik-i Tirmizi, Haci Bek- 
ta§-i Veil, Ahi Evren, Yunus Emre ve daha pek cok Hak 
asjgi ve goniil mimari sahsiyetler, biiyiik yerle§im mer- 
kezlerinden en iicra kirsal bolgelere ve gocebe Turkmen 
kabilelerine vanncaya kadar, Anadolu insamni tasawufi 
kiiltiir ve terbiye ile yogurmu§lardir. Bu donmede Ana- 
dolu'da pek cok tekke ve zaviye kurulmu§, bu miiessese- 
lerde topluma ge§itli acilardan hizmetler sunulmustur. 3 

Burada akla joyle bir soru gelebilir: Tiirk insannun 
kolayca benimseyip icjne sindirdigi ve zamanla bu dere- 
ce etkilendigi tasawuf kiiltiir ve diistincesinin cazibesi 
acaba neydi ki, biitiin bunlar olmaktaydi? Bu sorunun 
cevabi kisaca §udur: Her §eyden once Tasawuf, Islam'i 
anlama, ya§ama ve yorumlamada, Fikih, Kelam ve Felse- 
fe ekollerine gore belli olctide farklihgi olan ve kendine 
has anlayi§ ve metoduyla onlardan ayrilan Islami bir eko- 
liin adidir. Tasawuf'ta inang, felsefe ve aksiyon bir arada 
yer alir. Yani, takva boyutunda bir inani§ (iman), dim 
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kurallara fiilen uymada alabildigine titizlik (amel) ve in- 
san kafasini mqgul eden felsefi ve kelami konulara akli 
ve erbabinda ke§fi/sezgisel boyutta getirilen yiiksek dii- 
zeyde yorumlar (felsefe), hepsi bir aradadir. Aynca, meta- 
fizik konularin izahinda ke^f/sezgi metodunu devreye so- 
kabilmek de Islam? ekoller icerisinde Tasawuf'un bir ay- 
ncahgidir. Aym metodu kullanan I§rakiyye de felsefi ol- 
manin yaninda casawufi bir ekoldur. Bu Szellik tasawu- 
fi gelenegi digerlerinden farkh kilan 50k onemli bir hu- 
sustur. Ke§f sahasini devreye sokmasi, tasawufi diifunce- 
ye sonsuz bir canhlik, dinamizm ve orijinallik kazandir- 
miftir. Tasawuf ' ta Islam'in bu uc boyucu (Iman-amel fel- 
sefe) birlikte ele almir ve hi^biri digerine feda edilmez. 
Eskilerin ifadesiyle "zahir batin biitiinliigii" gozetilir. En 
onemlisi de, dim hayat Tasawuf ta beden ve beynin ote- 
sinde kalp merkezlidir. Tasawufi anlayi§a gore, din adi- 
na icra edilen bedem ve akli cabalarla kalbin tezymini 
hedeflemeyi telkin eder. Kalp merkezli oldugu icin, Ta- 
sawuf geleneginin temelinde a§k ve muhabbet vardir, 
sevgi ve merhamet vardir, ilahl nza amacina matuf, feda- 
karlik, hizmet, kendini ve sahip oldugu §eyleri gerekti- 
ginde feda edi§ vardir, teblig ve cihad ideali vardir. BiA- 
tiin bu hasletlere sahip olan kimse de, tasawufi ifadesiy- 
le "dervis,, insan"dir. I§te biittin bu ozelilkler Tiirk insa- 
ninin seciyesiyle ortii§tiigii icin, onu severek benimseyip 
6ziimsemi§tir. 

FARKH TASAWUFI ANIAYI^ARIN 
BULU£MA NOKTASI ANADOLU 

Tasawufi dii§iince ve aksiyonun Tiirk toplumu ile 
olan ilifkisinin tarihT gecmijine bu kadar temas ettikten 
sonra, Osmanli devletini kurulus, donemlerinde Anado- 
lu'nun tasawufi acidan nasil bir ozellik arz ettigine bir 
go'z atmaya cali§alim. 

XIII. ve XIV. asirlar, Turk-Islam tarihinin fikri ve 
sosyal gelifmeler bakimindan en hareketli devrelerinden 
birini te§kil eder. Bu donemde Tiirkler, yeni yurt edin- 
dikleri Anadolu'ya her aianda kendi damgalanni vurma 
gayreti icindedirler. Anadolu Selcukluklan, Biiyiik Sel- 
cuklularin kiiltiir ve medeniyet mirasini devam ettirme- 
ye cali§irken, ayni zamanda dogudan ve batidan gelen 
tehditler kaqisinda siyasi birlik ve otoritesini muhafaza 
etmeye cabahyordu. Buna paralel olarak, asirlarca hii- 
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kiim siirecek olan Osmanli Devleti'nin fikri, siyasi, sos- 
yal, ahlaki ve iktisadi temelleri de yine bu donemde ati- 
liyordu. 

Konuya tasawuf hareketi acisindan baktigimizda, 
bu donemin son derece dikkat cekici oldugunu, Anado- 
lu'nun cok yogun bir tasawufi hareketlilige saline oldu- 
gunu goriiriiz. §6yle ki; gerek doguda Mogol istilasinin 
zorlamasi, gerek Anadolu Selcuklu Devleti'nin sahip ol- 
dugu imkanlann cazibesi ve gerekse Anadolu'nun hem 
daha emniyetli bir bolge, hem de Islam diinyasinm bati- 
ya acilan kapisi konumunda olu§u, Anadolu'ya muhtelif 
bolgelerden pek cok tasawuf erbabinm gelmesine sebep 
olmu§tur. Bu goniil erleri arasinda tasawuf tarihine abi- 
de §ahsiyetler olarak gecmi§ biiyiik zatlar da vardir. Kon- 
ya'da Muhyiddin Ibn Arabi ve Mevlana Celaleddin-i Ru- 
mi, Tokat'ta Fahreddin-i Iraki, Kayseri'de Necmeddin 
Daye ve Burhaneddin Muhakkik-i Tirmizi, Kir§ehir'de 
de Haci Bekta§-i Veli bunlardan sadece birkacidir. Bu 
donemde Orta Asya, Horasan, Orta Dogu ve hatta Endii- 
liis'e kadar bircok bolgeden, hemen her tarikata mensup 
pek cok tasawuf erbabinm akin akin Anadolu'ya geldik- 
lerini goriiyoruz. 4 

Bunlardan Muhyiddin Ibni Arabi (6.1240), Turk- 
islam tasawufuna damgasim vuracak ve onu asirlarca et- 
kileyecek olan son derce onemli bir sufi miitefekkirdir. 
Endiiliislii olan bu zat, Endiiliis, Kuzey Afrika (Magrib) 
ve Orta Dogu bolgelerinde edindigi cok geni§ ve zengin 
fikri, felsefi ve tasavufi birikimiyle tesis etmi§ oldugu, 
kendisinden sonra Vahdet-i Viicud diye adlandinlacak 
olan tasawufi dii§iince sistemini, en gozde ogrencisi Sad- 
reddin-i Konevi'nin de yardimiyla Anadolu'da yaymayi 
ba§armi§tir. Onun du§iiceleri, zamanla Anadolu'da geli- 
§en tasawuf akimlannin adeta fikri ve felsefi temelleri ni 
olu§turmu§tur. 

Gerek dogudan ve gerekse batidan gelip Anado- 
lu'ya yerlejen bu biiyiik mutasawiflarin ve pek cok tari- 
kat erbaninin tesiriyle Anadolu'da, Islam medeniyetinin 
degifik kiiltiir merkezlerinin ozellikelerini bir arada top- 
layan miistakil bir klasik Tiirk tasawufu te§ekkiil etmis, 
ve bu tasawuf en onemli eserlerini yine bu donemde ver- 
mi§tir. Oyle ki, XIII. asir, Tiirk tefekkiir tarihinde tasa- 
vufi temayiillerin hakim oldugu ve bu temayiillerin 50k 
kuwetli bir milli §uur uyandirdigi asirdir. Tiirk tefekkii- 
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rii, daha once hicbir devirde bu asirda oldugu kadar ta- 
sawufl du§iince etrafinda toplanmami§ ve bu du§iiceyle 
hayat arasinda bu kadar siki bit irtibat dogmamisnr. 5 

XIII. asirda ba§layip, XV. asra kadar devam eden 
Anadolu'daki bu fikrf ve tasawufl canhhgin en onemli 
sebebi, bir taraftan Avrupa'da Ronesansi hazirlayan bii- 
yiik bir ilim ve kiiltiir merezi olan Endiiliis'teki Magrib 
medresesi, bir taraftan Abbasuer'in ba§lattigi ilmi fali- 
yetlerin varisi olarak pek cok sahada biiyiik hamleler hak 
etmi§ olan Harezm medresesi, diger taraftan da Horasan 
ve Turkistan tasawuf mektebine mensup sahsiyetlerin, 
Hacli seferleri ve Mogol istilasi gibi bilinen olaylar sonu- 
cu, o donemde yegane miistakil ve emniyetli miisliiman 
dike durumunda olan Anadolu'ya siginmalandir. 6 Bu 
farkli kiiltiir merkezlerini temsil eden dii§untirler, Ana- 
dolu'da yepyeni ve canh bir Islam medeniyetinin tesisi 
icin el ele vererek canla bash calismrs_lardir. Diger taraf- 
tan, Hacli seferlerine sahne olan her bolgede goriildiigii 
gibi Anadolu'da da, Hacli seferlerini siiriikleyen hiristi- 
yan tarikatlarmin benzerleri olan muharip ve cengaver 
tarikatlar te§ekkiil ediyordu. Biitiin bu faktorler, XIII. 
asir Anadolusu'nda cok kuwetli bir fikri ve tasawfl can- 
lihga, siyasi ve medeni bir uyam§ hareketine sebep ol- 
mu§tur. 7 

XIII. asir, Anadolu Turk toplumunda tasawufl ide- 
allerin en iist diizeyde benimsendigi ve tarikat faliyetle- 
rinin biiyiik bir canlilik kazanmaya ba§ladigi donemdir. 
O donemde, Mogol istilasi ve saldilari sonucu ortaya ci- 
kan siyasi otorite bosjugu ve ce§itli sosyal buhranlar kar- 
§isinda, insanlar huzur ve siikunu, tarikatlarin maaevi 
huzur dagitan catisi altinda arami^lardir. 8 Bu manevi ca- 
tnun temel direklerini olu§turan §ahsiyetler ise, felsefi ve 
nazan planda Muhyiddin Ibn Arabi; terbiye, a§k, sanat 
ve estetik alaninda Mevlana; te§kilatgilik ve aksiyon aci- 
sindan Haci Bekta§-i Veil; sosyal dayani§ma ve iktisadi 
yapilanma sahasinda Ahi Evren; §iir sahasinda da Yunus 
Emre'dir. Bu zirve §ahsiyetlerin ve onlar etrafinda te§ek- 
kiil eden tasawuf muhitinin etkisiyle, tasawufl dii§iince 
ve idealler artik Turk kultiirene ve toplumuna tarn ola- 
rak damgasini vurmaya ba§lami§tir. Yeni kurulan ve kisa 
siirede hizli bir geli§me grafigi cizerek asirlarca devam 
edecek olan Osmanli Devleti'nin fikn, sosyal ve manevi 
temelleri de i§te bu donemde atilmi§tir. 9 



Bu olu§um ve yapilanma siirecinde Anadolu'da §e- 
killenen tasawufl hareketin, yukarida soziinii ettigimiz 
farkli kiiltiir ortamalarini ve ozelikleri temsil eden sahsi- 
yetler vasitasiyla hangi kaynaklardan beslendigini ve na- 
sil bir kaynamaya sahne oldugunu biraz daha yakindan 
tanimamizda fayda vardir. 

Soz konusu donemde Anadolu, gerek dmi, fikn ve 
kiiltiirel, gerekse tasawufl acidan pek cok farkli kaynak- 
tan etkilenen, karma ve eklektik bir yapiya sahiptir. 0 
devirde Anadolu, degi§ik inang, kiiltiir ve geleneklerin 
kesi§tigi bir bolge durumundadir. Bu durum tasawufl 
gelenek icinde soz konusudur. §oyle ki: Anadolu'da do- 
gup geli§en tasawufl dii§iince ve aksiyon u^ onemli kay- 
naga dayanmaktadir. Bunlardan birisi, Ibn Arabi'nin 
temsil ettigi, daha cok Magrib mektebinin izlerini ta§i- 
yan Vahdet-i Viicud anlayi§i, ikincisi Mevlana'nin tem- 
silciligini yaptigi, Iran ve dogu kiiltiiriiniin tesirini ba- 
nndiran estetik ve ahlaki tasawuf anlayi§i; iiciinciisii ise, 
Haci Bekta§-i Veil ve Yunus Emre'nin temsil ettigi, ta- 
rihi Turk kiiltiiriiniin izlerini barindiran, Orta Asya ve 
Horasan kokenli ahlakci ve aksiyoner tasawuf anlayi§i- 
dir. Igte Anadolu insani bu farkli kaynaklardan gelen ve 
nispeten farkli ozellikler ta§iyan tasawuf telakkilerini bir- 
le§tirerek, Islam tasawufunu doruk noktasina ulaftirmij- 
tir. Bu yiizden Anadolu tasawufu, o zamana kadar farkli 
bolgelerde geli§en tasawufl telakklleri bir araya getirip 
kayna§tirmasi bakimindan, tasawuf tarihinde apayn bir 
oneme sahiptir. Bundan dolayidir ki, o devrin yetiftirdigi 
Turk mutasawiflannda, mesela bir Yunus Emre'de veya 
ondan iki asir sonra bir Haci Bayram-i Veli'de veya bir 
E§refoglu Rumi'de, ayni anda hem Ibn Arabi'nin, hem 
Mevlana'nin, hem de Haci Bekta§-i Veil ve Ahmed-i Ye- 
sevi'nin tesirlerini gormemiz miimkiindiir. §imdi, bu 
farkli tasawuf anlayi§larinin belirgin vasiflanna kisaca 
bir goz atahm. 

ENDUWSTEN GEUN I$IK: 
MUHYIDDIN IBN AKABI 

Anadolu'da gekillenip geli§en tasawuf gelenegini 
felsefi ve teorik planda en cok etkileyen §ahsiyetlerden 
biri ve belki de ba§ta geleni Muhyiddin Ibni Arabi'dir. 
Bu zat, otuz sekiz ya§inda Hachlann baski ve zulmii so- 
nucu memleketi olan Endtilus'u terketmek zorunda kal- 



mis,, Kuzey Afrika iilkeleri, Hicaz, Orta Dogu ve Anado- 
lu'yu kapsayan yedi yillik ilmi bir seyahatten sonra Kon- 
ya'ya yerle§mi§tir. Orada Selcuklu hukiimdarlarmin hiir- 
met ve ikramina mazhar olarak uzun yillar kalmi§, bu es- 
nada Sadreddln-i Konevi'nin dul annesiyle evlermerek, 
Konevi'yi ozel terbeyisi altinda yeti§tirmi§tir. 10 

iki yiizden fazla eser yazmi§ olan ibn Arabi, Endii- 
liis, Magrib ve Orta Dogu gibi degi§ik Islam bolgelerin- 
deki du§iince sistemlerini ve tasawufl telakkileri yakin- 
dan tamdigi gibi, Bati felsefesini ve ibram-Hiristiyan 
mistisizmini de incelemi§; biitiin bu gevrelerden edindi- 
gi zengin fikri felsefi ve tasawufl birikimi, iistiin dehasi- 
nin da yardimiyla islam'in potasinda eriterek, asirlar bo- 
yu oldugu gibi bugiin dahi turn diinyamn ilgisini ceken 
kendine ozgii bir tasawuf felsefesi kurmu§tur. Onun 
Vahdet-i Viicud (varligin birligi) adiyla bilinen tasawuf 
felsefesi, bir taraftan Kuran-i Kerim'in i§ari (tasawufl) 
tefsir ve yorumuna, diger taraftan da Yeni Eflatun felse- 
fesi, I§rak felsefesi, Kelam ve Tasawuf gibi farkh diisun- 
ce ekollerine dayanmaktadir. Bu bakimdan onun felsefe- 
si, Islam kelam ve felsefe ekolleriyle, ozellikle mistik ka- 
rakterli diger felsefi ekollerin tasawufl dii§iince eksenin- 
de en genif anlamda terkibinden olu§an uzla§tirmao 
(syncretiste) ve eklektik bir dii§unce sistemidir. Onun 
dufiince sisteminde, sadece birbirine zit felsefeler degil, 
aym zamanda akil ile Tman, ilim ile din ve zahir ile batin 
da telif edilmi§tir. u Onun bu son derece girift felsefi abi- 
desinin icerisine, Hilmi Ziya Ulken'in ifadesiyle "anlaya- 
rak degil, ancak inanarak girilebilir." 12 Bu haliyle Ibn 
Arabi tasawuf tarihinde felsefi planda, asirlarca pekcok 
mutasawifin yolunu izledigi ve bugiin de turn diinyada 
anla§ilmaya gali§dan zirve §ahsiyet durumundadir. Onun 
icin, Anadolu tasavuf diisuncesinin olu$umunda en 50k 
payi olan ve bugiine kadar Anadolu'da ve tiim Islam 
diinyasinda tasawuf ijevrelerinde en qok tesir icra eden 
sahsiyet odur. Onun eserlerinde bilhasa "Fususu'l-Hikem" 
ve "Fiitjihat-i Mekkiyye", Anadolu'da gelinen Turk Tasav- 
vuf dii§iincesinin felsefi planda en temel kaynaklarini 
olu§turmu§tur. Bu eserlerden, Vahdet-i Viicud felsefesi- 
nin temel kaynagi kabul edilen "Fusmu'l-Hikem", Sad- 
reddln-i Konevi'den ba$layarak, zamanimiza kadar defa- 
larca terciime ve §erh edilmi§tir. 13 Ibn Arabi'nin fikirle- 
rinin Anadolu'da benimsenip yayilmasinda, Sadreddin-i 
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Konevi bafta olmak iizere, Fahreddin-i Iraki, Mevlana, 
Yunus Emre, Osmanh'nin ilk resmi miiderrisi Davud-i 
Kayseri, Esjefoglu RumT, Molla Abdurrahman-i Carni ve 
Ismail Hakki Bursevi gibi alim ve mutasawiflann bii- 
yiik paylan vardir. 

Ibn Arabi'nin tasawuf felsefesi alanindaki bu onem 
ve etkisinin yaninda, onun vurgulanmasi gereken bir 
ba§ka ozelligi de §udur: Onun dii§iince sisteminde ve ha- 
yat anlayi§inda aksiyon ve miicadele ruhu hakimdir. Fel- 
sefi sistemindeki tolerans ve uzla§tirmaci karaktere rag- 
men, Hiristiyan Bati alemine kar§i dii§manhk hisleriyle 
doludur. Zira o, Ha<di seferlerinde gerceklesririlen zu- 
liimlerin lzdirabini icinde hisseden, bu yiizden memleke- 
tini terk etmek zorunda kalan ve Hiristiyanhk diiuyasi- 
nin islam alemine kar§i nasil bir zihniyet ve tavir ta§idi- 
gini qok iyi bilen bir kimsedir. Bu yiizden, devrin Sel- 
cuklu hiikiimdan izzeddin Keykavus'un kendisine yaz- 
digi bir mektuba verdigi cevapta, onun miisliimanlara 
yapacagi en biiyiik hizmetin, islam'in §aiuni yiiceltmek 
ve kiifre tahakkiim etmek oldugunu ac;ikca ifade etmi§- 
tir. 14 Mevlanamn tasawuf anlayi§inda goriilen bans,, 
hofgorii ve "yetmi§ iki millete bir goz ile bakma" anlayi- 
§ina kar§ihk, ibn Arabi Anadolu tasawufuna kiiffara kar- 
§1 miicadele, dii§mana kar§i savas, ve vatanperverlik fikri- 
ni yerle§tirmi§tir. 15 Nitekim bu miicadeleci ruhtan yete- 
rince nasibini alan Horasan erenleri, alperenler ve muha- 
rip gazi dervisjer, Osmanli Devleti'nin kurulu§unda rol 
alan en onemli unsurlar arasinda yer almi§lardir. Bu 
ziimreler her ne kadar Orta Asya Turk tasawufunu tem- 
sil etseler de, ibn Arabi'nin fikirlerinden onlar da belli 
olfjiide etkilenmiflerdir. 

Biitiin bu ozellikleriyle ibni Arabi, kanaatimizce, 
Hiristiyan Bati diinyasinin islam alemine kar§i yaptigi 
saldinlara kalemiyle, diishncesiyle ve "tevhid" itikadini 
90k yiiksek bir fikri diizeyde ortaya koyan felsefi siste- 
miyle etkili bir §ekilde kar§i koyan ve bunda cok biiyiik 
ba§an elde etmis, olan bir islam miitefekkiri ve mutasav- 
vifidir. Tiirk milletinin Haclilara cephede kilicda verdigi 
cevabi, Ibn Arabi fikir ve inane cephesinde kalemiyle 
vermi§tir. Tiirk toplumunun onun du§iince sistemini be- 
nimsemesinde ve Tiirk tasawufunda bu derece etkili ol- 
masinda, ondaki bu aksiyonet ve miicadeleci ruhun da 
etkili oldugunu soylemek miimkundiir. 
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DOGU ESTETiGiNIN VE 

lEAHI A£KIN TEMSiECISi MEVEANA 

Osmanli'nin kurulusu oncesinde Anadolu'da dogup 
gelijen tasawuf anlayifina damgasini vuran en onemli 
§ahsiyetlerden biri de hiq fiiphesiz Mevlana Celaleddin-i 
Rumi'dir (5.1273). Mogollarin baskisi ve zulmii iizerine, 
babasi Sultanii'l-UIema Bahaeddin Veled'le birlikce, kii- 
giik ya§ta memleketi olan Horasan'i (Belh'i) terkederek 
Konya'ya gelip yerle§en Mevlana, babasinin medresesin- 
de tedrisle me§gul iken, Iranh bir sufi olan §ems-i Teb- 
rizi ile tanifmasindan sona tamamiyle tasawufa yonel- 
mi§, §ahsiyeti ve dii§iinceleriyle Anadolu casawufuna ye- 
ni bir renk ve canlihk kazandirmi§tir. 

Ibn Arabi'nin aksiyoner, ahlakci ve te§kilatgi, ancak 
bir o kadar da kompleks, bir felsefi yapiya sahip olan ta- 
sawuf anlayi§i yaninda, Mevlana daha cok sanat ve este- 
tige agirlik veren, sinirsiz bir insan ve Allah sevgisine 
dayanan bir tasawuf anlayifinin temsilcisidir. 16 Bununla 
birlikte, nazari ve felsefi anlamda o da Ibni Arabi'nin 
Vahdet-i Viicud sistemini benimsemi§tir. Mevlananin 
eserlerinde ve tasawuf anlayifinda daha ziyade Iran tesir- 
lerini gormekteyiz. Eserleri Farsga yazilmi§ olmanin ya- 
ninda, Iran edebiyatinin ve estetik anlayi§inm izlerini ta- 
§imaktadir. Ayrica onda, Necmeddin-i Kiibra ve babasi 
Bahaeddin Veled'in §eriata bagh tasawuf anlayi§i ile, 
Hakim-i Senai ve Feridiiddln-i Attar'in mistik edebiya- 
tinin ve ibnii'l-Fanz'in lirik sanatinin etkileri vardir. 
Mevlana bu geni§ tasawuf, kiiltiir ve sanat birikimini 
gercek anlamda kendine has iislubuyla Anadolu'da orta- 
ya koymus,, boylece Tiirk tasawuf kiiltiiriinde yeni bir 
cjgir acmi§tir. O, ortaya koydugu sevgi ve hojgoruye da- 
yah insani ve estetik tasawuf anlayi§i ile, Hach seferleri, 
Mogol istilalari ve qe§itli iq karga§alardan bikip usanan 
Anadolu insanina manevi huzur bah§eden bir kaynak ol- 
muftur. O bedii tasawuf anlayijini mistik diinya gorii§ii- 
nii §iirde ifade etmekle kalmami§, acmi§ oldugu "se- 
mam" ve musiki cigin ile Anadolu tasawuf hayatina ye- 
ni estetik boyutlar kazandirmi§tir. 17 Eserlerindeki ve iis- 
lubundaki kuwet ve yiiksek §ahsiyetinin tesiriyle, git- 
tikqe taraftari £Ogalmi§ ve kisa siirede bikini Anadolu'yu 
etkisi altina almi§tir. 

Ancak unutmamak gerekir ki, Mevlana tun tesiri 
daha 50k saray cevresinde ve biiyiik yerle§im merkezle- 
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rinde olmu§, medrese muhiti ile kasaba ve koylerde fazla 
etkili olamami§tir. Zaten onun kullandigi Farsc^a sadece 
saray muhitinde ve yiiksek tabaka arasinda kullanilmak- 
ta; koylerde ve kirsal kesimde ya§ayan genis halk kitlesi 
ise Tiirkce konujup yazmaktaydi. Onun saraydaki devlet 
yoneticileri, iist kadamedeki devlet ricali ve entellektiiel 
^evreler iizerindeki tesiri ise qok biiyiik olmu§tu. Mesela 
Eflaki'ye gore Sultan Riikneddin onun miiridi idi. Mev- 
lana'nin estetik tasawuf anlayiji Anadolu'da sadece ta- 
sawuf cevresini etkilemekle kalmamis,, genel olarak Os- 
manh doneminde edebiyat ve musikinin inkijafmi sagla- 
yan en biiyiik faktorlerden biri olmu§tur. 18 

§u halde, Anadolu'da geli§en klasik Tiirk tasawu- 
funun temelinde asil itibariyle Ibn Arabi ve Mevlana'yi 
gormekteyiz. Bu iki biiyiik §ahsiyetten birincisi Anado- 
lu tasavuf binasini in§a etmi§ digeri de adeta bu binayi 
biiyiik bir sanatkarhkla tezyin ederek onu, son derece ca- 
zip bir sanat abidesi haline getirmiftir. Elbette bu §ahsi- 
yetleri yetisriren, §iir, du§iince ve kiiltiir ortaminin ve 0 
donemde yetisen nice tasawuf buyiigiiniin Tiirk tasawu- 
funun dogup gelijmesinde katkilari olmu§tur. Ancak on- 
larin yapngi tesir, sanki bu iki jahsiyetin potasinda eri- 
mi§ ve bu zatlar bize gore Anadolu tasawufuna yon ve- 
ren sahsiyetler olarak tarihe gecmistir. Biri Endiiliis ve 
Magrib tasawuf dii§iincesini digeri de dogu a§k ve este- 
tigini temsil eden ve heniiz kendi kiiltiir kaynaklarina 
bagh kaldiklari icin Tiirkce yazmayan bu iki mutasawif, 
ileride yeti§ecek olan nice biiyiik Tiirk mutasawifina 
kaynakhk etmis, ve Anadolu Tiirk tasawufunda kurucu- 
luk vazifesi gormiiskrdir. Artik Tiirk tasawuf §iirinin 
oliimsiiz iistadi Yunus Emre, tasawufi nesri kemale erdi- 
ren Sinan Pa§a, tasawuf felsefesine dair iistiin eserler ka- 
leme alan Ismail Hakki Bursevi, tasawufi ahlaki bir ha- 
yat diisturu haline getiren Ibrahim Hakki Erzurumi ve 
daha nice biiyiik Tiirk mutasavvifi, nazari sahada Ibn 
Arabi ve Mevlananin hazirlayip kurmu§ oldugu zemin 
iizerinde yiiriimu§lerdir. Bundan dolayi, Anadolu'da ya- 
zilmi§ olan biitiin tasawufa dair edebi, felsefi ve didak- 
tik eserlerin fikri temellerini bu iki §ahsiyette bulmamiz 
miimkiindiir. Anadolu'da zaman iginde tasavwufi sahada 
en 50k §erhi yapilan eserlerin Ibni Arabi'nin "Fusfisu'l Hi- 
kem"i ile Mevlananin " Mesnevi" sm'm olmasi da, onlann 
Tiirk tasawuf diinyasinda ne derece etkili olduklanni 
gosteren bir ba§ka delil durumundadir. 
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TURKISTAN VE HORASAN 
TASAWUFUNUN ANADOLU'DAKI 
TEMSiECIEERL HACI BEKTA§-I VEEE 
YUNUS EMRE VE AHI EVREN 

Bu iki onemli kaynaga istinat ederek geli§en klasik 
tasawuf gelenegine paralel olarak, Anadolu'da gordiigii- 
miiz bir baska tasavwufi akim da Orta Asya-Horasan 
kaynakli Tiirk halk tasawufudur. Hoca Ahmed-i Yesevi 
ve Necmeddin-i Kiibra'nin tesiriyle geli§en Orta Asya- 
Horasan tasawuf anlayi§inin Anadolu'daki uzantisi olan 
ve Tiirk kiiltiir ve inane unsurlanni da belli olciide icinde 
banndiran bu tasawuf anlayisi, XIII. asir ve sonrasinda, 
Mevlant'nm estetik tasawufmum aksine, koy ve kasaba- 
larda yasayan geni§ halk tabakasi arasinda kabul gormiis- 
tiir. Tiirk mill! kiiltiir ve seciyesiyle kan^mi^ olan, bun- 
dan dolayi da Iran tasawufunun aksine, aktif, ahlaki, 
cengaver ve hayatla biitiinlesmis bir ozellik arzeden bu 
halk tasawufu, Anadolu'da diger tasawufi temayiillerle 
de birleserek, Haci Bekta§-i Veli gibi miistesna bir teski- 
latci tarikat piri ve halk onderini; Yunus Emre gibi Tiirk 
tasawuf siirinin oliimsiiz iistadini; ve bir noktada Aliilik 
gibi bir tasawufi-iktisadi te§ekkiilu ortaya cikarmi§tir. 

§u halde, XIII. asirda Anadalu'da goriilen aktif ve 
miicadele ruhuna sahip tasawuf anlayi^ini, felsefi, plan- 
da ve genelde entellektiiel cevrelerde Ibn Arabi'nin dii- 
sunce sistemi temsil ederken; kirsal kesimdeki genis halk 
kitlesi nezdinde ve miisahhas tarikat ve teskilatlar halin- 
de, Haci Bekta§-i Veil ve Ahi Evren'in sahsinda Tiirkis- 
tan ve Horasan tasawufu temsil etmi§tir. Bu her iki ak- 
tif tasawuf anlayijina sahip §ahsiyetlerle tankatlar ve 
Ahi te§kilati, Osmanh Devleti ve medeniyetinin kurulup 
gelismesinde en onemli itici giicii teskil etmiflerdir. 

DEGEREENDIRME VE SONUC 

Biitiin bunlar gosteriyor ki, Osmanh Devleti'nin 
kurulu§una tekaddiim eden XIII. asirda Anadolu'da §e- 
killenen tasawufi diisunce ve hayat, Endiiliis, Magrib, 
Iran ve Orta Asya, Horasan gibi Islam aleminin degi§ik 
bolgelerinde goriilen, birbirinden nisbeten farkli tema- 
yiil ve ozelliklere sahip tasawuf anlayi§larini biinyesinde 
toplamis, ve onlari birbiriyle meczederek, Anadolu'ya has 
orijinal, canh ve butunciil bir tasawuf anlayi§i viicuda 



getirmi§tir. O donemde, Ibn Arabi'nin, dinamik ve mii- 
cadele ruhuna sahip oldugu kadar, uzla§tirmaa ve eklek- 
tik bir yapiya sahip olan Vahdet-i Viicud felsefesini; 
Mevlanamn insan sevgisi, ho§gorii ve simrsiz bir Allah 
a§kma agirlik veren estetik tasawuf anlayi§ini, Hoca 
Bekta§-i Veil ve daha pek 50k Yesevi dervis,inin Orta As- 
ya Horasan bolgesinden getidigi aktif, cengaver, vatan- 
perver ve ahlakci ozelliklere sahip Tiirk halk tasawufu- 
nu; ve nihayet, yine kaynagini Horasan tasawuf anlayi- 
§indan alan ve Fiitiiwet te§kilatinm Anadolu'daki uzan- 
tasi durumunda olan, esnaf kesimini hem ahiaken hem 
de te§kilat bakimindan ideal bir diizeye getirmeyi, boy- 
lece iktisadi hayati kontrol altinda tutmayi hedefleyen 
ahi te§kilatini bir noktada bulu§turan bir kav§ak ozelligi 
ta$iyan Anadolu, son derece canh ve hareketli bir tasav- 
vufi hayata sahne olmujtur. 

Bir yandan tasawufi du§uncenin sahip oldugu ulvi 
degerler ve ahlaki prensipler hararetle benimsenirken; 
diger taraftan bu du§uncenin sosyal miiesseseleri olan ta- 
rikatlar hizla yayilmaya ba§lami§tir. XIII. asirdan itiba- 
ren, ba§ta Mevleviyye ve Bekta§iyye olmak uzere, bircok 
tarikat, tekke, zaviye ve dervi§Ieriyle Anadolu'yu bir ag 
gibi sarmaya ba§lami§tir. Kisa zamanda hizla te§ekkiil 
eden bu tasawuf atmosferi Anadolu insaninin ruh ve go- 
niil diinyasini besleyip geli§tiren, sikuuili donemlerinde 
ona huzur bah$eden ve hatta ona Allah adina fetihler ya- 
pip, Islam'i tiim diinya insanhgina ula$urma idealini a§i- 
layan en giiclii dim, fikri ve manevi kaynak olmus, tur. In- 
sanlara ruh ve goniil diinyalanndan yaklasan ve onlari 
huzur, bans,, karde§lik, sevgi, merhamet, yardimla§ma, 
feragat vb. giizel hasletlerle donatmayi gaye edinen ta- 
sawufi gelenegin Anadolu'da bu derece yaygin hale gel- 
mesi, Batinilik cerayanlari, asjret siirttismeleri, Iran te- 
sirleri ve Mogol istilasi gibi olaylarin hiikiim siirdiigii bir 
donemde, sosyal huzur ve dengenin korunmasi ve mill! 
birlik ve biitiinliigiin tesisi noktasinda, belki de birinci 
derecede etkili olmu§tur. 

Kisacasi, Osmanh'nin kuruldugu donemlerde ta- 
sawufi gelenek fikri ve felsefi boyutuyla, ahlaki diistur- 
lanyla, §iiri ve sanatiyla, sosyal yapilanma ve te§kilat yo- 
niiyle, teblig ve cihad misyonuyla Anadolu toplumunun 
in§asinda fevkalade onemli bir gorev ifa etmiftir. Osman- 
h Devleti'ni kuran irade de biiyiik capta bu kaynaktan 



beslenmisir. Osmanlinin kurulus siirecinde, bir Osman 
GazT kadar, kayin pederi olan bir §eyh Edebah'yi da na- 
zar-i dikkate almazsak; Sultan. I. Murad (Hiidavendi- 
gar)'in aym zamanda Ahiler'in piri gorevini tistlenmis 
bir §ahsiyet oldugunu gozardi edersek; yine Yildirim Ba- 
yezid'in zamanin me§hur suflsi Emir Sultan'la, onu da- 
mat edinecek derecede yakin ili§ki icerisinde oldugunu 
gormezlikten gelirsek, nihayet bir Fatih Sultan Meh- 
med'i hocasi ve seyhi Aksemseddin'i hesaba katmadan 
anlamaya cah§irsak, Osmanh'yi Osmanli yapan sirn ke§- 
fetmekte zorlamnz. Osmanli yonetiminin tasawufi qev- 
relerle olan bu yakin miinasebeti son donemlere kadar 
devam etmi§tir. Bu yakin alaka ve kaqihkh iyi ili§ki se- 
bebiyle, Osmanli Devleti tasawufi akimlan genelde hep 
desteklemif, tekke ve zaviyelerin kurulusunu tesvik et~ 
mis ve onlara vakiflar tahsis etmistir. Bunun sonucu, qe~ 
sitli tankatlara ait tekke ve zaviyeler iilkeyi bir ag gibi 
sarmis, toplumun egitilmesinde, sosyal dayanismanin 
saglanmasinda ve her tiirlii kamu hizmetinin yerine ge- 
tirilmesinde cok biiyiik hizmetler yaparak, devletin yii- 
kiinii biiyiik capta hafifletmi§lerdir. Bir yerde, Osman- 
h'nin en onemli sosyal kurumunu olu§turan "vakif ' mii- 
essesesine iflerlik kazandiran ve onu gayesine uygun bir 
§ekilde asirlarca devam ettiren en onemli faktor, tekke ve 
dergahlarda insanlara asilanan ruhtur. 

Osmanli, Anadolu Selcuklulari'ndan tevariis etmi§ 
oldugu zihniyet, diinya goriisu ve siyaset anlayisinin bir 
geregi olarak, daha kurulu§undan itibaren, bir taraftan 
ilmi faliyetlerin merkezi kabul ettigi medreselerin yay- 
ginlasmasini saglarken, bir taraftan da ahlak ve manevt- 
yat merkezleri olan ve insanlann goniil diinyalanni imar 
eden sivil kuruluslar durumundaki tankat ve tekkelerin 
yayginlasmasini destekleyip tesvik etmistir. Boylece in- 
sanlann hem akil hem de goniil diinyalanni birlikte imar 
etmeyi hedeflemi§, neticede akilla kalp arasinda denge 
kurmayi basarabilmistir. Iznik'te kurulan ilk resmi med- 
resenin bas miiderrisligine Davud-i Kayserl gibi hem 
medrese geleginde yetismis, bir alim, hem de tasawufi 
diisunceyi en iist diizeyde 6ziimsemi§ ve Vahdet-i Viicfid 
ekoliine mensup bir §ahsiyetin tayin edilmesi, gozetilen 
bu akil-kalb dengesini aksettirmesi bakimindan son de- 
rece manidardir. 
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Sonuc olarak, Osmanh'nin cografi ve toplumsal te- 
melini olusturan Anadolu, kurulus donemi olan XIII. ve 
XIV. asirda Islam diinyasinui cesitli bolgelerinde gelisen 
farkli temayiillerin bir arada meczedildigi, farkh tarikat- 
lann az-cok faliyetlerini siirdiirdiigii 50k yogun bir ta- 
sawufi hareketlilige sahne olmu§tur. Bu yiizden, Anado- 
lu Tiirk toplumu 0 donemde 50k biiyiik 6l5u.de tasawu- 
fi idalleri benimsemis bu idealleri bir hayat modeli ve 
ahlak umdesi haline getirmi§, tasawufun sundugu sevgi, 
feragat, ho§gorii, hizmet ve cihad anlayisini ruhuna sin- 
dirmis.tir. Osmanh'yi kuranlar, iste boyle bir sosyal ve 
kiiltiirel ortamda yetlsmis, olan dervi§ ruhlu insanlardir. 
Onun icjn, Osmanli Devleti'nin kurulup giiclenmesinde, 
Anadolu'daki diger beyliklere iistiinliik saglayarak Ana- 
dolu birligini kurmasinda ve kisa zamanda giiclii bir 
devlet hiiviyeti kazanmasinda, tevariis ettigi ve dort elle 
sahip qiktigi bu tasawufi kiiltiir birikiminin 50k biiyiik 
rolii olmu§tur. Osmanh'yi asirlarca ayakta tutan en 
onemli ruh ve mana kaynagi da tasawufi ktiltiirden ba§- 
ka bir sey degildir. Osmanh'nin tasawuf kiiltiiriiyle olan 
bu yakin iliskisi ileriki asirlarda da artarak devam etmis, 
ve tasawufi renk, siir ve edebiyata, musikt ve giizel sa- 
natlara, mimariye, sosyal tesekkiillere, hatta ekonomik 
ve asken kurumlara vanncaya kadar hemen biitiin miies- 
seselerine sirayet etmistir. Yasar Nuri Oztiirk'iin ifade- 
siyle, "zamanla tasawuf hareketi ve kiiltiirii Tiirk toplu- 
muyla 0 derece ozde§lesmi§tir ki, Ahmed-i Yesevisiz, 
Yunus Emresiz, Mevlanasiz, Haci Bekta§siz, Haci Bay- 
ramsiz ve Akfemseddinsiz bir Tiirk tarihi diisiinulmez 
hale gelmi§, bu §ahsiyetler Tiirk kiiltiir tarihinin temel 
direkleri olmustur.... Tasawufi duygu, diisiince ve ya§a- 
yif tarzi Tiirk insanin ruhunda ve ahlak anlayi§inda za- 
manla oylesine yer etmi§tir ki AM civanmertliginde, Fii- 
tiivvet atilganhk ve fedakarhginda, Gazi ve Alperenlerin 
hayati hicje sayan feragatinde, Nasrettin Hoca'nin hikmet 
dolu niiktelerinde, Yunus ve Mevlana'nin sinirsiz insan 
sevgisi ve hosgoriisiinde, divan edebiyatinin §atafath ceh- 
resinin arkasinda gizli bulunan sonsuza ulasma gayretin- 
de ve hatta Anadolu koyliisiiniin dillere destan misa- 
firperverliginde hep tasawufi ideal ve espirileri gormek- 
teyiz." 19 Ba§langicta dervi§ ruhlu insanlann kurdugu Os- 
manli Devleti, boylece zamanla adeta bir "dervi§ devlet" 
hiiviyeti kazanmi§, onun egitip §ekillendirdigi toplum 
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da bir "dervi§ toplum" haline gelmi§tir. Osmanli'nm yi- 
kihsini hazirlayan sebepler arasinda, zamanla bu "dervif 
devlet" ve "dervi§ toplum" ozelligini belli olcjide kaybet- 
mi§ olmasinin da bulundugunu asla unutmamak gerekir. 

Bugiin kar§i kar§iya bulundugumuz pek 50k sosyal, 
kiiltiirel ve hatta ekonomik problemin temelinde de, ge- 
cek yonetici, gerekse toplum diizeyinde bu ulvi kaynak- 
la irtibatimizin kesilmi§ olmasi yatmaktadir. Son devir 
miitefekkirlerimizden olup, tasawufi kultiiriin miislii- 
man Turk insani i^in ta§idigi onemi qok iyi kavrami§ 
olan merhum Nurettin Topgu'nun §u sozleri, i§aret ettti- 
gimiz bu hakikati gayet giizel vurgulamaktadir: 

"Bizi ya§atan ve ebedi yapan, ebedilige gotiiren bii- 
yiik kervanm ba§inda Mevlana'lan,Yunus'lan goriiyoruz. 
Anadolu'nun ruhunun uyani§ gaginda, ona istikamet ver- 
mesi hikmetin i§iklarm gostermesi, bakimindan, bu iil- 
kede Mevlana ve Yfinus, Sokrat'in yaptigi biiyiik role sa- 
hiptirler. Eger biz Mevlana'larm sundugu ruhla dolsay- 
dik, her gun bir yabanci ruhun taklitcisi bedbaht zaval- 
lilar olmayacaktik. Milli ruhumuzun miir§idi mevlana, 



felsefemizin iistadi olmaliydi... Mevlana'nin felsefesini 
ce§kil eden Vahdet-i Viicud'daki muhte§em insan ve ka- 
inat telakkisi, eger yediyiiz yildan beri Anadolu'da di- 
mag olarak, dimaglarda akisler yaparak felsefi diijiince 
halinde sistemle§tirilip nesillerimize sunulmu§ olsaydi, 
yirminci asirda Anadolu cocugu yabanci idealler peptide 
ko§mayacakti... Yiizyillarm katmerledigi birisi skolastik 
dii§iinii§ten sonra, Ban taklitcjiliginin agtigi hiisran cu- 
kuruna yuvarlandigimiz bir devirde, kulturiimiiziin giki§ 
noktasi Mevlana olmalidir. Onda miisliiman Tiirk diin- 
yasinin biitiin ruhu gizlidir. Felsefemizle giizel sanatlan- 
mizi bu kaynaktan gikarabiliriz." 20 

Bize gore bu anlamli sozlerinde Topgu, Mevlana ve 
Yunus'u birer sembol §ahsiyet olarak zikretmektedir. O 
bu zatlarin §ahsinda, aslinda Turk tasavvuf kiiltiir ve dii- 
§iincesinden bahsetmektedir. Gercekten de Anadolu 
Tiirk kiiltiir tarihinde tasawufi dii§iince ve hayat telak- 
kisinin ve biiyiik sufi §ahsiyetlerin i§gal ettigi yer ve icra 
ettigi fonksiyon goz oniine ahndigmda, rahmetli Top- 
gu'nua bu tesbitleriyle ne derece onemli bir konuya par- 
mak bastigi kolayca anla§ilacaktir. 
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ILK OSMANH SULTANIARI VE BEKTAJIEER 



PROF. DR. IRENE MELIKOFF 

L'UNUVERSITE STRASBOURG / FRANSA 



BEKTA^iLlGlN GELj£MESiNDE 
OSMANLJ 5UETANLARININ ROW 

ra§tirmacilar bilgi edinmek iqia onceleri ta- 
rihcilerin eserlerine ba§vuruyorlardi. Tarih 
uzmanlari ise, Osmanh tarihini daha ziyade 
bir kahramanlik destani olarak i§lemekteydiler. Destanin 
ba§ aktorleri Osmanli Sultanlan ve gazilerdi. Feth edilen 
topraklan ifleyip gelistiren, verimli hale getiren, ustelik- 
te yerli halki Turkle§tiren zanaat^ilar, gazilern golgesin- 
de, geri plaada kalmaktayddar. 

Ar§iv belgelerinin onemini kavrayan, ve bu belgele- 
rin bilimsel kaynak olarak kullandmasini resimle§tiren 
bilim adami Omer Liitfi Barkan'dir. Kuskusuz o, bu 
alanda oncti degildi. Zira, Ahmet Refik ve Fuat Kopriilii 
koQunun onemini ilk vurgulayan yazarlar olarak deger- 
lendirilmelidirler. 

Omer Liitfi Barkan, feth edilen ve somiirgeleftirilen 
yoreler hakkinda incelemeler yaparak, dervislerin ve ora- 
larda kurulan zaviyelerin kolonizatorliik roliinii arasnrdi. 
Vakiflann ve zaviyelerin olumlu etkisini kanitlamaya ca- 
usa. 

Trakya ve Balkan iilkelerinin Tiirkle§tirilmesinde 
ve islamla§tinlmasmda derviskrin onemli katkdan oldu. 

Sava§lar sonrasi, feth edilen yerlerin yeniden in§aasi 
ve i§letilmesi gerekiyordu. Dervi§lern asil faaliyeti o za- 
man ba§hyordu. Uzlasmaci tavirlari ve insancil davrani§- 
lari ile, asker giiciinun biraktigi olumsuz imaji hafiflet- 
mede ve halkin gonliinii kazanmada, dervi§ler biiyiik gci- 
revler yerine getirdiler, ho§goriilii olduklan icin de 50k 
basanh oldular. Kolonizator derviskr cogu zaman Bekta- 
§i tarikatina baghydilar, ya da Bektasilere yakin olan Alii 
ve Abdal gruplarindan geliyorlardi. 
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Omer Liitfi Barkan, feth edilen topraklara yerlesen 
dervi§lerin faaliyetlerini ara§tirmak icm XVI. asnn ilk 
yansma ait olan niifus ve arazi sicillerinden 255 adet bei- 
ge inceledi. 1 

Dervisjer, istila yiiziinden topraklanni terkeden 
halkin biraktigi arazilere yerle§iyorlardi. Qogu zaman, 
dag gecdtleri ve yol kav§aklan gibi stratejik oneme sahip 
ugrak yerleri tutuyorlardi. Bu ttir yerler, genellikle Sul- 
tan'in iradesi veya devlet otoritelerinin nzasi ile kendile- 
rine verilirdi. Derviskr, bazen de silah zoruyla elde edi- 
len topraklara yerk§iyorlardi. 

Dervisjer yerlejim alanlarinda, ciftcilik ve hayvan- 
cihk gibi kirsal ekonomyi gel i§ti riyorlardi . Daha sonra- 
lan, buralarda tekke, zaviye ve tiirbeler yapmaya ba§ladi- 
lar. Giderek koyler olu$turdular. Bu koylerde degirmen, 
firm, kervansaray ve hastane gibi kurumsal binalar orta- 
ya cikmaya ba§ladi. Boylece, terkedilmi§, virane yerler 
birer kiiltiir merkezine doniisuyorlardi. 

Hiristiyan kiiltiir merkezleri ise giderek Turkle§- 
meye ve Islamlasmaya basliyorlardi. Bu gelismeler, yerli 
halka yakin olan dervi§lerin ho§gorii ve dinleriistii anla- 
yislannin sayesinde oluyordu. Aynca, devrislerin calgih 
ayinleri, ayinlerden sonra sohbetleri halka cekici geliyor- 
du ve halki onlara yakinla§tiriyordu. 

Kolonizator dervi§ler, Osmanh Sultanlan tarafin- 
dan destek ve yardim goriiyorlardi. Vergilerden muaf tu- 
tuluyorlardi. 2 Bu durum, I. Sultan Selim devrine kadar 
devam etti. 

Liberal ve ho§g6riilii dervisjer tarafindan siirdiiriilen 
uzla|maci ve oziimlemeci politikalar sayesinde, Islam ve 
Bekta§ilik Balkan iilkelerinde geli§ti. Bekta$iligin ho§- 
goriilii, dinleriistii ve mezhep di§i ozellikleri insanlara 
cekici geliyordu. 
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Bekta§ilerin etkinlikleri sadece toprak isjetmek ve- 
ya kervansaraylarda yolculara yardimci olmakla sinirh 
degildi. 

Bin;ok dervi§ bizzat istilalara katilmi§ ve topraklar 
zapt etmi§lerdir. 3 Gazi olmu§ dervi§lerin adini tarihijiler- 
den biliyoruz. Ornegin, Sultan Orhan zamamnda Abdal 
Musa ve Geyikli Baba, Bursa'nm fethinde bulunmu§lar- 
di. 4 Bir adi da Kizil Deli olan Seyyid Ali Sultan, Siiley- 
man §ah'in yaninda Gelibolu'nun fethine katilmi§, sonra 
Dimetoka ve Edirne'nin fethinde bulunmu§tur. 5 Nite- 
kim Asikpa§azade, Nesn ve Omq bu dervi§lerden bahset- 
mekeditler. 

Ba§ka detviskr, ornegin Kumral Dede ve babasi 
Dervi§ Dutdu veya Dervi§ Tugrul, 6 §eyh Edebali'nin mii- 
ridlerindendir. Gazi Osman'in kayin pedet olan §eyh 
Edebali onemli ve de zengin bit ki§iydi. O, ayni zaman- 
da Ahiyan loncasinin etkili bit iiyesiydi. 7 Ne§ri'ye gore, 
Edebali'nin karde§i Ahi §emseddin ve §emseddin'in og- 
lu Ahi Hasan Bursa'nm fethine katilmi§latdi. 8 

Genfliginde Edebali, Baba Ilyas'in miiridi olmus.ni. 
Onun ba§ka bir miitidi de Haci Bekta§ Veli idi. Her ilex- 
si de Baba-i isyanina i§titak etmi§ler, isyandan kuttulup 
ikisi de seyyah bir hayat surdiirmii§lerdi. 9 

A§ikpa$azade'ye gore, ilk Bektafi tarikatini kuran 
Abdal Musa, Hatun Ana'nin miirididir. Vilayetname'ye 
gore, Hatun Ana, Kadincik Ana'dir. Hatun Ana'nin, bit 
Baciyan-i Rum oldugu oldugu kayit edilmektedir. 10 

Omer Liitfi Barkan, ar§iv belgelerinde "Ana", "Ahi 
Ana" veya "Baa Ana" adlarmi ta§iyan bir 50k kadinin ol- 
dugunu aktariyor. 11 Bir zaviyenin ba§inda bulunan kadi- 
na "Ana" veya "Baci" iinvani veriliyordu. Burada, Orta 
Qa.g Ttirkiye'sinde, kadinin toplumdaki yeri ve roliiniin 
onemli oldugunu gormekteyiz. 

Haci Bektas/in sohteti XIII. ve XIV. asirlarda sag- 
lam bir §ekilde yerle§mesine ragmen Bekta§iler eski Ba- 
ba-i toplumundan gelen tek halk dernegi degildirler. 
Haci Bekta§ gibi halk kesiminden gelen birgok veli var- 
di. 

Go^ebeligin ve a§iret gelenekletinin hiikiim siitdii- 
gii, daginik bir ortamda, saglam ve istikrath dini bit dii- 
zen kuralamadigi igin, Heterodoks topluluklar gogali- 
yordu. 
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Boyle olmakla birlikte, bu heterodoks topluluklar 
arasinda sadece Haci Bektas/in adi kaldi. 

Haci Bektas/a gosterilen ilgi ve verilen onem, Os- 
manh Sultanlannin ho§g6rurlugii ve himayeciliginden 
kaynaklaniyor olabilir. 

Haci Bekta§ ve Osmanlilar ayni sosyal ortama men- 
suptutlat. Bir baska deyi§le, Turkmen ari§etleri toplu- 
luklanndan geliyorlardi. Osmanlilar Oguz boyuna men- 
supturlar. Haci Bekta§'in hangi Tiitkmen a§iretinden 
geldigini bilemiyoruz. Ancak, Baba-i isyanidan sonra, 
kendisinin, bir Oguz asheti olan Gepniler arasinda yasa- 
digini goriiyoruz. 12 

Osmanlilar, derviskrin Baba-ilerden kalan siyasi ve 
dini giickrinden yararlanarak, onlan fetihletde kullan- 
mi§lardi. 13 Osmanli kuwetleti arasinda Bekta§iler ve 
Haci Bektas/in miitidleti de bulunmaktaydi. Osmanhla- 
ta yakinliklari nedeniyle, bircok Bekta§i dervi§i, Sultan- 
latin yaninda fetihlere i§tirak ederek gazi olmu§latdi. Is- 
tilalardan sonra, onlara toptaklar verildi. I§gal edilen 
topraklata yerle§en dervi§lere somurgele§titrne gorevi ve- 
rildi. 

Bekta§i tatikatinm onemi, Yeni^etiletin bu tatikata 
baglanmasindan gelmektedit. Yenigeri Ocagi'nin kurul- 
masi ve devsjrme olgusu konumuz difidir. Bizi esas ilgi- 
lendiren sorun, Yeniceriler, neden Bektafi tarikatin bag- 
lanmi§ti? Haci Bekta§, nicjn onlatin Pit'i segilmifti? 

Belki de, Bekta§ilet kolonizatot dervi§ler gibi go- 
riildiiklerinden dolayi, onlara hristiyan toplumlatina 
mensup, askete alinan gencleri Tiirkle§tirme ve islamla§- 
tirma gotevi vetildi. Boylesi bit agiklama, makul ve akla 
yakin gorunebilir. Ancak, kihg iki yanh keskindir: Bek- 
ta§iler, bit yandan yabanci unsutlan kendi anlayisknnda 
oziimsemeyi ba§ardilar. Diger yandan, onlar bulundukla- 
n veya yerle§tikleri yorelerin geleneklerini benimsediler. 
Orta Asya §amanizmine uzak olmayan bagda§titmaci bir 
inancjar mozayigi ortaya gikti. 

Sonug olatak, Bekta§ilik bir inane, bagdasurmacili- 
gidir. Trakya ve Balkan iilkelerindeki Bekta§iligin ozel- 
ligi de boyle olu§tu. 

Tatih aki§i siirecinde, Haci Bektas/in etkisinde ku- 
tulan ve ilk Osmanli sultanlannin yatdimindan yatatla- 
nan, Bekta§i tatikatinda, bazi di§ unsutlat ve bit oleude 
katisurici ve kiskirtici ogeler goriinmeye ba§landi. 

I TOPIUM 



Onceleri Hurifilik, sonralari kizilba§lik Bekta§ilige 
kari§tilar. Her ikisi, Dogu'dan yani Iran'dan geliyorlardi. 

Tarikan yeniden orgiitlemek gerekci. 1501 yilinda, 
Bekta§i tarikatini yeniden diizenleyen Balim Sultan ol- 
du. 14 Balim Sultan, Rumeli'nden Kizil Deli tekkesine 
mensuptu. Rumeli'de, en onemli Bekta§i tekkesi Edir- 
ne'ye yakm, Dimetoka yoresinde bulunan bu Kizil Deli 
tekkesiydi. Kizil Deli, Meric irmaginin bir kolunun da 
adidir. Ismini, tekkeyi XIV. asirda kuran Seyyid Ali Sul- 
tan'dan almaktadir. 15 Kizil Deli tekkesi faaliyetlerine 
1826 yihna kadar devam ettirdi. 

Sultan II. Bayezid, Balim Sultan'i 1501 yilinda Ha- 
ci Bekta§ tekkesinin postnisinligine tayin etti. Boylece 
Kizil Deli ve Haci Bektas, tekkelerinin siki baglari olus,- 
tu. 

Balim Sultan 1516 ydinda vefat etti. Olumimden 
sonra, kendisinin Haci Bekta§ soyundan geldigi soylen- 
di. Fakat, bu soy baglantisi ancak manevi bir bag olarak 
kabul edilebilir. 

Balim Sultan, diizensizlik durumuna diisen tarikati 
yeniden 6rgutlemis,ti. Silsile ve ayin yontemini geligtir- 
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Rethymnon 16, sayfa 45-60. 
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istanbul 1338, sayfa 67; Ciftcioglu yay. N. Atsiz, sayfa 45-60 Bkz. Ne§- 
ri, Dervis. Tugrul'a Dervis, Turgud denirdi; Kitab-i Cihan-Numa, yay. ER. 
Unat ve M. Koymen, I. Cilt, Ankara 1949, sayfa 82-83. 



di. Bu yeniden yapilanma, Sultan II. Bayezid'in istegiyle 
gercekle§ti. 

Ba§langi(ta,.esas olarak Turkmen ve halktan gelen 
tarikatm ba§ina, neden Trakya'h ve Hristiyan bir anne- 
den dogan bir devris, tayin edildi? Bunun sebebi, Do- 
gu'dan gelen dig akimlari dengelemek ve uysallastirmak 
olabilir. Qinkii, bu kural di§i akimlar, Safavi propagan- 
dasindan ve §ah Kulu isyanlarindan geliyorlardi. Safevi- 
ler kismen Turkmen soyuna mensup olmalanndan dola- 
yi, etkili olabiliyorlardi ve bir tehlike olusturuyorlardi. 
Bu tehlikeyi bertaraf etmek icin, Sultan II. Bayezid 
Trakya ve Anadolu Bekta§ileri arasinda siki bagiarin ku- 
rulmasini istiyordu. 

Ancak Kizilbasjann etkileri giderek yogunla§iyor 
ve artiyordu. Tiirkmenlerin soyundan gelen Trakya'daki 
Bekta§iler ile Anadolu'da kalan topluluklann arasinda 
bir boliinme oldu. Anadolu'da kalan halk ziimrelerinin, 
dogu kaynakh akimlann etkilerinden otiirii, aykinhklar 
artmifti. Bu topluluklara, gok daha sonralari "Alevi" de- 
nilecekti. 



7 Bkz. Fuad Koprulii, Les Origines de I'Empire Ottoman, reedition Poren- 
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OSMANI4 DONEMINDE 
DERVI§EER NE YAPTI? 



PROF. DR. MUSTAFA KARA 
ULUDAG UNlVERSiTfiSl iLAHiYAT FAKULTESl 



inlerarasi ortak terimlerden ikisi mezhep ve 
tarikattir. Biitiin dinlerin kutsal metinlerine 
insanoglu tarafindan getirilen yorumlar za- 
manla mezhep ve tarikatlan gun i§igma cikarmis^ir. 
"Yol" anlamina gelen bu iki kelimeden birincisi daha 50k 
dinin iman ve ibadec konulariyla' ilgili farkli yorum ve 
tesbitlerini ifade ederken ikincisi ahlaki ve ruhi yorum- 
lan ihtiva edegelmi§tir. 

Islam dininin tarihine, Islam kiiltur ve medeniyeti- 
nin geli§im cizgisine bakildiginda da kar§imiza bu iki 
kelime gikmaktadir. Ilk yiizyilla birlikte ba§layan akaid 
ve kelam tartismalan itikadT mezheplerin niivesini olu§- 
tururken, amel, ibadet ve muamelatla ilgili konulardaki 
fikir ve ictihad farkhliklari hukuk ve fikih mezheplerine 
zemin hazirlami§tir. Insanm ic diinyasini esas alan ve onu 
"Allah'i sevebilecek bir temizlige ve giizellige" ula§tir- 
mayi hedefleyen ahlak diinyasi ise tasawufua hareket 
noktasi olacak ve daha sonraki yiizyillarda "tarikat" vaki- 
asim hazirlayacaktir. 

Bu genel bilgilerin i§iginda §u cesbit yapdabilir: 
TasawufT degerlendirme ve baki§ agisi dikkate alin- 
madan Islam medeniyeti hakkinda yapdan genellemeler 
tam olmayacagi gibi bu hayatin tesir ve uzantdan objek- 
tif olarak incelenmedik^e Osmanh medeniyeti hakkinda 
da "kamil" tesbitler yapmak miimkiin ol(a)mayacaktir. 
C^iinkii sufilerin tesbit ve te§hisleri -begenelim, begen- 
meyelim- Osmanh toplumunun zihniyetini yonlendiren 
en onemli kaynaklardan biri olarak goriilmektedir. 

Mezhepleri bir tarafa birakarak Tasawuf ve Tarikat- 
lar diinyasina meshur devir ve devletlere gore bakdirsa 
§6yle bir tasnif ile karsda§dir: 
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1. Emeviler; Tasavvufun birinci ve hazirhk merhale- 
si olan ziihd donemi yasanmisur. 

2. Abbasiler. Tasawufi diisuncenin temel §ahsiyetle- 
ri ve eserleri ile bu diisunce biiyiik bir gelisme gizgisini 
yakalami§tir. 

3. Selguklular. Fikri ve felsefi temellerini tamamla- 
yan tasawuf, tarikatlar adiyla mekteplesme ve ekollesme 
donemine girmi§tir. 

4- Osmanltlar: Tarikatlann biinyele§mesi ve yaygin- 
la§masiyla tasawuf topluma niifuz etme yollanni bul- 
imy, zihniyetlere tesir edebilme giiciinii kazanmi§, "yiik- 
selen deger'lerden biri olmu§tur. 

Bu agidan tasawuf tarihine, tarikatlara, hicri asirla- 
ra gore bir tasnif getirilirse: Osmanh oncesi ilk yedi asir- 
hk doneme Tarikatlar oncesi, Osmanh asirlarina da Tari- 
katlar soman donem denilebilir. 

§imdi esas konumuza gelelim ve bazi ba§liklarla 
Osmanh diinyasmda tasawuf erbabinin yapip ettiklerine 
kisaca temas edelim. §iiphesiz burada belirtilen bazi hu- 
suslar sadece Osmanhlara has degildir, Ama tarikatlann 
olu§masi ve yayginlasmasi, ana tarikatlann zamanla kol 
ve §ubelere aynlarak yeni organizasyonlar meydana getir- 
mesi bu doneme ait ozelliklerdir. Buna bagh olarak tari- 
kat ve tekkelerle ilgili bir 90k terim de sozkonusu asir- 
larda olu§mu§ ve yayginla§mi§tir. 

Temas edilecek konular tekke kulturiiniin onemli 
bir yadigan olan §iir ve manzumelerle de takviye edile- 
cektir. Ancak bu yazidaki biitiin §iirler Osmanh asirlan- 
nin tam ortasinda ya§amis, olan Niyazi-i Misri'den (dog. 
Malatya 1617, 61. Limni 1694) secilmijitir. 
I toplum 




VAKIF/TEKKE KURDULAR 

Tasawufun temel hedefi manevT ve ruhi olmakla 
birlikte maddi unsurlarla da„icicedir. Tasawufi egitimin 
vazgecilmez unsurlanndan biri olan tekke fiziki bir biin- 
yeye sahip oldugu gibi bu miiessesenin viicud bulmasi da 
genellikle vakif adiyla bildigimiz finans kaynagiyla ol- 
musmr. Ikinci hicri yiizyilla birlikte tarih sahnesine ci- 
kan bu kurum, vakiflarla buyiimiis ve geiismis, tarikat- 
lann yayginla§masiyla bir taraftan sayilan cogalmis, diger 
taraftan fonksiyonlan artmis ve renklenmi§tir. Kiiciik bir 
odadan ibaret olan miitevazi tekkeler oldugu gibi, geni§ 
bir alan iizerinde kurulan, 0 giiniin ihtiyac ve sartlarma 
gore bir 50k birimi ihtiva eden "kiilliye" seklinde der- 
gahlar da kurulmustur. Bunlann bir kismi yangin, dep- 
rem gibi afetlerle tarihe kan§irken bir kismi zamana kar- 
si direnebilmis,, ce§itli tamir ve onanmlarla asnmiza ka- 
dar ula§abilmi§tir. 

Ar§ivler tekkelerin macerasi ile ilgili pek 50k belge- 
yi banndiradursun, tekkelerin tarihi ile ilgili miistakil 
cahsmalar da yapilmi§tir. Dergahname adini alan bu ciir 
eserlerin sonuncularindan biri Mehmed §emseddin (Ulu- 
soy) tarafmdan Bursa Dergahlari icin bu asnn ba§inda 
kaleme alinan Yadigar-i §emsi'dir. 

MURID/MUR^iD YETi^TiRDIEER 

Tasavvuf diinyasinda iki grup insan vardir: Miirid, 
miir§id. Birincisi, bu mektebin ogrencisi, ikincisi ise 6g- 
retmenidir. Yalniz bu ogretmen-ogrenci iliskileri bugiin- 
kii diinyada yaygin olarak kabul edilen esaslara pek ben- 
zememektedir. Bu iliskilerin temel ozelligi "tam teslimi- 
yet"e dayanmaktadir. Yani miirid belli arama ve ara§tir- 
malardan sonra intisap etmeye karar verdigi sahsa kendi- 
ni yani ruh diinyasini teslim edecek, onun rehberligine 
kayitsiz sartsiz "evet" diyecektir. Bu, feyiz ali§verisinin 
temel §arti olarak kabul edilmi§tir. Miirsid, tecriibe ve 
bilgi birikimine dayanarak miiridlerini istidat ve kabili- 
yetlerine gore yetistirmek suretiyle onlarxn "kamil insan" 
olmalannin oniinde engelleri kaldirmakla gorevlidir. Ge- 
nel ba§hk olarak Tarikatname adini alan eserler muridle- 
re el kitabi olarak kaleme ahnmi§tir. Yetistirilen miirid- 
ler miir§id olacagina gore denebilir ki tasawufi egitimin 
hedefi miir§id yeti§tirmektir. Bununla beraber soz konu- 
su hayata intisab eden herkesin mur§id oldugunu, olabil- 
digini soylemek miimkiin degildir. 
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Sufiler yasadiklan bu esrarengiz ve huzur dolu diin- 
yayi baskalannin da yasamasini istemi§ ve onlara her za- 
man "gel" demiskrdir: 

Gel ey gurbet diyartnda esir olup kalan insan 
Gel ey diinya harabinda yatip gafil olan insan 

Varhgin mahveyleyip meydane gel 
La vfi. illadan gepp merdane gel 

Gel hakikat ilmini sen de oku 

Bir kadem has mekteb-i irfana gel 

Bu davete bir cok ki§i can u goniilden icabet etmis,- 

tir: 

Ajhn meyine ben kana geldim 
Sevkin oduna hoi J ana Efildim 

§em'i tevhidi gordiim yakilmq 
Gitti kararim pervane geldim 

Yaremi bildim yarimden imq 
Bunda Niyazi Lokman'e geldim 

TESBiH/0LE CEKTILER 

Tasawufi terbiyeyi elde etmek icin miir§idin reh- 
berligine ba§vuran ki§i belli kaide ve kurallara uygun 
olarak yeni bir hayata ba§lar. Buna ikinci dogum "vila- 
det-i saniye" adi verilir. Bu hayatin ilk 5am dinin esasla- 
nna bagli kalmaktir. Bunun icin diisuncenin belli konu- 
larda yogunlasmasi amaciyia degisik usullere ba§vurulur. 
Allah'in isim ve sifatlarmin belli sayida tekran demek 
olan tesbih bunun ilk seklidir. Tesbih ve tefekkiir haya- 
tinin daha muntazam §ekline ise cile ve halvet adi veril- 
mi§tir. Halvet, seyhin denetiminde miiridin belli bir za- 
man icin belli bir mekanda belli ibadetleri ifa ve icra et- 
mesi demektir. Yeni diinyaya lsinabilmek icin bir nevi 
"karantina" ve "kamp" olan soz konusu zaman diliminde 
miirid, bu hayatin "zor" ve "sirli" bir cok yoniiyle kar§i- 
la§ir. Tevekkiil, teslimiyet, ziihd, riyazet, miicahede ile 
ilgili bir 50k konu degisik yonleriyle ya§anir ve taninir. 
Ruhi hayatia ortava cikan zor ve karmasik durumlar 
mur§idin yol gostericiligi ile asihr. Tesbih ve zikirleri ih- 
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tiva eden kitaplara "Evrad Kitaplari" adi verilir. Evrad-i 
Kadiriye gibi. 

Yaka yaka kill eder 
Her dikeni giil eder 
Hak'tan yana yol eder 
Erenlerin halveti 

Sent sana bildirir 
Aglar iken giildiiriir 
Irfan He doldurur 
Erenlerin halveti 
* * 

Uzlet-i halk ihtiyar et sen sana gel ey goniil 
Ta bulasin uzlet He Hak katinda ihtisas 

SOHBET/ZlKiR ETTIEER 

Tasawufi egitimde temel unsur sohbettir. Yani diz 
dize ve gb'z goze bir egitim esastir. Sohbet meclisleri sa- 
dece bir bilgi aktarma alani degil, bir duyu§, anlayis, ve 
davranrs, meydanlandir. Miirid sohbet meclislerinde bu 
kiiltiiriin temel unsurlanni tanimakla kalmaz, giderek 
kendini tanimaya ba§lar. Nihayet "Kendini taaiyan Rab- 
bini tanir" makamma yiikselir. Guniimiize intikal eden 
bir cok tasawuft eser bu sohbetlerin kaleme ahnmis, §ek- 
linden ibarettir. XVII. yiizyil dervi§i Gaybi nin Sohbet- 
aame isimli eseri ise miirsjdinderi tuttugu notlari, veci- 
zeleri ihtiva etmektedir. Sohbet meclisleri cogu zamaa 
zikir meclisleriyle beraber olur. Sohbette tek ki§i konu- 
§urken zikirde "topluca" konu§ulur. Allah'in sozleri, 
isimleri bazan sesli bazan sessiz tekrar edilir. Bazan hare- 
ketli bazan sakin tesbih edilir. §iir ve musiki ile ic ice 
olan bu meclislerle dim cos,ku ya§anir, bu co§kunun do- 
yumsuz giizellikleri kalp goziiyle seyredilir, goniilleri 
tatmin eden sirh diinyanin pencereleri aralanir ve gozya- 
§inm tarifi zor zenginligine ula§ihr. 

Goniil o bahre daldi, dilim tutuldu kaldi 

Girdim amn zikrine azalarim dil oldu 

Gir sema'a zikrile gel yana yana bu deyu 
Er safay-i ask-i Hakka yana yana bu deyu 
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Hep erenler bu ile kaldirdilar can perdesin 
Aftilar gozlerin anda yana yana bu deyu 

RlSALE/KiTAP YAZDILAR 

Yaygin olan bir ifadeye gore "Tasawuf hal ilmidir. 
Kal ilmi degildir." Bu tesbit dogru olmakla birlikte ta- 
sawufun "kal" ile, soz ile, yazi ile bir ili§kisi yoktur an- 
lamina gelmez. Tasa^oif goniil merkezli bir faaliyet ol- 
dugu igin "hal" denen esrarh diinyaya daha yakin olmasi 
tabiidir. Ancak sufiler ba§indan beri halin yaninda kal 
ile, sadirlarla beraber satirlarla da me§gul olmu§lardir. 
Bu yolla tasawuf kiiltiiriinu hem tekke mensuplarina 
hem de digerlerine ula§tirmanin imkanlanni arami§lar- 
dir. Bugiin dervi§ler tarafindan kaleme ahnan binlerce 
esere sahip olmamiz bu gayretin bir sonucudur. Soz ko- 
nusu eserler ortak bir tasawuf kiilturiiniin hem olu§ma- 
sini hem de ya§amasim temin etmi§tir. Bilindigi gibi 
dervi^lerin hepsi yazar degildir. Bazi biiyiik sufder eline 
hi£ kalem almadan etrafindaki insanlara yardimci olmu§; 
bir kismi da telif, terciime, manzum, mensur pek cok 
esere imza atmiftir. Osmanh doneminin merkez §ahsi- 
yetlerinden biri olan Haci Bayram Veli miiellif olmadigi 
halde bir cok eserin telif ve terciime edilmesini temin 
eden ki§idit. Osmanh doneminde cok eser veren, iic dil- 
de kitap yazan sufiler vardir. Bunlardan bir kac tanesini 
saymak gerekir: Abdulahad Nun, Abdullah Bosnevi, Er- 
zurumlu ibrahim Hakki, Bursah Ismail Hakki, Musta- 
kimzade, Haririzade Kemal Efendi, SalaM Efendi... 

Gerp kiitiib pk yazar ilm-i lediinden haber 

Ciimlesi bir bahpdir giilzandir Varidat 

Mubyiddin'le Bedreddin ettiler ihyay-i din 
Derya Niyazi Fusus, enbandir Varidat 

Kal eblinin ahvalini terk eyle Niyazi 
§imden geru hal eblinin abvali gorundu 

TENKiD/TE£ViK EDILDiLER 

Osmanh asirlannda ya§ayan dervi§lerin siyasT meka- 
nizma ile olan ili§kilerine bakildiginda §u ifade kullani- 
labilir: Tenkid ve te§vik edildiler. Yani zaman zaman za- 
hir ulemasinin, medrese mensuplarmin tenkidlerine ku- 
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lak veren saray, tekkelilere zor anlar ya§attigi gibi qogu 
zaman da takdir ve te§vik edilmi§lerdir. Mutasawiflarin 
biiyiik gogunlugu siyasi olay ve meselelere ilgi duyma- 
diklan icm bu iliski sicakhgim korurken, bazi dervi§le- 
rin tavirlan ise "sert riizgarlar"in esmesine zemin hazir- 
lamis,tir. Melarrnlerin 50k "sivri" bulunan bazi yorumla- 
ri, vahdet-i vucudc,ularm izah tarzlari bazan dervi§leri 
surgun ve idamla yiizyiize getirirken kimi zaman da tek- 
keler sarayin zengin imkanlarina garkedilmi§tir. Bazan 
muhtar-ozerk olmanm keyfini siirerken bazan da muzdar 
ve mahkum olmanin sikintisini yasami§lardir. Biitiin bu 
farkli tavirlardan dervislerin 50k etkilendiklerini soyle- 
mek zordur. Qiinkii onlar sikinti ile ortaya gikan "celali" 
tecellilerle rahathkla tezahiir eden "cemali" tecellilere 
ayni gozliikle bakmaya c,ali§mi§lar ve bunlan sevgilinin 
"cilve"leri olarak algilamayi tercih etmislerdir. Sesli zi- 
kir, vahdet-i viicud, melametiye gibi konularda kar§i 
eserler kaleme alinmi§, Kadizade-Sivasi tartismalan, der- 
vi§-molla miinakasalari hiq bitmemijtir. 

Tenkid edenlere sufiler "kendilerini anlayamadikla- 
nni" sb'ylemislerdir. 

Zat-i Hak'da mahrem-i irfan olan anlar bizi 
tlm-i sirda bahr-i bi-payan olan anlar bizi 

Arifin her bir sozimii duymaya insan gerek 

Bu cihanda sanma kim hayvan olan anlar bizi 
* * 

Kmp bin pare eden jise-i kalbi celdlindir 
Yine her paresinden goriinen ruy-i cemdlindir 

2iiR/HiKMET SOYEEDIEER 

Goniil merkezli biitiin hareketler su veya bu oranda 
sembolik dile, yani §iire ba§vurmak durumundadirlar. 
Insanlik tarihinin ortak sahsiyetlerinin biiyiik bir gogun- 
lugunun §air olmasi bir tesadiif olmamalidir. Osmanh- 
larda §iir diinyasinin zirvesinde bulunanlann cogu ise 
dervistir: Yunus Emre, Esrefoglu Rumi, Niyazi-i Misn, 
Ismail Hakki, Usuli, Erzurumi, §eyh Galib... 

Sesli zikir meclisleri ise §iirle musikiyi bir araya ge- 
tirmi§, giifte've bestenin esrar dolu beraberligine yol 
agilmistir. Sufiler hem yeryiiziindeki hem de insanin ic, 
alemindeki ayetler iizerinde derin ve yogun bir sekilde 



du§iindukleri iq'm ula§tiklan fikir ve terkipler "hikmet" 
mesabesinde olmu§, insan psikolojisinin sir ve incelikle- 
ri kisa ciimlelerle harflere aktarilmis., bir lsik hiizmesi 
halinde insanlara sunulmusmr. 

Derv 'q olan kqinin sozleri iimran olur 
Sdlik-t Hak olanin rahtna burhan olur 

llm-i ledtin dersini arif olan k'qiler 
Uasta-dil olanlann derdine derman olur 

Sen sent bilmektir ancak pire ulfetten garaz 

Noktayi fehmeylemektir Urn u hikmetten garaz 

* * 

Ey Niyazi gonliine asiklarin hikmet dolar 
Kiintii kcnz'in haznesinden yana yana hi), deyu 

DOST/TECEEEi SEYRETTIEER 

Kur'an-i Kerim iig organa ozel vurgu yapmaktadir: 
Goz, kulak, goniil (Nahl, 16/78). Giizeli gb'rmek gibi 
giizeli duymak da bir dikkat ve egitimi gerektirmekte- 
dir. Yine Kur'an-i Kerim'e gore seyredilebilecek ayetler 
iki yerdedir: Yeryiiziinde ve insanin kendisinde. Dis alem 
ve ic alem (Zariyat, 51/21). Bu alemlerdeki esrar ve ayet- 
leri gorebilmek ise tekke egitiminin hedeflerinden bir 
tanesidir. Derviskrin tabiatla ve insanla banjik olmalari- 
nin temelinde yatan sebep de budur. Onlar biitiin canli- 
lara O'nun bir tecellisi olarak bakabilecek bir goze, ka- 
inattaki biitiin sesleri O'nun tecellisi olarak duyabilecek 
bir kulaga sahip olmak igin gayret gostermister, her za- 
man ve zeminde O'nu seyredebilmislerdir. Daglar ile, 
ta§lar ile, seherlerde kuslar ile, sular dibinde mah ile, 
sahralarda ahii ile O'nu duymu§ ve ya§amislardir. 

Canane gbriinur bana, cand neye baksam 

Kajdne gbriinur heme viraneye baksam 

Mahbub sevqinden bizi men eyleme vaiz 

Isitmez olur kulagim efsaneye baksam 

* * 

Hep goriinen dost yiizii andan ayirmam gozii 
Gitmez dilimden sozii fiigmnm dost dost 



Isit Niyazi'nw soziin bir nesne brtmez Hak yiiziin 
Uak'tan aydn bir nesne yok gdzsiizlere pinhan imis 

A§IK/MA£UK OEDUIAR 

En yiice duygulardan birinin a§k oldugunu herkes 
kabul ediyor. "Yaradilana, yaradandan oturii a§ik olmak" 
ise 50k daha farkli boyutlan olan bir konudur. Mahabbet 
merkezli tasawuf! egitim aym zamanda bir a§k egitimi- 
dir. Bu a§k egitiminde temel konu Allah olmakla birlik- 
te kainatta varolan her §ey O'nun tecellisi oldugu igin 
onlar da sevilir. Insanlarm vazifeleri iki kelime ile tizetle- 
air: Sevelim-sevilelim. Kainata a§k gozliigiiyle bakmak 
pek 50k seyi degi§tirebilecegi gibi, farkli bir "varhk fel- 
sefesi" de ortaya koyabilecektir. Bunun igin tasawuf fel- 
sefesine "as_k felsefesi" demek veya onunla gergekle§en i§e 
"varhgi a§kla kavrayis," adini vermek miimkiindiir. Bu 
mesaj, din ve kiiltiirleri 50k farkli olan insanlari cezbede- 
bilecek kadar giigliidiir. Ihtida hareketleriyle tasawufun 
iligkisi de konuyla ilgilidir. 

Ey Allah'tm seni sevmek ne giizeldir ne giizeldir 
Yolunda bas u can vermek ne giizeldir ne giizeldir 

Visalin derdine diismek yanip ask od'una pismek 

Sonunda sana eripiek ne giizeldir ne giizeldir 
* * 

Zerrece ask odu kimde olsa yakar varhgin 
Ask odu ister ki Hak'tan gayri hi$ var olmastn 

Ey Niyazt, miirsid ister sen bu yolda aska uy! 
Enbiya vti evliyaye ask oluptur rehniima 

GONUUERE/ZiHINLERE GIRDIIJER 

Tekke atmosferi, insanin his diinyasina hitap ettigi 
igin onlarin "oz' tinii yonlendirebilme imkanina sahip ol- 
mu§tur. Sevgi ve bagliligi esas alan bu hayat mensupiari- 
nin goniillerine girmi§, zihinlerine hitap etmi§, ortak bir 
his ve duyu§ diinyasim beslemi§tir. Osmanli toplumu- 
nun zihniyet yapisi tahlil edildiginde miihim bir bolii- 
miiniin bu diinya ile irtibath olmasinin sebebi budur. Bu 
tesbit toplumda geli§en bazi menfiliklerin de "fatura"si- 
ni ta|imak demektir. Insan olmalanndan dolayi tekke 
mensuplannin biitiin kusurlanna ragmen tekkeye hakim 
olan renk, sevgidir, asktir, mahabbettir, miisamahadir. 
Aradiklari dosttur, dostun dostlandir. (Jiinkii "Allah 
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miiminlerin dostudur" (Bakara, 2/257), "Miiminler mii- 
minlerin dostudur" (Tevbe, 9/71). Sufiler diinyada dost- 
tan gayri bir nesne olmadigini soyleyegelmi§lerdir. 

Bakip cemal-i yare $agirinm dost dost 
Dil oldu pare pare fagmrim dost dost 

Askin ile dolmusam ziihdiimii yamlmisam 
Mest-i miidam olmusam $agmnm dost dost 

ClZMEDENYUKARI/ 
£ERIATTAN DI£ARI CIKTIIAR 

Dint metinleri yorumlama toplumda gok onemli 
bir hizmet goriirken, bazan bu yorumlarm a§iri uglara ve 
haddi asan noktalara ula§masiyla sikintdar meydana gel- 
mi§tir. Bu durum zamanla dim hayatla ilgili bazi tasnif- 
lerin dogmasina sebep olmu§tur. Hak mezhep-batil mez- 
hep, hak tarikat-batil tarikat, ortodoks-heterodoks... 

Osmanh toplumunda da bu tarti§malar ya§anmi§, 
insan zihninin iirettigi bazi yorumlarla din ve tasawuf 
diinyasinin temellerini sarsacak nitelikte olan "giki§"lar 
gorulmiijtur. Dinin temel prensiplerini kiigiimseyen, 
higbir kayit tanimayan "nerde ak§am orada sabah" tipi- 
nin temsilcileri az da olsa bu toplumda da ya§ayagelmi§- 
tir. Bu insanoglunun "ele avuca sigmaz" ozelliginin bir 
uzantisidir ve biitiin toplumlarin ortak ozelligidir. 

§eriatin sozleri hakikatsiz bilinmez 

Hakikatin sozleri tarikatsiz bulunmaz 

* * 

Sakin cana sakin onlara uyup 
Deme sen de n'olasidir seriat 

§eriatsiz hakikat oldu ilhad 

Hakikat nur ziyasidir seriat 

* * 

Her miirside dil verme kirn yolunu sarpa ugratir 
Miirsid-i kamil olanin gayet yolu asan imis 

AEEVI/SUNNI NE$VEYI PAYIA$TIEAR 

Islam diinyasinda iki biiyiik mezhep vardir: §iilik, 
Siinnilik. Bugiinkii miisliimanlann yakla§ik yiizde onu- 
nu temsil eden §ii diinyasi, Hz. Ali, Ehl-i Beyt, Kerbela 
olayina kilitlendigi iq'm Alevi nesveyi daha gok one 51- 
karmisjardir. Siinni diinya ise bu konu ve olaylara daha 
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farkh a^idan bakmi§, mezhep taassubu denen afetin de 
destegiyle arada zaman zaman "siirtus,meler", bazan 
"uqurumlar" meydana gelmi§tir. Osmanh sufileri genel 
gizgileri itibariyle SiinnT olmakla birlikte Alevi nesveyi 
de terenniim etmi§, §ii diinyasinm hassas oldugu konu- 
lan onlar kadar ciddiye almi|, Kerbela hiizminii aynen 
ya§ami§ ve ya§atmislardir. Tekkelerde "a§ure giinii" bir 
§ii muhitinde ya§anan psikoloji ile yadedilmi$, gozya§i 
dokiilmii|tiir. Bir diger ifadeyle tasawuf diinyasmda iki 
Hiiseyin'in hiiznii hayatiyet ve canhgini her zaman koru- 
mu§tur: Hiiseyin Mansur Hallac, Hiiseyin b. Ali. 

Taassubun neticesinde §iiler siinnilere Yezid, stinrri- 
ler fiilere Rafizi diyedursun dervi§ler orcayolu bulmus, ve 
onu terenniim etmisjerdir. 

Hak mezhebi mezbepleri Deryay-t zat mqreplm 
Hasil kamu matlebleri kadr ip-edir her an kamu 

01 Ebu Bekir u Omer. Osman Ali d'drt yaridtir 
01 risalet bagtmn onlar giil u gulzartdir 

01 Hasan hazretlerine zebr icirdi eskiya 
Hem Hiiseyn oldu susuzluktan §ebid-i Kerbela 



Ben O'nun aline evladma kurban olaym 
Ben O'nun evladu ensabtna kurban olaym 

SONUQ 

Osmanh medeniyetinin en renkli alanlanndan biri 
olan tasawuf sadece dint hayatla ilgili bir gercek degil, 
bu devletin fikir, felsefe, mimari, §iir ve musiki ba§ta ol- 
mak iizere biitlin giizel sanatlarla, hatta idari, iktisadi, 
askeri hayatla ilgili yonlendirmeler yapan bir du§iinme 
ve ya§ama tarzidir. 

Dergahlar vasitasiyla bu ilim ve irfani bazan konu- 
§arak bazan yazarak topluma sunan sufiler, mistik yarati- 
hsa sahip milyonlarca insanin gonliinii tatmin etmis,, ru- 
hi hayatin feyiz ve bereketinden istifade etmesine zemin 
hazirlamiftir. 

Buhara'dan Bursa'ya, Bursa'dan Budin'e uzanan bu 
kiikiir Osmanh toplumunun "igorgu'siinun miikemmel- 
ligine yardim etmij, goniil diinyasinm ufuklarmda "at 
ko§turmak" isteyenlere yol gostermij, tefekkuriin "akil 
almaz" meydanlarmda nefes alip vermek isteyenlere im- 
kan hazirlamisnr. 

Bir bazinedir tasawuf malik olmaz her basis 

Bulmaya onu dti alemden beyim sultan gerek. 
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ANADOLU'DA AHi l.i K 

yy. Dogu'dan gelen Mogol iscilasiai mii- 
teakip Anadolu cografyasinda siyasi ve 
•sosyal diizenin onemli bir degifime ugra- 
digi asirdir. Asnn ikinci ^eyreginden itibaren Anado- 
lu'da niifus kesafetinin ve cejitliliginin arrmasi berabe- 
rinde bazi sosyal sikmtilan dogurmu§tur. Anadolu Sel- 
guklulari giicjii olduklan donemde bu sikinularin iiste- 
sinden gelmeyi ba^armijlardir. Ancak 1238'de II. Giya- 
seddin ile basjayan kotii yonetim, once gocebe halkin is- 
yanina (1239 Babai Isyani), daha sonra devletin Mogol 
hakimiyetine boyun egmesine yol acmi§tir (1243 Kose- 
dag Sava§i). Mogol iscilasinin Anadolu'ya uzanmasiyla 
birlikte siyasi istikrarsizlik bafgostermis, ve merkezT oto- 
ritenin zayiflamasiyla, ta§rada merkezi otoriteden bagim- 
siz beylikler olu§mu§tur. XIII. yy. sonlannda iiikenin Ba- 
ti uclannda kurulan Osmanli Beyligi de bunlardan biri- 
sidir. 

XIII. yy. Anadolu'sundaki siyasi ve sosyal istikrar- 
sizliga ragmen, bu asirda tezahiirlerini gbrdiigumiiz ahi- 
lik te§kilati varligini asirlarca muhafaza edecek kuwecli 
bir orgiitlenmeyi ba§armi§tir. Ahilik, eski Turk akilik ve 
alp geleneginin, Arap ve Iran Fiitiiwet idealiyle Islami 
bir sentez icinde birlesjp Anadolu'da ortaya qikm ku- 
rumla§mi§ §eklidir. Ahiler XIII. yy.'da Anadolu' nun bii- 
yiik §ehirlerinden en kiigiik koylerine kadar biitiin yerle- 
§im birimlerine dagilmi§, hem yerle§ik hem gocebe nii- 
fus ile icjge ya§ami§tir. Ahiler Mogol istilasina kar§i bil- 
hassa Orta Anadolu'da orgiitlenerek bir savunma hatti 
olu§turmu§lardir. Miiceakip yillarda Mogol tahakkiimii- 
ne boyun egen Selcukilere kar§i, Turkmen kitlesinin des- 
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tegine ba§vuran hanedan mensuplannin yamnda yer al- 
misjardir. 1 XIII. yy.'in ikinci yansindan sonra bilhassa 
§ehirlerin mahalli idaresinde soz sahibi olarak halkin asa- 
yi§, siikun ve huzurunu temine yonelik craba sarf etmi§- 
lerdir. 

Ahilerin Osmanli Beyligi'nin kuruluf ve gelifme 
doneminde etkin bir misyona sahip oldugu bilinmekie- 
dir. Osman Bey'in "alplik" misyonuyla ^evresinde lider 
bir ki§ilige sahip olu§u ve "gazi" unvani ah§i, 2 onun ahi 
^evreleriyle ili§kisini tabil kilar. Nitekim onun kaymba- 
basi §eyh Edebali bir ahidir. 3 Yine Orhan Gazi tarafindan 
ilk defa te§ekkiil ettirilen yaya ordusuna giydirilen kiya- 
fet de ahi uniformasidir.' 1 0. L. Barkan tarafindan ne§re- 
dilen bazi tahrir defterleri kayitlanndan ilk donem Os- 
manli padi§ahlarmm pek 50k ahiye vakifta bulunduklari 
anla§ilmaktadir. 5 Hatta bir vakfiyede Sultan I. Murad'in 
"ahi" olarak gosterilmesi, bazi padi§ahlann te§kilata in- 
tisap ettiklerine delalet eder. 6 Nitekim O.N. Ergin, Os- 
manli padi§ahlanmn kilic, ku§anma torenlerinin de ahi- 
ler arasinda icra edilen bir ^e§k Fiitiiwet merasimi oldu- 
gunu ifade etmektedir ki, ahiler ve gaziler arasindaki 
ilisjtiyi dikkate aldigimizda bunun hakh bir tespit oldu- 
gu anla§ilmaktadir. 7 Sultan I. Murad'in, Ankara'yi §ehrin 
ahilerinden miicadele etmeden teslim almasi (1361) hem 
onun ahiler arasinda saygin bir yere sahip oldugunu, hem 
Anadolu'da ya§ayan ahilerin Osmanli Beyligi'yle miispet 
ili§kiler icinde olduklanni gostermektedir. 8 

Ibn Batuta XIV. yy.'in ilk cjeyreginde gezdigi Ana- 
dolu'da kar§ila§tigi ahilerden, onlarin zaviyelerinden ve 
toplum ic,indeki sayginliklanndan sitayi§le bahseder. 9 
Gercekten de §eyh Ahi Evren Nasiruddin Malimud b. 
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Ahmed el-Hoyi (6.1260)'nin cabalariyla ahilik, Orta As- 
ya'dan goc eden cok sayidaki sanat ve meslek sahibine 
kolayca i§ bulabilmek, yerli sanatkarlar ile rekabet ede- 
bilmek, sanat ve ticarerlerinde cutunabilmeleri igin ma- 
lm kalitesini korumak, iiretimi ihtiyaca gore hazirlamak, 
sanat ve meslek sahiplerini ahlakli ve insafli yetigtirmek, 
ihtiyac iginde bulunanlara her alanda yardim etmek, iil- 
keyi savunmada devletin ordusuyla birlikte hareket et- 
mek ve onlara yardima olmak 10 gibi gayelere matuf ola- 
rak te§kilatlanmisur. 

Bu gayeler ilk anda ahiligin sadece bir esnaf tes.ki- 
lati olarak orgiitlendigini akla getiriyorsa da, ahiligin es- 
naf loncalan haline d6nii§mesi 1450'lerden sonradir. 
XIII. asrin ikinci yansindan XIV. asra kadar Anadolu'da 
bir takim biiyiik devlet ricali, kadilar, miiderrisler, muh- 
telif tarikatlara mensup §eyhler ve biiyiik tacirler ahi te§- 
kilatina girmis^lerdir. 11 Ahi te$kilatina girenlerin <je§icli- 
liginde, Abbasi halifesi en-Nasir'm Fiitiiwet te§kilatini 
kendi siyasi emelleri dogrultusunda orgiitleyip biitiin is- 
lam alemine halifeligin siyasi otoritesini kabul ettirme 
(jabasinin onemli bir rolii olmustur. 12 Anadolu'da ahilik 
gelenegiyle birlesen Fiitiiwet teskilatina, ilk defa, §eyh 
Mecdiiddin Ishaki'yi en-Nasir'a elgi olarak gonderen ve 
donii§iinde onun elinden Fiitiiwet libasi giyen Sultan I. 
Izzeddin Keykavus girmisrir. 13 Onun oglu Sultan I. Ala- 
addin Keykubad da §eyh Ebu Hafs §ihabuddin Omer es- 
Siihreverdi (o. 632/1234)'nin eliaden Fiitiiwet libasini 
giymiftir. 14 Muhtemelen Sultan'in onderliginde done- 
min biirokrasisi ve diger ileri gelenleri de te§kilata dahil 
olmu§lardir. 

Anadolu'da ahilik, "Gaziyan-i Rum" denilen 15 do- 
nemin askeri giiciiniin onemli bir kismini da bunyesinde 
barindinyordu. 16 Aslinda bu iliskinin arka planinda, X. 
asirda Maveraiinnehr cografyasinda Tiirkler arasinda te- 
§ekkul eden "gazilik" geleneginin yamnda, Irak kaynak- 
h Fiitiiwet ideolojisi de yer almaktadir. Dins bir igerigi 
olan "gazilik" mefliumu, eski Turk gelenegindeki "alp- 
lik" kavrami ile tasawufi "Fiitiiwet" idealini de kapsa- 
yan bir muhtevayla Anadolu'da kabul g6rmii§tiir. Dbne- 
min miielliflerinden Afik Paga'nin "alp" tavsifinde bu 
ac.ikca goriilmektedir. Ona gore alp ki§i, korkusuz sag- 
lam yiirekli, kuwetli, gayretli; iyi bir binege, sava§ liba- 
sina, kihca, kalkana ve iyi arkadaslara sahip olan ki§idir. 
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O, alp kiginin manevi vasiflanni ise, "velilik, riyazat, ki- 
fayet, i§k, tevekkiil, §eriati edep ve erkani bilmek, iiim, 
himmet ve dogru dost sahibi olmak", diye siralar. 17 Kop- 
riilii, ahiligin bilhassa ta§rada alpler ile biitiinle§tigini 
ifade etmektedir ki, Osmanh Beyligi'nin kurulu$unda 
bu aCjikga goriinmektedir. 18 

Ahilik, sahip oldugu tasawufi Fiitiiwet idealine 19 
ragmen klasik tarikat orgiitlenmesinden farkhhk arz 
eder. Ahiligin bu farkli orgiitleni§i, ahilerin dini-tasav- 
vufi tarikatlara mensup olmalarina imkan tanimi§tir. 
Boylece Mevlevilik, Rifailik, Halvetilik, Bekta§ilik vb. 
tarikatlar ile ahilerin direkt iliglcileri olmu§tur. Ilk ku§ak 
Mevlevilerin menkibelerini anlatan Eflaki, Konya'da 
Mevleviler ile ahilerin arasindaki ili§kileri miispet ve 
menfi olarak ce§irli vesileler ile anlatir. 20 Halvetilik, 
Anadolu'ya Nigde'de bir zaviye agin Ahi Yusuf Halve- 
n'nin gayretleriyle girmi§tir. 21 Vilayetname'de Ahi Ev- 
ren ile Haci Bektaj Veli"nin dostluklan acikca dile geti- 
rilir. 22 Abdalan-i Rum ziimresinin ba§j olarak kabul edi- 
len Bektaftlerle ahiler arasindaki iyi ilijkiler Osmanh 
Beyligi'nin kurulu§undaki birliktelikte de ortaya gik- 
maktadir. 25 Farkh tarikat mensuplan tarafindan kaleme 
alinan ve degijik tarikatlann kiitiiphanelerinde bulunan 
Futiivvetnameler de ahilerin diger tarikatlar ile ili§kisini 
gosteren onemli kaynaklardir. 24 

futijvvetnAmeeer 

Fiitiiwet teskilatmm bir yansimasi olarak literatii- 
riimiize giren Fiitiivvetnameler, ahi tegkilatinin adab, to- 
re ve kaidelerini didaktik bir metotla aciklayan te§kilat 
mensuplarmin el kitaplari hiiviyetindedir. Fiitiiwetna- 
meler, XIII-XVI. yy. Anadolu'sunun dint ve kiiltiirel ta- 
rihi icin onemli bilgiler ihtiva eden ilk el kaynaklardan- 
dir. 25 Bu eserler umumiyetle rmiellifleri belli olmadigi 
icin anonirnles i mi§lerdir. 26 Bununla birlikte te§kilat hak- 
kinda onemli bilgiler ihtiva eden miiellifi belli Fiitiiv- 
vetnameler de vardir. Ilk telif edilen Fiitiivvetnameler 
Arapca ve Farsca'dir. Tiirkce Futuvvetnamelerin gerek 
edebiyat dilinin gelis_mesine bagh olarak, gerek iislupla- 
nndaki gramer hususiyetleri bakimindan genellikle 
XIII. yy.'dan sonrasina ait olduklan kabul edilir. 27 

Fiitiiwetnamelerin muhtevasina bakildiginda bil- 
gilerin cogu kere birbirinden nakil oldugu anla§ilmakta- 
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dir. Bu da miiellif veya miistensihlerin Fiitiiwet-ahi cev- 
resinde bilinen kaynaklarin di§ina pek cikmadiklarini, 
anlatilan kissalann tarihi realitesi iizerinde fazla durma- 
diklanni, hatta menkibe tiirii efsanevi rivayetlere yer ver- 
diklerini gostermektedir. Aym tavir nakledilen sozlere 
de yansimi$, Hz. Peygamberin hadisleri sihhat derecesi- 
ne bakilmaksizin eksik veya yanli§ yazilmi§tir. Ilk yazi- 
lan Futiiwetnamelerde, Fiitiiwetin tarif ve tavsifi, ahla- 
ki esaslann izahi yapilirken; 28 sonra yazilan ve cogu 
Tiirkce olan Fiitiiwetnamelerde merasim adab ve erkam- 
na dair bilgilerin daha geni§ yer aldigi goriilmektedir. 

Bu makalede, ahilerin olu§turduklari te§kilatin aki- 
devi ve ahlaki temellerini ve bunun diinya gorii§u olarak 
pratik hayata yansimasmi tespit etmeye cah§acagiz. Boy- 
lece Osmanh Beyliginin ilk donemlerinde Anadolu cog- 
rafyasindaki dim inane, yapisi, diger bit ifadeyle sonraki 
asirlarda Anadolu'da tezahiir eden Aleviligi olu§turan di- 
ni inane, yapismm esaslan hakkinda bir katki ve yeni bir 
baki§ a^isi elde edecegimizi iimit ediyoruz. Burada ahili- 
gin men§ei, kurulu§u, tefkilat ve inane, yapilan hakkin- 
da yapilan spekiilasyonlari ve tarti§malari giindeme ge- 
tirmek yerine ahilerin soylediklerini ve inandiklanni ol- 
dugu gibi aktatmayi hedefliyoruz. Konuyla ilgili temel 
kaynaklanmiz Futuwetnameler olacaktir. Ancak yazih 
kaynaklarda ifade edilen hukum ve kaidelerin ideal de- 
gerleri kapsadigim, pratigin bazen buna uymadigini da 
belirtmek gerekir. Nitekim Ahmed b. Ilyas ve Burgazi, 
Futuwetnamelerinin mukaddimesinde, "Fiitiiwet ehlinin 
icinde dogru yolu terk eden fisk u fiicur ifinde bulunan, fiitiiv- 
vet edep ve erkamni unutan kimselerin bulundugunu, eserlerini 
onlan hidayete getirmek igin kaleme aldiklarim" ifade eder- 
ler. 29 Bununla beraber bu ideallerin gruplann ula§mak ve 
sahip olmak istedikleri list degerler oldugu gercegi de 
gozardi edilemez. Bununla birlikte Futiiwetnamelerden 
elde edilen bilgileri donemin tarihi ve tasawufi kaynak- 
lariyla desteklerken muasir cahfmalara da bakmayi ih- 
mal etmedik. Makale hacmini dikkate alarak Fiitiiwet- 
namelerin tek tek tanitimini yapmadik. Bu konuda A. 
Golpinarh tarafindan nesjedilen metinler yaninda, Tiir- 
kiye'nin ce§itli kiitiiphanelerinde bulunan niishalar iize- 
rinde yaptigimiz £ah§malar ve elde ettigimiz bazi mik- 
rofilm niishalarmi kullandik. Muellifi belli olan Fiitiiv- 
vetnameleri miiellif adiyla, muellifi belli olmayan Fiitiiv- 



vetnameleri ise bulunduklan kiitiiphanenin kayit numa- 
rasiyla referans gosterdik. 

AHILlGiN TE^KIIAT YAPISI 

Anadolu'da giicebe kiiltiiriinden gehir kiiltiiriine 
geci§te bir vasita kurum olan ahilik 30 her iki kiiltiiriin de 
benimsedigi ahlaki degerler ile biitiinle§mi§tir. Te§kila- 
tin ideolojisi ve iilkiisii biiyuk 6l9u.de Fiitiiwet ilkeleri 
cercevesinde §ekillenir. Fiitiiwetnamelerde yapilan ta- 
mmlamalara gore feta (yigit, ahi), asabiyet §erefi icin mii- 
cadele eden, kahramanlik gosteren, comertlik timsali 
olan bir kisjden ote anlamlari yiikliidiir. Her §eyden on- 
ce Futiiwetin temeline tevhid inanci yerle§tirilmi§tir. 
Fetanin ya§ayi§i nebevi siinnetin ta kendisidir. Ve feta 
biitiin miispet ahlaki vasiflarla donanmis, olarak 
Rabb'inin nzasini kazanmak icJn her tiirlii diinyevi bag- 
dan, zevk, arzu ve hevesten uzakla§an kimsedir. 31 O, halk 
icinde Hakk ile beraberdir, yani melameti bir tavra sa- 
hiptir. Melamet, Fiitiiwet ideolojisinin pratige yansiyan 
boyutunu ce§kil eder ve "kifinin helal kazanmasi, elinin 
emegini yemes'i ', ilkesiyle ahilikte vazgegilmez bir yere sa- 
hiptir. 

Fiitiiwetnamelerdeki "fiitiiwet agaci", onlann dii- 
§iince bicimini en iyi yansitan motiftir. Bu tasvir §6yle- 
dir: "Fiitiiwet agaci biter sidk u safadan ve emanet saklama- 
dan ve keremden ve miiriiwetten ve hayadan. Bu vasf-i iman- 
dir. Her kin bu vasifdan tapa olsa Allahu Teala andan bt- 
zar olur (hopiut olmaz). 01 agacin ozii Allah yoluna ihsan 
kilmakdir, budaklari edebdir bayadir ve kokii tevhiddir ve teh- 
lildir ve yemqi marifettir, evliya sohbetidir ve ol agacin suyu 
rahmetdir ve rahmet ile m verilir ve kudretten ol su evliya gd- 
niil tahtina akar, ol aga$ yigidin goniil tahtinda biter. Budak- 
lari yiicelir nur ile Celale erqir"} 2 

Bu idealler icinde orgiitlenen ahilik, Fiitiiwetna- 
melerde ya kavli-seyfi diye ikiye, ya da buna §iirbi ilave- 
siyle iic kola aynhr. Aciklamalara gore Seyfi kolunun as- 
keri ziimreyi temsil ettigi a§ikardir. 33 Hartbuti'nin, aske- 
ri ziimreyi fiitiiwet te§kilatinin tabii iiyesi sayafak, bu- 
nun en-Nasir'in emriyle ba§ladigmi 34 ifade etmesi, ahi- 
likte kili£ ehline atfedilen degeri gostermektedir. Ancak 
Seyfi tabiriyle sadece asken ziimrenin mi kastedildigi 35 
yoksa terimin, sefer zamani orduya i§tirak eden meslek 
ehli kimseleri de mi icine aldigi 36 vazih degildir. Kavli 



kolunun asker sinifinin di§mda kalan sanatkar ve meslek 
ehlini cemsil ettigi kabul edilmekle bidikte bazi Fiitiiv- 
vetnamelerde bu tasnifin teskilatla ilgili bir merhale ol- 
dugutm zamutu veren ifadelere rastlamr. 37 RazavT'deki 
bilgilerden hareketle §6yle bir izah da yapilabilir: §iirbi- 
ler, ihtiyac, maddesi sati§i yapan esnafm bagh oldugu kol; 
kavlller, meslek ehli, zanaat sahibi esnafm bagh oldugu 
koldur. 38 Aslmda futuvet ehlindeki bu tasnif tejkilat ha- 
yatinda belirgin bir yer tutmami§, te§kilata mensup her- 
kes kidemlerine gore ahi zaviyelerinde yer ahp mahfille- 
re iftirak etmi§lerdir. 

Ahi zaviyelerinde hiyeraqik bir diizen hakimdir. 
Siihreverdfnin tasawuf anlayi§i icinde, sahib-terbiye di- 
yerek ikili; 39 Burgazi'de yigit-ahi-§eyh seklinde iiclii; 40 
Seyyid Hiiseyn ve Razavi'de ise dokuzlu 41 bir derecelen- 
dirme yapihr. Bu tasnif te§kilatin idan yapismdaki teka- 
miilden ote muelliflerin konuya baki§ acilarmdan kay- 
naklanmaktadir. Dokuzlu tasnife gore Futuwet derecele- 
ri §oyle siralanir: "Erkan-i tarikat yedi tdife ve dokuz kisim- 
dir: Altisi erkan-i tarikat iipi ashab-i tarikat bunlar birbi- 
rinden galibdir." 42 Sirasiyla ahbab, nim-tarik, miyan-bes- 
te, be§ari§, nakib, nakibu'n-nukeba, halife(ahi), seyh ve 
§eyhu'5-§iiyuhdur. 43 Bu tasnif zaviyedeki torenlerle ilgili 
olmakla beraber, ozellikle esnaf kesiminde bir kimsenin 
sanatindaki geli§im merhalelerini de ifade eder. 

Ahilikteki bu hiyerar§ik yapinin yaninda her mesle- 
gin ilk kurucusu olarak kabul edilen bir "pTr" vardir. Bu 
meslek pirleri Hz. Ali'nin belini bagladigi veya belinin 
baglanmasina izin verdigi kimselerdir. 44 Silsile Hz. 
Ali'den Hz. Muhammed ve Allah'a veya Hz. Muham- 
med'den Hz. Adem'e ve Allah'a ula§ir. 

Anadolu'nun fiituvvet ehli igin Ahi Evren meslek 
pirleri icinde ayn bir yere sahiptir. Anadolu futuwet te§- 
kilatinin kurulu§ ve dtizenlemesinde biiyiik emegi gecen 
Ahi Evren, esnaf §ecerenamelerinde yetmi§ iki bucuk es- 
nafm piri saydir. 45 Ahi Evren'in sahsiyetine istinaden 
debbag §eyhi diger esnaf §eyhlerine iistiin tutularak, 
Anadolu'da uzun zaman esnaf teskilatinin idaresini ust- 
lenmi5tir. 46 

Ahilige ahnmayan kifiler Futiivvetnamelerde "fii- 
tiiwete ahnmayan kifiler" ba§hgiyla §6yle siralanir: Ka- 
firler, miinafrklar, gayba hukmedenler, miineccimler, ic- 
ki miiptelasi olanlar, dellaklar, dellallar, ^ulhalar, kassab- 
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lar, cerrahlar, avcilar, ameldarlar (bid'at cjkaranlar), mad- 
rabazlar, muhtekirler. 47 

Te§kilattan ya da meslekten uzakla§tirilmayi ve atil- 
mayi gerektiren sucjar ise soyle siralanir: "Icki icmek, zi- 
na etmek, livata etmek, gammazlik etmek, miinafikhk, 
tekebbiirliik, yavuz goniillti olmak, hasedlik, bugz ve kin 
tutmak, kasten yalan soylemek, soziinde durmamak, 
va'dinden hulf etmek, emanete hiyanet etmek, namahre- 
me §ehvetle bakmak, bir kimsenin aybini istemek, nefsi- 
ni katl etmek, kumar oynamak, bahil olmak, hasislik et- 
mek, ugruluk etmek, biihtan kilmaktir." 48 

Ahide bulunmasi gereken vasiflar, farkli sayilarda 
hemen her Futuwetname'de yer ahr. Bu s,artlarin gerek- 
liligi ayet, hadis ve kelam-i kibardan deliller ile isbatla- 
ntp, kissalar ile aqiklamr. Burgazi bu sartlari §6yle siralar: 
"Cb'mert olmak, namazini kazaya koymaniak, daima kilmak, 
bay a sahibi olmak, terk-i diinya olmak, helal kesb etmek, dim 
sahibi olmak, beyler kapisina varmamak."^ Necm-i Zer- 
kfib, bu §artlara ilaveten hiirriyet, ergenlik, akil, bedem 
kusurlann bulunmamasi ve icazet sahibi olmasi §artlan- 
ni da sayar. 50 

Ahilerin topluma kar§i vazifelerini ve sosyal statii- 
lerini ifade eden kaideleri Giil§ehn 51 §oyle nazm eder: 

Alt i larti var fiitiiwet yolunun 

U pi apk iipi baglidir onun 

Kapisi ve aim ve sofra bagi 

01 iipi apkdir biidur sb'ziin sagi 

01 kirn iipi baglidir evvel dili 

Gozii bagh dahi artmr yolu 

Hem beli dahi bagh gerek 

Ki haram odunda yanmaya yiirek 

Bu genel kaidelerin yaninda, Fiitiiwetnamelerde 
te§kilat icinde dikkat edilmesi gereken kurallar, ilk 
miintesiplerin sahip olmasi gerektigi ahlaki vasiflar, us- 
ta-ciragin kaqihkh dikkat etmesi gereken ilkeler vb. ku- 
rallar didaktik bir metot ile siralanir. (Jogu kere kurallar- 
la ilgili yeri geldiginde Kur'an ayeti, Peygamber sozii, 
kelam-i kibar, kissa veya menkibe i^eren anekdotlar nak- 
ledilir. 

Butiin bu kural ve kaideler Ahilik'te yaygin ve 6r- 
giin egitim vasitasiyla formel ve informel olarak yeni ye- 
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ti§en genclere ogretilirdi. Bu nedenle Ahi zaviyeleri, ahi 
is yerleri ayni zamanda birer egitim kurumu roliine sa- 
hiptirler. 52 Ahi zaviyelerinde egitim, medreselerden 
farkli olarak genis, bir perspektifte sunulurdu. Te§kilat 
miintesipleri keadisine uygun her mahfil, toplanti ve eg- 
lenceye katilabilir ve buralarda yeni §eyler ogrenirdi. Bu 
usul, zaviyelerdeki cerbiye-ahi iliskisinin, medreselerde- 
ki hoca-talebe iligkisinden 50k daha farkh bir boyutta ge- 
li§mesine de sebep olmu§tur. es-Siihreverdi'de tafsilatlica 
anlatilan bu iliski, Nasin ve BurgazT'de 53 de yer almi§tir. 

Ahi zaviyelerinde ak§am yapilan toplantilarda oku- 
nan kicaplar bize egitim-ogretim miifredanyla ilgiii bir 
fikir verebilir. Fiitwetnameler bu komida §u bilgiyi ve- 
rir: "Keldmullah-i Tedld ve ehddis-i enbiyd ve mendktbdt-i ev- 
liyd ve mudmelat-t snlehd ve evsdf-i mtizekkd ve sergtizest-i sii- 
hedd ve nisbet-i ahibbd ve letdyif-i zurefd ve esrdr-i fukard ve 
si/Mk-i suvefd ve beldgdt-i suard okunup sema u safa olunduk- 
tan soma mabfile isaret olunur."^ 4 Bunlarin di§inda ki§iyi 
sava§a hazirlayan, kihc ve silah kullaamak, aticihk, gii- 
re§ gibi sporlar da ogretilirdi. 35 

Alii zaviyelerinde suclulann da terbiye edildigini 
Evliya Qelebi nin §u haberinden anhyoruz: "tstanbul'un 
dbrt mevleviyet yerinde oniki mahallede debbag kdrhaneleri 
vardir. Bunlann icinde nice sahbaz ispler vardir ki ddem ej- 
darhasidir. Eger iclerine bir kanlt yahut bir harici diisse asla 
hdkime teslim etmezler. 01 kanlt erenlerin elinden halas dahi 
olamaz. Btcareyi kopek necisi idman etmeye tayin ederler; ister 
istemez tdib ( fdvbekdr) ve tdhir ( temiz) olup nihayet bir kdr sa- 
hibi olur." % Bu ifadelerden ahi te§kilatiiun suclulan lslah 
ile cemiyete tekrar kazandirma yolunu guniimuzden 50k 
once uyguladiklari anla§ilmaktadir. 

Genellikle Ibn Batuta'ya atfen ahiligin gene, ve be- 
kar erkeklerden kurulmu§ bir te§kilat oldugu 5 ' kabul 
edilir. Bununla birlikte O.L. Barkan'in zaviye vakiflanna 
dair Defter-i Hakani kayitlan iizerinde yaptigi ara§nr- 
mada; Kiz Baci, Ahi Ana, Ahi Islam zevcesi Ahi Fatma, 
Sakari Hatun, Haci Fatma 58 gibi zaviye sahibi kadmlara 
rastlanmasi ahilerin kadmlan tamamen di§lamadigini 
gosterir. M. Bayram da, E. Kirmam Menakibnamesi'ne 
istinaden §eyhin kizlarmdan birisinin benzer faaliyetler- 
de bulundugunu haber verir. 59 Fiitiiwetnamelerde ka- 
dmlar hakkmda birkac anekdot 60 difinda konu hakkmda 
bilgiye rastlanmaz. Bunlardan "Asitdnede kadin oturmalt- 



dir. pinkii bu t'dhmete yol acar" 61 §eklindeki ifade, ahi zavi- 
yelerinde Yesevf veya Bekta^i tarikatindaki kadinh-er- 
kekli ayin ve zikirlerin bulunmadigina i§aret etmektedir. 
Ancak kadinlarm zaviye sahibi §eyh olmalan, iistelik ic- 
lerinde ahi unvanhlarin da bulunmasi, Turk aile gelene- 
ginin bir geregi olarak kadinlara verilen degeri ve liyakat 
sahibi kadinlarm da Anadolu futuvvet ehli arasinda iist 
makamlarda bulunmasinm yadirganmadigim gosterir. 

AHiUGlN DiNl iNANC YAPI5I 

Fiitiiwetnamelerde dim inane ve ibadet esaslari ay- 
n fasillar halinde degil, bilakis yeri geldikce i§aret edilip 
vurgulanarak okuyan ve dinleyenlere talim ettirilmi§; 
§ed (ku§ak), hirka, aba, tac, sofra, alem vb. §ekli unsurla- 
nn yorumu bu esaslara gore yapilmi§tir. 

Fiitiiwetnamelerin bir cogunda yer alan, ftitiiwete 
almmayacak kisjlerden ilk iki sirayi, kafirler ve miinafik- 
lann almasi, 62 imamn teskilata girmenin temel §arti ol- 
dugunu gosterir. Nitekim §enat kapisinin ilk makami 
iman etmektir. 65 iman, "tkrar dilde, inanmak gon//lde'\" ' 
diye tarif edilir. "Miisliimanhk nedir?" sorusuna verilen 
cevapta ise imanin tarifiyle beraber inanilacak unsurlara 
da yer verilmis,tir: " ' Musliimanltk Allah Tedld'yi bilmek, ki- 
taplarina, neb'ilerine, meleklerine ve dhiret giiniine inanmaktir. 
Dil He onu saymak ve kalp ile tasdik edip inanmaktir." 65 
Manzum olarak ise inane esaslari $6yle siralamr: 66 

Dedi iman Tanrt'ya sbyle ki var 

Dahi gerpktir biitiin feristehler 

Hem kitaplar hem rusiil Hakk sb'yledi 

Ahirette bula her kirn neyledi 

Hayr-i serri bil ezelde yazdi Hakk 

Biz Rami' den bb'yle okuduk sabak 

Kur'an'da "feta" ile vasiflanan ki§ilerin, bu sifati 
hak etmedeki en onemli hasletlerinin Allah'i birlemeleri 
oldugu vurgulanmi§ur. Allah, daima Islam dim literatii- 
riinde kendisine atfedilen isim ve sifatlarla birlikte ani- 
hr. 67 Te§kilat mensuplan, ce§itli mahfil dualarinda, ahla- 
kt hiikiimlerin isnadinda ve giindelik hayatlarmda de- 
vamli Kur'an'i esas ahrlar; ahlaklarini Kur'an ahlaki ile 
tezym ederler. Kendi aralarinda ve toplum icinde yapilan 
hata ve giinahlarm cezalan te§kilat dahilinde verildigi 
gibi bunlarm ahirette de azaba ugrayacagina inanihr. 



Ahirec hayatiyla ilgili cennet, cehennem, mizan, hesap, 
sirat gibi unsurlar da bazi kissalarda yer alir. 68 

Fiitiiwetnamelere gore, Cebrail (as) Hz. Adem 
(as)'den itibaren fiitiivvet kusagini, futiiwet ulusu kabul 
edilen peygamberlere ve Hz. Muhammed (sav)'e ula§tir- 
mis ve onlara §ed baglamt§tir. Hz. Peygamberin seddi 
Hz. Ali'ye kusatmasi da onun isaretiyle vaki olmusrar. 69 
Cebrail (as)'in §ed ku§atma i§ini tfasi, adab ve erkana uy- 
gun olarak gercekles.miitir. Futiivvetnamelere gore sed 
ku§atma toreniyle ilgili merasim adab mm senedi de on- 
dan kalmistir. 70 

Fiitiivvet ehli futiiwetin, Hz. Adem (as)'le basladi- 
gina ve peygamberler silsilesiyle Hz. Muhammed (sav)'e 
ula§tigina inanirlar. Bu silsilede Kur'an'da ismi zikredil- 
meyen peygamberlere de rastlanir. 71 Adem (as), Nuh (as), 
Ibrahim (as) ve Muhammed (sav) "ulu'l-azm" ve "dort 
pir" olarak kabul edilen dort peygamberdir. 72 

Futiiwetnameler, peygamberleria her birinin mes- 
lek ehli oldugunu beyan edip onlari ornek gosterirler. 
Bunlar arasmda: Adem (as) ciftci, §it (as) hallac, Idris (as) 
terzi, Nuh (as) tiiccar ve gemici, Ibrahim (as) marangoz, 
Ismail (as) avci, Ishak (as) ve Musa (as) qobm, Davut (as) 
zirh^i, Siileyman (as) oriicii, Lokman (as) hekim, Yunus 
(as) bahkci, Isa (as) seyyah, Muhammed (sav) tiiccar ola- 
rak zikredilir. 73 Futiiwetnamelerde ge§itli ahlaki deger- 
lere ve edebe dair malumatta, Ibrahim, Musa, isa ve di- 
ger peygamberlerle ilgili kissalar israili motiflerle birlik- 
te nakledilir. 74 

Fiitiiwetnamelerde terbiyenin (ciragm) vasiflarin- 
dan bahsedilirken "Terbiye yakin ola ahisine nitekim Ra- 
sullah (as) yakin oldi Tannya. Terbiyenin sidki soyle ola 
ki, nitekim Ebubekir Rasul'e oldu. Terbiye ahiden kor- 
ka, nitekim Omer korkardi AUah'dan ve Rasul'unden. 
Terbiye utana ahisinden, nitekim Osman utanirdi Allah 
ve Rasul'iinden. Terbiye hizmet kila ahisine, nitekim 
hizmet kildi Ali Rasul hazretlerine" 75 denilerek ilk dort 
halifenin en miimeyyiz vasiflan zikredilmi§tir. 

Burgazi'nin, fiitiiwetin Hz. Peygambei'den Ebube- 
kir'e ondan Ali'ye intikal ettigini soylemesine 76 ragmen, 
sonraki Fiitiiwetnamelerde Hz. Ali'nin fiitiivvet kusagi- 
nin Cebrail'in telkini ile Hz. Muhammed tarafindan ku- 
§anldigi. 77 ifade edilir ve fiitiivvet silsilesi Hz. Ali'ye da- 
yandinhr. Hz. Ali'nin fetahgi sebebiyle iki ayet nazil ol- 
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dugu bildirilir. 78 Hz. Ali'nin faziletine dair ce§itli hadis- 
ler nakledilmekle birlikte "Ali'den ba^ka feta, ziilfikar- 
dan ba§ka kilic: yoktur" 79 soziinun ayn bir yeri vardir. 80 

Sonraki Fiitiiwetnamelerde Hz. Ali §n motifler 
icinde anlatilmijtir. Seyyid Hiiseyin ve Razavi, Gadir 
I lum olayini Hz. Ali'nin futiiwet onderi olmasma bir de- 
lil olarak etrafhca nakletmi§lerdir. 81 Hz. Ali sevgisi ve 
onun dii§manlarindan uzak durma (tevelli ve teberri) ta- 
savvufi bir formda i$lenmi§tir. 82 On iki imam ve on dort 
masum inanci eserlerde yer almiftir. 83 Ancak olaylarin 
anlatimi ve kabulii isnaa§eriyye (Iran) §iiliginden farkh- 
dir. Bunu "mufadddila §ffligi" veya "tasavvufi §iilik" ola- 
rak nitelendirmek miimkiindiir. 84 Yani, ilk iic halifeye 
ta'n etmeyen, onlari zuliim ve gasp ile suclamayan, bila- 
kis onlarin fazilet ve iistiinliiklerini kabul eden ve fakat 
silsile bakimindan Hz. Ali'yi daha one geciren bir anla- 
yi§. Nitekim Golpinarh da futiiwet ehlinde Isnaa§eriyye 
§aligi adina oniki imamm isminden baska bir §ey olma- 
digmi, itiraf etmektedir. 85 

Fiitiiwetnamelerde Hz. Peygamber zamanindaki 
olaylar anlauhrken dort halifenin di§indaki sahabelerden 
ismen anilanlar olmustur. Bunlar arasmda Selman-i Fari- 
si ayn bir yere sahiptir. Selman beli Hz Ali tarafindan 
baglanan, kendisine fiitiivvet icazeti verilen ilk ki§i ve 
berberlerin pin olarak kabul edilir. 86 Selman'in futiiwet 
ehli arasmda miimtaz bir yere sahip olusu, muhtemelen 
onun Peygamber ailesine hizmet etmesi sebebiyle Ehl-i 
Beyt'ten sayilmasi ve Iranli olmasindan dolayi ozellikle 
Iran cografyasinda popiileritesinin artmasiyla ilgilidir. 87 

Fiitiiwetnamelerde itikadi inane motifleri yer aldi- 
gi gibi amel ve ibadetle ilgili unsurlar da yer almi§tir. ls- 
lamin be§ §arti Burgazi'de Hz. Peygamber'in hadisine is- 
tinaden §oyle afiklanir: "Islam'm biinyadi bq nesne uterine 
kihndi. Birincisi $ehadet vermekdir Tann'mn birligine ve Ra- 
siiliin bakhgtna. Ikinci bq vakit namaz kilmakdir. Vgincii 
zekat vermekdir. Dordnncii Ramazan ayin onq tutmakdir. Be- 
hind bacca varmakdir. " 88 Dinin diregi olarak kabul edilen 
namazin ifasi konusunda israria durulmu§, namaz kilmak 
diger ibadetlerin de yapilmasinda esas olarak algilanmi§-' 
nr. Bu baglamda namazi terk edenlerin kotii akibetleri 
hakkinda ce§itli hadisler nakledilmistir. Fiitiiwetname- 
lerde zekat, "sadaka" formu altinda iizerinde israria duru- 
lan diger onemli ibadettir. Ahi kelimesinin comert anla- 
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mina geldigini hatirlarsak bunun tabii bir tavir oldugu- 
nu belirtmemiz gerekir. Helal kazanc ve kazanilan §ey- 
lerden comertce harcamak hemen her vesile ile israria 
tavsiye edilir ve oviiliir, bu konudaki ayet ve hadisler zik- 
redilerek miintesipler sadaka vermeye te§vik edilir. 

Futuwetnamelerin irogunda temel ibadetlerin ya- 
ninda giindelik hayatta yapxlmasi gereken gorgii kuralla- 
ri ecraflica siralanir. Bu adaplarin Nu§irevan zamanindan 
kaldigi, 740 tane oldugu, bunlarin hepsinin §eyh tarafin- 
dan bilinmesi gerektigi, fetanin ise 124 tanesini bilmesi 
gerektigi ifade edilir. 89 Bu edeplerin mahiyetine bakildi- 
gmda, gogunun Hz. Peygamber'in sozlerinden ve davra- 
ni§lanndan almmi§ halk arasinda anane haline gelmi§ 
siinnet motifleri oldugu goriiliir. 

Bu gorgii kurallan yanmda fetada bulunmasi gere- 
ken yiiksek ahlaki degerler miielliflerin perspektifleriae 
ve bilgilerine gore Futiivvetnamelerde yer ahr. Bu ahlaki 
meziyetler ile feta, islam'in ruhuna uygun diiaya ve ahi- 
ret dengesini gozeten, sosyal olaylara duyarh, toplumda 
soz sahibi aktif ve dinamik bir §ahsiyeccir. Diger taraftan 
onun bu faal tavn, nefsini terbiye etmesine, tevazu ve al- 
qak goniillulugiine, jefkat, merhamet ve hilmine, sabir 
ve sidkina, ibadet ve taatina, zikir ve miinacaatina mani 
degildir. Feta, "bir lokma bir lurka" felsefesini benimse- 
meyen, bilakis "elinin emegini yeme ve helal kazanc" il- 
kesini kendisine diistur edinen, fakat hirs, tamah, zu- 
liimden uzak, sehavet ve isan §iar edinen ki§idir. Miielli- 
fi bilinmeyen bir Futuvvetname fiitiiwet ehlinin suftya- 
ne tavrini §oyle hiilasa eder: "Fakr onlann kerametidir, 
taatullah ise halavetleri, Hubbullah onlann lezzetleri, 
takva aziklandir. (Seyr) ilallah onlann haceti, (seyr) me- 
allah ticaretleri, (seyr) alellah itimatlandir. Onlar Allah 
ile dostluk kurar Ona tevekkiil ederler. Achk onlann ye- 
mekleri, ziihd meyvalandir. Giizel ahlak elbiseleri, iis- 
ciinliikten feragat etmek hilyeleridir. Sehavet onlann 
meslegi, iyi ge^im sohbetleridir. Ilim destekleri, sabir 



yollan, hidayet binekleri, Kur'an konu§malari, §iikiir zi- 
netleridir. Onlar zikre du§kundurler. Riza onlann sevin- 
cidir. Kanaat mallari, ibadet ise kazanclandir. §eytan 
du§manlari, diinya ^opliikleridir. Haya onlann gomlek- 
leri havf ise seciyeleridir. Giinduz ibret aldiklan, gece 
fikre daldiklan zamandir. Hikmet miikafatlandir, Hakk 
bekcileri. Hayat onlann bir konakhk mesafeleri, oliim 
varacaklan yer, kabir sigmaklan, firdevs meskenleridir. 
Alemlerin Rabbine bakmalan onlann huzurda duru§lan- 
dir." 90 

SONUC 

Men§ei daha onceki asirlara gitmekle birlikte Ahi- 
lik XIII. asirda Ahi Evren tarafindan tefkilatlandinhp 
organize edilmi§tir. Bu haliyle Anadolu'nun en ucra ko- 
§elerine kadar yayilmi§, go^ebe ve §ehir kiiltiirii arasinda 
bir koprii vazifesi iistlenmi§tir. XIII. asnn ikinci yarisin- 
daki siyasi otorite bo§lugunda halkin huzur ve asayi§ini 
temine gayret eden ahiler, Osmanh Beyliginin kurulu§u- 
na da en biiyiik destegi veren ziimrelerin bafinda gelir. 

Ahilerin du§iincelerini, ideolojilerini, inane ve iba- 
det ile ilgili kabullerini en iyi ortaya koyan eserler te§ki- 
latin el kitaplan olarak kabul edilen Fiituwetnamelerdir. 
Futiiwetnamelere gore ahiler, giindelik ya§ayi§lanndan 
te§kilat kurallanna, sofra adabindan i§ yerindeki cah§ma 
kurallanna kadar kendilerini Kur'an ve Siinnet'e gore ha- 
zirlama ve ya§ama gayretinde kimselerdir. Elinin emegi- 
ni yemek, helal kazanmak, veren el olmak ve digergam- 
hk onlann en onemli hasktleridir. Onlann dim zihniyet- 
leri hayatlarmdaki dinamizme uygun olarak jekillenmis^ 
inane; esaslan ve sahabe hakkindaki kanaatleri te§kilat 
gelenegine paralel geli§mi§tir. Ahiler donemin dini yapi- 
si iginde her hangi bir mezhep taassubundan uzak, dog- 
ru bildikleri Kitap ve Siinnet'in ^izdigi cergevede ya§a- 
mayi iilkii edinen samimi birer Miisluman olarak goriin- 
mektedirler. 
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OSMANJ.I DEVLETfNDE AH I ZAVIYEEERi 



MEHMET TO PAL - KAMIL QO LAK 

OSMAN GAZi UNJ'VERSiTESi FEN-EDEBiYAT EAKULTESi 




AH i U K VE A H 1 ZAViYELERiNiN 
TE^EKKUEU 

• hilik, XIII. yiizyilda Anadolu'da goriilmeye 
ba§layan ve bir sure sonra Osmaali Devle- 
ti'nin kurulmasinda onemli bir rol oynayan 
dmi-ictimai bir te§kilatnr. Arapca bir kelime olan aht 
(karde§im)'den gelen bu adin, Turkoe'deki aki'dnn (co- 
men) tiiretildigini one siirenler de vardir. Bu te§kilatm 
Anadolu'da kurulmasinda futiiwet te§kilatinm biiyiik 
tesiri vardir. (Je§itli bolgelerde mensuplanna civanmerd, 
ayydr (ayyaran), /efe? (fityan) gibi isimler verilen futiiwet 
iilkiisiinun, islam'in yayilmasina paralel olarak Suriye, 
Irak, Iran, Tiirkistan, Semerkanr, Endliliis, Kuzey Afrika 
ve Misir gibi yerlerde esnaf ve sanatkarlar arasinda yay- 
gin oldugu bilinmektedir. 1 

Anadolu'da hizla yayilan bu tejkilatin mensuplari- 
nin, §ehirlerde oldugu gibi koylerde ve uc bolgelerde de 
biiyiik niifuza sahip olduklan ve Anadolu'da bilhassa 
XIII. yiizyilda devlet otoritesinin zayifladigi bir donem- 
de §ehir hayatinda yalnizca iktisadl degil, siyasi agidan da 
onemli faaliyeclerde bulunduklari goriilmektedir. Ahiler 
bagimsiz siyasi bir giig olmamakla birlikte, zaman za- 
man merkezi otorirenin zayifladigi, anaqi ve kargas_anin 
arttigi donemlerde siyasi ve askeri guglerini gostermi§ler 
ve onemli fonksiyonlar iistlenmisjerdir. Ozellikle Mogol 
iscilasi sirasinda aM birliklerinin, mahall? otorite olarak 
§ehirlerin yonetimine hakim olduklan bilinmektedir. 2 

Pek qok ara§tirmaa tarafindan Anadolu'da aMligin 
kurucusu kabul edilen ve Kir§ehir'de bir zaviyesi de bu- 
lunan AM Evren, 3 ekonomik ve sosyal hayatin ahlaki ku- 
rallarini ve temel yapisini olu§turarak sanatkarlar ve tiic- 
carlar icin onemli bir rehber olmu§tur. 4 



Ne$et Qagatay ve Mikail Bayram aMligin Anado- 
lu'da dogmu§ Tiirklere mahsus bir kurum oldugunu id- 
dia ederlerken, Ahmet Ya§ar Ocak tarihi ve sosyolojik 
gerceklerin bu gorii§e aykin oldugunu ifade etmektedir. 5 

1220'lerde ba§layan Mogol istilasi nedeniyle gogu 
esnaf ve sanatkar olan onbinlerce insan, Maveraiinnehr, 
Horasan ve Iran gibi bolgelerden aynlip giivenli bir yer 
olan Anadolu'ya geldiler. Bu kalabahk ve siirekli gocjer- 
le gelen esnaf ve sanatkarlar birle§erek kendileri ve ken- 
dilerinden sonra gelecek olanlann rahat ya^amalanm te- 
min icin tezgah ve atolyelerini kurdular ve birer konuk 
evi mahiyetinde olup, geceleri toplanti yerleri olarak da 
kullanilan AM zaviyelerini in§a ettiler. 6 

Omer Liiffi Barkan'a gore, Anadolu'da tesaduf edi- 
len zaviyelerin cogu Osmanhlardan ewelki beyliklerin 
himaye ve ni§anlariyla kurulmus, olan aM zaviyeleridir ve 
bu ahiler ile §eyhler mevcut hak ve imtiyazlarmi "ayende 
ve revendeye" hizmet etmek kar§ihginda elde etmi§ler- 
dir. 7 Bu aM zaviyelerine Saruhan, Mente§e, Amasya ve 
Tokat gibi yerlerde oldukfa sik rastlanmaktadir. Aqiv 
belgelerinden tespit edebildigimiz kadanyla Eski§ehir ve 
gevresinde de 20 civarinda aM zaviyesi mevcuttur. 8 

Karahisar-i Sahib'de AM Sari Karyesi, Izmit'de 
AMler Karyesi, Mihaligcik Kazasi'nda AM §eyh Karyesi, 
Inecik Kazasi'nda Ahi" Mihal Mezraasi ve Ankara'da AM 
Haci Murad Mahallesi gibi pek cok yer isimlerine de 
rasthyor olmamiz, bu teskilatm ve mensuplarinin Os- 
manhlarda ne kadar miiessir oldugunu gostermektedir. 9 

OSMANEI DEVEETI'NiN KURULU^U VE 
GEEi?MESINDE AHiLERVE ZAVTYEEERI 

Osmanh Devleti'nin kuruldugu yillarda ahiler ve 
aM zaviyeleri ile ilgili en kapsamh bilgilere Orhan Gazi 



doneminde Anadolu'da seyahat etmi§ olan Ibn Batu- 
ta'nin eserinde rasthyoruz. Ibn Batuta, Anadolu'da 
Tiirkmenlerin yasadigi her vilayet, §ehir ve koyde ahile- 
rin bulundugunu ifade etmi§tir. Bamta'mn belirttigine 
gore ahiler, memleketlerine gelen yabancilara yakin ilgi 
gosterirler, yiyeceklerini, iceceklerini temin ederler ve 
diger ihtiyaclarini kaqilamaya itina gosterirlerdi. 10 Ba- 
tuta, kendilerinin Antalya'da ahiler tarafindan zaviyele- 
rinde yemege davet edildiklerini ve benzer bir sekilde 
Burdur'da da yine ahilerin onlar igin bir ziyafet tertip et- 
tiklerini ifade etmi§tir. Ladik'e (Denizli) giri§lerinde ise 
AM Sinan'in ve AM Duman'in yolda§lari arasinda, ken- 
dilerini zaviyelerinde agirlama hususunda bir kargasa ya- 
§andigini ve hatta bu iki grubun kavgaya tutu§tuklarini 
belirtmektedir. 11 Biitiin bunlar o donemde ahilerin ne 
derece konuksever olduklarini acikca ortaya koymakta- 
dir. Hatta bu konukseverlikten etkilenen Batuta'nin, 
Anadolu'daki seyahati siiresince gittigi her yerde konak- 
lamak igin bir ahi zaviyesi aradigini goriiyoruz. 12 

Ramazan Bayrami'nda Ladik'de bulunan Batuta, 
namazgaha gittiklerinde Ladik Sultani'nin askerleri ile 
beraber meydana cikmasina ilaveten, ahilerin de silahla- 
rini kusanmis, olarak ortaya ciktiklarini, bunlarin davul, 
zurna ve borulari olup, gosteri§leri ve silahlarinin iistiin- 
ltigii hususunda birbirleriyle adeta yari§ ettiklerini dile 
getirmektedir. 13 Buradan da anlasjldigi gibi, ahilerin as- 
keri te§kilata benzer silahli bir te§kilatlari vardir. 

Batuta'nin detayh olarak bahsettigi ve A§ikpa§aza- 
de'nin de "AMyan-i Rum" 14 adi altinda zikretmis, oldu- 
gu bu ziimrenin, Osmanli Devleti'nin kuruldugu yillar- 
da siyasi, iktisadi ve dini agidan onemli bir ziimre olduk- 
lan anla§ilmaktadir. Osirian Gazi ayagindan rahatsiz ol- 
dugundan dolayi Adranos'un (Orhaneli) fethine oglu Or- 
han Gazi'yi gondermi§tir. Orhan Gazi'nin yanina aldigi 
silah arkadasjan arasinda Edebali karinda§i AM §emsed- 
din 15 oglu AM Hasan da vardir ve bu zat, daha sonra 
Bursa'nin fethinde kale kapisi acilinca ilk defa iceri girip 
ezan okuyan kigidir. 16 Bursa kalesindeki Bey sarayina ya- 
kin bir yerde bulunan bu kisjye ait zaviyede, Osman Ga- 
zi'nin oliimunden sonra kimin "bey" olacagina dair top- 
lantinin yapilmis, olmasi, 17 ahilerin ve zaviyelerinin o do- 
nemdeki onemini agikca ortaya koymaktadir. 
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§eyh Edebali'nin 18 muhtemelen bir ahi seyhi 19 ol- 
dugunu ifade eden Halil Inalcik, Osmanlilar'in bir uc 
beyligi oldugu donemlerde ahilerin, tahta kimin gecece- 
gi konusunda belirleyici gruplardan biri oldugunu dile 
getirmektedir. Inalcik aynca, ahilerin Osmanli Devle- 
ti'nin kurulu§unda onemli bir toi oynadigmi destekler 
bir §ekilde Orhan Gazi ve oglu Siileyman Pa§a'nin ahiler 
ve derviskr icin yeni fethedilen topraklarda yiizlerce va- 
kif tahsis ettiklerini ifade etmektedir. 20 

Friedrich Giese de, Osman Gazi'nin alulerle olan 
ili§kisine dikkat cekerek, aM birliklerinin ilk donem is- 
lami futiiwet organizasyonlarinin bir Anadolu versiyonu 
oldugunu belirtmif ve bunlarin sanat ve ticaret erbabi ol- 
malannin yaninda yari sava§ci, yan sufi bir karaktere de 
sahip olduklarini ifade etmiftir. J. H. Kramers ise, bu 
noktayi biraz daha ileri goturerek, Osman Gazi'nin Paf- 
lagonya bolgesindeki aM liderlerinden biri oldugunu 
s6ylemi§tir. 21 

II. Murad doneminde Diizmece Mustafa'nin Bur- 
sa'ya hiicumunu engellemek icin §ehrin ileri gelenlerinin 
AM Kadem ve AM Yakub'u hediye ve bir miktar paray- 
la arabulucu olarak Diizmece Mustafa'nin lalasi §arabdar 
Ilyas'a gondermeleri de, bizce o donemlerde aMlere veri- 
len onemi ortaya koymaktadir. 22 

Anadolu'da oldukca fazla miktarda rastlamif oldu- 
gumuz aM zaviyelerine Balkanlarda da rastlamaktayiz. 
Osmanhlarin Rumeli'ye ayak basmalanndan itibaren ta- 
kip etmi§ olduklan iskan siyaseti sayesinde pek cok issiz 
bolge "§enlenmi§", ve dervi§lerin buralarda kurmu§ ol- 
duklan zaviyeler, daha sonra yeni kurulacak olan Turk 
koylerinin cekirdeklerini olu§turmu§lardir. Zaviyeler ku- 
ran bu dervi§ler ce§itli tarikatlara mensup olmakla bera- 
ber, bunlarin pek cogu ahi unvanini ta§iyordu. Bu aM 
dervi§ler, Rumeli'nin yeni fethedilen yerlerinde yiizlerce 
zaviye kurmusjardir. 23 Inalcik'in, yeni kurulacak olan 
Turk koylerinin cekirdekleri olarak gordiigii zaviyeler, 
ayni zamanda ahalinin meslek sahibi olmalannda da et- 
kili olmuflardir. 24 

XV. asrin ikinci yansindan itibaren devlet otoritesi- 
nin merkezile§mesiyle, ilk devirlerde zaviyelere taninan 
imtiyazlar yava§ yavas sinirlandinlmaya basjanmiftir. 
Nitekim, Fatih devrinde yapilan toprak diizenlemesi si- 
rasinda bazi zaviyelerin evkafina el konulmus, olmakla 
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beraber, daha sonraki yillarda bu vakiflann bir kismmin 
geri verildigi goriilmektedir. Mesela, Eski§ehir'deki AM 
Mahmud Zaviyesi'ne ait 23 doniim yer Fatih doneminde 
mensuh olup timara verilmi§ iken, daha sonra II. Baye- 
zid doneminde zaviyeye geri verilmistir. 25 Bunun gibi, 
Bilecik'teki AM Giindiiz Zaviyesi'ne ait bir ciftlik yer de, 
Fatih doneminde mensuh olup timara verilmi§, yine ay- 
ni §ekilde II. Bayezid doneminde iade edilmi§tir. 26 

Bu vakiflann bir kismi sonradan geri verilmisse de 
artik zaviyelerin idaresi seyhlerin tayin ve azilleri devlet 
kontrolii altina girmi§tir. Bu durum XVI. yiizyildan iti- 
baren daha da artmi§tir. Gercekten de giinumiize kadar 
ayakta kalabilen ve yapili§ tarihleri belli olan Osmanli 
donemine ait zaviyelerin, kurulu§ doneminden Kanuni 
Sultan Siileyman'in saltanatmin ilk yillanna kadar uza- 
oan iig asirlik bir donem icinde yapildigi goriilmekte- 
dir. 27 

Inalcik da, XVI. yiizyila gelinceye kadar bu zaviye- 
lerin pek cogunun asll fonksiyonlarini yitirdiklerini, za- 
viye topraklari vakif oldugundan ve devlet bu topraklan 
mali ve askeri amaclari dogrultusunda kullanmak istedi- 
ginden dolayi yol iizerinde bulunmayan, yolculara hiz- 
met vermeyen ve gelirini kuruldugu amac dogrultusun- 
da sarf etmeyen zaviyeleri kapatma veya topraklarina el 
koyma yoluna gitmi§tir, demektedir. 28 

XVI. yiizyil sonlanndan itibaren, ozellikle yol kav- 
§aklannda bulunan zaviyeler, suhte ve Celali olaylarinin 
verdigi korku ile misafir kabul edemez hale gelmisjerdir. 
Terkedilen koyler ve vakif ciftliklerinden iiriin alinama- 
digi icin binalann bakimi yapilamamis, gogu harap ol- 
mu§tur. XVIII. yiizyilda da pek cok vakif zor duruma 
du§mti§ ve bazi zaviyelerin vakiflan birle§tirilmi§tir. 29 

Aleyhteki biitiin bu gelismelere ragmen, aqiv ka- 
yitlanna bakildiginda aM zaviyelerinin mevcudiyetlerini 
ve kismen de olsa faaliyetlerini Osmanlinin son zamanla- 
nna kadar devam ettirdikleri goriilmektedir. 

AHI ZAViYELERINiN FAAljYETLERI 

AMligin kurum olarak en belirgin ozellikleri, ko- 
nukseverlik, yardimseverlik, bir sanat ya da meslek sahi- 
bi olmak, iiyelerini giindiiz tezgah ve atelyelerde i§ba§in- 
da, geceleri aM zaviyelerinde sosyal ve ahlaki yonlerden 
egitmektir. 30 



Anadolu'da aM zaviyeleri daha cok Orta Anadolu 
§ehir ve kasabalarmda yogunla§maktaysa da, baska bol- 
gelerdeki §ehirlerde de kurulmu§ ve faaliyetlerine devam 
etmi§lerdir. Esnaf ve sanatkarlarm dernekleri olan bu ca- 
tilar, tasavvufi kiiltiirle beraber iiyeleri arasindaki sevgi 
ve dayanismayi da saglami§lar, siyasi ve ticari hayata yon 
vermi§lerdir. 31 

AM zaviyelerine mensup sanat erbabi kimseler giin- 
diiz mesleklerinde cali§irlar, kazancjarinin bir kismini 
bakmakla yiikiimlii olduklan kimseler igin harcarlar, di- 
ger bir kismini da zaviye icin getirip oradaki ba§kana tes- 
lim ederlerdi. Ozellikle gene ahilerin cogunlugu, zaviye- 
de toplanan paralarla o ak§am icin yemek hazirlamak 
iizere zaviyede toplanir ve misafirlerle birlikte topluca 
ak§am yemegi yenirdi. Muallim aMler, egitim icin yan- 
larina verilen genclere namaz ve oruc gibi Islami bilgiler 
ile aMlerin prensip ve edeb kaidelerini bgretirlerdi. 32 
Mesela, Ankarada bulunan AM Yakup Zaviyesi'ne tedris 
§arti ile bostan 6§rii verilmesi bu miiesseselerde egitime 
verilen onemi gostermektedir. 33 

AM zaviyelerine meslek mensuplarindan ba§ka ka- 
di, vaiz, muderris, hatip, emir ve beg gibi degi§ik grup- 
lardan insanlar da katilmi^lardir. 34 Batuta'nm eserinde 
de bu konuya dair bilgiler bulunmaktadir. Anadolu'daki 
seyaliati sirasinda, Konya'da §ehrin kadisi Ibn Kalem 
§ah'in zaviyesine misafir olan Batuta, bu zatin bir aM ol- 
dugunu ve zaviyesinin de en biiyiik zaviyelerden biri ol- 
dugunu soylemektedir. Seyahatinin devaminda Nigde'ye 
ve Kayseri'ye de ugrayan Batuta, Nigde'de 3 gun kaldik- 
larini ve burada "emir" olan AM Qaruk'un zaviyesinde 
agirlandiklanni, Kayseri'de de, iinlu bir "beg" olan AM 
Emir Ali'nin zaviyesinde kaldiklanni belirtmi§tir. 35 

Bu te§ekkiillerin ya§ayi§ kaideleri dinin i§igi altin- 
da "futiiwetname" denileu tiiziiklerle belirlenmistir. 
Tekkeye giri§in adabi, ticari ve ruM hayatin biitiin dav- 
ranisknnin uygulama tarzi ayrintili olarak bu fiituwet- 
namelere gore yapilir, din ile hayat, a§k ile ibadet, diinya 
ile aliiret birle§tirilirdi. 36 

Zaviyelerin vakfiyelerinden ve daha sonra bunlarla 
ilgili yapilan yazi§malardan anladigimiza gore, bu me- 
kanlarda kesintisiz verilmesi gereken hizmetler arasinda, 
ayende ve revendeye yani gelip gecenlere yemek yedirilme- 
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si ve bannmalarinin temin edilmesi onemli bir yet tut- 
maktadir. 

Mesela, Hicri 1308 ve 1331 yillarmda Sivrihi- 
sar'daki AM Riistem Zaviyesi'ne yapilan zaviyedarlik ta- 
yinlerinde ayende ve revendeye it'dm-t ta'am (gelip gecenin 
doyurulmasi) sarti, vazifeden alinma ihtimali de hatirla- 
tilarak ozellikle vurgulanmaktadir. 37 Bunun gibi, Sulta- 
ncinii Livasi Vakif Defteri'nde Eski§ehir'deki AW Idris 
Zaviyesi'ne ait evkafdan bit degiimen ve bir rpftligin 
ayende ve revendeye hizmet etmek igin vakfedildigi kayith- 
dit. 38 

Tokat'taki AM Pasa zaviyesinin vakfiyesinde, ta'am 
igin zaviyeye her sene 800 Osmanh dirhemi aynlacagi ve 
bu meblag ile 20 kile bugday, 20 batman pirinc, 4 bat- 
man sade yag, 6 batman koyun eti ve 4 batman siiziilmiis 
bal tedarik edilecegi, balin yansinin ta'am, yarisinm da 
mesrubata kullanilacagi, aynca yeterince ekmek, tuz ve 
nohuta da bu paradan sarfolunacagi kayitlidir. 39 An- 
tep'deki AM Ahmed zaviyesinde ise mutad masraflar ve 
tamirat giderlerinden sonra kalan para ile fakirlere yilda 
bir defa asure giiniinde ta'am-i pb dagitilacagi belirtil- 
mektedir.' 40 

AHI ZAViYEEERiNIN VAKIFLARI VE 
GELIREERI 

AM zaviyelerinin vakiflan arasinda gesitli menkul 
ve gayr-i menkullere rastlanabilmektedir. Mesela, Eski- 
sehir'deki AM Mahmud Zaviyesinin vakiflan arasinda 
34 diikkan; 41 muhtemelen Orhan Gazi doneminde ku- 
rulmus olan ve Sivrihisar'in Kepen Karyesi'nde bulunan 
AM Pasa Zaviyesi'nin vakiflan arasinda, Kepen Karye- 
si'nde 10 mud'luk bir yer ve aynca koyde bulunan bir 
hamamin geliri gbziikmektedir. 42 

Manisa Zindan Mahallesi'nde bulunan AM Hiiseyin 
Zaviyesi'nin vakiflan arasinda 1 degirmen, 1 kit'a zemin 
ve 70 doniim yer 43 Antep'de bulunan Ahi Ahmed Zavi- 
yesi vakiflan arasinda ise, 2 bab diikkan, 2 zemin, 1 bos- 
tan ve ijesitli meyve mahsullerinin elde edildigi bahceler 
goriilmektedir. 44 

Tokat'da Hoca Cemaleddin Mahallesi'nde bulunan 
AM Pasa Zaviyesi'nin vakfiyesinde, Tokat'da Hatun Ca- 
mii civannda kadinlara ve erkeklere mahsus cifte ha- 



mam, Tokat Kiryas mevkiinde iki bahge, Kazabad Nahi- 
yesi tevabi'inden Kisre, Bostanobasi ve Uluoba koyleri, 
yine ayni yere tabi Boziki, Avare, Ku§cu vesair koy ve 
mezraalar zaviyenin vakiflan arasinda zikredilmektedir. 
Aynca zaviyenin sag tarafinda bir ki§hk oda, bir firm, bir 
ekmekhane ve buna biti§ik bir bahce ve menzil kurula- 
rak mutevelli ve §eyhin evlatlatinin ikametletine tahsis 
edildigi goriilmektedir. 45 Yine Tokat'da, AM Tay denilen 
AM Kamil Zaviyesi'ne pazar hasilati ile kasabadaki bit 
mevkiin zemin icaresinin vakfedildigini goriiyoruz. 46 

Bolu Tahrir Defterlenndeki Hicri 1134 (1722) ta- 
rihli bir kayda gore, Mudurnu'da AMcik diye bilinen za- 
viyenin giderlerinin kar§ilanmasi icin Sultan II.Bayezid 
Han Mudurnu'ya bagh Karaagag Karyesi'ni vakfederek 
miitevelliligine de berat ile Ahmed Efendi adh bir zati 
getirmistir. 47 Malatya'da ise, Mayisra Mezraasi gelirinin 
250 akcesinin AM Ali Zaviyesi'ne vakfedildigi kayitli- 
dir. 48 

Birbirine yakin olan bazi zaviyelerin evkafinm da 
ortak olabildigi belgelerden anla§ilmaktadir. Mesela, 
Sivrihisar Kepen Karyesi yaknunda bulunan yukarida 
bahsettigimiz arazi, AM Pa§a ve AM Riistem zaviyeleri- 
nin miisterek vakfi olarak kayitlidir. 49 

AM zaviyelerinin yilhk gelirlerine baktigimizda 
ise, c;ok farkh rakamlar karsimiza cikmaktadir. Eski§e- 
hir'de bulunan AM Siileyman Zaviyesi'nin yilhk vakif 
geliri 400 akce, 50 AM Mahmud Zaviyesi'nin vakif geliri 
370 akce iken, 51 daha stratejik bir noktada bulunan AM 
idris Zaviyesi'nin vakif geliri 4000 akceden fazladir. 52 
Bunun gibi, Sivrihisar Giinyiizii Kazasi'nda onemli bir 
mevkide bulunan AM Riistem Zaviyesi'nin gelirinin 
1486 yilmda 3650 akce, 1521 yihnda 4250 akce oldugu 
goriilmektedir. 53 

Diger §ehirlere bir goz attigimizda: Sivas'da Hicri 
733 (Miladi 1333) tarihinde kurulmus olan AM Emir 
Ahmed Zaviyesi ile yine ayni §ehirde bulunan Ahi Ali 
Zaviyesi'nin yilhk gelirlerinin 720'ser akce, 54 Manisa'da- 
ki AM Hiiseyin Zaviyesi'nin yilhk gelirinin 1380 akce, 55 
Antep'de bulunan Ahi Ahmed Zaviyesi'nin gelirinin ise 
620 akce oldugu goziikmektedir. 56 Gelirlerdeki bu fark- 
hligin nedeni, zaviyenin yaprms oldugu faaliyet ve bu- 
lundugu yer ile dogrudan alokalidir. 
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AHI ZAViYELERINiN GOREVLILERi VE 
TAYiNEERl 

Ar§iv kayitlarmdan anlas,ildigina gore aM zaviyele- 
rinde zaviyedar, §eyh, tiirbedar, ferra§, miitevelli, mezra- 
adar, caM gibi gorevlilerin bulundugu goriilmektedir. 
Bu vazifelerin zaman zaman birden 50k ki§iye tevrfh 
edildigi de vakidir. Belgelerde daha 50k zaviyedar tayin- 
lerine rastlanmaktadir. 

Zaviyedarhk vazifesi bir kural olarak babadan ogu- 
la gecmekte iken, bu konuda zaman zaman problemler 
ya§andigi goriilmektedir. Mesela Hicri 1175 tarihli bir 
belgeden anla§ildigina gore, Seyyidgazi Deveviran Kar- 
yesi'nde bulunan AM Koca Zaviyesi zaviyedarliginin 
"evladiyyet ve me§mtiyyet iizre" Mustafa'da olmasi gere- 
kirken, Eskigehir sakinlerinden olan Ibrahim adindaki 
bir §ahsa verilmesi iizerine adi gecen Mustafa'nin, bu du- 
rumun diizelcilmesi yoniinde arzuhal verdigi goriilmek- 
tedir. 57 Benzeri bir hadiseye, Mihaligcik AM §eyh Karye- 
si'ndeki §eyh Murad Zaviyesi'nde de rastliyoruz. 58 

Hicri 1202 tarihli bir beratta, AMRiistem Zaviye- 
si zaviyedari olan Mustafa'nin, kendi rizasiyla zaviyedar- 
hgi oglu Seyyid Ahmed'e biraktigi kayithdir. Seyyid Ah- 
med adina diizenlenen bu beratta zaviye yonetimine di- 
fandan birisininin miidahale etmemesi de tenbih olun- 
musmr. Aynca, Hicri 1223 yilinda ciilus miinasebetiyle 
bu beratin yenilendigi anlasdmaktadir. 59 

Bunlara ilaveten, Karahisar-i Sahib'de AM Ismail ve 
AM Sultan zaviyelerine, Tirhala'da AM Mahmud Zaviye- 
si'ne, Erzurum'da Emir AM Ahmed Zaviyesi'ne, Tos- 
ya'da AM Seydi Zaviyesi'ne, Kiitahya'da AM Mustafa ve 
AM Arslan zaviyelerine, Sivas'da AM Mehmed Kulahduz 
Zaviyesi'ne, Uluborlu'da AM Huseyin Zaviyesi'ne ve 
Beypazari'ndaki AM Oren Zaviyesi'ne yapdan zaviyedar- 
hk tayinlerini de bu kisma ornek olarak gosterebiliriz. 60 

Diger tevcihatlara ornek olarak, Kiitahya'daki AM 
Mustafa, Niksar'daki AM Nahcivan, Isparta'daki AM 
Baba zaviyelerine mefibat; Turhal'daki AM Yusuf, To- 
kat'daki AM Kamil ve AM Tay zaviyelerine cibayet; Qo- 
rum'daki AM Bayezid Zaviyesi'ne mezraadarlik; To- 
kat'daki AM Muhiddin Zaviyesi'ne tiirbeban ve ferrajhk; 
Kiitahya'da AM Ali ve AM Mustafa, Karahisar-i Sahib'de 
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AM Ismail, Turhal'da AM Yusuf ve Kayseri'de AM Bed- 
reddin zaviyelerine tevliyyet vazifelerinin tevcihlerini gos- 
terebiliriz. 61 

AHI ZAViYELERiNE AIT VAKIF 
ARAZILERE YAP1IAN MUDAHALELER 

Zaviyedarhk hususunda oldugu gibi ahi zaviyeleri- 
nin vakiflan da zaman zaman niza konusu olmus,tur. 
Bunlann vakiflanna yapdan miidahaleler di§andan oldu- 
gu gibi, zaman zaman devlet gorevlileri tarafindan da 
olabilmektedir. Bazen de zaviyelerin kendi aralarinda 
arazi ihtilaflannin ya§andigi goriilmektedir. 

Sivrihisar'daki AM Pasa ve AM Riistem zaviyeleri- 
nin zaviyedarlari olan Mehmed ve Mustafa, o§r ve resmi 
zaviye igin ahnagelen Kepen karyesi yakinindaki araziye, 
Sivrihisar kalesi miistahfizlarindan Imam Siileyman ve 
Hasan'i haksiz yere dahl ettiklerine dair merkeze miira- 
caatta bulunuyorlar. Bunun iizerine H.1089 yilinda Siv- 
rihisar kadisina hitaben sadir olan ferman ile bu miidaha- 
lenin men' edilmesi isteniyor. 62 Yine bu arazinin 6§r ve 
resminin, yetmi§-seksen seneden beri ismi geoen zaviye- 
lere ait oldugu belirtilerek, bahsedilen arazinin siirekli 
niza konusu oldugu zikredilmekte ve bundan boylt fetva- 
ya ve hiiccet-i jer'iyyeye ve suret-i deftere ve kaniina ve kadim- 
den olagelene ve emr-i bumayuna muhalif i§ yapilmamasi ve 
bir daha bu arazi ile ilgili ihtilafa sebep olacak bir husus 
kalmamasi gerektigi emredilmektedir. 63 

Ezine kasabasindaki AM Yunus ve Menemen'deki 
AM Ahmed zaviyelerinin arazilerine de miidahaleler soz- 
konusu olmu§ ve yapdan muracaatlar iizerine mezkur 
miidahaleler men' edilmipr. 6 ' 1 

Kayseri'de AM Isa ve Kiitahya'da AM Dogan zavi- 
yeleri mahsullerine yapdan miidahaleler de ayn bir niza 
konusu olarak goze carpmaktadir. 65 

Zaviyeler arasi ihtilafa ornek olarak H.1259 tarihli 
bir buyrulduyu zikredebiliriz. Belgede Eski§ehir Mutta- 
lip Karyesi'ndeki Kulaguz ve Elvan §eyh zaviyelerinin 
arazilerine, Isa §eyh ve AM Mehmed zaviyeleri tarafindan 
bir miidahale oldugu ve bunun da diger miidahaleler gi- 
bi devlet tarafindan men' edildigi goriilmektedir. 66 
, toplum 



AHI ZAVTOELERiNiN SUNNIUGi 
MESEEESI 

Orhan Gazi doneminde"Anadolu'da seyahat etmis, 
olan Ibn-i Batuta, biiyiik bir cogunlugu Selcuklu Anado- 
lusu'nda ve Osmanh Devleti'nin kurulus, yillannda te- 
§ekkiil eden ahi zaviyelerini siinnilige uygun olarak tav- 
sif ederken, 67 Fuad Kopriilii ve Irene Melikoff ba§ta ol- 
mak iizere bazi araftirmacilar ahilerin batini olduklanni 
ileri siirmektedirler. 68 Diger taraftan Ahmet Ya§ar Ocak 
olaya acikhk kazandirmaktadir. Ocak, Anadolu'daki ahi 
zaviyelerinin te§ekkiilunden onceki fiitiivvetnarnelerde 
a^ik ve belirgin bir §ii motife rastlanmadigmi belirterek, 
fit temayiillerin Anadolu'da ahi zaviyelerinde XV. yiiz- 
yildan itibaren yazilan fiituwetnamelerde goriildiigiinu 
ifade etmektedir. Buradan yola cikan yazar, bu te§kilattn 
§ii motifler ta§imakla beraber biiciia yonleriyle bir §ii ku- 
rum olarak kabul edilemeyecegini, aym gekilde ibn Ba- 
tuta'mn verdigi bilgilere dayanarak bir siinni kurum ol- 
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dugunu soylemenin de gercegi yansitmayacagini zira, 
XVI. yiizyildan itibaren Osmanh idaresinin takip ettigi 
baski politikasi sonucu ahilerin dagilarak daha qok Bek- 
ta§i ve Melami tarikatlarina dahil olduklanni belirtmek- 
tedir. 69 

SONUC 

Ahilerin Bektasjlik, Melamilik, Halvetilik ve Mev- 
levilik gibi farkli tarikatlar irdnde yer almalari 70 ahiligin 
miinferid bir tarikat olmadigini ortaya koyarken, eldeki 
veriler bunlann kurmu§ olduklan zaviyelerin yan dini, 
yari iktisadi bir sosyal te§ekkiil olduklanni yansitmakta- 
dir. 

Ar§iv kayitlannda mevcudiyetieri ve kismen de ol- 
sa faaliyetleri Osmanhnin son zamanlanna kadar devam 
ettigi gortilen ahi zaviyeleri, devletin kurulu§unda ve ge- 
li|mesinde, siyasi, askeri ve bilhassa iktisadi a^idan ol- 
dukca tesirli olmusjar ve sosyal hayatin belli bir diizen 
igerisinde seyrine katkida bulunmuflardir. 
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u yazimizda, Osmanli Devleti'nin te§ekkiilii 
merhalesinde sosyo-kultiirel olarak kackida 
bulunmu§ Haci Bayram-i Veli'yi gqitli ycin- 



Jeriyle ele alip degerlendirmeye <:ali§acagiz. 

A. HACI BAYRAM-1 VEU'NIN HAYATI 

Dogum tarihi, kaynaklardaki orcak kanaate gore 
kesin olarak bilinememekle birlikte, ara§tirmacilarca bu- 
nun 1350'li yillar civarmda oldugu cahmin edilmekte- 
dir. 1 

Dogum yeri Ankara/Solfasil olup, 2 Oguzlarin Kayi 
Boyu'ndan oldugu zannedilmektedir. Asil adi 
Nu'man'dir. 3 Babasi Koyunluca Ahmed'dir. Biri Abdal 
Murad digeri Safiyiiddin olmak iizere iki erkek kardefi 
oldugu kaydedilir. 

Haci Bayram-i Veil' run cocukluk ve gencjik done- 
minde tahsil hayati ve manevi gelifim siirecinin deray 
bilgileri, kaynaklarda net olarak gorulmez. Ancak haya- 
nnin yetigkinlik doneminde Kara Medrese'de muderris- 
lik yaptigini gbz oniinde tutarsak, erken yaflarda 
Kur'an-i Kerim'i ezberledigi, Arapga, Farsca bildigi ve 
bir bilim adaminda bulunmasi gereken ilmi miikteseba- 
tini en azindan tefsir, fikih, hadis, kelam gibi konularda 
yecerli diizeyde oldugu soylenebilir. 

Meslegi miiderrislik olan Haci Bayram-i Veil Hz. 
Mevlana'nin torunlanndan Melike Hatun'un yaptirdigi 
Kara Medrese'de 4 egitim-ogretim faaliyetlerini surdii- 
riirken, Kayseri'de iinlii Halved §eyhi Ebu Hamidiiddin- 
i Aksarayi (6. 1412) tarafindan yapilan bir davete icabet 
eder. Sonradan Somuncu Baba ismiyle anilacak olan bu 
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§eyhin manevi egitimine girer. 5 O sirada ya§inin elli do- 
laylannda oldugu kaydedilir. 6 

Haci Bayram-i Veli, tasawufi egitimini aldiktan 
sonra, seyhiyle birlikte ba§kent Bursa'ya geqer. 7 orada ai- 
lesinin maijetini saglamak iizere (Jelebi Sultan Mehmed 
Medresesi'nde eski meslegini surdiiriir. 8 

Yildinm Bayezid'in yaptirdigi Ulu Cami acih§in- 
daki hutbe olayinda, ekmekc_ilik yaparak kendini gizle- 
yen seyhi, artik halk arasinda taninir ve §ohreti her tara- 
fa yayihr. Melimet me§rebli Somuncu Baba, yamna Ha- 
ci Bayram'i da alarak hac amaciyla Hicaz'a dogru yolcu- 
luga (jikar. 9 Bu olayi hemen takiben 1402 Ankara Sava§i 
yenilgisi ile, Anadolu'nun Timur istilasina ugradigi go- 
riiliir. 10 

Haci Bayram'in §eyhiyle yaptigi bu yolculuk iki 
buc.uk yil siirerek Aksaray'da noktalanir. 14l2'de Ebu 
Hamidiiddin Aksarayi'nin vefati iizerine 11 Ankara'ya ge- 
len Haci Bayram-i Veil bugiinkii Ulus civarmda, Ogust 
Mabedi'nin hemen bitijigiade cami-tekkesini insa eder 
(1416). 12 

Halvetiyye, Nak§ibendiyye ve Ebheriyye'nin kari§i- 
mindan Bayramilik yolunu tesis eder. 13 Bayramilik kisa 
zamanda Anadolu'da yayginla§ir. Haci Bayram Osmanli 
Devleti'nin bu uc noktasinda dim, ictimai, iktisadi, ilmi 
ve ahlaki yonde rnusbet bir merkez olu§turur. Etrafinda 
kisa zamanda 50k sayida insan toplayinca, yonetim mer- 
kezi, Edirne'de bulunan Sultan II. Murad onu sarayina 
davet eder. 14 Sultan, Haci Bayram-i Veli'yi yakindan ta- 
niyinca ona saygili davramsjarla hiisn-i muamele yapar. 
Hatta miiridlerini vergiden muaf tutar. 15 Sonradan bu 
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muafiyetten yararlaamayi hedef edinen gikarci kifilerin 
gogalmasi, devlecin o bolgedeki gelirinin azalmasma se- 
bep olur. 16 II. Murad, ona mektup yazarak gergek mana- 
da kag miiridi oldugunu sorar. O da yaptigi siki ve hik- 
metli bir imtihanla bir bucuk miiridi oldugunu bildirir. 

Haci Bayram-i Veli'nin yaptigi evlilikten be§ oglu, 
\iq kizi diinyaya gelir, iiq kizindan sadece Hayriinnisa'ntn 
adi bilinmektedir. Ogullannin isimleri §6yledir: Ahmed 
Baba, Ethem Baba, Baba Sultan, Ibrahim, Ali. 17 Kizi 
Hayruimisa'yi E§refoglu Rumi ile evlendirir. 18 Bu zat ay- 
ni zamanda insa ettigi caminin ilk imamidir. 19 

Haci Bayram-i Veli'nin 1430'da vefat edene kadar 
tekkesinde yaptigi sohbetlerde Arapga ve Farsca agir ta- 
sawufi-felsefi eserleri okuyup Tiirkgeles.tirdigi ve §erh 
ettigi goriiliir. Kaynaklardan IrakT'nin "Lemeat" isimli 
eserini okuyup yorumlar yaptigini 20 ogreniyoruz. 

Ankara'da, Haci Bayram'in sohbet halkasinda cok 
sayida kemalat sahibi erler yeti§mistir. Onun tesbit edi- 
lebilen halifeleri ba§ta Fatih Sultan Mehmed'in hocasi 
Ak§emseddin olmak iizere ondokuz tanedir. Isimleri §un- 
lardir: 

a ) Medreseli Halifeler: 1. Ak§emseddin, 2. Yazici- 
oglu Muhammed, 3- Yazicioglu Ahmed Bican, 4. §eyh 
Salahaddin, 5. Germiyanoglu §eyhi, 6. Molla Zeyrek, 7. 
E§refoglu Rurm 

b ) Herhangi bir meslege mensub olan halifeler: 1 . 
Baba Nahha§T-i Ankaravi (Bakirci), 2. Akbiyik Meczub 
(Tiiccar), 3. Emir Sikkini Omer Dede (Bicakgi) 

c ) Meslegi tesbit edilemeyen halifeler: 1. §eyh Liit- 
fullah, 2. §eyh Yusuf-i Hakiki, 3. tnce Bedreddin, 4. Ki- 
zilca Bedreddin, 5. §eyhUlvan-i §irazi, 6. Kemal Ummi, 
7. Abdulkadir-i Isfehant, 8. Ahmed Baba, 9. Muslihid- 
din Halife. Toplam halife sayisi, 19'dur. 21 

Haci Bayram-i Veil, vefatindan bir yil once Bur- 
sa'da Emir Sultan'in cenazesini gusletmif ve namazmi 
kildirmi§tir. 22 

Hayatinda tig kez Edirne'ye gittigi tesbit olunmu§- 
tur. 23 Edirne Eski Camii'nde sohbet yaptigi kiirsii halen 
teberriik mahalli olarak korunmaktadir. 

Haci Bayram-i Veil 1430'da Ankara'da vefat ede- 
rek, yaptirdigi cami-tekkenin kible tarafina defnolun- 



mu§tur. 
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Bilinen eserleri dcirt §iirden oluftugu §eklinde kay- 
dedilir. Bu fiirler, Tiirkce olup derin bir tasavvufi felse- 
feyi ve duyusu yansitir. Bunlardan sadece birini, insanin 
sirrini anlatmasi bakimindan nakletmek istiyoruz. 

ILAHI 

Bilmek istersen seni 
Can ifinde ara cam, 
Ge$ cdnmdan bul am 
Sen sent bil sen seni 

Kim bildi ef'dlini 
01 bildi sifatini 
Anda gordil zatim 
Sen seni bil sen seni 

Gormen stfattndtr 
Am goren zatindir, 
Gayri ne hacetindir 
Sen seni bil sen seni 

Kim ki hayret vardi 
Nura miistagrak oldu 
Tevhid-i zati buldu 
Sen seni bil sen seni 

Bayram oziinii bildi 
Bileni anda buldu 
Bulan ol kendi oldu 
Sen seni bil sen seni 1 '' 

B. HACI BAYRAM-I VW'NIN FETRET 
DONEMINDE OSMANLI DEVEETTNE 
OLAN CE£iTEl KATKILARI 

1 . Kiiltiir Agisindan 

Dil, bir devleti ayakta tutup, sosyal dokuyu giiglen- 
diren onemli faktorlerdendir. 

Anadolu'nun gercek manada Islamlasma ve Tiirk- 
le§mesi siireci, Selcuklularca 1071 Malazgirt Sava§i yla 
basjamisur. Ancak, saray cevrelerinin de kullandigi dil 
Farsga agirhkh iken ilim muhitlerinde Arapga ve Farsga 
yaygindi. Halk Tiirkce konusuyor, elit tabaka, onlara an- 



lamadigi dille kopriiler kurmaya galifiyordu. Anado- 
lu'daki biitiinltik, bu yoniiyle sikincih bir goriintii veri- 
yordu. Problemin goziimii yolunda ilk adimi atan, 15 
Mayis 1277'de Konya'yi ele gecirdikten sonra, coplumun 
her kesiminde Tiirkce'nin kullanimini bir fermanla mec- 
buri hale getiren Karamanoglu Mehmet Bey'dir. 26 

Gergekten ilk Tiitkge eserler XIII. yiizyilda veril- 
meye, daha sonra da bu akim hiz kazanmaya ba^lamiftir. 
II. Murad, Umur Bey ve Isfendiyaroglu Ismail Beylerin 
bu konuda karkilan olmu§tur. 27 I§te Haci Bayram-i Ve- 
il; Ahmed Fakih, Yunus Em re, §eyyad Hamza gibi Ana- 
dolu'da ilk Tiirkce eserler verenler arasinda sayihr. 28 

Haci Bayram-i Veil, §iirlerini Tiirk$e yazmi§tir. O, 
miiridleri anlasin diye halifelerinden ince Bedreddin'e 
Fahreddin-i Iraki' nin Leme ati'ni Tiirkce'ye terciime et- 
tirmis,tir. 29 Yine Ulvan §irazi'nin, 1426'da Sa'deddin 
Mahmud-i §ebiisten'ye ait "Giilsen-i Raz" adh eseri 
Ttirkcelestirmesi de dikkati ceken bir ba§ka husustur. 30 

Yine onun halifelerinden Ahmed Bican Efendi'nin 
"Envaru'l-A§ikm" adh eserini Tiirkge olarak kaleme al- 
mi§ ve bunun sebebini anlacirken once batin ve zahir 
alimlerinin eserlerini hep Farsca ve Arapca yazdiklanni, 
bu yiizden halkin bunlari okuyup anlamasinin miimkiin 
olmadigini §ikayer yollu soyler ve ekler: "Bu miskin di- 
ledim ki, zahir ve batin Uminden Tiirkce bir kitap dii- 
zem ki, bu bizim il kavmi dahi ol ilimlerden faide tutup 
alimlerden ve ariflerden olalar. Goniillerine ve itikadlan- 
na, seriat ve hakikat emrin tutmak ve miisliimanlik kay- 
din bilmek ve marifet hasil eylemek diise." 31 

Yazicioglu Muhammed'in "Muhammediyye" sini, 
E§refoglu Rumi'nin "Miizekki'n-Nufus' unu Tiirkce yaz- 
malan ve bu eserlerin asirlarca Osmanli topraklarinda 
okunmasi, Haci Bayram-i Veli'nin fetret donemindeki 
olumlu kiiltiirel katkisinin bir ispati olarak goriiliir. 32 

Haci Bayram-i Veli'nin, Hoca Ahmed-i Yesevi (6. 
1162) gibi §iirlerinde hece veznini kullanmasi, kiiltiirde 
oze doniijiin ifadesinden ba§ka bir §ey degildir. 33 

Arap ve Fars etkisinden siynhp kendi orijinal kiil- 
turiimtizun Anadolu'da dilde bagimsizlik hareketiyle 
kokle§mesi, Osmanli Devleti'nin giicknmesi ve biiyii- 
mesi yolunda onemli bir rol oynami§tir. Yukarida da ifa- 
de ettigimiz gibi Haci Bayram-i Veil bu konuda on safi 
i§gal edenler arasindadir. 
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2. Iktisat Acisindan 

Haci Bayram-i Veli, Ankara'da fakirler, dul, oksiiz- 
yetimler iq'm Emekli Sandigi, Sosyal Sigortalar Kurumu 
gibi bir tiir sosyal yardim fonu/sandigi olu§turmu§tu. O, 
miibarek aylarda bizzat zekat ve sadaka toplardi. Bunun 
bir toren havasinda oldugu kosler, nakkareler galinarak, 
bayrakla hayvan sirtinda diikkan diikkan dola§arak yapil- 
digi kaydedilir. 34 

O'nun, bu hareketiyle bir anlamda devrin ahilik 
kiiltiiriinden etkilendigi soylenebilir. 35 

Haci Bayram, bu §ekilde hem nefsini terbiye ediyor, 
hem de fakir ve kimsesizlere sahip cikiyordu. 36 

Kaynaklar, onun bu haliyle aza kanaat diisttirundan 
harekete ederek fakr iizere omiir siirdiirdugunu mal ve 
miilk biriktirmedigini kaydeder. 37 

Fetret doneminde dogu ucunda bulunan Ankara 
ahilik orgiituniin disiplinindeki saglamhk kadar, Haci 
Bayram-i Veli'nin sosyal yardim sandigi te§ekkul ettir- 
mesi ile fazla zorluk cekmeden genel kaostan iktisadi ola- 
rak kurtulmusm. 

Tevhid §uurunun bu sufide iktisadi olarak boyle bir 
sosyo-ekonomik yansima bulmasi gercekten dikkat geki- 
cidir. 

Haci Bayram-i Veli'nin bu tavrini Paul Wittek §6y- 
le degerlendirir: "Haci Bayram, sosyal diizene temel te§- 
kil eden Islam (anlayi§in)'i benimsemisti. Yoksullara kar- 
§i sevgi, sefkat gosterilmesini ogutliiyor, onlar iqia sosyal 
yardim sandigi kuruyordu. Oyle olunca da, bu hareket, o 
devrin ihtiyacini cevaplandiran ve hiikumetc^e de kabule 
deger bulunmu§ ve te§vik gormiis, bir harekettir." 38 

Onun bir ba§ka faaliyeti de goqebe Tiirk boylarini, 
topraga yerlegik hayata hazirlamak iizere yonlendirmesi- 
dir. Haci Bayram-i Veli'nin Anadolu ortasindaki gocebe 
ya^antisina aliskin halki, yerle§ik hayat tarzina tesvik 
edi§i, o zamanki Osmanli Devleti'nin ic siyasetine uy- 
gunluk arz eden bir davrani§tir. 39 

Haci Bayram-i Veil imece usuliiyle Qubuk Ova- 
si'nda ziraatle me§gul olur, dervi§leri de topluca buna ka- 
tilirdi. EI emegi ve aim terinin kutsalligini, topragi i§le- 
menin faziletini etrafina anlatan Haci Bayram-i Veli'nin 
bu davrani§ini Aynf §oyle degerlendirir: "Ey koca Tiirk 
evliyasi! Sana rahmet olsun. Medeniyet sahasinda te'ali 
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ve terakki igin bize faidesi me§ru, semeresi emin, tabiat- 
i memleketin serait-i umumiyyesine muvafik, nasil fey- 
yaz bir yol gostermi§sin." 40 

Haci Bayram-i Veil yashhgina ragmen kendisi de 
miiridleriyle beraber cali§masi 4L Islam ahlaki, terbiyesi 
ve egitim psikolojisi a^isindan fevkalade onemi haizdir. 
Imece usulti, sonradan zorluklann toplumsal payla§imla 
sosyal birlik ruhunun besledigi ve beslendigi bir aktivi- 
te olarak giinumuze kadar intikal etmistir. Koy sosyolo- 
jisi konusunda bu husus ara$tirmalara konu olmustur. 

3. Siyasi Agidan 

Haci Bayram-i Veli'nin maneviyat ogretmeni So- 
muncu Baba adiyla §ohret bulan Ebu Hamidiiddin-i Ak- 
sarayi, geyhi Sadruddin-i Erdebill (6. 1392) tarafindan 
yetistirilip, Osmanh Devleti'nin yonetim merkezine 
"Acem'den Anadolu'ya velayet emanetini ta§iyacak ada- 
ma, burada rastlayamami§tik. Lakin, §imdi bu emaneti 
Diyar-i Rum 'a siz ta§iyacaksimz" 42 misyonuyla gonderil- 
mifti. Yani gorevi, tasawuft giiciin, merkezdeki ahlaki 
yozla§maya engel olmasi §eklinde sosyo-politik bir hiivi- 
yer arz ediyordu. Kendisi direkt Sultan Yddirim Bayezid 
ile temas halinde olmamakla birlikce, sarayin iinlii dama- 
di Emir Sultan ile yakin ilif kiler icindeydi. Ulu Cami 
acdijinin ona tevdii olayindan bu yakinligin ileri derece- 
de oldugunu anhyoruz. 43 Emir Sultan'in Yildinm iize- 
rindeki etkisi malumdur. 

Bundan baska, onun Sultan II. Murad ile tani§ikli- 
gi ve temaslari da dikkat cekicidir. Ilk temas, Edirne Sa- 
rayi'nda Haci Bayram-i Veil hakkinda verilen yanlij bir 
istihbaratla ba§lar. 44 §eyh Bedreddin olayiyla birlikte, 
seyhligin fahhga donii§umu konusunda genel ve yogun 
bir devlet hassasiyeti vardi. 45 1421 Temmuz'unda Edir- 
ne'ye gelen Haci Bayram, II. Murad'in sevgi ve saygismi 
kazanir. II. Murad zamanla onun adina vakiflar, zaviyeler 
ve mahalleler kurmu§, 46 hatta 1422 Araligmda ona ve- 
zirlik teklifinde bulunmu§tur. 47 

Edirne'de kaldigi siirede Haci Bayram-i Veil II. 
Murad'la sik sik sohbetlerde bulunmuftur. 48 Yine Sultan 
II. Murad'in sadrazamlarindan Mahmud Pa§a'nin Haci 
Bayram-i Veli'ye intisab ettigini goriiyoruz. 49 

Kaynaklardan, Haci Bayram-i Veli'nin hayatinda en 
az iki kere daha Edirne'ye gittigini ogrenmekteyiz. 50 
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Kaynaklar, bu ikinci gidi§in, II. Murad'in yaptirdi- 
gi Uzunkoprii'niin temel atma toreninde hazir bulunup 
dua yapma miinasebetiyle oldugunu, hatta bu torene 
Emir Sultan'in i§tirak ettigini kaydederler. Gidi§ tarihi 
1426 senesidir. 51 

Bu torende, padi§ahin eni§tesi Emir Sultan ve Haci 
Bayram yapilacak kopriiyle, kasabanin mamur olmasi 
igin dua ederler. 52 Bu olay, Haci Bayram-i Veli'nin Sul- 
tan II. Murad ve Emir Sultan ile yakin iliski iginde oldu- 
gunu gosteren bir baska delildir. 

Haci Bayram'in iiciincu gidi§i ise, vefatindan, yani 
1430 senesinden az oncedir. Emir Sultan 1429 senesinin 
sonlarma dogru vefat etmijtir. 53 Cenazesini de Haci Bay- 
ram-i Veil kildirmi§tir. 54 Bu olaydan iiq veya dort ay son- 
ra Haci Bayram-i Veli'yi Edirne sarayinda goriiyoruz. 
Ancak bu iicuncii geli§in hangi sebeple oldugu bilinme- 
mektedir. 

Reisu'l-Kuttab Hiiseyin Efendi, Bedayiu'l-Vekayi 
adh tarihinde, Fatih Sultan Mehmed'in 1430 senesinin 
ilk aylanndaki dogumunu su §ekilde naklediyor: 

"833 Recebinin yirmiyedinci giinii ki, yevm-i sebt 
idi. Ravza-i Murad'da giil-i Muhammedi agildi. Yani 
Ebu'l-Feth ve'l-Megazi Sultan Mehmed Gazi viicude gel- 
mekle giilab-i meserret sagtldi." 55 Bu durumda Fatih 
Sultan Mehmed'in dogum tarihi 1430 yilinin Mart ayi- 
na tesadiif etmektedir. 56 Mutasawifimiz Haci Bayram 
Veil, 1429 yilinin sonlarinda, Emir Sultan'in cenaze to- 
reninde hazir bulunduktan sonra muhtemelen Ankara'ya 
donmemi§, Edirne'ye gitmi§tir. Dolayisiyla Haci Bayram 
Veli, yeni dogmu§ kundak gocugu Fatih Sultan Meh- 
med'i sarayda gormiijtur. 

Nitekim, Risale-i Be§ir'de, Haci Bayram Veli'nin 
istanbul'un fethi ile ilgili bir miijdesi bu son Edirne zi- 
yaretinde §oyle anlatihr: "...Esna-i sohbetde, Aziz'den 
(yani Haci Bayram'dan) Istanbul fethine himmet taleb 
duyurduklannda, §eyh, sohbeti baska mevkie sarf buyu- 
rup, giiya padisahin kelamim fehmedemediler sureti tut- 
tuklarinda, padijahin tekrar ibram buyurduklarinda, 
ahir na^ar kalub §ehzade Sultan II. Mehmed heniiz taze 
idiler. Padi§ah yanlarinda cuius buyurmusjar idi. Hazret-i 
Aziz ke§f-i raz buyurub "padi§ahim, Istanbul sizlerin 
vaktinde, bizin duamiz ile husul-pezir olmayub, isbu 
sehzade-i cihan -bahtin vakit ve zamaninda, §u kosemin 
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duasiyla feth olup ve bunlarin yuziinden husul-pezir 
olur' buyurdular. Koseden muradlan Ak§emseddin haz- 
retleri ol vakitde yanlannda olup ve §eyhin kaqisinda 
ayak iizerinde dururlar idi." 57 

Konu ile ilgili bir ba§ka yorum da, §u §ekilde yapil- 
maktadir: Fatih Sultan Mehmed, iscanbul'un fethi sira- 
sinda, varhgmi kuwetle siirdiiren c_e§itli carikat mensup- 
lan bulunmasma ragmen, fetihte ozellikle Bayramilerin 
bulunmasmi arzu etmi§tir. Fatih'in manevi gtic_ vesilesi 
olarak, Ak§emseddin ve Akbiyik Meczub u yanmda bu- 
lundurmasi, 58 Haci Bayram'in bir zamanlar babasina ver- 
digi fecih miijdesi ile ilgili ke§fin adeta dogrulayicisi gi- 
bi goziikmektedir. Daha once de ifade ettigimiz gibi, 
Haci Bayram Veli'nin bu manevi igareti, diger kaynak- 
larda da ittifak halinde zikrolunmaktadir. 59 

Haci Bayram Veli'nin bu keffinin dogru olabilecegi 
kanaatini bizde uyandirabilecek bir yorum da, §u §ekil- 
dedir: Sultan II. Murad 1451 senesinde vefat edene kadar 
Osmanli Develeti'nin ba§inda yonetici bulunmasma rag- 
men, istanbul'u fetih te§ebbusiine ikinci bir defa giri§- 
medigini goriiyoruz. Halbuki yeni padi§ah oldugu sira- 
da, 1422 Haziran'inda elli gun sure ile istanbul'u fetih 
icin ku§atmi§ ve 50k <;aba sarfetmisti. 60 Bu ku§atmadan 
sonra II. Murad, yirmi dokuz sene devlet yonetimiyle 
me§gul olmu§, fakat Istanbul'u bu siire i^inde bir kere 
bile olsun, fethe te§ebbiis etmemiftir. Haci Bayram Ve- 
li'nin 1430 senesinde, bu miijdeyi vermesinden sonra, 
Sultan II. Murad yirmibir yil saltanatta kalmisnr. -kisa 
bir siire harig- II. Murad, Haci Bayram Veli'nin verdigi 
fetih miijdesinin, kendi hayati icinde tahakkuk etmeye- 
cegine inanan bir tavir icinde, istanbul'u alma te§ebbii- 
siinde bulunmami§tir. Bu hususun da tarihi bir vakia ol- 
dugunu dus,unursek, hadiselerin mantiki aki§i, Haci 
Bayram Veli'nin bu kerametini dogrular. 

II. Murad duydugu derin saygidan dolayi Haci Bay- 
ram'in dervi§lerinden vergi teklifini de kaldirir. 61 Keza 
halifesi Ak§emseddin, II. Murad'in oglu Fatih Sultan 
Mehmed'le en list diizeyde ve direkt temas halindedir. 62 
Hatta oyle ki Fatih bir ara Ak§emseddin'den israrli bi- 
gimde halvete girme isteginde bulunur. Ancak aldigi ce- 
vap, hem ma'kul, hem de aradaki samimiyet olgusiinde 
net ve aciktir: "Halvette lezzet vardir. O lezzeti tadarsan, 
yoneticilik lezzetini kaybedersin. Bu yiizden i§ler kansjr. 
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Allah da, bunu bize sorar. Halvet, senin adaletli olman- 
dir. §u §u §u i§leri yapmandir." 63 

Gerek Haci Bayram-i Veil ve gerekse halifesi Ak- 
§emseddin, devlet icjndeki biirokratik hiyeraqide yer al- 
mak yerine, yoneticileri irs_ad yolunda gorev yapmi§lar- 
dir. 

Tasawuftaki mana sultanlarina, madde sultanlan 
hakkinda yara§an goriintii, fonksiyonel olarak bu olmah- 
dir. 

Haci Bayram-i Veli'nin siyasi perspektiften verdigi 
bu goriintii, devlete yardimci olmak, ir§ad etmek §eklin- 
dedir. Yoksa onun dogrudan ve aktif siyaset icinde goriil- 
mesi miimkiin degildir. 

4. Egitim Aqisindan 

Haci Bayram-i Veil §eyh olduktan sonra, medrese- 
deki fildi§i kulesi konumundan avam tabakasinin icine 
girmesi ve gecmi§inin turn bilgi birikimini, etrafindaki 
insanlara akillari ok;usunde anlatmasi §ayan-i dikkat bir 
husustur. 

Esasen tasawuf tarihinde goriilen tiim sivri isimler, 
bu tiirden medrese kokenli sufllerden te§ekkiil etmis.tir: 
Aziz Mahmud-i Hiidayi, Niyazi-i Misri, Ak§emseddin, 
Zeyniiddin-i HafT, Emir Sultan, Abdulkadir-i Geylani, 
Mevlana Celaleddin-i Rumi ve digerleri, saymakla bit- 
meyecek kadar coktur. 

Haci Bayrami Veil, medrese kokenli yoniiyle etra- 
finda, kendisi gibi pek cok zevatin toplanmasina vesile 
olmu§tur. Ak§emseddin, Yazicioglu Muhammed, Yazici- 
oglu Ahmed Bican, §eyh Salahaddin, Germiyanoglu §ey- 
hi, Molla Zeyrek, E§refoglu Rumi. 64 

Haci Bayram-i Veil, tekkesinde insan yeti§tirirken, 
Fahreddin-i Iraki'nin Leme'at'ini okuyup ferhediyordu. 65 
Hatta bu eserin Tiirkce'ye kazandirilmasini da saglami§- 
tir. 66 Yine Mahmud-i §ebiisteri"nin Giiljen-i Raz'i, Ul- 
van §irazT'nin gabasiyla vefatindan dort yil once Tiirk- 
ce'ye kazandinlmi§nr. 67 

Haci Bayram-i VelT maneviyat egitiminde metod 
olarak, sohbeti tercih etmi§tir. Bu husus, sohbette dogru- 
dan bilgi ve hal ileti§iminin bulunmasindan kaynaklan- 
maktadir diyebiliriz. 68 

Haci Bayram-i Veli'nin bu denli agir tasavvufi-fel- 
sefi muhtevah eserler okuyup anlatmasi, dinleyici konu- 
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mundaki muridlerinin seviyesinin yiiksek oldugunu gos- 
cerir. 

Haci Bayram-i VeLT'nin §iirlerinin muhtevasindan 
onun insani coziimlemeye muvaffak oldugunu aahyoruz. 
O, cile uygulamalan yaptirmasi, 69 zikir cektirmesi vs. 
gibi metodlan, hemen her tarikatta goruldiigii gibi, in- 
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— — — ' iirk hlamhgi taribte ve giinilmiizde iki 
diizeyde devam edegelmqtir. Bunlardan 
< — " biri medreseler ve ulemd sinifi digeri ise 
kithlerin popuier, mistik, sezgisel anlayqa dayah tasav- 
vuf anlayqidir. " 

Bernard Lewis 

GiRi§ 

Bilginimiz Molla Fenan'nin yagadigi donem 
-750-834/1350-1431 yiLlaci arasinda ya§ami§ oldu- 
gu goz online ahnirsa- Osmanhlann siyasl yonden 
simrlarinin geni§lemeye bafladigi Kurulus, Done- 
mi 'ne rastlar. Molla Fenari, Osmanh hiikiimdarla- 
nmn tarn be§ tanesinin hiikum siirdiigii bir devir- 
de ya§ami§tir. Bu Osmanh Padi§ahlarinin donem- 
leri sirasiyla sunlardir: Orhan Gazi (1281-1360), I. 
Murad (1360-1389), Yildirim Bayezid (1389- 
1402), Qelebi I. Mehmed (1413-1421), II. Murad 
(1421-1451). 

Gerek Osmanh ve gerekse ondan onceki Ana- 
dolu Selcuklu alimleri, cogu zaman yiiksek tahsil- 
lerini yapmak icin Suriye, Misir ve Iran'a giderler- 
di. 1 Ciinkii XIV. ve XV. yiizyil Misir, Suriye ve Ma- 
veraiinnehir'deki ilim miiesseseleri Anadoludaki 
medreselerden iistiin idi. O devrin ileri gelen Os- 
manh alimlerinden Osman Gazi'nin kayinpederi 
§eyh Edebali §am'da, Davud-i Kayseri Kahire'de, 
Kara Hoca Alaaddin Iran'da, Simavnah Bedreddin 
ve Molla Fenari Kahire'de, Alaaddin-i Rumi Se- 
merkant'da ihtisas yapmi§lardir. 2 



Bu arada, Osmanhlar geni§leyip, biiyiirken di- 
ger Islam iilkeleri de son §6hretli bilginlerini yeti§- 
tirmekte idiler. Bunlar arasinda Fahreddin Razi (6. 
605/1209), Sadeddin Taftazam (6. 792/1390), Sey- 
yid §erif Ciircam (6. 713/1313) gibi isimler o do- 
nemin Osmanh bilginleri iizerinde onemli bir etki 
yapmi§lardir. 3 

Bu sohretli §ahsiyetler, o donemin Tiirk bil- 
ginleri iizerinde etkili olurken, dolayisiyla medrese 
sistemi iizerinde de tesirli olmu§lardir. Ayni §ekil- 
de Molla Fenari de, Sadeddin Taftazam (712/1312- 
792/1 390) den etkilenmi§ ve miiderrislik yaptigi 
medreselerde onun eserlerinin okutulmasi icin gay- 
ret gostermi§tir. 4 Yine Osmanh ilim adamlan ve 
medreselerine geni§ capta etki edenler arasinda 
Fahrettin Razi (6. 605/1209)'yi goriiyoruz. Osman- 
h medrese sistemine buyiik olciide etki eden Razi 
ekolii, Molla Fenari tarafmdan kurulmu§tur. 5 XIV. 
asir sonuyla XV. asnn ilk yansinda yetismis, olan 
Osmanh alimlerinden §emseddin Molla Fenari (6. 
834/1431), Simavna Kadisioglu §eyh Bedreddin 
(6. 823/1420) ve §air Ahmedi (6. 1820/l4l7)'de 
Razi ekoliine mensup idiler. 

Daha sonraki yiizyillarda Osmanh Devleti'nde 
alimlerin bir cogu, Molla Fenari vasitasiyla, Fahret- 
tin Razi'ye kadar uzanan bir ulema silsilesi te§kil 
ederlerdi. 6 Davud-i Kayseri (o. 751/1350)'den son- 
ra ve ondan daha da etkili olarak, Razi ekolunii Os- 
manh medreselerine yerle§tiren ki§i Molla Fena- 
ri'dir. Zira Molla Fenan'nin, Razi ekoliine mensup 



Alaaddin Esved ve Cemaleddin AksarayT'nin tale- 
besi olmasi bizim bu gorumiifiimuzu destekler ma- 
hiyettedir. 7 Kisaca, bu donemde medreselerde tef- 
sir, hadis vs. gibi nakli ilimlerin yamnda, akli ilim- 
ler dedigimiz mantik, felsefe, riyaziye (matematik), 
hendese de okutulmaya ba§lanmi§ ve ilmi seviye 
yukseltilmi§tir. 

Biitiin bu ilmi faaliyetlerin yamsira Osmanh 
Sultanlannm o donemde bir taraftan devletin ge- 
niflemesi siyasetiyle birlikte, diger taraftan ilmi 
miiesseseler kurarak ilmi hayata onemli olciide kat- 
kida bulunduklarini goriiyoruz. Orhan Gazi'nin Iz- 
nik'i aldiktan sonra orada yeni bir medrese acmasi 
oldukca onemlidir. Asikpasa-Zade bunu soyle anla- 
tir: "Orhan Gazi 731/1330-31'de Iznik'i aldi. Ve 
bir ulu kiliseyi cami yapti, bir manastiri da medre- 
se yapti. Medreseyi Mevlana Davud-i Kayseri'ye 
verdi." 8 Iznik medresesinin bu §ehre verdigi ilmi" 
mevki ve ehemmiyet hie suphesiz, uzun miiddet 
siirmugtiir. Hatta o donemde bu sehre "Alimler 
Yuvasi" denmi§tir. 9 Bu medresenin acilmasi kadar 
onemli olan diger bir husus da, miiderris olarak 
Davud-i Kaysen (o. 751/350)'nin getirilmesidir. 
Zira bu bilgin Misir'da tahsil gormu§ hem nakli 
hem de akli ilimlerde tam bir ihtisas sahibi idi. Bir 
yenilik olarak onun zamamnda okutulan dersler 
arasinda keiam da eklenmi§tir. Yine bundan onceki 
iki asirda, Tiirk diisiince tarihinde biiyiik izler bi- 
rakan ibn Arab! Ekolii de Davud-i Kaysen ile gir- 
mi§ oluyordu. 10 Molla Fenan'nin de Iznik medrese- 
sinin yetistirdigi en onemli §ahsiyet oldugu 11 ha- 
tirlanirsa, onun Tiirk dii§iince hayatinda ve tasav- 
vuf tarihindeki yeri daha belirgin hale gelecektir. 
Goriildugu gibi, tarihte her zaman onemli ilmi 
§ahsiyetlerin yeti§mesiyle, yeti§tigi ilmi ortam ara- 
sinda dogrudan ve onemli bir ili§ki vardir. Ilim 
adaminin fikir iireticiliginde, etrafindaki ilmi zih- 
niyetin ne kadar etkili oldugunu agikca goriiyoruz. 

I§te bilginimiz Molla Fenan, boylesine zengin 
bir kultiir ortaminda yeti§mi§tir. Daha ileride Mol- 
la Fenan'nin ilmi §ahsiyetini ele alirken yetiftigi 
ilim ve kultiir cevresine neler kazandirdigini genif 
olarak ele alacagiz. 
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Molla Fenan'nin ya§adigi siyasi ve ictimai or- 
tama gelince, bilindigi gibi Tiirkler Anadolu'ya 
50k kalabalik ve daginik kitleler halinde gelmifier- 
di. Bunlar arasinda birligi saglamakta en onemli 
unsurun din oldugu ve bu din birliginin de o do- 
nemdeki dervi§ler ve tarikatlar sayesinde saglandi- 
gi da muhakkaktir. Anadolu Tiirkleri arasinda ta- 
sawuf hareketinin gelifme seyrini takip edecek 
olursak, tasawufun bu fonksiyonunu daha iyi gore- 
biliriz. 

Burada §unu ifade etmekte fayda miilahaza 
ediyoruz; o donemdeki tasawuff cereyanlardan da 
anliyoruz ki, bazi dim kurumlar toplumsal bir ih- 
tiyactan dolayi ortaya gikar ve kendi ciki§ amacina 
uygun olarak devam ettigi miiddetce hayatiyetini 
korur. Aksine, fonksiyonunu icra etmekten atil ka- 
lir ve geli§en sosyal ihtiyaclara cevap veremez hale 
gelirse, cokmeye ve onemini kaybetmeye ba§lar. I§- 
te tasavvuf izah etmeye cahftigimiz anlamda Kuru- 
lu§ Doneminde 5nemli bir misyon yiiklenmi| ve 
zamanla bu gorevini ihmal edince tartigihr hale 
gelmeye ba§lami§tir. Ancak bu, tasawufun bir bo- 
yutudur. Bunun di§inda tasawuf ba§langictan beri 
Islam'daki ruhi hayati canh tutmu§ ve tutmaya de- 
vam etmektedir. Bu da, inkar edilemez bir hakikat- 
tir. 

Islam aleminin tiimiinii etkileyen ve Islam'in 
yayilmasi fonksiyonunu iistlenen tasavvuf miiesse- 
sesi, o devirde gittikce artan bir kuwetle yayilmi§- 
tir. Ozellikle Gazzali'den sonra Ehl-i Siinnet akide- 
leri ile de pek iyi te'lif edilmi§ olan bu cereyan, 
XII. ve XIII. asirlarda Iran, Orta-Asya, Misir, Suri- 
ye ve Anadolu'da etkili oluyordu. Bilhassa o do- 
nemde vahdet-i viicud telakkisini en geni§ bir su- 
rette kucaklami§ sufTlere sik sik rasdanz. 12 

Ibn Arabi'nin gorii§leri Anadolu'da onceiikle 
ogrencisi Sadreddin Konevi (6. 674/1274) tarafin- 
dan yayilmi§tir. 13 Tiirk-Islam dii§iincesi tarihi go- 
zoniinde tutuldugunda, bilhassa XVI. yiizyil orta- 
larina kadar Entellektiiel tasavvuf ve ilim gevrele- 
rinde Ibn Arabi'nin benimsendigini, biiyiik muta- 
sawif ve alimlerin aym dii§iinceleri ifade eden eser- 
ler te'lif ettiklerini goriiyoruz. Bunlar arasinda Ibn 
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Arabi'nin talebesi Sadreddin Konevi (6. 
674/1274)'den ba§ka, Davud-i Kaysen (6. 
751/1350) gibi Fusils §arihlerini, Molla Fenari gibi 
alim-mutasavviflan zikredebiliriz. 14 Bizim onun 
tasavvufi goriislerini ele ahrken de ifade edecegi- 
miz gibi, Anadolu'da Vahdet-i Viicud sisteminin 
yerlesmesinde en biiyiik pay, Davud-i Kayseri'den 
sonra Molla Fenan'nindir. 

Burada sufilerle, resmi ulema dedigirniz ilmi- 
ye sinifi arasindaki uzlasma dikkat cekmektedir. 
Anla§ihyor ki tasawuf, prensip olarak dim esas ve 
akidelere uygun oldugunda kabul goriiyor ve i§Ier- 
lik kazaniyor. Osmanli Devleti'nin temeli atilir- 
ken, bu beylik, Ahilikten ve Ahi reislerinin niifli- 
zundan da istifade etmi§ti. Ahilerin bu niifuzunu 
XV. yiizyilin ilk yansinda da gormekteyiz. 15 XIV. 
yiizyilin sonlanndan itibaren Osmanli topraklann- 
da Ekberiye, Bistamiye, Zeyniye, Mevleviye, Isha- 
kiye, Kadiriye, Siihreverdiye, Halvetiye tarikatlari- 
mn varoldugunu anhyoruz. 16 

Burada su noktayi da belirtmekte fayda miila- 
haza ediyoruz; Osmanlilarm ilk donemlerinde hii- 
kiimdarlarm genel olarak tasawufa kar§i bir meyil 
duyduklan belirgin bir §ekilde goze garpmakta- 
dir. 17 Burada aynca sunu da belirtmek gerekir. Os- 
manli Sultanlan tasawuf mensuplanna kar§i ol- 
dukqa miisamahakar davranmi§lardir; ancak bu tek 
tarafli olmami§tir. Zira o dbnemdeki sufiler niifuz- 
lanm devletin ilerlemesi ybniinde kullanmaktaydi- 
lar. Ancak devletin daha kurulu§ doneminde ortaya 
cikan §eyh Bedreddin isyam gibi vak'alar, bu ho§- 
gortiniin istismar edilmi§ oldugunu gosteriyor. 

Buraya kadar anlactigimiz hususlan §6ylece 
ozetlemek miimkiindiir. Osmanlilarm kurulus do- 
neminde dinl anlayisin siinni karakterli oldugunu, 
devletin siinnilige sahip ciktigini ve yeni kurulan 
ilml muesseseleri de bu anlayi§a uygun kurduklari- 
ni goriiyoruz. Bilginimiz Molla Fenari i§te boylesi- 
ne ilmi, dim ve siyasi bir ortamda yetismistir. 

I- HAYATI VE ILMI ^AHSIYETi 

Asil adi, §emseddin Muhammed bin Hamza 
bin Muhammed Ibnu'l-Fenari er-Ruml' dir. 18 Ge- 
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nellikle Molla Fenari lakabiyla anilagelmiftir. Mol- 
la Fenari, Fenar kelimesine nisbetle Fenerci veya 
Fenerli demek olur. Molla Fenan'nin birinci §ekle 
gore fenercilik sanatina nisbetle Fenari lakabini al- 
digi §eklinde rivayetler 19 olmakla birlikte, Fenerli 
anlaminda Fenar koyiine mensup olduguna dair ri- 
vayetler de vardir. Biitiin ilmi verilere gore Molla 
Fenan'nin biiyiik bir ihtimalle Fenar koyiine nisbet 
edilmesinin dogru olacagi kanaatine vardiktan son- 
ra, bu koyiin nerede oldugu sorusuyla karsi kar§iya 
geliyoruz. 

Bu koyiin nerede olduguna dair pek cok riva- 
yete rastliyoruz. Kendi oglundan rivayetle bu koy 
Horasan civarindadir. 20 Yine Fenar'm Bursa Yeni- 
sehir ile Inegol taraflannda bir kasaba oldugunu 
soyleyenler de vardir. 21 Karaman'in koylerinden ol- 
dugunu 22 ileri siirenler oldugu gibi, bunun Amas- 
ya'nin koylerinden biri oldugunu iddia edenler de 
mevcuttur. 23 Biitiin bu verilere gore Molla Fena- 
n'nin Maveraiinnehir'den Anadolu'ya gene, ya§ta 
gelen bir Turk oldugunu anliyoruz. Bizden baska 
Molla Fenari hakkinda ara§tirma yapanlann gogun- 
lugu, onun Anadolu'ya Maveraiinnehir'den geldigi 
gorii§iindedirler. 24 Aynca Oryantalist Walsh, Mol- 
la Fenan'nin Bursa'da dogdugunu soylerse 25 de bu 
miimkiin degildir. Zira Fenan'nin ailesinin daha 
onceden Bursa'da olduguna dair hie bir kayida rast- 
lanmami§tir. 

Molla Fenari' ye gengliginde Molla 26 denilmi§- 
tir ve Fenari lakabiyla birlikte Molla Fenari diyerek 
me^hur olmu§tur. Molla Fenari'ye ait yazma eser- 
lerde Munla veya Mulla §eklinde ilk asliyla zikredi- 
lir. 27 

Molla Fenari 751/1350 yih Safer/Nisan ayinda 
dogmuftur. Molla Fenan'nin anne ve babasi hak- 
kinda pek fazla malumata sahip degiliz. Ancak ba- 
basi, zamamnin sufi-alimlerinden N?mddin Hamza 
bin Muhammed bin Muhammed bin Hamza 'dir : 28 Mol- 
la Fenari, babasi vefat edince, kizkardesjnin e§i olan 
Husrev adindaki zengin §ahis tarafindan himaye 
edilmi§, genchginin bir kismi onun yamnda gec- 
mi§tir. 29 

ileride devrinin akli ve nakii ilimlerinin tek is- 
mi haline gelecek olan, zeki ve kabiliyetli Molla 
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Fenan'nin Anadolu'ya hangi tarihte geldigi kesin 
olarak bilinmemekcedir. 30 Ancak Molla Fenan'nin 
Anadolu'ya geldiginde delikanhlik caginda oldu- 
gunu ve gelmeden once ilk tahsilini babasi Hamza 
bin Muhammed'den gordiigiinii biliyoruz. 31 Aynca 
Molla FenarT, Sadreddin Konevf (6. 674/1274)'nin 
eseri Miftahu'l-Gayb'i babasindan okumus, idi. 32 
Molla Fenan'nin once Iznik'e gittigini ve orada Or- 
haniye Miiderrisi, Kara Hoca lakabiyla me§hur 
Alaaddin Esved (6. 795/1393)'den ders aldigini go- 
riiyoruz. 33 

Daha once de zikrettigimiz gibi, Orhan Gazi 
(1287/1362) Iznik'i fethedince orada bulunan eski 
bir manastin medreseye cevirmi§ 34 ve ba§ina devrin 
iinlii alimi Davud-i KayserT (6. 75 l/1350)'yi getir- 
mifti. Bu zat Ibn Arabi'nin Fususu'l-Hikeni'mc yaz- 
digi bir §erhte vahdet-i viicud telakkisini miidafaa 
etmi§ ve hatta bu §erh sebebiyledir ki, tasavvuf Os- 
manh iilkesinde kolayhkla yayilmi§ kabul gormu§- 
tiir. 35 

Diger tarafran aym medresenin ikinci miider- 
risi Taceddin Kiirdl geririlmifti. 36 I§te, Molla Fe- 
nari devrinin ileri gelen bu bilgininin yaninda yak- 
la§ik iic yil kalarak ondan ders almi§tir. 37 Amas- 
ya'da o devrin iinlii bilginlerinden Fahreddin Ra- 
zi'nin torunu Cemaleddin Aksarayi (o. 
790/1388)'den ders aldi. 38 Aynca Misir'da devrin 
iinlii alimi Ekmeleddin Muhammed el-Baberti (6. 
786/1384)'nin yaninda birkac yd kalarak kendisin- 
den istifade etti. 39 Kahire'de yalniz Baberti'den de- 
gil, diger bazi ulemadan da ders almi§tir. Buraya 
kadar Molla Fenan'nin tahsil hayatini ve yetismesi- 
ni kisaca anlatmaya cali§tik. Devrinin bu gu<dii 
ilim merkezlerinde yeti§en Molla Fenan, bundan 
boyle hayatinin sonuna kadar onemli §ahsiyetler 
yeti§tirecek, kendi doneminin dim, ilmi ve siyasi 
hayatina damgasini vuracaktir. 

Molla Fenan ikinci defa, Karaman'dan donii- 
§iinde, I. (Jelebi Mehmet (1413-1421) devrinde 
cekrar kadi tayin edilmi§tir. Molla Fenan kadilik 
gorevini yiiriitiirken, diger taraftan Manasrir Med- 
resesinde miiderrislik yapiyordu. Molla Fenan, 
miiderrisligi esnasinda Muhyiddin Kafiyeci (6. 
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879/1474), Ibn-i Hacer el-Askalam (o. 853/1449), 
Molla Yegan (o. 878/1473) gibi kendi donemleri- 
nin en biiyiik ilim otoriteleri olacak alimleri yeti§- 
mi§tir. 

Molla Fenan'nin medresede hoca iken, getirdi- 
gi yeniliklerden biri de, tatil giinlerini artirmi§ ol- 
masidir. O donemde Osmanh topraklarinda Saded- 
din Taftazani (o. 782/1390)'nin yazdigi eserler ya- 
yilmaya ve medreselerde okutulmaya ba§lami§ti. 40 
Molla Fenan zamaninda tahsil erbabinin tacilleri 
cuma ve sail olarak iki giindii. Bu iki giin, o giiniin 
§artlarmda daha yeni te'lif edilen eserleri ogrenciler 
kendileri yazarak ^ogalttiklan i^in, yetmiyordu. 
Yazmak okumaktan cok vakit ahyordu. Okumak 
icin eserlerin elde yazih olmasi §artti. Biitiin bu du- 
rumlan bilen Molla Fenan, pazartesi giiniinii de ta- 
til ederek talebelerin eserleri daha rahat istinsah 
edebilmeleri iqin zaman tammi§ oldu. 41 

Molla Fenan, bir ara hac d6nii§iinde Misir'a zi- 
yaret i^in ugrami§ti. Misir'dan Anadolu'ya dondii- 
giinde yetmi§ ya§ini gegmi§, ihtiyarlik donemine 
girmi§ti. Onun bu ihtiyarhgi gengliginden daha 
giizeldi. Ayni zamanda, vaktiyle Karamanoglu 
Mehmet Bey'in verdigi yevmiyelerden tasarruf et- 
tigi paralarla ve Misir Sultam Miieyyed'in hediye- 
leriyle olduk^a zengin olmu§tu. Oyleki bir defada 
yaninda 150 bin akca bulundurdugu rivayet edi- 
lir. 42 Yine Molla Fenan, Misir'daki tahsil hayatini 
bitirip Anadolu'ya dondiigiinde, ticaretle me§gul 
olmu§tu. Molla Fenan kazzazlik (=ipekcilik) yapar- 
di. 43 Kendisi miiderrislikten elde ettigi servete rag- 
men, kendi yiyecegi ve igecegi icin helal mal elde 
edindigini ve bu nedenle kazzazlik yaptigini zaman 
zaman ifade ederdi. 44 Bu §ekilde zengin olmasina 
ragmen oldukqa miitevazi giyinirdi. 5 Bursa'nin 
biiyiik zenginleri arasina girmi§, muhtelif qiftlikle- 
ri satin almi§ ve bunlara i§siz giigsiiz fakirleri yer- 
le§tirerek, biiyiik bir muvaffakiyetle i§letmi§ti. 46 

Diger taraftan Molla Fenan, Osmanh Devleti'- 
nin ilk resrm §eyhiilislami olmasi yoniiyle de dik- 
kat gekicidir. Osmanlilar Devletinin kurulmasiyla 
birlikte §eyhiilislam iinvamyla bir 90k zatlarin var- 
ligi anla§ilmaktadir 47 Ancak bu, sadece §eyhiilis- 
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lam denilen sahsin ilmi ustiinliigunii ifade eden bir 
iinvandir. Osmanli tarihinde devlet tarafindan yet- 
kili olarak ilk resmi statiiyii ta§iyan, §eyhiilislam, 
bilginimiz Molla Fenan'dir. Zira bir eserde §oyle 
kaydedilir: "Sultan II. Murad 828/1425 senesinde 
Bursa' ya gitti. Bu yilda Sukan Murad Isfendiyar 
Beyi'nin kizi ile evlendi. Yine bu yilda, Allah'in 
liitfu ile qok biiyumiif ve geni§lemi§ olan Osmanli 
Devleti'nin i§leri <;ogaldigi iq'm, biitiin ulemaya 
merci olmak iizere bir §eyhiilislam tayinine liizum 
goriildii. Asrm en biiyiik alimi olan Molla Fenari 
Seyhiilislam tayin edildi. I§te Osmanli Devleti'nin 
birinci §eyhulislami odur." 48 Bu ifadeden de anla§i- 
lacagi iizere Osmanli tarihinde ilk resmi §eyhiilis- 
lam Molla Fenan'dir. Yine ilmiye salnamesinde 
Mqihat-i tsldmiye Tarib^esi (§ eyhiilislamhk Tarihce- 
si)'ni yazan ara§tirmaci, gogunlukla tarihi kaynak- 
lann Osmanlida ilk §eyhiilislam olarak Molla Fe- 
nari'nin kaydedilegeldigine dayanarak, Molla Fe- 
nan' yi birinci sirada yazdigini zikreder. 49 Biitiin 
kaynaklar ve Molla Fenan hakkindaki eserler, Mol- 
la Fenari'nin ilk Tiirk-Osmanh §eyhulislam'i oldu- 
gu konusunda goru§ birligine varmaktadirlar. 

Molla Fenan, oglu Muhammed §ah'in 50 
832/1425-26 yilinda vefati iizerine, iiziintusiinden 
gozleri gormez olmuf, sonra da §ifa bulmu§tu. 
Molla Fenan Allah'in gozlerine verdigi §ifaya §iikiir 
olarak ikinci defa 833/1429 yilinda Antakya-§am 
yoluyla Hicaz'a giderek haccetmiftir. Haccini eda 
ettikten sonra da tekrar Misir'a ugrami§, alimleriy- 
le ilmi miibahaselerde bulunmu§, daha sonra da 
Anadolu'ya d6nmii§tiir. 51 

Molla Fenarl Hac'dan dondiikten sonra devlet 
adamlannin ve halkin biiyiik iltifatina mazhar ol- 
du. Oglu Yusuf Bali ^elebi 834/1430 tarihinde 
Bursa kadihgina getirilerek 52 Molla Fenan taltif 
edilmif oldu. Bundan sonra Molla Fenan, kendini 
ibadet ve taata hasretti. Ancak halkin kendisini 
gormek istegi, gerek evinde, gerekse Cuma nama- 
zina giderken kalabahklar olusturmalan, adeta hu- 
zurunu bozacak dereceye varmi§ti. 53 Molla Fenan, 
bu esnada yakla^ik 83 yaflarmdadir. Molla Fenan 
bu sirada iyice ya§lanmis, artik omriiniin sonuna 
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yakla§mi§ti. Bu arada bir cami ve medrese in§a et- 
tirmi§ti. 54 Netice olarak, Molla Fenan, Recep 
834/Mart-Nisan 1431'de Bursa'da vefat eder. 55 

Molla Fenari'nin ilmi kifiligine gelince, Molla 
Fenari, ilk tahsilini babasi Muhammed bin Ham- 
za'dan goriir. 56 Sadreddin Konevi (6. 
674/1274)'nin Miftabii'l-Gayb adh eserini babasin- 
dan okur. 57 Daha sonra da bu esere bir ferh yazar. 58 
Molla Fenari'nin daha gene, ya§ta bbylesine yogun 
tasawufi-felsefi bir eseri okumasi onun, Arapca'ya 
erken ya§ta vakif oldugunu ve bu eseri anlayacak 
kiiltiir ve bilgi birikimine sahip bulundugunu gos- 
termesi bakimindan onemlidir. Molla Fenari'nin 
Arapcayi c:ok iyi bildigini ve bununla birlikte be- 
dii, mean! gibi edebi ilimlere de ileri derecede va- 
kif oldugunu anliyoruz. 59 Molla Fenari gencliginde 
Anadolu medreselerinde tahsille yetinmeyip Arap- 
gasini, dolayisiyla ilmi kapasitesini genifletmek 
igin Misir'a gittigini goriiyoruz. 60 Yakla§ik dort yil 
Misir'da kalan Molla Fenari, §er'i ilimlerde epeyce 
soz sahibi olmu§ ve Arapqasini ilerletmiftir. Kendi- 
si Turk olmasina ragmen eserlerini Arap dilinde 
yazmi§tir. Aynca, araftirmalanmiz cercevesinde 
Molla Fenari'nin Tiirkqe eserine rastlayamadik. 
Yazdigi Arapt:a eserlerde saglam ve seviyeii bir ifa- 
de kullandigi hemen kendini belli eder. Ciimlele- 
rinde Arapga gramerine aykin bir ifade olmadigi 
gibi, herhangi bir ifade bozuklugu da goze garpma- 
maktadir. Kullandigi ciimleler kastettigi manayi 
ifade edebilecek bir tarzdadir. 61 

Bizim teblig konumuz, Molla Fenari'nin vah- 
det-i viiciid ve diger bir ifadeyle tasavvufl yoniinii 
olu§turdugu icjn genelde bu mevzulan igeren eser- 
lerini kaynak olarak kullandik. 62 Bu nedenle de, bi- 
lindigi iizere vahdet-i viicud gibi oldukga felsefi 
yogunlugu agir olan bir konuyu Arap dilinde ele 
almanin ne kadar zor olacagi ortadadir. Boylesine 
kompleks bir konuyu oldukqa ustaca ele alan Mol- 
la Fenari'nin Arap lisanina olan vukufuyeti de boy- 
lece anla§ilmi§ olur. 

Molla Fenari'nin ilmi yonii, hakkinda tabakat 
kitaplannin birinde §6yle bahsedilir: "O, IX. 
H/XIV. M. asrm basinda zamaninin en biiyiik dort 
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bilgininden biridir. Bunlardan; Siraceddin Ibn-i 
Mulakkan (6. 804/1402) hadis ve fikilita bir 50k 
eser telif etmif ve bu sahada mefhur olmuftur. 
Ikincisi; Mecduddin §irazi (6. 816/1413) lugat ola- 
rak bir kamus yazmif ve bu alanda ileri gitmiftir. 
Uciinciisii; Zeyneddin Iraki (6. 806/1404) hadis sa- 
hasmda nakll ilimlerin hemen hemen hepsinde 
eserler vermiftir. Gercekten Molla Fenari, devrinde 
hie bir alimin erifemedigi ilmi bir seviyeye yiiksel- 
miftir. Klasik kaynaklarm hemen hepsinde ondan 
bahsedilirken, onun "akli ve nakli ilimlere" tarn va- 
kif oldugu kaydedilir. 63 

Diger taraftan Molla Fenan tefsir, hadis ve fi- 
kih gibi dim ilimlerin yaygin oldugu 64 Misir'a git- 
miftir. 65 Misir'da da ozellikle tefsir, hadis ve fikih- 
ta iin yapmif Ekmeleddin Baberti (o. 
786/1384)'den 66 ders almisnr. 67 Bu sebeple de 
Molla Fenari'nin nakilci yoniinu Misir'daki tahsil 
hayatina baghyoruz. Molla Fenari akli ilimlerde 
oyle ba§anli idi ki; kisa bir giinde sabah namazin- 
dan sonra oturup, yatsiya kadar yazdigi rivayet edi- 
len hagoci §erhi 68 yiizyillarca medreselerde okutul- 
muftur. 69 Bu §ekilde, onun bir gun gibi kisa bir 
miiddette bir eserin ferhini yapmasi, onun not al- 
mada ne kadar seri ve ilmi ihatasinm ne kadar ge- 
nif oldugunu gostermesi bakimindan olduk^a bii- 
yiik bir onem arzeder. Ayrica bu ^ahfmalanndan 
dolayi Molla Fenan, Osmanh Devleti'nde yeti§en 
en mefhur mantikcilar arasina girmiftir. 70 Aris- 
to'yu Anadolu'ya ilk tanitan odur. Ayrica Molla Fe- 
nan, bugiin elimizde matbu olarak bulunan Fusu- 
lu'l-Bedayi'fi Usuli'g-$erayi' 71 adh usulu fikha ait 
eserini 30 yilda tamamlarm§tir. 72 Boylesine onemli 
bir konuda onun uzun yillarmi harcamasi onun il- 
mi istikrarmi gostermesi aqisindan olduk^a mii- 
himdir. Bundan bafka bu eser iizerinde iilkemizde 
bir de doktora qali§masi yapilmiftir. 73 Akli ilimler- 
de soz sahibi oldugu gibi, goriilecegi iizere Molla 
Fenari'nin islam Hukuku ve ozellikle de Metodolo- 
ji (Usul-i Fikih) konusunda derin bir bilgisi vardi. 
Molla Fenari'nin ^agdagi Ibnu'l-Bezzaz (o. 
827/1424) diye me§hur Hafizuddin Muhammed b. 
Muhammed el-Kerderl Anadolu'ya gelmi§, Molla 
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Fenari ile fikih sahasinda miinazara yapmif, Molla 
Fenari'nin usul-i fikihta, kendisinin furu-i fikihta 
iistiin oldugunu itiraf etmiftir. 74 

Molla Fenari, sadece dini ilimlerde degil, akli, 
felsefi ilimler alamnda eserler te'lif ederek, bu saha- 
da da ustunliigiinu ortaya koymu§tur. Ozetle Mol- 
la Fenari, tefsir, fikih, kelam, tasawuf, mantik, 
arap dili ve edebiyati, felsefe gibi bir qok sahada e§- 
siz eserler vermif, Miisliiman-Tiirk alemindeki 
hakli yerini almiftir. Yaptigimiz bu ara§tirma esna- 
sinda bu gibi cahfmalafa benzer, Molla Fenari'nin 
diger yonlerini ele alacak bir cok cah§ma yapilabi- 
lecegini rahathkla soyleyebiliriz. 

Yine Molla Fenari, Misir'a ziyaret icin gitti- 
ginde Misir alimleriyle ilmi miinazaralar yapmi§ ve 
onlar Molla Fenari'nin ilmi ustunliigiinu kabul et- 
mi§lerdir. 75 Molla Fenari, devrinin en biiyiik di- 
maglanndan birisidir. Onun lugatinde unutmak 
diye birfey yoktur. Manastir Medresesindeki hoca- 
hgi sirasindaki ogrencileri arasinda bulunan Kadi- 
zade-i Rumi (0. 815/l4l2)'ye "Semerkand'a git; 
Orada matematik, astronomi hocalari var" diye 
tenbihde bulunduguna gore, Anadolu'ya gelmeden 
once oradaki ilim diinyasindan haberdardi. Belki 
de matematik, astronomi bilgisini Semerkant'tan 
almifti. Kadizade-i Rumi' ye tesir edip, Semer- 
kant'a gitmesi yolundaki te§vikleri Ali Ku§cu gibi 
biiyiik bir matematik ve astronomi bilgininin ye- 
ti§mesini saglami§ti. 76 

Yakla§ik 785/1383 tarihinde tahsilini tamam- 
ladiktan sonra Anadolu'ya donen Molla Fenari ha- 
yatinin sonuna kadar ders vermif, medresede hoca- 
hk yapmif, bu arada Muhyiddin Kafiyeci (6. 
879/1474), Ibn-i Hacer el-Askalani (6. 852/1449), 
Kadizade-i Rumi, Yusuf Bali (6. 846/1442) gibi 
asirlannin en mefhur alimleri olmuf, cefitli saha- 
larda eserler vermif ilim adamlarim yetiftirmiftir. 
Ayrica, o devrinin iinlii simalanndan Muhammed 
el-Buhari (6. 833/1430) ki: Emir Sultan diye mef- 
hur bu zata Miftahii'l-Gayb' i okutmuf tur. 77 (^agda- 
fi Emir Sultan ile oldukca iyi ilifkiler icerisine gir- 
mif, kendisiyle iyi bir dostluk kurmuftur. 78 Yne 
Emir Sultan'in Yildinm Bayezid'in kizi Hundi 
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Sultan 'la evlenmesinde katkisi olmus, nikahlanni 
kiymistir. 79 

Molla Fenari, yalnizfca talebe yetistirmekle 
kalmamis, medresenin yonetimle ilgili isleriyle de 
mesgul olmustur. Miiderrisliginin yaninda kadilik- 
ta yaptigi igin, dolayisiyla devlet yonetimmde de 
etkisi oluyotdu. Medtesede tatil giinlerini ikiden 
iice cikarmis. Donemin talebelerini ogrenimle ilgi- 
li bir problemlerini cozmiistiir. 80 

Biiriin bunlarm yanmda, zamanmm sayih zen- 
ginleri arasina giren Molla Fenari sadece medtese 
isleriyle mesgul olmamis, Bursa'da kabrinin bu- 
lundugu caminin list sokaginda bir de medrese 
jraptirmiftir. Bugiin bir duvannm pargasindan bas- 
ka bir§ey kalmami§tir. 81 Molla Fenan vefat ettikten 
sonra ozel kiitiiphanesinden gikan kitaplann sayisi 
10 bin adettir. 82 Aynca Molla Fenari, not aldigi bir 
gok eseri bir qok vazifeyi bir arada siirdiirmesi ne- 
deniyle kaleme alamamistir. Molla Fenari biitiin bu 
cahsmalarinin sonucu olarak Osmanh Imparatorlu- 
gu'nun ilk Tiirk §eyhiilislami olma payesini elde 
etmistir. 83 

Biitiin bu bilgilerden soyle bir netice cikarabi- 
liriz: Gordugiimiiz gibi Molla Fenari zamaninin en 
biiyiik alimi, akli ve nakli ilimlerin hemen hemen 
her dalinda ba§anh eserler vermi§ bir Tiirk bilgini- 
dir. Hal boyle olunca, tasawuf, once ilmi yonden 
ele ahnir, din-tasawuf iliskisi ilmin muhakemesiy- 
le degerlendirilirse, ortaya saghkh bir tasawuf an- 
layi§i <;ikar. Tasawuf tarihi boyunca goze carpan 
yanli§liklann ve eksik tasawufi anlayi§tan kaynak- 
lanan bir 50k siyasi ve ictimai olaylarin kaynaginda 
saninz, bu yanh§ anlayif yatmaktadir. Netice ola- 
rak diyebiliriz ki: Giinumiizde degisik boyutlany- 
la ictimai bir realite seklinde mevcut olan tasawu- 
fi zihniyetin ve anlayi§in zemin olarak, din ve ilim 
temellerine oturtulmasi farttir. Ve giiniimiizde ya- 
pilan en biiyiik hatalardan biri de tasawuf soz ko- 
nusu olunca kisilerin dine gore degil dinin kifilere 
gore yargilanmasi meselesidir. Bu konuda yapila- 
cak tek §ey tasawuf, din agirlik merkezi yapilarak, 
tasawufun kendi mantalitesi gergevesinde deger- 
lendirilecek ve netice olarak, tarihte iistlendigi sos- 
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yal ve dint misyonunu saglikli bir fekilde iistlen- 
meye devam edecektir. Biz bunu boyle algilayip, 
uyguladigimiz zaman toplumu yanlif ve sagliksiz 
tasawuf anlayi§indan da kurtarmis oluruz. 

Burada ele almamiz zorunlu hale gelen konu- 
lardan biri de; Molla Fenari gibi akli ilimlerde zir- 
veye ula§mi§, Aristo mantigmi Osmanh Medrese 
Sistemi'ne yerle§tirmi§, bir diger ifadeyle Osmanh 
medrese sisteminin kurucusu sayilabilecek bir sah- 
sm, tasawuf gibi felsefi yoniiyle akilcilik kadar, 
pratik yoniiyle sezgiye dayah bir konuda uzla§ma 
halinde olmasinin tahlili meselesidir. Giiniimiizde- 
ki ilmi zihniyetin, akilcilik ve nakilcilik gibi net 
qizgilerle aynlarak, tasnife gidildigini goriiyoruz 
ki; bu ayirimi kabul etmek ilmi yonden oldukqa 
hatah goriinmektedir. Sebebine gelince, ewela 
Molla Fenari ve ondan once yasamis Gazzali (o. 
505/1111), Mevlana (6. 672/1273), Sadreddin Ko- 
nevi(o. 673/1274), Davud-i Kaysen (6. 751/1350) 
gibi tasawuf tarihinde seckin bir yer edinmis bil- 
ginlerin biyografileri incelendigi zaman, nakle da- 
yah bir anlayisa sahip olduklanni, akla da gerekli 
degeri verdiklerini goriiyoruz. Bu herkes tarafin- 
dan kabul edilen bir hakikattir. Ancak sunu soyle- 
yelim akli kullanma §ekilleri, verdikleri degerin 
boyutu tabi ki tarti§ilabilir. 

Anla§ildigi gibi Molla Fenari, bizim bu gorii- 
siimiizii dogrulayacak en onemli prototip ilim 
adamlanndan birisidir. Molla Fenari hayati boyun- 
ca ilim ve siyasetle me§gul olmus, kendini tasav- 
vufta da soz sahibi yapacak eserler meydana getir- 
mi§tir. Molla Fenan babasi Hamza Efendi'den Ek- 
beriye, Abdullatif el-Kudsi'den Zeyniyye, §eyh 
Hamid KayserT'den Halvetiye tarikatinin prensip- 
lerini 6grenmi|tir. 

II- MOLIA FENARl'NIN 
TASAWUF ANIAYISI 

Tiirk-Islam diisiincesi gozoniinde tutuldugu 
zaman, bilhassa miladi XVI. asir ortalarma kadar 
"entellektiiel tasawuf ve ilim cevrelerinde" Ibn 
Arabi'nin benimsendigini, Osmanh topraklannda 
yeti§en biiyiik alim ve mutasawiflann ayni dii§iin- 
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celeri ifade eden eserler te'lif etciklerini goriiyoruz. 
Bunlar arasinda ibn ArabT'nin kendi talebesi Sad- 
reddin Konevi'den ba§ka, Davud-i Kayseri (6. 
751/1350) gibi Fusus §arihlerini, Molla Fenari ve 
ibn-i Kemal (6. 940/1533) gibi alim mutasawifla- 
n zikredebiliriz. 84 

I§te boylece Osmanhlarda siinm ulema arasin- 
da tasawuf, ozellikle de Vahdet-i Viicud kabul gor- 
miis,tur. Davud-i Kaysen' den sonra Osmanlilarda 
bu anlayi§in kabul gormesinde ve tanmmasmda hie. 
fiiphe yok ki; en biiyiik rol Molla Fenari'ye aittir. 85 
Hayati boliimiinde de beiirtmeye calls, tigimiz gibi, 
Molla Fenari'nin babasmm hocasi Sadreddin Kone- 
vi'nin talebesi idi. Buradaki aqiklamalardan da an- 
la§ilacagi gibi, Ibn Arabi'den Molla Fenan'ye kadar 
bu konuda bir ge§ir ilml bir silsilenin varhgmi go- 
riiyoruz. 

Hemen herkesce Varligin Birligi veya Vahdet-i 
Viicud adiyla bilinen bu mesele hakkinda Molla Fe- 
nan'nin fikirlerine gecmeden once, onun Varhk 
(Viicud)'a nasil bir anlam yiikledigini agiklamak is- 
tiyoruz. Molla Fenari viicudu; zatiyla mevcud olan 
zatin hakikati §eklinde tanimlar. 86 Goriildugii gibi, 
Molla Fenan'nin ontolojisi ve varhk felsefesi zat'ci, 
ozcii bir felsefedir. Gercek varhk yani Allah Oz=ez- 
Zaf nr. Aynca ona gore zatiyla mevcud olan viicu- 
dun hakikati gozoniine almdiginda O tektir. 87 Bu 
nedenle biitiin sinirh varhklarin kaynagi olarak bir 
mutlak varhk olmahdir. Fenari'ye gore hakikati 
birdir ve bir birliktir. Diger bir deyifle varhk bir- 
liktir sozu bir ve ayni gercegi ifade eder. 

Buradan da anla§ilacagi iizere, biitiin varhkla- 
rin gercek kaynagi, varhgi zatiyla ayni olan varhk, 
Allah'tir. Bir diger eserinde de Molla Fenari, Allah 
zat'm adidir 88 ifadesiyle vahdet-i viicud sisteminin 
mihverine zat anlayi§ini oturtur. Molla Fenari zat 
ile viicudu ayirmi§, onlann ayn §eyler oldugunu 
ifade etmiftir. Yine varhklarin taayyunatini ve var- 
hk aleminde ortaya ciki§larini "Hakkin viicuduyla 
mahiyet (oz)'inin birlefmesine" baglamif tir. 89 Ki- 
saca Molla Fenari, Allah' in zatiyla viiciidunu ayn 
ayn miitalaa etmi§tir. Ozetle, Molla Fenari zat ile 
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viicud un ayn oldugunu ifade etmif, sistemini Al- 
lah'in zatinin birligi iizerine oturtmu§tur. 

Molla Fenan'ye vahdet-i viicud anlayi§i igeri- 
sinde Ayan-i Sabite'ye ozel bir yer verir. Molla Fe- 
nari, bu konuda yazdigi risalesinde bunu bir fiirle 
anlatmaya c:ali§ir. Bu §iirden anla§ildigi iizere, o ge- 
nellikle mutasavviflarin eskiden beri kullanagel- 
dikleri allegorik (benzetmeli) bir anlatim kullani- 
hr. 90 

Molla Fenan, A'yan-i Sabite'yi "Allah'in il- 
mindeki hakikatlar" olarak ifade eder. Ona gore 
A'yan-i Sabite denen bu hakikatlar Hakkin ezeli il- 
minde, O'nun e§yayi taayyiin etme keyfiyatidir. 91 
Molla Fenari'ye gore bu hakikatlar, gayri mec'ul (ya- 
ratilmami§) ve ezelidir. 92 Qiinkii bu keyfiyyet 
Hak'kin i§leri ve sifatlandir. Ilahi mertebelerden 
oldugu iqin Ca'l (=yaratma) ile tavsif edilemez. 93 
Diger taraftan buna parelel olarak, Ibn Arabi de bu 
mahiyet ve suretleri gayr-i mec'ul kabul etmekte- 
dir. 94 Aynca Molla Fenan burada A'yan-1 Sabite 
olarak nitelenen feylerin, bilgi aqisindan ezeli oldu- 
gunu soyler. Eger bunun tersine bu bilginin hadis 
oldugu kabul edilirse, Molla Fenan, bu hakikatle- 
rin mec'ul kabul edildigi takdirde, Allah'in Zati- 
nin hadis feyler iqin mahal olacagim soyler ki; bu 
da miimkiin degildir. Molla Fenari Ca'l (=yaratma- 
nin), viicudun mahiyetlere izafetinden ibaret oldu- 
gunu bildirir. Bu mahiyetler ise, kendilerine viicu- 
dun izafetinden once ve gayr-i mec'ul olarak sabit- 
tirler. 95 Buradan anla§ilan §udur ki: Molla Fenari'ye 
gore A'yan-i Sabite'de bulunan suretler ve mahiyet- 
ler sonradan yaratilmami§tir. Fenan'nin kendi ifa- 
desiyle gayr-i mec'ul'dur\a.r. 

§ u halde sistemi biitiiniiyle kavramaya qah§ir- 
ken Molla Fenari' nin mahiyet ve hakikat'i birbirinin 
yerine ve sinonim olarak kullandigini bilmemiz 
gerekmektedir. Bu §ekilde Molla Fenan'nin A'yan- 
i Sabite'yi izah ederken kullandigi felsefi terimlerin 
anlamlanni netle§tirdikten sonra, Molla Fenari'nin 
meseleyi §u §ekilde sonuqlandirdigini ifade edelim. 
O, ozetle; A'yan-i Sabite'yi "Hakkin ezeli ilminde- 
ki e§yayi taayyiin etme keyfiyati" olarak tammla- 
maktadir. 96 
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Yaratili§ meselesine gelince, bu meselenin en 
onemli noktasi maddenin onceden varolup-olma- 
masi meselesidir. Bu durufnda karsimiza su g6rii§- 
ler cikmaktadir. Bir kisim felsefeciler maddenin 
onceligini kabul etmislerdir. Bu goriise gore; §ayet 
madde onceden varsa, Allah'in isi o madde ile ka- 
inati insa etmekten ibaret olur. O halde Allah, ale- 
min sadece bir yapicisi olur. Felsefe carihinde ozel- 
likle Aristo bu goriisii kabul etmektedir. O madde 
ile sureti onceden mevcud kabul eder. 97 

Molla Fenari, varliklarm varlik sahasina cik- 
masim ontolojik agidan diger mutasavviflar gibi 
mertebeler anlayifiyla izah etmeye cah§ir. Yani 
Ayan-i Sabite, diger bir ifadeyle ilahi bilincte bu- 
lunan varhklarin suretleri, varlik sahasina cikarken 
"Kiln" emrine muhatab olmaktadir. Molla Fenari, 
yaratihs konusunu ele ahrken mahiyet mefliumuna 
sinonim olarak §ey'iyyet mefhumunu kullanir. Zira 
mahiyet etimolojik olarak o-^ey-lik anlamina geldi- 
gi gibi, §ey'iyyet de hemen hemen ayni anlamda bir- 
jey-olmak anlamina gelmektedir. 98 Molla Fenari bu- 
nu su ayetle delillendirir: 99 "Biz bir seyin olmasim 
istedigimiz zaman, soziimuz sadece ona ol deme- 
mizdir ve hemen olur". 100 

Dikkat edilirse ayette ol emrine muhatab ol- 
madan once bir sey mefhumundan bahsedilmekte- 
dir. Iste Molla Fenan' nin yaratihf konusundaki en 
iddiah delili budur. Gercekten ol emrinden once 
varolan bir §ey mefliumundan bahsedilmektedir. 
Ancak bu sey'iyyetin mahiyeti iizerinde durmak 
gerekir. Bundan bir 6nce bahsettigimiz A'yan-i Sa- 
bite meselesiyle irtibatlandiracak olursak, mesele 
biraz daha anlasihr hale gelecektir. Yani bu §ey'iy- 
yet varhklarin ilahi bilinqteki siiretleridir. Molla 
Fenari bu fikrini ifade ederken Mu'tezile'nin bu go- 
riifii kabul etmedigini de agikga ifade eder. 101 

Molla Fenan'ye gore Allah'in ilmi, ezelidir. 102 
Allah varlik mertebelerindeki mahiyetlerin turn 



aynntilarini huzun bir ilimle kusatmistir. 103 Adeta 
Allah'in zatmdaki ve zatinda sakh olan (§ey) vasita- 
siz §ekilde onun icin hazirdir. Ona kapah veya giz- 
li degildir. O, bunu §u misalle izah etmeye cahsir: 
"§iiphesiz ki bizlerin zatlanndaki vicdani i§lerimiz 
hazirdir. §u halde her §eyi ku§atan, ilmen bilen Al- 
lah icin nasil kendinde bu bilgiler hazir olma- 
sin." 104 Buradan da anlasilacagi gibi, Allah'in ilmi, 
husuli bilgi sahibi olan insanin bilgisinden farkh- 
dir. Yani insanin bilgisi, once zihinde hasil olduk- 
tan sonra ortaya cikan husuli ilimdir. 105 Allah'in 
bilgisi ise bunun aksine, vasitasiz sekilde hazir olan 
bilgidir ki, buna tasavvufi terminolojide huzuri 
ilim 106 denilmektedir. 

Molla Fenan'ye gore varlik alemindeki mevcu- 
datin mahiyetlerinin bilgisi ezelidir. Her seyin ma- 
hiyeti Allah'in zatinda bilgi olarak mevcuttur. 107 
Ayrica Allahii Teala'nin biitiin e§ya'yi bilmesi eze- 
lidir. 108 Bu ifadelerinden de anlasilacagi gibi Al- 
lah'in ilminin, insanin ilminden en onemli farki, 
ezeli ve huzuri olmasidir. Diger bir ifadeyle, bir za- 
man ifadesi olan gay I? Allah icin degil, insan icin 
gecerlidir. Ciinku Allah, mekan ve zamandan mii- 
nezzeh olup, turn zamanlari kusatir. 

Molla Fenari yine ayni sekilde, Allah'in ilmi- 
nin husuli bir ilim olamayacagini tartisir ve §oyle 
der: 'Allah'in esyayi bilmesi eger hasil olan bir 
ilim seklinde, yani e§yanin suretlerinin hasil oima- 
sina yonelik bir §ekilde ise, Allahii Teala'nin Zati'- 
nin sonsuz suretlere mahal olmasi gerekir ki bu da 
mumkiin degildir." 109 

Ozetle; Molla Fenari, yajadigi doneme ilmi, 
fikrl, siyasl yonden damgasini vurmakla kalmamis, 
yiizyillarca Osmanh medreselerinde okutulacak 
eserler te'lif etmis, eserleriyle ve fikirleriyle giinii- 
miize kadar uzanmis, onemli bir sahsiyet olarak 
kiiltiir tarihimizdeki yerini korumu§ ve korumaya 
devam edecektir. 



OSMANU in TOPHJM 



1 Ismail Hakki Uzuncar§ih, Osmanh Tarihi, c. I (TTK Basimcvi), 
Ankara 1961, s. 520. 

2 Aym yer. 

3 M. Sait Yazicioglu, "XV. ve XVI. Yiizyillarda Osmanli Medresele- 
rinde Kelam", Is/dim tlimler Dergisi, Ankara 1980, S. IV, s. 281. 

4 Molla Fenan, Aynu'l-A'yan fi Tefsiri'l-Kur'an, (Rifat Bey Macbaasi) 
Istanbul 1325, s. 15. 

5 Yazicioglu, a.g.m , s. 281. 

6 Aym makak, s. 76. 

7 Ibni Hacer el-Askalani, Enbdu 'l-Gumr fi Ebndi'l-Umr, Beyruc 
1986, c. VII, s. 378; Mecdi Efendi, Terceme-i §akaytki Nu'maniyye 
fi Ulemdi Devleti'l-Usmdniyye, (Daru't-Tibati'l-Amire) Istanbul 
1269, c. I, s. 29 ; Mustafa b. Ahmed All, Kiinhil 'l-Ahbdr, (Daru't- 
Tibati'l-Amire) Istanbul 1277, c. V, s. 52; Nisancizade, Mir'at-i 
Kainat, Istanbul 1290, s. '326-230; Faruk Sumer, "Tiirkiye Kiiicur 
Tarilline Umumi Bir Bakis", AVDTCF Dergisi, Ankara 1962, c. 
XX, s. 236. 

8 Asikpasaoglu, Asikpasaoglu Tarihi, cev.: Niliat Adsiz, (MEB Yayin- 
lari), Istanbul I960, s. 46; aynca bkz.: Mehmet Bayraktar, Davud 
el-Kayseri (Kayserili Davud), Ankara 1988, s. 12. 

9 A. Adrian Adivar, Osmanh Tiirklcrinde Him, (Devler Matbaasi), Is- 
tanbul 1943, s. 2; Sumer, a.g.m., s. 236. 

10 Halil Inalcik, The Ottoman Empire (The Classical Age), s. 166; Su- 
mer, a.g.m., s. 236; Uzuncarjili, Osmanli Tarihi, S.-532; H. Gazi 
Yurdaydm, Islam Tarihi Dersleri, (ALTiF Yayinlari) Ankara 1982, s. 
100. 

11 Adivar, a.g.e., s. 3; Yurdaydm, a.g.e., s. 100. 

12 Koprulu, a.g.e., s. 167. 

13 Abdurrahman CamT, Nefahdtii'l-(]ns rain Hadardti 'l-Kuds , ter.: La- 
miT CJelebi, (Marifet Yayinlari) Istanbul 1980, s. 632; Nihat Kek- 
lik, Sadreddin Konevi'nin Felscfcsinde Allah, Kainat ve Insan, (it)EF 
Yayinlari) Istanbul 1967, s. 9. 

14 Mustafa Tahrali, "Fususu'l-Hikem, §crki ve Vahdet-i Vficfid He Alaka- 
li Bazi Meselekr" (Fusus Serhi ve Terciimesi Icjnde Makale), Istan- 
bul 1987, s. 32. 

15 Uzuncar§ih, a.g.e. , s. 530; Fuat Koprulu, "Anadolu'da islamiyec ", 
DFEF Mecmttast, Istanbul 1922, c. II, s. 4 ve s. 242. 

16 Uzuncarsili, a.g.e., s. 531. 

17 Yurdaydm, a.g.e., s. 105. 

18 Molla Fenari'yi Misir'da ziyaret eden ve icazet alan, hayatmi ken- 
dinden yazan tarihei Ibni Hacer el-Askalani, Enbau' l-Gumr fi Eb- 
nai'l-Vmr adli eserinin Hicrl 823 Senesi olaylari kisminda "Mu- 
hammed bin Hamza bin Muhammed el-HanefT er-Ruml el-Ma'ruf 
bi-ibni'l-Fenan" diye bahseder. (Ibni. Hacer, Enbau'l-Gnmr, Beyrut 
1986, c. VI, s. 378). Aynca Molla Fenari'nin hayati ve eserleri i^in 
§u cah§mamiza bakilabilir. Mustafa A§kar, Molla Fenari ve Vahdet- 
i ViicSd Anlayisi, (Muradiye Kiikiir Vakfi Yayinlari) Ankara 1993, 
XIV, 224 s. 

19 Bursal! Mehmed Tahir, Osmanli Miiellifleri, (Meral Yayinlari) Istan- 
bul 1972, c. I, s. 315. 

20 Miistakimza"de Siileyman Sadeddin, Mecelletu'n-Nisdb fi'n-Nisebi 
ve'l-Kund vc'l-Elkdb, Siileymaniye Ktb., (Hafid Efendi Bb'L), no: 
628, v. 34lb; Kazim Baykal, Bursa ve Amtlart, (Aycan Matbaasi) 
Bursa 1950, s. 78. 

21 Miineccimbasi Ahmed Dede, Miineccimbasi Tarihi, cev.: Ismail 
Eriinsal, (Terciiman 1001 Temel Eser Serisi), c. I, s. 282; Uzuncar- 
§ih, Osmanli Devleti'nin llmiye Teskilati, (TTK Basimevi) Ankara 
1984, s. 228. 

22 Yurdaydm, a.g.e., s. 100. 

23 Miistakimzade, Mecelletu'n-Nisdb, v. 342/a. 

24 Hakki §inas! Coruh, "Ilk Osmanli §eyhiilislami Molla Fenarf", 
Turk Kultimi, Ankara I960, c. II, s. 283, s. 17; Veli Ertan, "Molla 

OSMANU I 



Semseddin Fenan", Milli Kiiltiir Dergisi, Ankara 1971 (Kasim), s. 
43-45; Tiirk Ansiklopedisi, "Fenan", (MEB Yayinlari) Ankara 1968, 
c. XVI, s. 229- 

25 J. R. Walsh, "Fenarl-Zade", Encyclopedia of Islam, Leiden 1983, c. 
II, s. 879. 

26 Molla kelimesinin ash "men la nazira leh" (dengi, esi olmayan 
kimse) tabirinin zamanla kisaltilmasi ile meydana gelmi§tir. Ilk 
onceleri "Munla" veya "Monla" seklinde tabir edilirken, sonralari 
"Molla" seklinde sdylenegelmi§tir. (Miistakimzade, Alccellctu'n-Ni- 
sdb, v. 410/a.) Onceleri mevleviyet payesini ihraz eden ulema hak- 
kinda kullanilan bu ifade, daha sonra ilmi ve ijtimai mevkii yiik- 
sek olanlar hakkmda kullanildi. Osmanlilarda birinci simf kadila- 
ra da "Molia" denilirdi. Miiderrislerle ya§h kimseler, medrese tale- 
belerini isimleriyle cagirmazlar "Molla" diye hitap ederlerdi. 
(Mehmet Zeki Pakalin, Osmanli Tarih Dcyimleri ve Terimleri Sb'zlu- 
gii, (MEB Yayinlari), Istanbul 1971, c. II, s. 549). 

27 Miistakim-Zade, Dwhatu' l-Mcsayih , (Gagn Yayinlari), Istanbul 
1980, s. 3; Mecdi Efendi, §akayik, c. I, s. 47; Hiiseyin Hiisamed- 
din, "Molla Fenari", Tiirk Tarih Enciimeni Mecmuasi, Istanbul 1926, 
s. 95 ; Hayreddin ez-Zirikli, el-A'lam, Kahire 1376, c. VI, s. 342; 
Brockelman, GAL, Leiden 1949, c. II, s. 303. 

28 Hiiseyin Hiisameddin, a.g.m., s. 329- 

29 Ismail Belig-i Bursevi, Giildeste-i Riydz-i Irfdn ve Vefeydt-i Danqve- 
rdn-i Nadireddn, (Vilayet Matbaasi), Istanbul 1302, s. 239. 

30 Miijgan Cunbur, "Ilk Tiirk §eyliulislSmi Molla Fenari", Tiirk Yur- 
du, Ankara 1960 (Nisan), c. II, S. 283, s. 283, s. 17; Mecdi Efen- 
di, $akaytk, c. I, s. 49. 

31 Mecdi Efendi, aym yer, Ertan, a.g.m., s. 61. 

32 Mecdi efendi, aym yer. 

33 Hoca Sadeddin, Tdiu't-Tevarih, (Tabhane-i Amire) istanbul 1279, 
c. II, s. 410; Taskopriizade, Ahmed Isamiiddin, Mevzxd'tii'l-Ulfim, 
trc: Mehmed Kemaleddin (Ikdam Matbaasi), istanbul 1313, s. 
512;M.ecdi,§akayik, c. I, s. 39; Belig, a.g.e., s. 240; Miistakim-Za- 
de, Dcvhalii'l-Mqayih, s. 3 ; Ebu'l-Hasenat Muhammed b. Abdiil- 
hay el-Leknevf, el-Fcvdidu'l-Bebiyyc fi Terdcimi'l-Hanefiyye (Matba- 
atii's-Saade), Istanbul 1324, s. 166; Semseddin Sami, Kamus'ul- 
Aldm (Mihran Matbaasi), Istanbul 1314, c. V, s. 3436; Cunbur, 
a.g.m., s. 17; Ertan, a.g.m., s. 61. 

34 A§ikpa§azade, a.g.e. , s. 46. 

35 Adivar, Osmanli Tiirklcrinde llim, s. 2. 

36 All, Kiinbii'l-Ahbdr, c. V, s. 56. 

37 Coruh, a.g.m., s. 44. 

38 Celaleddin SuyutI, Bugyetu 'l-Vudt fi Tabakdti'l-Lugaviyyin ve'n-Nu- 
hat, Kahire 1965, c. II, s. 98; Hoca Sadeddin, Tdcu't-Tevarih, c. II, 
s. 411; Taskopriizade, Mevzudtu'l-Vlum, s. 572; Mecdi, a.g.e., c. I, 
s. 47; Alt, Kiinbii'l-Ahbdr, c. V, s. 108; Nisancizade, Mir'at-i Ka- 
inat, s. 326; Miistakimzade, Devhatii'l-Mesayih, s. 3; el-Leknevi, el- 
Fevaidu'l-Bchiyye, s. 166; Ahmed Cevdet Pasa, Kisas-i Enbiya, c. 
VI, s. 355; Semseddin Sami, Kamusu' l-Aldm (Mihran Matbaasi), Is- 
tanbul 1314, c. V s. 3436. 

39 Hoca Sadeddin, Ta'ciit-Tevarih, c. II, s. 411; Mecdi, §akayik, c. I, s. 
47; Alt, Kiinhffl-Ahbdr, c. V, s. 108; Belig, Giildeste, s. 240. 

40 Mecdi, a.g.e. , c. I, s. 51. 

41 Hoca Sadeddin, a.g.e., c. 11, s. 414; Ahmet Cevdet, a.g.e., s. 357. 

42 Mecdi, a.g.e. , c. I, s. 48; Ali, a.g.e., c. V, s. 108; Nisancizade, 
Mir'at-i Kaindt, s. 326. 

43 Ahmed Cevdet, a.g.e., c. VI, s. 36. 

44 MecdJ, a.g.e., c. VI, s.50. 

45 Aym yer. 

46 Ziya §akir, Osmanli Devleti'nin Ilk Tiirk §cyhiilisldmi Molla Fenari 
(Ismail Akgiin Matbaasi), istanbul 1951, s. 25. 

TOPLUM 




47 Pakalm, a.g.e., c. Ill, s. 348; Ahmed Refik, t/miye Salndrmsi (Mat- 
baa-i Amire), Istanbul 1324, s. 308. 

48 Ahmed Cevdet Pasa, c. VI, s. 412. 

49 Ahmet Refik, Ilmiyye Salndriicsi, CMuhammed Semseddin Fenari 
Efendi", s. 322, Dipnot 2. 

50 Miistakimzade, Devbatii'l-Mejayih, s.3; Hakki Aydin, Islam Hitkn- 
kit ve Molla Fenari (i§arec Yayinlan), Istanbul 1991, s. 45; C/Kuh, 
a.g.m., s. 41; Sakir, a.g.e., s. 38; Cunbur, a.g.m., s. 17; Pakalm, 
a.g.e., c. Ill, s. 349; Ertan, a.g.m., s. 63; Mehmet Air Aym, Hact 
Bayram-t Veli (Evkaf-i islamiyye Matbaasi), Istanbul 1343, s. 51; 
Baykal, a.g.e., s. 78; Bursali Mehmet Tahir, a.g.e., c. I, s. 314; Ab- 
diilkadir Altinsu, OsmanU Seybiilisldmlari, Ankara 1972, s. 1; 
Walsh, "Fenari-Zade", E. I, c. II, s. 879; Ismail Hami Danifment, 
izablt Ostnanlt Taribi Kronolojisi (Tiirkiye Basimevi), Istanbul 
1942, c. I, s. 110; Hiiseyin Hiisameddin, a.g.m., s. 156. 

51 Ibni Hacer, Enbdu'l-Gumr. c.VIII, s. 244; MiistakimzSde, Devha- 
ln'1-Mcjaytb, s. 5; el-Leknevi, Fevdidu'l-Behiyye, s. 166. 

52 Hiiseyin Hiisameddin, a.g.m., s. 154. 

53 Mecdi, a.g.e., c. I, ss. 47-49; Miistakimzade, a.g.e., s. 5; Ilmiyye 
Salnamesi, ss. 322-323. 

54 Miistakimzade, a.g.e, s. 5. 

55 Suyuti, Bugyetu'l-Vudt, c. II, s. 97; Abdulhayy bin imad, ^ezcrdttTz- 
Zcbcb fi Abbar men Zeheb, c.VII (Mektebetii'l-Kutsl), Kaliire 
1350/51, s. 209; Miistakimzade, a.g.e., s. 5; Bagdadi ismail Pasa, 
Hcdiyyetr/'l-Arifin, c. II, s. 188; Jemseddin Sami, Kami/su'l-A'ldm, 
c.V, s. 3437; Haririzade Muhammed Kemaleddin, Tibyamt Vesd- 
ili 'l-Hakayik fi Beydn-i Seldsili't-Tardik, Suleymaniye Ktb. (Ibra- 
him Efendi), no: 430, v. 97b; Zirikll, El-A'lam, c. VI, s. 342; Omer 
Riza Kehhale, Mu'cemu'l-Miiellifin, c. IX (Matbaacii't-Terakkl), Di- 
mask, s. 272; Bursah Mehmed Tahir, a.g.e. , c. I, s. 309; Dani§- 
ment, 10TK, c. I, s. 110; Brockelman GAL, c. II, s. 303; Coruh, 
a.g.m., s. 52; Ertan, a.g.m., s. 61; Walsh, "Fenari-Zade", E.I, c. II, 
s. 879; Aksu, a.g.e., s. 2. 

56 Mecdi, a.g.e. , c. I, s. 49. 

57 Aym yer, s. 26. 

58 Bagdatli Ismail Pasa, Hediyyetii'l-Arifin, c. II, s. 188; GAL, c. II, s. 
304. 

59 SuyutI, Bugyctii'l-Viidt, c. II, s. 97; Tajkopriizade, Mevziidtii'l- 
Ulrim, s. 572 ; ibni Imad, Sezerdtii'z-Zeheb, c. VII, s. 209. 

60 Hoca Sadeddin, Tdm't-Tevdrih, c. II, s. 410; Mecdf, a.g.e, c. I, s. 
49; All, Kimblfl-Ahbdr, c. V, s. 108. 

61 Hakki Aydin, is/dm Htiktiku ve Molla Fenari. s. 105. 

62 Molla Fenari, Risdle fi Beydn-i Vahdet-i Viicfid, Su leymaniye Kutiip- 
hanesi (Hiisrev Pasa), no: 751/12; Molla Fenari, Risdle fi't-Tasav- 
vuf, Suleymaniye Kutuphanesi (Hafid Efendi), no: 162/4. 

63 Hoca Sadeddin, Tdcii't-Tevdrih, c. II, s. 410; Nisancizade, Mir'dt-i 
Kdindt, s. 326; Sari Abdullah Efendi, Semerdtii'l-Fitdd fi'I-Mebdei 
ve'l-Medd Ktb. (Matbaa-i Amire), Istanbul 1288, s. 238; §emseddin 
Sami, Kamftst/l-A'ldm, c. V, s. 3436. 

64 Uzuncarjih, OsmanU Taribi, c. I, s. 520. 

65 Hoca Sadeddin, Tdcii't-Tevdrih, c. II, s. 4 10; Mecdi, a.g.e. , c. I, s. 49. 

66 Omer Nasuhl Bilmen, Istildhdt-i Ftkhiyye Kamasu (Bilmen Yayin- 
lan), Istanbul, c. I, ss. 360-361. 

67 Aym yer. 

68 Bkz.: Molla Fenari, el-Fevdidii' l-Fendriyye fi Serhi r-Risdleti' l-Esiriy- 
yc fi'l-Mantik, Istanbul 1306. 

69 Ulken, Tiirk Tefekkiir Taribi, c. II, s. 31. 

70 Zeki Velidi Togan, Umumi Tiirk Taribine Girij (iUEF Yayinlan), 
Istanbul 1970, s. 374; goruh, a.g.m., s. 45. 

71 Bkz.: Molla Fenari, FtisSht'l-Bedayi fi Usuli'j-$erdyi', Istanbul 
1289, c. I -II; Katib Qelebi, Kctfi'z-Ztmiin, nsr.: R. Bilge-S. Yakka- 
ya, Istanbul 1971, c. II, s. 1267. 



72 Suyuti, Bngyctli l-Vndt, c. II, s. 98; Ta§kbpriizade, Mevzftdlit l-Uliim, 
s. 573; Mecdi, fakaytk, c. I, s. 48; Nisancizade, Mir'dt-i Kainat, s. 
326; Abdiilhay b. Imad, Sczerdtif z-Zchcb , c. VIII, s. 209; Miista- 
kimzade, Dcvhatul-Mejdyih, s. 4; el-Leknevi, cl-Fevdidii 1-Bcbiyyc, 
s. 167. 

73 Bkz.: Hakki Aydrn, islam Huktikn ve Molla Fenari (isaret Yaymla- 
n), istanbul 1991. 

74 Hoca Sadeddin, Tdtti't-Tevarih, c. II, s. 415. 

75 Suyuti, a.g.e, c. II, s. 98; Mecdi, a.g.e, c. I, s. 48; Abdiilhay b. 
imSd, a.g.e. , s. 209; Miistakimzade, a.g.e., s. 4; Ahmet Cevdet, Ki- 
sds-t Enbiyd, c. VI, s. 356; el-Leknevi, a.g.e., s. 167. 

76 Goruh a.g.m., s. 43. 

77 Mecdi, Sakayik. c. I, s. 76; Ahmet Cevdet, a.g.e., c. VI, s. 317. 

78 §inasi Qoruh, Emir Sultan (Terciiman 1001 Temel Eser Serisi), Ta- 
rihsiz, s. 108. 

79 Aym eser, ss. 132-140. 

80 Hoca Sadeddin, Tacirt-Tevarib, c. II, s. 414; Ahmet Cevdet, a.g.e. , 
s. 357. 

81 Cahit Baltaci, Osmanli Medmeleri, istanbul 1976, s. 573; Baykal, 
Bursa vc Anttlart, s. 78; Hoca Sadeddin, Tacit' t-Tcvarih, c. II, s. 
414. 

82 Ahmet Cevdet, a.g.e, , s. 357; Semseddin Sami, Kamusii'l-Aldm, c. 
V ,s. 3437. 

83 Miistakimzade, Devbatii'l-Mejayih, s. 3; Ahmet Refik Bey, llmiye 
Salndtnesi, s. 282. 

84 Mustafa Tahrah, "Fususu'l-Hikem §crhi ve Vahdet-i Viietid He Alaka- 
h Bazi Mesekter" (Fususu'l-Hikem Serhi icinde Makale), c. I, ss. 
31-32. 

85 inalcik, The Ottoman Empire, ss. 199-200. 

86 Molla Fenari, Risdle fi Beydn-t Vabdeti'l-Vueud, Suleymaniye Ktb. 
(Hiisrev Pa § a Bbl.) no: 751/12, v. 80a . 

87 Aym yer. 

88 Molla Fenari, Risdle fi'l-Tasavpiif, Suleymaniye Ktb. (Hafid Efendi 
B61.), no: 162/4. v. 101a. 

89 Molla Fenari, Risale fi't-Tasavvuf, v. 100a. 

90 Molla Fenari, a.g.e. , v. 101b. 

91 Aym yer. 

92 Aym yer. 

93 Aym yer. 

94 A. Avni Konuk, Fususu'l- Hikem Terciime ve $crbi, haz.: M. Tahrali- 
S. Eraydm, c. I, s. 118. 

95 Molla Fenari, a.g.e., v. 101b. 

96 Molla Fenari, a.g.e. , v. 101b. 

97 Siileyman Hayri Bolay, Felsefi Doktrinler Sozliigii (Otiiken Yaymla- 
ri), Istanbul 1984, s. 137; Kamiran Birand, Ilk (^ag Felsefesi Taribi 
(Ankara Oniversitesi Yayinlan), Ankara 1987, s. 77. 

98 Keklik, s. 35. 

99 Molla Fenari, a.g.e., s. 35. 

100 Nahl Suresi, ayet, 40. 

101 Molla Fenari, a.g.e., v. 101b. 

102 Molla Fenari, Risale fi Bcydn-t Vahdet-i Viicfid. v. 8 la. 

103 Molla Fenari, a.g.e., v. 81a. 

104 Molla Fenari, a.g.e., v. 81a. 

105 Husul? Ilim: Qahjip kazanma, istidlal ile tahsil olunan ilme husu- 
li ilim denir. 

106 Huzurl Ilim: Delil, biirhan ve kjyasa ihtiyac gostermeyen ve top- 
luca dogan, yani annma yolu ile goniile dogan ilme huzuri ilim 
denir. Ancak Allah icin kullanilinca, bunun da otesinde Allah 'in 
vasitasiz kendi bilgisi an lamina gelir. 

107 Molla Fenari, a.g.e., v. 81a. 

108 Molla Fenari, a.g.e., v. 81a, 

109 Molla Fenari, a.g.e., v. 81a. 

I TOP1.UM 



OSMANU DEVEET MEKANIZMASININ OEU§UMUNDA 

HETERODOKS GU£EER 



DR. YAGMUR SAY 

ANADOLU UNlVERSlTESi EDEBlYAT FAKUI/EESl 



A-MESEEEN1N KAVMM5AE TEMElj 

smanh devlet mekanizmasinin olusumunda, 
50k onemli bir harcin; kimi zaman Turk Isla- 
mi, heterodoks Islam, kimi zaman da Anadolu 
Turk inancina mensup diye ranimlanan, Turkmen zum- 
releri tarafindan atildigi yadsinamaz bir gercektir. 

Heterodoks Islamin yanda§larini belitmek iqin qok 
ozel bir isim yoktur. Anadolu'nun bu topluluklan oteden 
beri tarihsel bir deyim olarak "Kizilba§ "diye adlandml- 
maktadirlar. 1 Ayni anlama gelen a§agilayici terimler ola- 
rak "Rafizi", "Miilhid" gibi isimler de verilmi§tir. Daha 
genel bir bigimde Anado lu'da bunlar "Alevi", Iranda 
"Ali-illahi" olarak anilmi§lardir. Bolgelere gore dikkate 
deger farkhhklar gosterse bile hepsinde ortak bir nokta 
vardir ki, bu da insanda Tannsalla§an Ali'nin kutsalhgi- 
na ve tenasuhuna inane, yani Ali'de Allahi bulmaktir. 2 

Alevi-Bekta§ilerin inanglan 50k uzak ortak baglar 
bulunan Iran §iilerinden her donemde farkh olmu§tur. 
Gerci onlar da Ali'ye ve onun tenasuhlari olan, yani 
Ali'nin, hatta ilk Peygamberlerin bir ba§ka goruntiisiinii 
kendilerine ta§iyan Oniki Imamlara biiyiik saygi duy- 
muskrdir. Hz.Muhammed di§inda §iiler iqin Alevi-Bek- 
tafilerin inancjari bir Sunnininki kadar dogaya aykindir. 

Bircok ara§tirmacinin fikir birligi ettigi uzere; §ehir 
merkezlerinin resmi dini yaninda, Anadolu Tiirklerinin 
tiim tarihi boyunca koylerde, daglarda, Anadolu bozkir- 
larinda ozellikle de once gocebe topluluklarda, sonra ya- 
ri yerlegik yada yeni yerlesmis, hala gocebe gelenek ve go- 
reneklerini koruyan, Heterodoks olarak nitelenen, fakat 
daha cok kar§i-uyguncu ve halka ozgii bir Islamcilik ola- 
rak tammlanmi§ bir inanckr kalintisi goriiliir. Tenasuha, 
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insanda Tanrinin tecelli etmesine ve bi^imlerin coklugu- 
na inanma gibi olgular, Sufdik ve § iilik'in ince cilasi al- 
tindadir. Bunun yaninda yiizyillar boyunca getirilen ge- 
lenek ve goreneklerle ilgili benzer reddetmeleri de gore- 
biliriz; miizik e§liginde vecd iginde yapilan samahlarin 
doniildugii, degi§lerin soylendigi, kadm ve erkeklerin 
katildigi toplantilar, kimi zaman bu toplantilarda kulla- 
nilan raki ve §arap hatta bazi bolgelerde hasha§ ve esrar 
kullanimi, camiye gitmeme ve ibadetlerin cem evi deni- 
len mekanlarda yapilmasi da Alevilik di§i inane ve din 
topluluklan icin onemli birer ele§tiri konusu olmu§tur. 3 

Alevi-Bekta§ilik, Allah'in insan suretinde olusumu- 
na, tecelliye, ruh gocii ya da ruhun ge§itli goriinus, evre- 
lerinden gegmesi olan tenasuha inanc,tir. Diger bir anla- 
timla; bicim degi§tirme ve bicimlerin gokluguna inanma 
demektir. Allah'in tecelli ettigi, yani Allah'in en ustiin 
derecedeki mazhan olan ki§i Ali'dir. Bu suretlerin en 
onemli simgelerinden biri de Haci Bekta§-i Veli'dir. 

§ii imamlar, Peygamberler, Ali'nin bedenlesmeleri- 
dir ve ozellikle Hiristiyan bolgelerdeki bazi metinlerde, 
Bekta§ilerin yerel dinlere de uyum saglama ozellikleri ol- 
dugu icin, "Gnosculuk"un ozelligidir. Burada isa'nin da 
Ali'ye benzetildigini gortiriiz. 

Aleviler, hicbir mezhep bicimine bagh degildirler. 
Tanri, Adem'i yarattiktan sonra meleklerine, onun oniin- 
de secde etmelerini buyurur. Adem'e aiqia tapilacaktir? 
(Jiinku Tanri, Adem'in kalbindedir ve bundan boyle 
Adem Tann'nin kendisidir. Gergekten inanan ki§i, Tan- 
n'nin ne gokte, ne cennette, fakat insanin kalbinde oldu- 
gunu bilmek zorundadir. 
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"Allah Benim, Ben Allahm" 

Tanri, insani keadi goriiiitusiinde yaratmi§tir. Oysa, 
Yaratan ve Yaratilan arasinda ozdesiz bir kavram olan 
Tanri, iiciincii bir unsur ta§imaktadir ki, bu da Tanrinin 
aldigi bicim, yani Tann'nin mazhandir. I§te, Tann'nin 
bu goriiniimti, e§siz giizelligi (Hiisn-ii Mutlak) simgele- 
yen Ali'nin kendisidir. Boylece insan giizelliginin yara- 
tilmi§ oldugu bir goriintiideki "Kutsal Giizellik" ortaya 
cikar. Bu nedenledir ki Ali, giizelligin semboliidiir. Ali 
adinin iig harfi (Ayn, lam, ye) Tanrinin yiiziinii anlat- 
maktadir. Tanrinin nuru biitiin yaratiklarda tecelli et- 
mistir. Ali'deki ise tarn yansimasidir. Ali, kutsal ozii (Ila- 
hi Nflr) yansitmaktadir. 4 

Bu halk inancinin aciklanmasi, kuskusuz §amanist 
ogelerin basit bir §ekilde hatirlanmasma kar§in oldukga 
karma§iktir. Bu yiizyillar boyunca farkli inancjan, hatta 
evrimleri siiresince biiyiik inanclann gogunu igine alan 
Maniheizm, Budizm, Yahudilik, Hiristiyanlik, Islamlik 
ve kultiirel yonden giiglii gelenekleri heniiz farketmeyen, 
Szellikle gene halklan asimile etme diizeyinde bir inane 
bigimini alan Tiirk-Mogol halkina ozgii hojgb'riilu dii- 
§iinceler sayesinde, yerli mezhep sapkinhklarini da igin- 
de eritmi§ gergek dinsel bir bagdasurmaciliktir. Daha 
sonra, ne zaman ki Tiirkler, Iran kiiltiiriiniin etkisine gi- 
recek ve islamhgi benimseyecekler, bu duruma uygun- 
luk kapasitesi de canlihgini yitirecektir. Bu, Bizans top- 
raklanna yerle§tikten sonra, Bizansinkine gore heniiz ge- 
li§mi§ bir uygarhgin, nicin yalnizca kendileri iizerinde 
fazla bir etki yapamayacagini aciklamaktadir. 

Islama geciften sonra en onemli inane sistemlerin- 
den biri suphesiz Kalenderiliktir.Hatta baska adlarla 
amlmi§ olsalar bile Osmanh devletinin kurulu§ asama- 
sinda da bu inane, ve yanda§larinin etkileri biiyiik olacak- 
tir. Kalenderiligin kimin tarafindan kuruldugu bilinme- 
mekle birlikte XII. Yiizyilda bir tarikat niteligi kazan- 
misjir. 5 Kalenderiligi; kaba ve kahn hatlanyla ya^adigi 
toplumun kurallarina kar§i gikarak diinyayi ciddiye al- 
maya deger gormeyen ve bu diisunce tarzini giinliik ya- 
sam ve davranistariyla da aciga vuran tasawuf akimi ola- 
rak gormek miimkiindur.Ancak bu kisa ve 50k genel ta- 
nim, islam diinyasmin ge§itli zaman mekanlarinda ya§a- 
mi§ olup kendilerine degifik isimler verilen, ancak ge- 
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nelde Kalender veya Kalenderi olarak anilan bu akim 
mensuplarini tarn anlamiyla nitelemeye yeterli degildir. 
(jjiinkii Kalenderilik tek parca halinde bir yapi sergile- 
yen, hatta tek bir tarikat seklinde teskilatlanmi§ bir ta- 
savvufi akim olmayip, diifiince ve uygulamadaki uzanti- 
lari yiizyillar sonra bile diger bircok tarikat ve diisunce 
yapilarmin iginde kendini hissettirecektir. 6 

Bu inang yandaskri, Yenicerilerin de goniilden bag- 
landigi, Osmanli Imparatorlugu'nda iyice yayilmi§ der- 
vi§ tekkelerine sahip Bekta§ilerle siki iliski icindedirler. 
Alevi ve Bektasjler arasinda oz bakimindan bir fark ol- 
mamakla birlikte bicim bakimindan farkhhklar bulun- 
maktadir. Her iki grup, bu inancin piri Haci Bektas/a 
biiyiik saygi gosterirler, inanclan ve toreleri aynidir. Ha- 
ci Bekta§ ile ilk Osmanhlar arasindaki ilifkiler, ayni za- 
manda eski ve de sikidir. 7 

Alevi-Bekta§iligin Ahmed Yesevi ve dolayisiyla Ye- 
sevi tarikati ile de ilifkisi kurulmaktadir. Bunun yanm- 
da Alevi-Bekta§iligin detayina inildiginde Hinstiyanhga 
da benzerlikler gosterdigi goriilmektedir. Ozetle; Bekta- 
§ilik, siinni Tiirk ulusu i^inde bir §iilik §ekli gostermek- 
tedir. 8 

Bir ba§ka baki§ agisiyla ilk Osmanli sultanlari tara- 
findan fethedilen iilkeleri Tiirkle§tirmek ve islamla§tir- 
makla gorevlendirilmi§ olan kolonizator dervi§ler orgiitii 
olan Alevi- Bekta§ilik, XIV. Yiizyil boyunca Yeniceri 
te§kilatina siki sikiya bagh iliskiler iginde goriilmekte- 
dir. Osmanli yonetiminin seckin askerleri ve giiclii sava§ 
aracjariyla donatilmi§ Yeniceriler, Islami benimsemi§ go- 
riinen ve Tiirk bolgelerinde yeti§mi§ Hiristiyan gocukla- 
rindan olu§mu§tur. Bu da bu silahli orgiitiin, fethedilmi§ 
yeni iilkeleri islamla§tirmakla gorevli bir dervi§ tarikati- 
na baghligi aciklamaktadir. Bekta§iler, boylece bu iilke- 
lerde Osmanli propogandasini yapan bir arac olur. 

Bununla birlikte Bekta§iler, kentsel kesimde grup- 
lafmif bir toplulukturlar. Aleviler kirsal kesimlerde ya- 
farken, sosyal farklilik giderek iki grup arasinda bir bo- 
liinmeye neden olacaktir; biri kiiltiirlii, digeri ise okuma 
yazma bile bilmeyenler olarak kalacaktir. Bu durum, 
"Biitiin Kizilba^lar Bekta§i, fakat biitiin Bekta§iler Kizil- 
ba§ degildir. "iddiasini da doguracaktir. 9 
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B-KURUUJg MEKANI^MASINI 
BEEIRLEYEN VE ETKIEEYEN OGEEER 

Gooebelerin mehdici, batini dinsel gbriiniimii, Sel- 
cuklu ordusu oniinde kinlip bir ba§ka bicime biiriindii, 
Kinlan mehdici umut tasawufculuga (Mistisizme) do- 
nu§tii. Bu tasawufculuk, mehdici goriisun §iddet potan- 
siyelini kendine yoneltip zotunlu kildigi ayin ve cileler 
icjnde eritip tiiketirken, onun bu diinyadaki ya§amina ait 
umudunu da, oteki diinyadaki ya§amin umudu icinde 
bogdu."Riyazet kuwetiyle esran ke§feden veli, veya ke- 
ramet ehli baba ise, diinyanin sefaletine katlandigi halde, 
gelecek diinyada ebedi olan, huzurlu ve yasanmasina do- 
yum olmayan bir ya§am vaadediyordu." 10 Genjek yasam 
dayanilmaz boyuta geldikge bu yeni dini bi^imler mane- 
vi bir siginak olarak halkin biiyiik bir boliimiinu kendi- 
ne cekiyordu. Ama dini miiqidler gevresinde topluluklar 
olu§tukca, aranan siginak yalniz manevi olmaktan giki- 
yor, maddi, ekonomik ve siyasal bir giice biiriiniiyordu. 
Yerle§mek icm yeni topraklarin aranmasi bu toplulukla- 
ri smir boylarma dogru itiyordu. Ayni sinir boyunun ore 
yamnda, ayni mistisizm bunahmlariyla temelden sarsin- 
ciya ugrami§ Hiristiyan halklar, bu olu§umlar arasinda 
kendi ruh diinyalarma yakin diinyalar bulmakta gecik- 
meyeceklerdir. (Jiinkii bunlarda, ce§itli dini inaclarm bir 
arada ya§ayabilir olmasi, Ortodoks Hiristiyanlara oylesi- 
ne cekici geliyordu ki, bu, azizler ve mucizeler kiiltiine 
aqik olanak tamyordu. 11 

Halkin ekonomik ve sosyal bunalima tasawufculuk 
aracihgiyla gosterdigi tepki, lurk ilerleyi§ine yeni bir 
hiz verirken, gazilerin sinir boylarindaki yigilmayla can- 
hlik kazanan siyasal - dini kurumlari da fetih icin gerek- 
li gucleri sagladi. Kabile yapilannin coziilii§u gazi toplu- 
luklannin olusumuna olanak verdi. Onceleri kendi adla- 
rina hareket eden bu kiiciik topluluklar daha sonralan 
kendi aralarmdaki kayna$madan dogan daha gucju olu- 
sumlarin uyruguna girdiler.Anadolunun geri kalan bo- 
liimlerinden, hatta daha titelerden ki§ileri ve toplulukla- 
n kendine ceken bu olu§umlarin sinir boylarindaki bas- 
kisinin peki§mesine katkisi olmaktaydi. 12 

Bir ba§ka baki§ agisi ile; Osmanh Devleti'nin kurul- 
makta oldugu donemde Anadoludaki uc Beylikleri, me- 
deni bir ya§amin kaynagi olan Tiirk ve Islam diinyasinin 
her tarafindan gelmi§ her siniftan ve her meslekten in- 



sanlarla doludur. Bunlari; Iran, Misir ve Kirim medrese- 
lerinden cikan hocalar, Orta ve Dogu Anadolu'dan gel- 
mis, Selcuki ve Ilhani biirokrasisine mensup kisiler, ce§it- 
li tarikatlerin ve inanijlarin temsilcileri ve misyonerleri 
diyebilecegimiz dervi§ler olarak gruplandirabiliriz. Bun- 
lar arasinda ozellikle Gaziyan-i Rum (Alpler -Alp Eren- 
ler ) adi altinda zikredilen ve daha Islamdan once biittin 
Tiirk diinyasinda mevcut olan eski ve geni§ bir tejkilata 
mensup Tiirk sovalyeleri onemli bir yeri i§gal etmekte- 
dir.Bunun yamnda Ahiyan-i Rum yani Anadolu Ahileri 
ile, Horasan Erenleri de denilen Abdalan-i Rum yani 
Abdal ve Baba isimlerini alan, ozellikle Tiirkmen kabile- 
leri arasinda telkinatta bulunan ve genellikle Osmanh 
padisahlan ile biitun sava§lara katilmi§ olan delismen 
miza^h ve garip tavirh dervi§ler bulunmaktadir. 13 

Barkan'in ifadelerine gore; "Bunlann her birinin 
Tiirk ve Islam diinyasinin her tarafinda §ubeleri olan ve 
bugiinkii komiinist veya farmason te§kilatina benzeyen 
teskilati bulunan tarikatlar oldugunu goruriiz.Kokleri 
bu suretle geni§ Tiirk ve Islam diinyasina yayilmi§ olan 
bu gibi te§kilatlar yoluyla her tarafla temas halinde bu- 
lunan Osmanhlarin, Osmanhla§mi§ Rumlarin yardimina 
muhtac olmadan daha onceki Tiirk imparatorluklari gi- 
bi biiyiik bir imparatorluk kurma tejebbiisunde bu kuv- 
vetlerden yararlanmi§ ve kendilerine gerekli her tiirlii 
unsurlari bulmu§ olduklarma supe yoktur." 14 

Burada, yalniz bazi biiyiik §ehirlerde ve burjuvalar 
ortaminda degil, uq beylikleri ndeki koylerde de ozellik- 
le §ubeleri olan Ahi te§kilatinin Anadoludaki faaliyetle- 
rinin Osmanh Imparatorlugu'nun kurulmasinda biiyiik 
rol oynami§ oldugunu belirtmek gerekir. 15 Fuat Koprii- 
lii'ye gore; "Gazi Osman'in kayinpederi §eyh Edebali ile 
silali arkadashnndan bircogunun hatta Orhan'in karde§i 
Alaeddin'in bu tarikata mensup bulunusu, ilk piyade as- 
keri iiniformasinin Ahi iiniformasi olu§u ve Yeniceriler 
iqin Ahi ba§hginin kabul edilmi§ olmasi, bu bakimdan 
son derece manidardir. 16 

Bu mistik diisuncenin ve teskilatin ne biiyiik bir 
kuwet temsil ettigini, arkasina aldigi halk kiitlesini be- 
lirli sosyal kurallar icin nasil harekete getirerek donemin 
olaylarmda biiyiik roller oynami§ olduklarini biliyoruz: 
Selguk Devletinin en kuvvetli bir zamaninda Babailerin 
Anadolu'daki biitiin Turkmen a§iretlerini birden hareke- 



te gecirmek suretiyle bu devleti fena halde sarsmis ol- 
duklari bilinen bir gercektir. Fiituhati basarmak iq'm Os- 
manh ordularina yalniz tefkilatLi ve imanli muharip te- 
min etmekle kalmayip, bu misyoner dervislerin dini ve 
sosyal fikirler propagandasiyla da halk kiitleleri arasinda 
90k faal bir maya gibi faaliyete ge^erek, 0 memleketlerin 
sosyal biinyesinde ve siyasi kurulusunda btiyiik yenilik- 
ler yapmak igin uygun kayna§ma ortamini yaratmakta, 
temsil ve ftitiihat iflerini kolaylastirmakta yeterli giice 
sahip oiduklan da muhakkaktir. Rum ilinin Islamlasma- 
smda bu misyoner dervis guruplannin oynadigi rol 90k 
biiyiiktiir. 17 

Ancak bazi goriislere gore; Kalenderi kokenli der- 
vi§lerin birkismi Islami yayma bahanesiyle Iran'dan Mo- 
golistan'a hatta Qin'e kadar seyahat ederek casusluk dahi 
yapmaktadirlar. Onlar Dogu diinyasinin en miikemmel 
casuslandirlar. 18 

Orta zaman Hiristiyan hukukuna karsi yeni bir sos- 
yal §ekil ve adalet goru§ii ta§iyan ve esrarengiz bir din 
propagandasi sekline biiriinen misyoner Tiirk dervi§leri- 
nin soylemleri, ordularla birlikte ve hatta ordulardan on- 
ce fiitiibata cikmis, ve kar§i tarafi daha once manen fet- 
hetmi§ bulunmaktadir. 

Anadolu'daki mistik inanclarm ortaya ijikisinda 
Tiirk-Mogol samanizminin etkileri oldugunu ve sonugta 
Orta Asya'dan gelen akmlarla birlikte Anadolu'ya yeni 
birtakim dinsel olusumlann sokulmu§ oldugunu da soy- 
lemek gerekmektedir. 

Burada soz konusu ettigimiz dervi§ler kendileriyle 
birlikte memleketlerinin orf ve adetlerini, dini adap ve 
erkanini da beraber getiren insanlardir ki bunlarm 15111- 
de Tiirk- Islam memleketlerinden Anadolu'ya dogru var- 
hgini isaret ettigimiz muhaceret akinini y6netmi§ giri- 
§imci kafile reisleri, bu fethin onciisii olmu§ olusumlar, 
gelip yerle§tikleri yerlerde hanedanhk tesis etmis soy ve 
mevki sahibi onemli kimlikler vardir. Bu derviflerin dik- 
kati ceken din ve diinya goriijleri, daha eski Tiirk mem- 
leketlerinden gelen muhacir kitlelerinin getirdigi din ve 
diinya gorii§lerinin ayni oldugu gibi, miiridleri ve genel- 
likle kendi aile ve soylan iiyeleridir. Bu sebepledir ki bu 
unsurlar sayesinde Anadolu, ayri bir teskilat ve ananele- 
re sahip insan yiginlan ile beraber, onlann getirdigi dini 
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ve mistik etkile§imlerin de kaynasmasina uygun bir or- 
tam olusturmustur. 19 

Birgok koye ismini veren, elinin emegi ve aim teriy- 
le dag ba§larinda yer acip yerlesen, bag ve bahce yeti§ti- 
ren dervisjer; daima batiya dogru Tiirk akini ile beraber 
ilerleyen benzerierini doguran zaviyeler ve bu zaviyelerin 
savasa giden, siyasi niifuzlanni padisahlarm hizmetinde 
kullanan, padisahlari kabul eden ve onlara nasihat veren 
seyhlerin islevleri Anadolu Aleviligi konusunda oldugu 
kadar Osmanh devlet teskilatmin kurulus ve gelisimin- 
de de onemli bir yer i§gal etmektedir. 

Diger bir ifade ile; Osmanogullan ile beraber bircok 
§eyh gelip Anadolu'nun ban taraflarmda yerle§mislerdi. 
Bu yeni gelen muhacir derviskrin bir kismi gazilerle bir- 
likte memleket acmak ve futiihat yapmakla mesgul ol- 
duklari gibi, bir kismi da 0 bolgede koylere veya tama- 
men bo§ ve tenha yerlere yerlesmiskr ve oralarda miirid- 
leri ile birlikte ziraatle ve hayvancilikla ugrasmislardir. 
Onlarm bo§ topraklar iizerinde kurduklan zaviyeleri bu 
gekilde biiyiik kiiltiir, imar ve din merkezleri haline gel- 
mistir. Ayni zamanda bu zaviyelerin ordulardan daha on- 
ce hudut boylannda gelip yerlesmis, olmasi, ordulann ha- 
rekatini kolayla§tiran sebeplerden biri olmustur. 

Anadolu'da Osmanhlardan once tesekkiil etmi§ 
olan diger beyliklerin de Osmanlilar gibi ge§itli tarihler- 
de Anadolu'ya gelen veya nakledilen Oguz boylannin 
Bizans ve Kilikya sinirlanna yerlestirilmesi sonucu mey- 
dana geldigi dii§iiniilecek olursa; Turkmen kabileleri 
arasinda yayilmis, olan dini olusumlann ve bu olusumla- 
n temsil eden kisjlerin niimzu kolayhkla anla§ilabilir. 
Sel^uklu Devleti'nin sarsilmasinda bu Turkmen kabile- 
lerine isnad eden Babailerin isyan ve propagandalarinin 
etkisi oldugu gibi, ayni Babai §eflerinin Ertugrul ve Os- 
man Gazi zamanmda faaliyette bulunduklari ve Karama- 
nogullari'nin da bagimsiz bir devlet kurmasinda Babaili- 
gin ve Babai §eflerinin biiyiik bir rol oynamis oldugu an- 
lasilmaktadir. 20 

Aynca diger olusumlar gibi Osmanh inane ve dev- 
let mekanizmasinda 50k onemli bir yeri olan Ahiligin de 
diger olujumlar gibi yalniz sehirlerdeki burjuva sinifla- 
rina ozgii bir te§kilat, mesleki ziimrelere ait kurulu§lar 
olmadigi ve bircok Ahi reislerinin koylerde yerlefmis ol- 
dugu da dikkat c;ekicidir. 
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Diger caraftan Rumeli'ne ilk Osmali padi§ahlan ile 
birlikte gecen ve fiituhati beraber yapan bu dervi§lere da- 
ir gercekten dikkate deger bazi bilgileri iceren kayitlar 
da bulunmaktadir. Ornegin Dimetoka kazasmda defne- 
dilmif Esseyyid Ali adiyla anilan Kizil Sultan (Kizil De- 
lii) bazj koylere 804 tarihli miilkname ile mutasarnf bu- 
lunmaktadir. O tarihten beri Kizil DelU Ogullannin ta- 
sarruflarmda olan Tatar Virani ve Tatarlik gibi mezralan 
zaviyelerine gelen yolculara hizmet etmek kar§ihgi evlat- 
lik vakif olarak kayithdir. Zarrianinda Tatarlar tarafindan 
iskan edilmi§ olan bu viraneler bir derbent koyiidiir. Bu 
derbent, bu ve ondan sonraki ki§iler sayesinde 58 Miislii- 
man ve 23 Gayr-i Miisliim haneli bir koy haline gelmis,- 
tir. Bu demektir ki cok iicra bir derbent yerinde zaviye- 
ye tesis ve koy olu§turmu§ olan bu Bekta§i §eyhleri ayni 
zamanda hizmetleri takdir edilen jandarmalar, dag ba§la- 
nnda giivenligi saglayan ki§iler olmusjardir. Ilk zaman- 
larda bu hizmetleri kar§iliginda orfi tekaliften muaf tu- 
tulmu§lar ve kendilerine dag basmda ancak bir harabe- 
nin miilkiyeti verilmiftir. Bu donemde heniiz yiizlerce 
koy den harac toplayan Bekta§i dergahlanndan soz edile- 
mez. 

Bir asker gibi sava§abildigi halde yine bir koylii gi- 
bi cahsan bu dervi$lerin cogu bu donemde 6§iirden bile 
muaf degillerdir. Bu donemlerde dervi^ler, bizzat tarim- 
la, bag bahge yeti§tirmek, zaviye ve degirmen in§a et- 
mekle ugra§an cali§kan insanlardir. Ornegin birgok va- 
kiflara sahip biiyiik bir dergah halini alacak olan San sal- 
tuk Baba Tiirbesi dervifleri de bu siralarda i§ledikleri 
bag bahge ile ellerindeki sazhk cayir ve ciftliklerinin 
mahsuliinden bir kismmi sipahilere ve devlete verdikten 
sonra geriye kalanm cogunu gelene ve gecene yedirmek- 
tedirler. 21 Anadolu Kalenderiligi, Alevi-Bekta§iligi ko- 
nusunda cok onemli bir ornek de Seyyid Battal Gazi Tiir- 
besi ve kiilliyesidir. 22 

C-TARiHiVAJKIA 

XIII. ve XIV. Yiizyillar Anadolu inane ve kiiltiir 
cografyasinda du§iincelerin kimi zaman uyu§tugu, kimi 
zaman birbiriyle catiftigi, ancak her iki durumda da or- 
tak kabuliin ve hatta ozgiirliiklerin genel devlet meka- 
nizmasuun olu§umunu belirledigini veya etkiledigini 
gormekteyiz. Ozellikle diger Islam devletlerinde goriilen 
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kati ve keskin coziimlemelerin Osmanli beyliginin ic. ka- 
rakteristiginde olmadigi goriiliir. Bunun igindir ki, Er- 
tugrul Gazi de dahil olmak iizere eski Turk gelenekleri- 
nin iizerinde oturan Osman ve Orhan Beyler, beylikten 
devlete gegi§ siirecinde, Anadolu inane ve kiiltiir altyapi- 
smi hazirlayan elleri tahta kilicli diisunce ustalarina da- 
yandilar. Horasan erenlerinin yam sira kimi dervi§-abdal- 
lar da onlann saygi duyduklan ve olu§um esnasinda dii- 
funcelerini payla§ip, karar mekanizmalarmda etkili kim- 
likler olmusjardi. 

Osmanh Beyligi'nin kuruluf a§amasmda Anado- 
lu'da Konya'ya bagli bircok beylik bulunmaktadir. Kayi- 
lar da aslinda Sogiit'de boyle bir kimlik tafiyordu. Bu 
beyliklerin cogunlugunu da yine Tiirkmenlerin olu§tur- 
dugunu soyleyebiliriz. Biiyiik beyliklerin yam sirakiiciik 
feodal beyler de hep Asya gocmeni idiler. Anadolu'nun 
eski halki da Anadolu'yu terketmemi§ ve bu yeni olu§um 
icinde yerlerini ahp inancjanni koruyabilmi§lerdir. 

Bu beyliklerin tumiinii sonradan kendi yonetimine 
alacak olan Osmanogullan'nin, devletin kurulu§ a§ama- 
sinda diger beyliklerle e§it statiide oldugunu biliyoruz. 
Beyliklerin benzer beyiikler oniinde bir digerine hakimi- 
yet miicadelesi icinde olduklan, bu miicadeleler esnasin- 
da hemen hemen tamaminin Mogallara boyun egdigini 
goriiyoruz. Bunlann icmde Karamanogullari Mogollara 
direnmek istemi§ ancak oda bu miicadelede yalniz kal- 
mi§tir. Karamanogullari icin Gazan Han; "Ben diismani 
Dogu'da ve Bati'da ariyorum. O benim ciibbemin altm- 
da olan Karamanogullari imi§" demektedir. 23 

Osman Bey icin Bizans uclarma akin ve buralan al- 
mak, kuracagi devletin asil haremi olu§turmaktadir. Bu 
du§iinceyi fiili olarak destekleyenler ise dervi§ler ve yari 
§ ii Turkmen babalaridir. Anadolu'ya geldikten sonra As- 
ya'da ayri ki§iliklerde bulunan gazilik ve abdalhgin diin- 
ya goriisunun bir kimlikte toplandigini goriiriiz. Artik 
Horasan gazisi ayni zamanda Anadolu Ereni olmaya ba§- 
lamis.tir. Bu birle§imde unutulmamalidir ki, Anadolu'ya 
kendilerinden once gelen Rum evliyasinm rolii de vardir. 
Hz. Ali'den beri siiregelen Siinni Islam icindeki algilam- 
§iyla Alevilik, Tiirkmenler arasinda da kimi ozel durum- 
larla yerle§meye ba§lami§tir. Uclarda akin (gaza) ile geci- 
nen bu dervi§ler kimi oymaklan kendilerine miirid yap- 
mi§lardi. Dervi§lerin Anadolu'ya gocii iicjiiz yildir siirii- 
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yordu. Bu gocun ba§ariya ula§masi bu dervi§ ve oymak- 
larin diizenli koloniler kurmalan ile saglanacaktir. 24 Bu 
dervi§ler Osmanli otoritesinui Turk kesiminin diisunce 
yapisini da olu§turuyor, biiyiik ruhsal giicleriyle Osman- 
li'nin ayak bastigi yerlerin kazanilmasinda biiyiik etken- 
lerden birini olusmruyorlardi. Osmanli yonecicilerinin 
ilk yillarda her tiirlii inanca saygih olmalan Bizans-Hi- 
ristiyan halklarini da kiisturmiiyordu. Devletin ilk yilla- 
nnda Osmanli yonetimi yansiz anlayis, tasjyan ve salt 
Turk olan memurlar kullaniyordu. Bu anlayi§ XV. yiiz- 
yildan sonra dev§irmeler lehine degi§ecektir. Ahiler, Ga- 
ziler, Abdallar ve Bacilardan olusan orgiitlenme her tiir- 
lii ozveri ile devlete bagli idi. Osmanli Devleti'nin fetih- 
lerinde askerinin yam sira bu misyoner dervi§lerin dinsel 
ve toplumsal dti§unceler yayarak bolgeyi devlete bagla- 
malan gercegi yadsinamaz. Anadolu ve Trakya'nin is- 
lamla§masinda bu misyoner dervi§lerin gorevleri 50k bii- 
yiiktiir. 25 Ba§ka bir anlatimla: Ortacag Hiristiyan huku- 
kuna kar§i yeni bir toplumsal diizen ve hukuk anlayiji 
ta§iyan, gizli bir din propagandasi bicimine dbniisen 
Tiirk dervi§lerinin telkinleri ordularla birlikte, kimi za- 
man da ordulardan once akina cikmi$ ve 0 topraklari ruh- 
ca fethetmi§ oluyordu. 

Bu dervi§ler once kendi miiridleri ile sonra diger 
derviflerle bir uyum i^erisine giriyorlardi. Daha sonra bu 
dii§unce akimlari ve diinya gorii§leri yeni yolaklarin (ta- 
rikat) kurulmasina neden oluyordu. Bu dervis,lerin bir 
coguna sultanlarca topraklar bagi§laniyor, bunun sonu- 
cunda ce§itli zaviyeler olus,uyordu. Anadolu'nun suba§i- 
lari, su geceleri, kiyi, dag gegidi vb. ciki§ ve askeri one- 
me haiz yerler gazi- dervi§lece korunuyordu. Bu dervi§- 



o 

ler, Orta Asya Turkliigu'nun yanisira §amanizm, Mani- 
heizm, Budizm, Hiristiyanhk ve Islam'la kari§mi§ yeni 
§ekilleri idiler. Bu aym zamanda adim adim Anado- 
lu'nun Tiirkle§mesini de beraberinde getirmekteydi. 

Osman Bey ve oglu Orhan Gazi, bu dervi§ ve §eyh- 
lerle son derece iyi ili§kiler icmde bulunmu§lardi. Giig- 
lerini kanitlayan bu gozii pek dervi$ler Turk gocuniin 
yalniz fetih degil yerle§me amacini tasjdiguu da kanitla- 
misjardi. Hiristiyan ortamda cekinmeden yerle$en bu 
kiiltiir ve uygarlik misyonerleri yeni kurulmakta olan 
devletin gercek dayanagi oldular. 26 

Bu tiir §eyh, Dervi§, Baba, Ahi iinvanh onderlerde 
eski Tiirk geleneginin sonucu olarak bir bencillik goriil- 
memektedir. Miiqide ve miiqid yolu ile toplum diizeni- 
ne baghlik, bu ki§ilerde biitiin sinirlari ile vardir. Bolge- 
sel dervisjer merkez olarak iinlii dergahlan etkiliyor, 
inanclarinda da kimi tarikatlarm di§ina ta§miyorlardi. 
Diger bir anlatimla bu dervi§ler, devletin gbzii kulagi 
oluyorlardi. Sinir kapilanni bekliyor, ordu konaklama 
yerlerini, iiriin yiginaklarmi diizenliyorlardi. Oturdukla- 
n bolgeleri de her anlamda senlendiriyorlardi. 27 

Toplumsal benliklerinde biiyiik gapta Heterodoks 
inanclari ta§iyan ve bunlan Anadolu platformunda rezo- 
nansa sokan bu onder kimlikler, devlet mekanizmasinin 
yapilanmasinda, ozellikle Osman, Orhan ve I.Murad do- 
nemlerinde son derece uyumlu bir caba sergilediler. Di- 
ger bir anlatimla devlet mekanizmasi ve otorite ile uyu§- 
ma ve uzla§ma noktalarini bulabildiler. Bu ozgiirliik 
icinde eski Turkmen gelenekleri, yine Islam dii§iinceleri 
ile birle§erek yeni yeni yolaklar (tatikat), birle§imler ve 
sentezler dogurdu. 
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DOKUZ EYJ.UL ONiVHRSlTHSi iLAHlYAT FAKULTESi 



GiRi£ 

iiniimiiz Tiirkiyesinde son yillarda en cok ko- 
nufulan konularin ba§inda dim konular veya 
dint olaylar gelmektedir. Bu konularin ve olay- 
larin men§ei nereye dayanmaktadir, diye merak edenler 
ne yazik ki azinliktalar. Bunlar da sadece toplum icinde 
bir biitiin olarak ele alinmaktan 50k, cejitli ziimreler, ku- 
rumlar, tasawufi hareketler halinde incelenmekte ve ko- 
nunun bir yanma sadece genel bir bakis, atfedilmektedir. 

Osmanh toplum hayatindaki dint uygulamalan 
kronolojik olarak tespit etmek gerekir. Ozellikle Osman- 
h tarihinde dim hayati tanimaya cah§mak cok uzun ve 
cok yonlii ve de yorucu bir mesaiyi gerektirir. Hele arsjv 
vesikalari tarn olarak tespit edilmeden, tasnifleri tamam- 
lanmadan ve de coziimleri yapilmadan her konuda oldu- 
gu gibi Osmanli'nin dint hayatmda da son soziin soyle- 
nemeyecegi erbabinca malumdur. 

Bugiine kadar Osmanh tarihi ile me§gul olanlar co- 
gunlukla ya dim kurumlan, dim te§kuat ile yonetimle- 
rini ya da dim ziimreleri ve gruplan ilgi alanlan icjnde 
goriip bu konularda ara§tirma yapma yoluna gitmisjer- 
dir. Bilindigi gibi, Osmanh cografyasinda cogunlukla iic 
din mensuplari bir arada ya§amakta idiler: Muslumanlar, 
Hiristiyanlar ve Yahudiler. Bunlardan cogunlugu te§kil 
eden ve hakim unsur olan musliimanlarin dim anlayi§la- 
ri ile bu anlayism hayatlarina yansimalan iizerindeki ca- 
h§malar heniiz yeterli degildir. 

"Osmanh imparatorlugu'nda islam'in tarihini te§- 
kil eden olaylan, meseleleri ve konulan birbiriyle bag- 
lantih bir sekilde, devamhhk icinde, dogru ve bir biitiin 
olarak kavrayabilmek iqia her §eyden once, Islam'in Os- 
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manh merkezi yonetimi ile halk igin ne anlam ifade etti- 
gini ayirt etmek gerekir. Ba§ka bir deyi§le, siyasi iktidar 
mekanizmasinin mantigindaki Islam'la, biitiin kesimle- 
riyle yonetilenlerin mantigindaki islam'i daha dogrusu 
Islam anlayi§im veya yorumunu ayri ayn degerlendirmek 
lazimdir. (^iinkii ikincisinde Islam, yalniz inanilan ve ya- 
§anabildigi kadar ya|anmasi icap eden bir hayat tarzi ola- 
rak algilanirken, birincisinde bundan.gok daha ilerde bir 
§ey, bir siyasettir. t§te Osmanh din tarihindeki olaylann 
biiyiik ve onemli kesimi, bu iki Islam anlayi§ ve yorum- 
lam§i arasindaki farkhhgin kar$ila§masindan dogmu§tur. 
Diger dinlerin durumu ise, bundan daha degi§iktir; zira 
Islam'in di§inda hicbir din merkezi iktidar tarafindan 
temsil edilmemijtir. Bu ise, Osmanh imparatorlugu ta- 
rihinde Islam'in §ekilleni§ini belirleyen 50k onemli bir 
faktordiir." 1 

Yukandaki satirlarin yazari sayin Ahmet Yasar 
Ocak, bu iki islam anlayi§ini "devlet islami (resmi islam) 
ve halk islami (geleneksel islam)" diye isimlendirmekte- 
dir. 2 Ona gore, devlet islam'indan kasit, islam'in siyasi- 
lejmis, §eklidir. islam'in devlet ideolojisindeki yeri ve yo- 
netime yansiyi§i ile ic ve di§ politikadaki oynadigi rol 
dogrudan devlet islamim ilgilendirmekte, bu anlamda 
devlet islami'nin Osmanh imparatorlugu'nda resmi hale 
gelisj, basjangic^tan XVI. yiizyila kadar devam ede gelen 
bir siireci igine aldigi goriilmektedir. 

Halk islamindan da; siyasi bir nitelik kazanmami§, 
yalnizca sosyal hayat tarzi olarak algilanan ve ya§anan, 
kitabl esaslar yaninda toplumun geleneksel inane ve ha- 
yat tarzinin belirledigi, kismen de hurafelere biiriinmiis, 
miisliimanlik anlayis, ve tarzi kastedilmektedir. 
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Birinci anlayis, daha 50k medresede bilimselle§ti. 
Belki buaa sayin Ocak'in ifadesi ile "yiiksek Islam, kica- 
bi Islam" denebilir. Bunu ulema smifi temsil ecmekcedir. 

Ikinci anlayi§ da, mistik karakcerli olu§u, ayni za- 
manda mensuplan iizerindeki etkisi goz oniine almarak 
"Tekke islami (Mistik Islam)" olarak nitelenmiftir. Bu 
anlayi§i da tasawuf ve tarikat mensuplan temsil etmij- 
Ierdir. 

Bu tasnifte yet almayan ortak islam anlayifinin var- 
hgi tartijmaya acilabilir. Hem medtese mensuplarinin, 
hem de tekke baglilarinin benimsedikleri anlayi§lan bir- 
lejtiren Miisliimanlatin, medreselilerin yazdiklan kitap- 
lan okuduklan veya dinledikleri gibi, ayni zamanda ta- 
rikat baglilarinin anlattiklan menkibelerden de duygu- 
lanarak ve zevk alarak hayatlarini siirdurmus, olduklari 
dii§iinulebilir. Bizi bu dii§iinceye gotiiren kaynaklar, Os- 
manlilar zamaninda kaleme alinmi§ olan ve dini mahiyet 
arz eden eserlerin muhtevalandir. Bu eserler ayni zaman- 
da Turk edebiyatinin da kaynaklan arasinda yer almi§, 
bunlann pek azi yayinlanmis,, digerleri de giiniimiize ka- 
dar ula§mi§ olmakla birlikte yazma halinde, basilma §an- 
sini elde edememi§ bir §ekilde hala kiitiiphanelerde bu- 
lunmaktadir. 

Kuran ve hadis ile bunlara dayanan tefsir, fikih ve 
kelam gibi ilimler, Tiirk edebiyatinda dim edebiyatin 
kaynaklan ndandir. Bu kaynaklardan ilham alan bir cok 
dini mahiyet arz eden eserler kaleme ahnmis, bulunmak- 
tadir. 

Bu eserler dint mahiyet arz etmekle beraber, yer yer 
yazildiklan devrin iman ve inane hayati yaninda, ayni za- 
manda toplum yapisi, toplumun hayat tarzi, toplumda 
aksayan yonler, coziilmesi gereken problemler gibi dog- 
rudan toplumu ilgilendiren konularda da bilgiler bulu- 
nabilecek mahiyetteki eserlerdir. Adma bakildigi zamau 
bazi eserler, ya tasawufa ya ahlaka veya iman ve itikada 
dair bir eser oldugunu du§unduriir. Hatta bir kismi ede- 
bi hikiiye tarzinda kaleme ahnmi§ olmakla beraber, co- 
gunlugu yine Kuran ve hadis ile diger dini mahiyetteki 
eserleri kaynak olarak kullandigi iqia, hem edebi bir eser, 
hem de dini bir eser huviyeti ta§idigi ve bir eserin birden 
fazla ilgi alanmin bulundugu goriilmektedir. 

I|te XV. yiizyil Osmanh ilim muhitinde kaleme 
almmis. eserlerden biri olan Tariku' l-Edeb 50k yonlii ilgi 



alani olan bir eserdir. Tariku' l-Edeb, gorulecegi iizere bir 
medrese mensubu tarafindan kaleme ahnmi§tir. Eserde 
ilme onem verilmesi gerektigi belirtilerek akilcilik on 
plana cikarilmakta, edep ve ahlak konulan i§lenirken de 
mutasawiflarla ortak kaynak ve konulara yer verildigi 
goriilmektedir. Bundan ayn olarak kaynaklardaki tavsiye 
veya emir niteligindeki teorik kurallann yasayis, tarzina 
yansimalannin nasil olacagini gostermesi yoniiyle de Ta- 
rfku'l-Edeb, Osmanh dini hayatinin, gecmi§ten gelen ve 
XV. yiizyilda da gecerliligini koruyan islami ya§ayi§ bi- 
ciminin orneklerini ihtiva etmesi yoniiyle iizerinde du- 
rulmasi gereken bir kitaptir. Zira, bundaki uygulamaya 
yonelik, gerek giinliik hayatta, gerekse ibadet hayatinda- 
ki bir cok emir ve tavsiyenin daha sonraki eserlerde de 
tekrar edilerek, hatta giiniimiize kadar devam ettirilerek, 
dini ya§ayi§in belirleyici unsurlan oldugu kaydedilebilir. 

Biz bu makalemizde once kisaca Tariku' l-Edeb' i ta- 
nitacak, bunun ilgi alanlarina degindikten sonra, Tari- 
ku' l-Edeb' e dayanarak, Osmanh geleneksel halk miislii- 
manhginin Kur'an'i algilayi§ini ve Kur'in okuma gele- 
negine verdigi onem iizerinde duracagiz. Daha sonra da 
musliimanlann giinliik hayatinda kitaplarda anlanlan 
dinle, ya§ama biciminin nasil birie§tirildigine dair bazi 
ornekleri ele alarak Islami ogretileri teoriden uygulama- 
ya nasil gecirdiklerini gorecegiz. Bunlardan bir kesitin 
hala giiniimiizdeki yansimalanna bir iki ornekle i§aret 
edecegiz. 

I. TAiUKU'E-EDEB 

Bazi kaynaklarda "Tacit' l-Edeb" §eklinde belirtilen 
adi, eserin yazma niishalarmda; "...ve bu risale-i §erife ve 
vesile-i latifeye Tariku'l-Edeb diyii ad verdiim" 3 ifadeleri 
ile bizzat yazan tarafindan belirtilmi§ olmasi eserin adi 
iizerinde tarti§maya mahal vermemektedir. 4 

Amasya'h Hiiseyin oglu Ali (Ali b. Hiiseyin el- 
Amasi) tarafindan kaleme ahnan eserin bir ba§ka onemli 
ozelligi de h. 857/m. 1453 yihnda kaleme alinmi§ olma- 
sidir. Bilindigi gibi bu tarih, istanbul'un Fatih Sultan 
Mehmet tarafindan fethedildigi tarihtir. Bu tarihte ese- 
rin yazildigini ve istanbul'un fethine de i§aret edilerek 
tarih dujuriildugiinu yine graden gecirdigimiz niishada 
bizzat miiellifin ifadesinde gormekteyiz. 5 

ilk baki§ta bir edeb kitabi ya da daha akademik bir 
dille ahlak kitabi mahiyeti tasjdigi, adindaki "edeb" ke- 



limesinden hareketle soylenebilirse de, bu kitap gorgii 
kurallan yamnda sosyal hayatla ilgili £e§itli konulari da 
ihtiva etmektedir. Egitim tarihi bakimindan da Turk 
Egitim Tarihine i§ik tutacak konulari ve Tariku 'l-Edeb 'e 
gore XV. yiizyil sosyal hayatma dair bilgileri de ihtiva et- 
mekte olduguau iki ayn makalemizde ele alarak belirt- 
mistik. 6 

1) Tanku'l-Edeb'in Muhtevasi 

Tariku' l-Edeb, bir mukaddime ve kisa bir hatime ile 
yirmi yedi bolumden miitesekkildir. Miiellif eserinin 
mukaddimesinde kitabmin yazih§ sebebini belirtmi§ ve 
eserde takip ettigi usulii agiklami§tir. 

Eserin boliimlerini ve konularmi tek tek ele alacak 
olursak; konularm §6yiece siralandigi goruliir. 

1. "Ewela Atalann Mercebelerini Beyan Ider ve Da- 
hi Bunlarm Haklarm Bildiriir (v.v4b-9a) 

2. "Atalardan Ogula Terbiyet Ne Resme Gerek Am 
Bildiriir" (v. 9a- 12a) 

3. "Ogul Uzerine Atalar ve Analar Hakkin Bildi- 
riir" (v. 12a- 13b) 

4. "Ki§i Oglin Mektebe Vermek Dilese Nice Mu'al- 
lime Virmek Gerek Am Bildiriir" (v. 13b-l6a) 

5. Ogretmenin Egitimi Hakkinda(v. I6a-18b) 

6. "Bu Fasil Kur'an Okumagi ve Dahi Edeblerin 
Bildiriir" (v. 18b- 19b) 

7. "Mektephane Oglanlan Ustadina Ne Vecihle 
Hizmet ve Ita'at Ide Am Bildiriir" (v. 18b-21a) 

8. "Edeb Ogrenmegi Bildimr" (v. 21a-23a) 

9. Hat ve Hattathk ve Diger Sanatlarm Onemi (v. 

23a-26a) 

10. "Ilmiin Faziletun Dahi Edebleriin Bildiriir" (v. 

26a-30b) 

1 1 . "Selam Virmekligi ve Almakhgi ve Amn Ede- 
bin Bildiriir" (v. 30b-31b) 

12. "Bu Fasil Soz Soylemek Edebin Bildiriir" (v. 
31b-35b) 

13. "§ol Sozleri Beyan Ider Kim; Am Soylemekle 
Ya Kafir Olur, Ya Kiifre Yakin Olur" (v. 36b-38a) 

14. "Ta'am Yemeligi Dahi Amn Edeblerin Bildi- 
riir" (v. 35b-36b) 
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15. "Su Igmegi Dahi Edeblerin Bildiriir" (v. 38a-39a) 

16. "Yiiriimegi Dahi Edeblerin Bildiriir" (v. 39a-b) 

17. "Oturmagi ve Amn Edeblerin Bildimr" (v. 39b) 

18. "Mutawazaye (tuvalete, helaya) Girmek ve Ya- 
banda Tebewiil ve Tagayyut Ne Resme Etmek Gerekdiir 
Bildiriir" (v. 39b-4la) 

19. "Abdest Almagi Dahi Amn Edeblerin Bildimr" 
(v. 4la-42a) 

20. "Ezan Okumagi Dahi Amn Edeblerin Bildiriir" 
(v. 42a-b) 

21. "Mescide Girmegi Dahi Amn Edeblerin Bildi- 
riir" (v. 42b-45b) 

22. "Fasl: Farz Nediir ve Siinnet Nediir ve Vacib 
Nedur ve Miistahab Nediir ve Nafile Nediir ve Tatawu 
Nediir? Am Bildimr" (v. 45b-46b) 

23- "Cuma Namazim Beyan Ider" (v. 46b-47a) 

24. "Cenaze Namazim Beyan Ider" (v. 47a-48a) 

25. "Hammama Girmegi ve Edeblerin Bildiriir" (v. 
48a-51b) 

26. "Bazi Hikmetli Sozleri Bildiriir" (v. 49a-51b) 

27. "Bazi Topluluklann Yaratili§ Husiisiyetlerini 
Bildiriir" (v. 51b-52a) 

Genel olarak eserde devrinin egitim-ogretim haya- 
tina baki§, adab-i mua§eret kurallari ve sosyal hayata da- 
ir gizgiler yamnda dini hayatta her miislumanin bilmesi 
gereken belli ba§h bilgiler yer almaktadir. el-Amasi'ye 
gore her musliiman edeb ogrenmek zorundadir ve giizel 
ahlakli olmalidir. Miiellife gore, Islam egitiminin kayna- 
gi ilahidir. Zira, miiminler, edebi ve giizel ahlaki Hz. 
Peygamberden, o da Cebrail araciligi ile Allah'tan ogren- 
miftir. 7 

Her insanin bir egitimcisi(miirebbi) bulunmalidir 
ki, ondan terbiyeyi, edeb ve erkam, haya ve giizel ahlaki 
ogrensin. Nerede, nasil davranacagim ve neyi, nerede 
soyleyecegini bellesin. Idraki, akil ve firaseti miirebbisi 
sayesinde artsin. 8 

Eserin bazi boliimlerinde Ali b. Huseyin, gunu- 
miizde de kabul edilebilecek hiir diisunceye sahip olmak 
gerektigini ortaya koyan gorii§lere de yer vermektedir. 
Mesela, cahil bir abid ile fasik bir alimin hikayesini an- 

■ TOPIUM 



latmakta ve bu hikayenin sonucunda du§iinmenin onemi 
vurgulanmakta ve inanglarda mukayeseli dii§iinceye yer 
vermek gerektigine i§aret edihnektedir. 9 Ozellikle, 50k 
ibadet ettigi halde diisunmeyen bir abidin inanci ile dii- 
§iincesini on plana alan, ama halk arasinda fasik olarak 
goriilen bir kisjnin Tmaninin saglamligi ve aradaki farki 
ortaya konmaktadir. 

2) Tanku'l-Edeb'e Gore Egitim 

Eserin ilk bblumii; "Atalarin mertebelerini beyan 
ider ve daM bunlann haklanni bildiriir" 10 ba§ligim ta§i- 
maktadir. Ikinci boliimiin ba§ligi da; "Ogul iizerine ata- 
lar ve analar hakkin bildiriir" 11 §eklindedir. 

Her iki boliimiin ba§ligi da aile miiessesesinde ana, 
baba ve cocuk ili§kisini agikca ortaya koymaktadir. Onun 
igin, miisliiman olan bir ki§inin cocugu dogarsa, ona kar- 
§1 §u iic, gSrevi yerine getirmesi gerekir: 

a) Ona giizel bir isim vermelidir, 

b) Oglani siinnet ettirmelidir, 

c) Okula verip okutmalidir. 12 

Gocuklan, kiiciiciikten pazara ve sokaga sahverme- 
nin, onlarin biiyiiklere ait ve kalabahk eglence yerlerine 
de gitmelerinin mahzurlu oldugunu belirten miiellifi- 
miz; "oglanciktir, diyerek haram ve murdar yedirmeyeler 
kim azabin, atasi ceker" demektedir. 13 

Yedi ya§ina gelince de, namaz kilmaya aliftirmali- 
dir. 14 On ya§ina kadar, cocuklan sofrada; kendinden bii- 
yiik adamlarla birlikte yemege ba§latmamalidir. Ger^i 
yemek gelince veya su igilecekken, once bu masumlara 
verilmelidir. Zira bunlann sabir ve tahammulleri azdir. 

Oglan cpcuklanni, on ya§ini gegtikten sonra, anala- 
n ile kiz kardeskrinden ayn yatak odalarmda yatirmak 
gerektigini tavsiye eden yazanmiz, bu cocuklarin kendi- 
lerini idare edecek duruma gelinceye kadar, kotii ahlakh 
kigilerle arkada§lik etmemelerine dikkat edilmesi hususu 
uzerinde durmaktadir. 15 

Kiz cocuklarmi fazlaca sevmek gerektigini, onlarin 
sevgiye ve §efkate daha 50k muhtac olduklarini belirten 
Alaeddin (Jelebi, kizlann; "er oglan gibi ciiret edip hii- 
kiimlerini" geciremeyeceklerini yazdiktan sonra, kizlan- 
nin hatirlanni ho§ tutup sevindirmekle beraber, zorluk- 
lanna ve me§akkatlerine katlanan ana-babalarm bir 50k 
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sevaplar kazanacaklarina ve kiyamet giiniinde de, kendi- 
leri ile cehennem arasinda kizlannin perde olacagina da- 
ir bir hadTs-i §erifi de nakletmektedir. 16 

Zira, bgretmenin cahsarak, gayret gostererek, og- 
rencisini egitmesinin yaran vardir. Tipki, tarladan, siirii- 
lerek i§lenerek hasat alindigi, suyun aka aka ta§in iistiin- 
de yer acngi, iz yaptigi gibi, zihinleri gee, geli§en ogren- 
cilerden zamanla sonuc ahnabilecegine i§aret edilmi§ ol- 
masi dikkat cekicidir. 17 

Kiicuk gocuklara dersi az verilmelidir. Fazla olursa; 
"tabi'atleri inciniib, goniillerinde teneffiir (nefret) hasil 
olur". Aradan zaman gectikge, cocuklarin hem zihinleri 
geli§ir, hem de bilgileri artar. 

(Jocukta goriilecek her edep di§i davranisjanni dii- 
zeltmek icin gerekirse dovmelidir. Gunkii, yaban cana- 
varlan bile, "cubuk darbiyla" terbiye edildigi gibi oyun 
da bgrenirler. 18 Fakat, §u husus gozden kacirilmamalidir; 
cocuk geli§i giizel dogiilmemelidir. Aynca, "falaka, hace- 
ye mahsustur." Hoca yardimcilari, ancak hoca izin verir- 
se oglanm ayagini 0 zaman falakaya geckebilir. 19 

Ogretmen, bgrencileri arasinda ayinm gozetmeye- 
rek, birbirinden farkli davram§larda bulunmamalidir. 
Hepsine e§it muamelede bulunmahdir. 20 

Okulda kizlar; "ayruca bir tarafa oturalar ve biiyiik 
oglanlarla oturmayalar ve anlannla soylesdirmeyeler". 
Kizlari §a§irtma ve ba§tan cikarmalara meydan verilme- 
melidir. Kizlar, ayaklari kaldirilip dogiilmemeli, hatta, 
kulaklari burulmamahdir. Sadece, ellerine, ayaklarina 
gerekirse vurulabilir. 21 

Burada dikkatimizi ceken bir husus var ki, 0 da; 
XV. yiizyil okullarinda kiz erkek ayinmi yapmaksizin 
ayni mekanda egitim ve ogretim yapilmi§ oldugunun 
g6riilmii§ olmasidir. Bu durum bize, kiz erkek ayn kii- 
meler §eklinde otursalar da karma egitimin Islam egitim 
tarihinde cok eski devirlerden beri var oldugunu goster- 
mektedir. 

Tanku'l-Edeb'de buraya kadar siraladigimiz ornek- 
lerden ba§ka, egitim ogretim konusunu ilgilendiren; 
Kur an ogreniminde uygulanacak kurallardan tutunuz 
da; giizel yazi yazma egitimi, yemek yemede, su icmede, 
hatta yolda yiiriimede dikkat edilecek bircok gorgii ku- 
rali hakkinda bilgi verildigini de goriiyoruz. Bunlardan 

I TOPIUM 



anla§ihyor ki, giinliik ya§ayisa dair bilgilerin yer aldigi 
Tariku'l-Edeb, insanin giinliik hayatindaki davranis.larmi; 
ister Kur'an ogrenmek ve ibadet etmek gibi dint egitim 
ve ogretimle olsua, isterse sosyal hayatin icmdeki yemek 
icmek gibi davram§lar olsun, hepsini bir biitiin olarak ele 
ahp ortaya koymaktadir. 

II. OSMANEILAR'DA 

KUR'AN EGiTIMiNE VERILEN ONEM 

Biiciin Islam tarihi boyunca Kur'an'in okunmasina 
oaem verildigi gibi Osmanhlar'da da bu gelenegin de- 
vam ettiriidigi gbriilmektedir. Miisliimanlarin dint haya- 
tinda 50k onemli bir yer tuttugu bilinen Kur an okuma- 
ya yonelik egitim ve ogretimin nicjn onemsendigini Ta- 
riku'l-Edeb bize gerekceleri ile anlatmaktadir. 

1. Kuran Okumamn Gerekliligi ve 

Bunun Edepleri 

Tariku'l-Edeb'm alcuici boliimu "Bu Fasil Kuran 
Okumagi ve Dahi Edeblerin Bildiriir" ba§hgini ta§imak- 
tadir. 22 

Tariku'l-Edeb, edebiyat tarihimizdeki diger mensur 
ve manzum eserlerde de goruldiigii gibi, Kuran'dan 
ayetlerle, hadislerden nakiller yaparak ele aldigi konuyu 
giiciendirmeyi hedeflemi§tir. Nitekim, yukarida belirti- 
len konuya bir hadisle ba§lami§tir. Bu hadiste; "bir 
Kuran harfinin diinyadan ve diinyanin igindekinden yeg 
oldugu" belirtilmi§tir. HadTsin sahihligi iizerinde tarti§- 
madan, benzeri metinlerin bazi hadis kitaplannda yer al- 
digini belirtmekle yetinmek istiyorum. 

Ikinci hadiste de; "ne bahth §ol kimesneler kirn 
Kur'an okurlar ve Kuran'la amel iderler" denilmektedir. 

Bir iiciincii hadis de; "ne gok^ek §efi'diir Kur'an §ol 
kimselere kim okuyalar ve anin ahkamiyla amel ideler" 
denilerek Tiirkgelejtirilmi^tir. 23 

Buraya kadar belirtilen hadis metinlerinden Kur'an 
okumamn bir mii'mm ki§i iqin onemli bir gorev oldugu 
belirtilmekte ve Kur'an okumamn yararlan vurgulan- 
maktadir. Bunun arkasindan da mii'minlerin cocuklarina 
Kur'an ogretmelerinin faziletinden soz edilerek konu 
§6ylece ifade edilmektedir: 

"Ve dahi buyurur kim, kacan bir mii'mm oglunu 
Kur an okumaga virse ve ol oglan; Euzii billahi mine'5- 
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§eytaiii'r-racTm bismillahi'r-rahmani'r-raMm dise Hak 
stibhanehu ve te'ala anin yedi atasina degin ve yedi ev 
kon§usina degin ki mii'mm olanlara rahmet idiip yarli- 
gardir. Zira kim Kelamullah nurdur. Gormez misin kim 
bir kimesne $em yandursa nice ki§iler anun §ulesinden fa- 
ideleniirler." 24 

Yazar kendi ifadelerini aynen naklettigimiz bu sa- 
tirlarda alti onemle gizilen bir husus olarak, Kur'an oku- 
maya basjamanin bile, sadece okuyana degil onun yedi 
ku§ak akrabalanna ve yakinligina gore yedi ev kom§usu- 
na yaran dokunmakta, onlara da sevap yazihp rahmet 
edilip yargilanmasina sebep olduguna inamldigi goriil- 
mektedir. (Jiinkii bir ki§i i§ik yaktiginda bunun aydinli- 
gindan bir 50k ki§inin yararlanmasi gibi Kur'an okuyan 
kimse sayesinde de bir 50k kimse dolayisiyla Kur'an'in 
niirundan aydinlanildigina inanilmaktadir. 

2) Kur'an Nasil Okunmahdir? 

Tariku'l-Edeb miiellifi, Kur'an okuma adabmi §6yle 
anlatir: "Ve dahi kacan kim Kuran okumak dileseler, 
Euzii billah ile ba§layalar." Bunu da Kur'an'in en-Nahl 
sfiresinin 98. ayetinde belirtilen; "Kur'an okuyacagin za- 
man kovulmus, §eytandan Allah'a sigin" ifadelerine da- 
yandiran miiellif, sure basjarinda Euzii besmele ile ba§- 
lanmasini tavsiye etmektedir. Bunun yaninda sure ba§i 
olmayan bir ayeti okumaya veya Berae suresini okumaya 
ise Besmele ilave etmeksizin sadece Euzii ile ba§lanmasi 
yeterli goriilmektedir. 25 

A) KUR'AN OKUNURKEN 
DIKKAT EDIEECEK HUSUSEAR 

Ali bin Hiiseyin, Kur'an okunurken dikkat edilecek 
hususlara §oylece i§aret etmektedir: 

1. "Ve dahi Kur'an okunan yirlerde kelam-i diinya 
etmiyeler. Belki epsem olup dinlemek farzdir." Bu gorii- 
§iinu de yine Kur'an'in el-A'raf siiresinin 204. ayetinde 
yer alan "Kur'an okundugu zaman ona kulak verin, din- 
leyin ki merhamet olunasiniz" ifadelerine dayandirmak- 
tadir. 

2. "Ve dahi Kur'an'i ezber okumaktan, Kelamullah 
yiizine bakup mushaftan okumagin sevabi artukdur. Ve 
mushafa taharetsiz yapi§mayalar ve akil ve balig olan 
kimseler ilia meger kim bir zarfla tutalar ve oglanciklar 
ellerin ve yiizlerin yuyup yapi§alar. " 26 
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Bu hususlan da yine Kur'an'daki; "Alemlerin 
Rabb'i tarafindan indirilmi§ olan bu Kitab'a sadece ann- 
mi§ olanlar dokunabilir." 27 ayeti ile teyit eden miiellif 
kimlerin nasil Kur'iki okuyabilecekleri veya okuyamaya- 
caklari iizerinde de durmaktadir: 

1. Kur'an'i okuyanlar ezberden gok, mushaftan ta- 
kip ederek yiiziine bakip okumayi tercih etmelidirler. 

2. Temiz olmayanlarm bir ba§ka ifade ile abdestsiz 
olanlarin mushafa yapi§mamalan gerekir. §ayet zorunlu 
olarak tutmalan gerekirse bir kihfla veya zarfla tutmala- 
n uygun olur. Ancak burada, ^ocuklann ellerini ve yiiz- 
leriai yikamalarmin yeterli goriilmesi, cocuklarin Kuran 
okumalannda kolayligi elde etmelerini temin etmek §ek- 
linde yorumlanabilir. 

B) KlMLER KUR'AN OKUYMtljR? YADA 
OKUYAMAZ? 

"Ve Dahi bir nice yerlerde Kuran okumak mekmh- 
dur. Ewel, ciinub ki§i okumak mekmhdur. Ve miisteha- 
za 'avret okumak ve hammamda cehr ile okumak reva de- 
gildtir." 28 

Bu ifadelerden anla$ildigina gore; 

1. Ciiniib olan kifilerin Kur'an okumasi mekruh- 

dur. 

2. Ay hali goren kadinlann Kuran okumasi uygun 
degildir. 

3. Hamamda da aciktan sesli olarak Kuran okun- 
masi uygun degildir. 

Namazin di§inda, mezarlikca kabirler arasmda, 
ayakta durarak, tavaf ederken veya oturarak Kur an 
okunmasinda zarar yoktur, diyen Tariku'l-Edeb miiellifi, 
"Ve §ehir sokaginda yiirurken cehrle okimak ve fisk u fii- 
cur olinan yerlerde okimak ve kati galaba arasmda ki 
kimse dinlemeye, bunun gibi yerlerde Kur'an'i cehrle 
okimak memnu'dur" 29 diyerek yiiksek sesle olur olmaz 
yerlerde Kuran okunmasinin tasvip edilmedigini belirt- 
mektedir. 

C) KUR'AN (MUSHAF) UZERINE 
HERHANGI BIR £EY KONUEMAMALIDIR 

Miiellifimiz, Kuran yani mushafin iizerine hiirme- 
cen herhangi bir cismin konulmamasi gerektigini ve 
mushafin nereye konulmasinin uygun oldugunu §u ifa- 
deleri ile belirtmektedir: 
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"Ve dahi Kelamullah iizerine nesne komayalar ve 
mushafi alcakdan koyup yiiksek yaninda oturmayalar ve 
andan yana ayak uzatmayalar ve mushafa donub oturma- 
yalar ve ata binse hegbede mushaf olsa la be'sdiir. Zira za- 
ruretdiir." 

"Ve mushaf uzerinde divit ve elma ve armud ve ek- 
mek komayalar." 

"Ve sayir kiitiibii mushaf iizerine komayalar ve ki- 
tablan bir yire yigmak dileseler kalan fennin iizerine Fi- 
kih kitaplarin koyalar. Ve anin iistiine Ehadis kitablarin 
ve an in iistiine Tefasir kitablarin ve anin iistiine Kela- 
mullah koyalar, is_bu tertlb iizerine ki zikr olundi." 30 

III. MUSWMANIAR'IN GUNEUK VE 
IBADET EiAYATINA GENEL BIR BAKI£ 

Tariku'l-Edeb miiellifi Ali b. Hiiseyin'in eseri sade- 
ce fikih konulanni anlatan bir kitap olmaktan cok, in- 
sanlann toplum icinde veya ferdi hayatlarmda uymalan 
gereken kurallann neler oldugunu belirten ayni zaman- 
da bir gorgii kurallan kitabidir. Bunu da hem toplum 
icinde, hem de ferdi hayatinda dikkat edilmesi gereken 
"edebler" olarak nitelendirmektedir. 

1. Musliimanlar'in Toplurada 
Uymalan Gereken Kurallar 

Toplumdaki insanlarin ya§ayi§larinda aralannda uy- 
malan gereken bazi kurallar uzerinde duran miiellif, bu 
kurallar sayesinde daha iyi bir Islam! toplum olu§turula- 
bilecegi kanaatindedir. Nitekim, bu bakimdan selamla§- 
manm onemi uzerinde durmakta ve insanlarin kar§ila§- 
tiklannda soze ba§lamadan once birbirlerine selam ver- 
melerinin farz oldugunu belirterek, selamla§manin ku- 
rallari hakkinda bilgiler vermektedir. 31 Konu§malarda 
dikkat edilecek hususlar oldugu uzerinde duran miielli- 
fimiz; konu§anlann tatli sozlii olmalari gerektigini soy- 
lemektedir. Ona gore; "deminde kelam, hengaminda soz 
ve firsatinda if giizeldir. 32 

Sofraya yalniz oturmamak gerektigi dii§iincesinde 
olan Tariku'l-Edeb yazan, sofrada bulunan diger insanlari 
tiksindirecek, rencide edecek davrani§lardan kacinilmasi 
gerektigi uzerinde durmakta ve buna dair bazi tavsiye- 
lerde bulunmaktadir. 33 
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Ali b. Hiiseyin'e gore, yolda yiiriimenin de bir ede- 
bi vardir; "Ewela yiiriimenin edebi oldur ki, §ehir soka- 
ginda suratle, tiz tiz yiiriimeye ve giderken gah gah db- 
niip ardina bakmaya ve kimse haremin gozlemeye ve a§i- 
ru gozetmeye, yoiun gozleyu yuriiye. §ir: 

"Ne yerde yuriinen gozle tarikun 

"Edeb birk haya ohm refikun'^ 4 

Sokakta bagirmayi, §iir okuyup, sokranarak, giim- 
renerek yiiriimemeyi tavsiye eden Ali b. Hiiseyin, sokak- 
ta gecerken insanlan cigneyip gecmemeye dikkat etmeyi 
ogiitlemekte ve bununla ilgili bazi tavsiyelerde bulun- 
duktan sonra yolculukta goz oniinde bulundurulacak di- 
ger kurallara yer vermektedir. 35 

Bir toplum icinde oturmanm kurallanndan da bah- 
seden miiellifimiz; oziirsiiz olarak bagda§ kurup (murab- 
ba) oturmamak gerektigini belirterek, her yerde diz iistii 
oturulmasun istemektedir. "Ve meclise ayagm koseltmek 
ve yamndaki kisjye soykenmek ve dirsegin dayanmak ve 
ardina tekyelenmek (yan gelip yaslanmak) ayibdur. Ve 
cemaatun orta yerinde yalinuz bir ki§i oturmak veya bir 
kimseniin oniinde oturmak veya bir kimseniin ardina 
oturmak veya bir kimseyi arduna koyup oturmak edeb 
degildiir." 36 

2) Muslumanlar'in Ibadet Hayatlarinda 
Uymalari Gereken Kurallar 

Miisliimanlarm sorumluluk derecelerini farzi, vaci- 
bi, siinneti, miistehabi, nafileyi ve tatawuyu tarif ederek 
anlatilan ve bu dim kavramlar hakkinda ornekler veren 
Tariku'l-Edeb miiellifi, bu konularda fikih kitaplarmdaki 
mevcut teorik bilgiler yerine, 50k kisa ve herkesin bilme- 
si gerekenleri belirtmekle yetinmi§tir: "Evvel farz oldur 
kim am Hak buyurdi ve Resul hazreti cemi omriinde i§- 
ledi ve anun iizerine muvazabat etdi, terk etmedi gi- 
bi..." 37 

Abdest almak icin miisliimanin viicudunun ve elbi- 
sesinin temiz olmasi gerekir. Abdest almaya niyet etme- 
lidir. Dana sonra bilindigi iizere usuliine uygun bir ab- 
destin nasil alinabilecegi ve ilgili viicud azalan yikanir- 
ken okunacak dualari siralamaktadir. 38 Tuvalete girdi- 
ginde sol ayakla girmeyi, biiyiik abdestten ve idrardan 
sonra iyice temizlenmeyi, bu temizligi suyun di§inda ne 
gibi cisimlerle yapabilecegini ve nerelerde abdest bozma- 
ya oturabilecegini anlatmaktadir. 39 
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Ezan okumak siinnet-i miiekkededir. Nerede ve ne 
zaman ezan okunsa, onu dinlemek gerekir. Ezani dinler- 
ken de ezani miiezzinle birlikte tekrarlamak ezan dinle- 
menin adabindandir. "Ezani kese kese okuyalar ve kame- 
ti tiz tiz getiireler ve bir ki§i ezan okuyup bir gayri ki§i 
kamet getiirmeye ve abdestsiz ki§i ezan okumaya. Ve 
eger zarflri olsa la-be 'sdir, amma kameti getiirmeye, ge- 
tiirse reva degildiir". 40 

"Bilgil kim mescide temiz ve abdestli girmek gerek 
ve eger su mescid icjnde olsa veya mescide girmek mii- 
him olsa teyemmiim idiip gireler" diyen Ali b. Hiiseyin 
el-Amasi, eserinde teyemmiimii tarif ederek bilgi ver- 
mektedir. Daha sonra mescide sag ayakla girilecegini, 51- 
karken de sol ayakla gikilacagini belirtmektedir. Mescide 
girerken dikkat edilecek hususlari §6yle siralamaktadir: 

1. Ayakkabi cikarirken mescid icinde herhangi bir 
nesneye, hasira veya mescid duvanna silmeye. 

2. Ayakkabiyi yere geli§igiizel ve sert bir bicimde 
birakmaya. 

3. Mescidde diinya kelami etmeye. 

4. Ezan ve hutbe okunurken konusmaya. 

5. Mescid icine tiikiirmeye -mendiline olabilir. 41 
Buna benzer, mescidlerde yapilmamasi gereken hu- 
suslari siralarken giiniimiizde de hala gecerliligini koru- 
yan adab ve kurallardan bir kismina uyulmadigini da 
gormekteyiz. Daha sonraki kisimda Ali b. Hiiseyin, mes- 
cidde uyulacak ve dikkat edilecek diger hususlari ornek- 
ler vererek siralamaktadir. 42 

Biiyiik camilerde Cuma namazi kilmak farzdir. 
"Hutbe okunurken ve hutbe ile Cuma namazi ortasinda 
soz soylemeye, sakit ve miistemi (susup ve dinleyip) olup 
cevap etmeye." 43 

Cenaze namazi na da niyetle ba§lamak gerekir diyen 
yazarimiz bu namazin nasil kilmacagini tarif ederek, bu 
namazda okunacak dualar hakkinda bilgi vermektedir. 44 

Hamam adabini anlatirken, ki§ ve yaz giinlerinde 
once sicak yere hemen girilmemesini, yava§ yava§ viicu- 
du ali§tira ali§tira girmek gerektigini tavsiye etmektedir. 
"Ve hammama girdigi gibi su dokiinmeye. Belki derle- 
yince otura." 45 Once abdest almali, daha sonra gusiil. Yi- 
kanirken dikkat edilecek hususlari siralayan miiellif, ha- 
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mamda ba^kalarini da rahatsiz etmemek gerektigine de 
i§aret etmektedir. 

SONU£ VE DEGEREENDIRME 

Osmanh cografyasinda ya^ayan musliimanlar, ister 
medreseden, isterse tekkeden etkilenmi§ olsun, hemen 
hepsi ortak bir dim kaynaga bagli idi. Bu da Kur'an'di. 
Bunun yaninda diger kaynaklar da Kur'an'a gore gekille- 
niyordu. Farkh milletlere mensup milleclerin hayatlanm 
yine Kur'an'a ve Kur'an'in tebligi gorevini iistlenmi§ 
olan Peygamber Hz. Muhammed'in hadislerine gore dii- 
zenlerken, buna kendi milll benliklerinden, gelenekle- 
rinden, orf ve adetlerinden, kisaca oz kiilturlerinden ge- 
tirdikleri yorumlarini da katiyorlardi. I§te Osmanh miis- 
liimanlan bu anlayi§i tekkelisi ile medreselisi ile ayiu 
eserleri okuyarak, ayni bilimleri ogrenerek kazandiklan 
din kiiliiriinii hayatlanna yansitmi§lardir. Nitekim, Bek- 
ta§f, Kadirl, Rural ve hatta NaksJ tekkelerinde bulunan 
kitaphklardaki kitaplar incelendiginde, tjOgunun medre- 
selerde de okutulan ilim dallanna ait ayni eserler oldugu 
goriiliir. Bu durumda da Osmanh miisliimanlarinin oku- 
duklan ve muhtevalan hakkinda bilgi sahibi olduklan 
eserlerden ogrenerek elde ettikleri ortak bilimi, hayatla- 
runn her safhasina ayni kaynaklardan yararlanmi§ olarak 
aktardiklan soylenebilir. 

Osmanh dini hayati, miisliirnanlarin hayatlarmin 
her safhasini igine almakta idi. Dogumundan oliimiine, 
be§ikten mezara kadar miisliiman, her safhada dim uygu- 
lamalarla iq ige ya§ami§tir. 

Yemek iq'm oturdugu sofradan, yikanmak icin gir- 
digi hamama kadar; zirai, ticari, sinai ve de siyasi hayati- 
na kadar, hayatinm her alam dim adab ve kurallarla be- 
zenmis, olan Osmanh miisliimam bunlara dair bilgileri 
degi§ik kitap ve eserlerle elde etmekte idi. Bu kitaplar- 
dan dogrudan okuyarak yararlanmak suretiyle oldugu gi- 
bi, kendisi okumazsa bile, okuyanlardan dinleyerek, ister 
bir tekke mensubu olsun, ister sadece camiye devam 
eden bir kimse olsun §ifahl kultiir olarak ogreniyordu. 

Bu anlamda yazilmi§ bir qok eser arasinda XV. yiiz- 
yilda kaleme ahnmis, olan Tariku'l-Edeb, bu yoniiyle ele 
ahmp, degerlendirilmesi gereken bir eserdir. Tariku'l- 
Edeb her ne kadar XV. yiizyilda yazilmi§sa da bize Ana- 
dolu'ya gelen Islam kultiir ve geleneginin uygulanmasi- 
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ni yansitan yazih bir beige olmasi bakimindan da onem 
arz eden bir eserdir. Gergi giiniimiiz anlayi§i ile bakildi- 
ginda, bazi boliimleri bugiiniin psikolojik, pedagojik ve 
dii§iince anlayi§ina uygun diis,meyen gorii§ ve bilgileri 
ihtiva ediyorsa da, XV. yiizyil Osmanh dini ya§ayi§ini ve 
anlayi§im gostermesi bakimmdan Tariku'l-Edeb, bu yo- 
niiyle de degerlendirilecek bir niteligi haizdir. 

Dini hayatin 50k onemli bir unsuru olarak kabul 
edilen gocuk egitimine daha cocugun dogumundan iti- 
baren ba§lanmasi gerektigini agikca ortaya koyan Tari- 
ku'l-Edeb, miislumanlann egitim ve bgretimlerinin vaz- 
gegilmez bir gereklilik oldugu iizerinde durmaktadir. Bu 
egitim anlayi§inin biitiin Anadolu'da hakim bir anlayi§ 
oldugu degi§ik kimselerin biyografileri incelendiginde 
goriilmektedir. 

Ayrica miisliimanlann ogrenim hayatinda Kur'an 
okumamn zorunlu olu§unun sebeplerini de anlamak iqin 
Tariku'l-Edeb bizi donemin bazi dinamiklerine gotiirecek 
50k onemli bilgiler vermektedir. Miislumanlann ana 
kaynaklan olan Kur'an ayetleri ile Hz. Peygamberin ha- 
dislerinde Kur'an okumamn tefvik edildigi goriilmekte- 
dir. Hatta bu te§vik zorunluluk halinde ortaya konmak- 
tadir. Kur'an okumamn sadece okuyanlari degil, onlarin 
akraba ve yakinlanni sevaba ula§tiran bir davrams, olarak 
gosterilmesi, ayni anlayi§in giiniimiize kadar devam etti- 
gini de ortaya koymasi bakimindan ilgin^tir. 

Kur'an'a gosterilen saygi, dolayisiyla onun nasil ve 
ne §ekilde okunacagini da belirleyen uygulamalan bera- 
berinde getirmis, bulunmaktadir. Bunun ba§inda hem 
manevi, hem de maddi temizlik gelmektedir. Bu yiizden 
Kur'an okumaya ba§larken dikkat edilecek ilkelerin be- 
lirlenmi§ olmasinda da yine Kur'an a saygimn yatmakta 
oldugu soylenebilir. 

Islam-Turk kiiltiir ve medeniyetinin temelinde 50k 
onemli bir yeri olan Kur'an'in, Islam tarihi boyunca say- 
giyla ogrenilen ve ogretilen bir mukaddes kitap olufu, 
bir gelenegin olu§masina yol agmi§ ve bu gelenek giinii- 
miize kadar intikal etmi§ bulunmaktadir. 

Bununla beraber, ibadet hayatinda qok bilinen ab- 
dest, gusiil ve namaz gibi konulann, mescid adabimn, 
Cuma ve cenaze namazlan ile ilgili bilgilerin bugiin de 
degi§meden, daha cocuk ya§lardan itibaren ogrenilir ol- 
masi yadirganmiyacak bir husustur. Ancak, biitiin bu 
I toplum 



bilgilerin yazih hale geli§i ve de Tiirkge olarak anlatiligi, 
Osmanhlarda erken sayilabilecek bir devrede XV. yiizyil- 
da Tariku 'l-Edeb gibi eserlerde gorulmii§ olmasi onemli 
bir ba§langi£ sayilabilir. 

Her ne kadar gifahi kiiltiirle nesilde nesile aktanlsa 
da, dim hayacla toplum hayatinin degigik tezahurlerini 
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belirleyen ogretilerin yaziya intikalinin de Osmanh dim 
hayati iq'm oldugu kadar, guniimuz Turk toplumunun 
gegmijten bugiiae intikal etmi§ olan ve herkesin bilebi- 
lecegi bilgileri ihtiva eden yazih eserlerin varliginin bi- 
linmesi de aynca onem ta§iyan bir husus olarak belirtile- 
bilir. 
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^ ufi tarikatlan, hem Miisliimanlar hem de Ba- 
till gozlemciler tarafindan, cizimde dim ce§ki- 
<— ^ latlar olarak gorulmiis.tu, ve bugiin de pek qok 
insan boyle dii§iinur. Bazi tarikatlarin siyasal etkisinin ve 
oneminin oldugu, Osmanli ya da bafka iilkelerdekiler ol- 
sun, herkes i^in barizdir. Sozgelimi, Bekta§ilerin onalun- 
ci yiizyildan onsekizinci yiizyila kadar olan donemdeki 
siyasal rolleri, neredeyse dim rollerinden daha fazla bili- 
nir. 1 Avrupa'nm, ornegin Senusiler gibi, tarikaclara kar§i 
en erken ilgisi, ruhanilikten daha cok tarikatlarin siyasi 
ve askerl rolii ile alakahdir. Hindistan'daki tarikatlar Hi- 
ristiyan misyonerleri tarafindan dim bir perspektiften in- 
celenebilirken, Fransiz Kuzey Afrikasi'ndan Sudan'a ka- 
dar olan bolge ve otesindeki tarikatlar Batili haber alma 
te§kilatlari tarafindan giivenlik perspektifiaden incelen- 
mi|tir. 

Gee yirminci yiizyil alimleri, dim ve siyasi olana ye- 
ni perspektifler eklediler. Tarikatlar ile ekonomik pers- 
pektiften ilgilenildi, ya da miizikologlar tarafindan ince- 
lendi. Popiiler kiiltiir agi veya tezahiirii olarak ele alindi- 
lar. Tiirk baglaminda, genellikle §amanizm'in tezahiirii 
olarak ele ahndi. 2 Tarikatlarin dim perspektiften incelen- 
mesi son yillarda; askeri, diplomatik ve ekonomik yonle- 
rinin altinda gomulmii§ ve kimi zaman orijinal ozellik- 
lerini unutma tehlikesi altinda goriinen Senusi Tarikati'- 
nin dim kimliginin ge§itli alimler tarafindan ortaya cika- 
nlmasi ile arm. 3 Bu diizeltici cali^maya ragmen, tarikat- 
lar, Osmanli ve Islami cahimalann diger alanlannda ca- 
iman alimler tarafindan giderek gercek dogasi bilinme- 
yen karanlik te§kilatlar olarak goriilmeye baflandi. Bir 
mimari tarihcisi "Herkes burada onemli bir §ey oldugu- 
nu biliyor, fakat kimse ne oldugundan emin degil" diyor. 
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Bir sosyolog ise "Sufi tarikatlarinm ruhani te§kilatlar ol- 
duguna beni asla ikna edemezsiniz" demi§ti. 

Bu makale, Osmanli SufTligini meydana getiren ta- 
rikatlarin aslinda ruhani te§kilatlar olduklanni tarti§ir. 
Tarikatlar toplumda onemli rol oynadilar, ve bu rol asil 
olarak ruhani idi; diger roller sadece tesadiifi ve ikincil 
kalmaz, aynca temel ruhani role bagimhdirlar. Buradaki 
tam§ma, XIX. yiizyil Osmanli dunyasina dayanarak ya- 
pilmiftir, fakat Islam diinyasinm diger alanlan icin de 
hemen hemen kesin olarak e§it derecede gecerlidir. 

Bu makale, Istanbul hakkinda degil, fakat e§it dere- 
cede onemli iki Osmanli §ehri: Mekke ve Medine iizerin- 
de odaklanir. Istanbul pek cok yonden istisnaydi; ilk Ha- 
lifelerden beri siyasi ve idari onemi az olan §ehirler, bi- 
zim Sufiligin gercek genel dogasini daha iyi gtirmemize 
izin verir. Fakat, Istanbul'u terk etmeden once, oradaki 
bir gozlemcinin Sultan II. Abdiilhamid'in (1876-1908 
arasinda hiikiim siirdii) g6ru§lerini kisaca belirtecegiz. 
Abdiilhamid'in "hemen hemen biitiin ifleyen (Sufi) tari- 
kati"ni hevesle himayesi normal olarak, tutucu pan-Isla- 
mi politikalarinm 4 araci olarak, siyasal bicimde yorumla- 
nir. Abdiilhamid'in kendisi de bir Sufi oldugundan, 5 di- 
ger Sufileri himayesi muhtemelen tamamen fedakarcay- 
di, fakat saikinin siyasi olmasi sebebiyle, Sufiligin doga- 
si hakkinda belirli bir gorii§ belirtir. Sultan acikca Sufi 
tarikatlarinm kiiltiirde oldugu kadar siyasette de onemli 
bir rol oynadigina ve oynayabilecegine inamrdi. Tarikat- 
larin fikirlerin olu§masini etkileyecegini ve enerjileri 
oziimseyerek bas_ka tiirlii, Arap milliyetciligi gibi heve- 
sini kirmak istedigi yerlere yonelmeyi engelleyecegini 
umuyor goriiniir. 
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§am gibi kimi sehirlerdeki Sufi seyhlerinin ozellik- 
le egitim alaniadaki 6 modernle§me projelerine katilma- 
larina ragmen, pek 50k ta§ra (ve genellikle Arap) seyhi- 
nin etkileri ac_ikc_a modernles^meden uzakti. Bir §eyhin 
modernlqmeciler ile acjik polemiklere girmesi (bazilari 
bunu yapmis, olsa bile) normal degildi. Tarikarlann en 
onemli anti-modernligi taraftarlarina rehberlik ettikleri 
yolun igindeydi: Islam 'in, duanin ve Peygamber'e adan- 
manin kurulu olan yolu. Abdiilhamid'in saati geri cevir- 
me gabalari ba§ansiz olmu§ olabilir, fakat Sufilik tarafta- 
ri politikalarmdaki dirayetin bir kaniti bir yiizyil sonra 
Arap Ayaklanmasi'nin/tfM«7z, cahil ve dinsizlerin utanc, 
verici isyani oldugunu soyleyen §am'daki Arap seyhle- 
rinde bulunabilir. Boyle bir seyh "Miisliiman bir Cinli 
bana Hiristiyan bir Arap'tan daha yakindir" demisri.' 
Bu, kimi yolerden siyasi bir ctimledir, ama cemeli dmi- 
dir: Islam! iimmec (biitiin inananlar coplulugu) kavrami- 
nin tarn olarak kabulii ve buna bagh olarak modern rail- 
liyetciligin boluculugimim reddi. Bu nedenle, bu ciimle 
Sufiligin siyasal yoneliminin nasil ruhani dogasindan 
giktigini gosterir. Benzer bicimde, bir tarikann siyasal 
(veya ekonomik) oneminin ne olabilecegi taraftarlanni 
sayisina ve §eyhinin konumuna baghdir. Gorecegimiz gi- 
bi, bu da sonugta tarikatin ruhani dogasina baghdir. 

Tarikatlarin popiiler kiiltiiriin ifadesi oldugu gorii- 
§ii, onlarm ruhani teskilatlar oldugu gorii§u ile uyumsuz 
degildir: Popiiler kiiltur ruhani olabilir. Fakat, bu sadece 
bir kac, vaka ile hakh gikarilabilir, ve sistemli bir ara§tir- 
madan daha 50k tarikatlarin "resmi" Islam'a bir §ekilde 
muhalif olduklari fikrine dayanir. Osmanh ve IslamT ta- 
rihin cogu boyunca bu boyle degildi; tersine gorii§lerin 
yaygin olmasina ragmen, hemen hemen biitiin onemli 
tarikatlarin Islam'i her zaman "ortodoks"tu. 8 

Tarikatlarin ruhani teskilatlar olmadigi fikri, gore- 
cegimiz gibi, ashnda Sufiligin ozel bir durumunu olus,- 
turan, uzun soluklu tarikatlarin belirli bir cesjdi ile kar- 
§ila§anlar arasinda yaygindir. Normalde bir tarikatin ya- 
§am siiresinin olduk^a kisa oldugunu anlamak onemlidir. 
Biiyiik awliya (azizler, evliyalar, tekil hali wall) adiyla 
anilan XII. yiizyildan XIV. yiizyila kadar olan tarikatla- 
rin mevcut olmalari ve yayginliklari (Nak|ibendi, 
Shadhiliyya, Kadiriyye, vb.) 9 uzun omiirliiliik hakkinda 
yanh§ bir kani verir. Bu isimler, bir ya da iki yiizyil ice- 
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risinde, mevcut bir ger^ekligi degil, kokeni belirtir ol- 
mu§tur. Eger bir tarikat bir §eyh ve taraftarlarindan olu- 
san bir grup olarak tanimlanirsa, 0 zaman XVII. ve son- 
raki yiizyil lardaki gerc^eklik, 50k sayidaki Nak§ibendi 
$eyhinin (ornegin) 10 sadece bir isim, hayatlan ilham ve- 
rici onem tafiyan uzun sure once olmiis, bir grup §eyh, ve 
toplulukla dua usulleri (wird) ve kimi ruhani uygulama 
ve tekniklerinin hepsi olmasa da ^ogunlugu ortak olan, 
te§kilat olarak farkh tarikatlari yonetmeleriydi. Bu §eyh- 
lerin liderligindeki gruplar aym kokeni payla§ryordu, fa- 
kat orgiitsel mahiyet olu§turduklan soylenemezdi. XIX. 
yiizyil Nak§ibendi Tarikati'nin kokenleri XIV. yiizyila 
dayansa da bu tarikat sadece onbe§ yilhk olabilirdi. 

Bir tarikatin tipik ya§am siiresi, normalde wall(ev- 
liya) olarak nitelendirilen ve etrafinda taraftar toplayan 
dikkate deger bir §eyh ile basjar. Bu §eyhin oliimii ile ta- 
raftarlarimn hayatmda biiyiik bir bo§luk olusur; bu bos- 
luk taraftarlarindan biri tarafindan doldurulacaktir. Bu 
ki§i yeni seyh olarak ilk §eyhin bgretilerini daha biiyiik 
bir taraftar kitlesine yayabilir. Fakat, bir noktada, veraset 
dikkat gekici bir taraftara degil, olen seyhin kan bagi 
olan bir akrabasina, genellikle ogluna gececektir. Bu 
meydana geldiginde, ve ozellikle soya bagh veraset iyice 
oturdugu zaman, tarikatlar hizla dinamizmlerini yitire- 
cektir. Geni§ligi sabitlenecek, ve belki de azalmaya ba§- 
layacaktir; kalan taraftarlann baghhgi da hemen hemen 
kesin olarak azalacaktir. Bir tarikat sadece bu konuma 
dogan bir §eyh tarafindan yonetilmez, fakat aynca, bu 
konuma ya ailelerinin katildigi tarikati kabul ederek ve- 
ya oturduklari bolgede yerle§mi§ gelenek oldugu icin ta- 
rikata katilarak, bu konuma dogan iiyelerden olusur. 11 
Bunlar gibi daha az bagh Sufiler arasindan yeni bir tari- 
kati kuracak olan yeni bir §eyh ilk taraftarlanni bulur. 

Bir takim nedenler dolayisiyla en cok goriilen yer- 
lejmis, tarikatlar, genellikle yasam siirelerinin sonunda- 
dir. Dim onemleri yeni tarikattan daha azdir. Bir Sufmin 
yeni bir tarikat kuracak olan wall'yt baghhgi genellikle 
tamdir: §eyh Sufinin hayatmdaki en onemli seydir, Boy- 
le bir waif yi izlemek ve tarikatina katilmak; yeni bir sos- 
yal kimlik kazanmak, mevcut arkadaslari ve aliskanhkla- 
ri degisrirmek, ve tarikat di§indaki hayattan biiyiik olgii- 
de kendini koparmaktir. 12 Boyle bir adim baghhgi ge- 
rektirir ve giicjendirir -§eyhe, tarikata, ve islam'm ruhani 
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yoluna- Ki§inin boyle bir adim atmasi kendi ruhsal aqh- 
gi ve §eyhin yaygin olarak wall addedilmesine yol acan 
ozel vasiflarinin birlesjmi^ sonucudur. Sufilerin boyle 
§eyhlerle ilk karsila^malan Sufi edebiyatinda genellikle 
mucizevi terimler ile anlatilir: Bunu a§ik olmak diye an- 
latanlar vardir. Bu §ekilde anlatilan deneyim cogunlukla 
son derece ruhanTdir, arkasindan gelen ya§am tarzi ruhani 
olarak goriilmemis, derecede yonlenmiftir. Sufi edebiyati, 
Sufi taraftarlarinm sikinci ve <jilelerinin, §eyhlerine bag- 
lihklarinin ve §ahit olduklan kerametleiin hikayelen ile 
doludur. Bu hikayeler tarihselden daha qok ilham verici 
amaclar ile yazilmi§tir, fakat bu tiir tarikaclann incelen- 
mesi makulliiklerin onaylar. Bu tarikatlarm ana faaliyet- 
leri dua, ozellikle tekrarlayan zikir, ve terbiye, Sufi taraf- 
tarlarinin irsad yo\u ile ruhani egitimi, geyhin rehberligi 
ve ornek olmasidir. Bunlar ruhani faaliyetlerdir ve soz 
konusu tarikatlar sadece ruhani te§kilatlar olarak tanim- 
lanabilir. 

Yukaridaki analiz iki tiir tarikati kargilajtinr. 
Wall'n'm veya halefinin 'yeni' tarikati yukanda anlatildi- 
gi gibi hem tarihsel kaynaklar hem de antrolopolojik 
alan caligmalannin gosterdigi iizere, varolmuglardir ve 
vardir. Fakat, bir Idealtypus olugtururlar. Bu tiir tarikatla- 
rm istisna olmadiklari, XIX. yiizyilda Mekke'deki Sufi 
faaliyetleri ve tarikatlari hakkinda yapilan bir ara§tirma- 
da goriiliir. Mekke elbette ozel bir vakadir (Medine'den 
daha az ozel bir vaka olmasina ragmen), 13 fakat §imdiki 
amaclarimiz i^in, Mekke'deki dim faaliyetlerin daha go- 
riiniir olmasi ve boylece daha sonraki alimlerin degerlen- 
dirmelerinin daha kolayla§masi ile, §am gibi diger ta§ra 
kentlerinden aynhr. 14 Giivenilir ve bagimsiz gozlemci C. 
Snouck Hurgronje'nin raporuna sahip oldugumuz igin 
gansliyiz. 15 Hurgronje, Hollanda hiikiimetini bir ajani 
olmasina ragmen, egitimli ve yetenekli bir alimdi ve 
1885 yili boyunca gozlemledigi §ehirde kendini yeti§tir- 
mi§ oldugu agiktir. Takip ettigi metodoloji eger bugiin- 
kii antropologlar tarafindan kullanilsaydi bir miktar 
ele§tiri ahrdi. 

Hiikiimet gorevi bugiinkii Endonezya'da oldugu 
i^in, Hurdronje'nin asil ilgisi Mekke'ye gelen Javali ha- 
cilar ve ziyaretgilerdi. Vicdansizlarin Javalilara oynadik- 
lari, tek amaci zavalli Javali'nin servetini elde etmek olan 
ve para kargihgi yapilan kiicuk torenler kegfetmekten 
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ayarlanmis evliliklere kadar degi§en ge§itli oyunlari bil- 
dirir. 16 Bu raporlar, Hurgronje'nin zekasinin geligtirme- 
sine yardimci olur: Bu adam kandirilabilecek biri degil- 
dir, din kisvesi altinda sunulan bir §eyi tamamen dim 
olan bir olguyla kangtirabilecek biri degildir. Sufi §eyh- 
lerinin faaliyetleri higbir zaman Javalilarin somuriilu§ii- 
nii anlatirken kullandigi terimler ile anlatilmamigtir. 
Hurgronje, yukanda bahsedilen "iyi yerlegmis/' tarikat 
tiiriine bir gonderme yaparak, "pek 50k taraftarmi agagi 
tabakalardan toplayan kimi tarikatlar"dan 17 tenkit eder- 
cesine bahseder. Hurgronje'nin kafasindaki Sufilik c,es,it- 
leri, acikga, ozellikle Sah ve Cuma giinleri 18 garam al- 
Sharifde oldukca ilerlemi§ ogrencilere anlatilandan ol- 
dukca farkliydi. Hurgronje, anlattigi geyhlerin hem og- 
retilerine hem de kigiliklerine saygi duyuyor, ve taraftar- 
larinin motivasyonlannin safligina ikna olmuf gorunii- 
yordu. Tarikatlari derinlemesine incelememis, olmasina 
ragmen, bahsettikleri ile ilgili diger kaynaklardan alinan 
bilgiler hem kendisinin kastettigi yargilari hem de bu 
makalenin dim Idealtypus'ua genel olarak uyguianabilir 
oldugu iddiasini onaylar. Ornegin, pek cok Javali Mek- 
ke'de 1799'da ogretmeye baglayan Ahmed bin Idris'in 
(1760-1837) adim verdigi Ahmediyye tarikatina katil- 
migti. Bu tarikatlar Hurgronje'nin zamaninda bizim ye- 
ni tarikat tanimlamamiza uyuyordu: §eyhleri ve kurucu- 
lan iizerinden sadece bir nesil gecmigti, ve soya dayali ve- 
raset tam olarak kurulmamigti. 19 Hurgronje'nin dikkati- 
ni geken Ahmedi §eyhi Java basininin yoneticisi olan 20 
Wan Ahmad ibn Muhammad Zayn al-Fathani (1856- 
1906/8) idi. Aynca, adindan bahsetmedigi ba§kapek 50k 
Ahmedi jeyhi vardi, ornegin Mekke'de Ismail al-Naw- 
wab ve Medine'de Muhammad al-Dandarawi gibi. 21 Al- 
Nawwab hem Mekke hem de Osmanli §eyhi idi. Suriye 
iizerinden istanbul'a gitmi§, 1896'dan once burada Ah- 
mediyye tarikatinin bir kolunu kurmug ve Sultan Abdiil- 
hamid'in himayesinden faydalanmigti. 22 Taraftarlan hak- 
kinda 50k sayida ve yaygin olduklan digmda cok az gey 
biliyoruz, fakat ruhani statiisii, Istanbul yolunda kendi- 
siyle kargilagan Liibnanh onemli bir aim olan Yusuf al- 
Nabhani'nin hararetli raporu ile kanitlanmigtir. 23 Al- 
Nawwab gibi Osmanli bagkentine giden ve Sultan tara- 
findan kabul edilen, hatta tarikatina Sultan'i aldigi soy- 
lenen al-Dandarawi'nin (1839-1911) taraftarlan hakkin- 



da daha fazla bilgimiz var. 24 Bir ka.q menkibe (manaqib) 
kerametlerini (karamat); Somali'den Sudan'a oradan da 
Suriye'ye seyahatlerini; kurdugu zaviyeleri (zawiyas) ve 
ozellikle Medine ve §am'daki gegitli taraftarlannin bii- 
yiikliigiinii kaydeder. 25 Biitiin bu hikayeler, zirvedeki ta- 
rikatm yogun ruhani deneyimlerini, ve list diizey Os- 
manli yetkililerinden Hicaz'daki Bedevi Araplara kadar 
degisen kisilerin dim baghhgini anlatir. Bu kisilerden 
bazilan al-Dandarawi'den oylesine etkiienmislerdir ki, 
Ahmediyye tarikatina katilmakla kalmayip, onceden ta- 
raftarlanndan caldiklari herseyi geri vermislerdi. 26 

XIX. yiizyilda Ahmediyye hakkmda bildiklerimiz, 
Hungronje'ain Mekke Sufiligi ile ilgili goriislerini hakli 
cikanyor, bu da sonucta bizim tarikaclan ruhani teskilat- 
lar olarak goren tanimlamamizi onayliyor -"iyi yerles- 
mi§" tarikatlann kismi istisnahgi ile-. Ahmediyye tari- 
katinin al-Dandarawi'den gecen kolu, oliimiinden sonra 
verasetin soya bagli olmasi ve Ahmediyye adimn Dan- 
darawiyya ile degistirilmesi ile iyi yerlesmis bir tarikata 
doniistii. Dandarawiyya, Osmanh Imparatorlugu'nun 
son dbneminin ba§larinda ve 1924-25 Suudi fethi 27 sira- 
sinda Hicaz'da kayboldu, ve o zaman §eyh olan al-Dan- 
darawi'nin torunu Fadl Kahire'ye yerlesti. Tahmin edile- 
bilecegi gibi, Fadl'in 1990'larda Misir ve Suriye'deki ta- 
raftarlan, 1880'lerde Medine ve diger Osmanh sehirle- 
rinde varolan ruhani deneyimler ve ki§isel baghhklarin 
sadece bir yankisi oldu. Ruhanilik elbette yok degil: Fad! 
al-Dandarawi'nin taraftarlan dim ibadetlerine kendi sos- 
yo-ekonomik gecmiskrinde adet olandan 50k daha fazla 
kendilerini adamis durumdalar, fakat Dandarawiyya'ya 
iiyeliklerinin kimliklerini pek cok ogesinden sadece biri 
oldugu, biitiin hayatlarinin en onemli §eyi olmaktan da- 
ha cok ruhani hayatlarinin bir yonii oldugu esit derecede 
belirgindir. 28 Bazilan icin, Dandarawi olmak, burada 
a§agiiayici bir bicimde kullamlmayan, bir sosyal kliip 



iiyeligi hatta belirli bir futbol takimini tutmak ile kar§i- 
la§tirilabilecek bir grup baghhgidir. Elbette ki fark, sos- 
yal kliipler ve futbol takimlarinin olumlu ruhani etkile- 
ri olmayan tamamen laik faaliyetler olmalandir. Diger 
yandan Dandarawiyya'ya iiyelik, kisinin kendi dini gay- 
retlerine bir tiir destek verir, ve Misir toplumunun tama- 
minda yiikselen materyalizm ve Sufi olmayan Islami 
gruplann siyasallasmalan ile gozle goriillir bicimde tezat" 
o!u§turan bir dindarhk ortami saglar. Yerle§ik Dan- 
darawiyya tamamen ruhani bir teskilat olarak tanimlana- 
mazken, yine de hala dini bir teskilatnr, ve tarikatta 
ruhanilik onemli bir rol oynar. 

Bu makale Sufiligin Osmanh hayatinda birincil ola- 
rak ruhani bir rol oynadigini tartisir. Bu, bize, bu roliin 
Osmanh dini hayatindaki onemi ya da bir biitiin olarak 
dini hayatin Osmanh hayatindaki onemi hakkmda bir 
§ey anlatmaz. Pek 50k sebepten otiirii, bu sorulan sormak 
Osmanh Sufiliginin dogasi sorusundan daha zordur. De- 
gil gecmijte, bugiin bile herhangi bir iilkenin niifusunun 
hangi oranla Sufi oldugunu soylemek imkansizdir. Fakat, 
soz konusu donemde bir Osmanh §ehrini (§am) ele alan 
bir biyografi sozliigiinde biyografileri verilen ulemamn 
%15'inin "Sufi" olarak tanimlanmasi gibi, gostergeler 
vardir. 29 Bu yakla§ik oran sadece ana bashkta verilendir, 
metnin icerisinde Sufilik ile yakin iliskileri olan qok sa- 
yida diger ulemadan bahsedilmistir. Buna dayanarak Os- 
manli'nin son donemlerinde §am ulemasinin %15- 
%20'sinin Sufi oldugunu soylemek tamamen dogru ol- 
maz, 50 fakat bu rakamlar ve bu gibi diger ^ahjmalar, 
XX. yiizyildan once, Sufilik ve ulemamn iq ice oldugunu 
iddia eder. Bu Hurgronje'nin Haram al-Sharif'teki ogre- 
tim faaliyetlerine dair anlattiklarmi hakh cikarir. Oyley- 
se, Sufi tarikatlarimn ruhani roliiniin Osmanh dini haya- 
tinin ve Osmanh sosyal hayatinin aynlmaz bir parcasi ol- 
dugu, en azindan asgari diizeyde, one siiriilebilir. 
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kinda sosyologlann yaptiklari cabsmalarda onerdikleri terimler ile olustu- 
rulmuftur. Bu galismalar icin, bakiniz, ornegin Bryan R. Wilson, The So- 
cial Dimensions of Sectarianism, Seas and New Religions Movements in Contem- 
porary Society (Oxford, Clarendon Press, 1990). 

13 XIX. yiizyil Mekkelilerinin; Cidde'de lialkin diinya igin yasadigini, Me- 
dine'de din icin, Mekke'de ise her ikisi icin yasadigini sbyledikleri bildi- 
rilmisrir. (Christian Snouck Hurgronje, Mekka in the Latter Part of the Ni- 
neteenth Century, Leiden, Brill, 1931, s. 58). 

14 §am icin Muhammad al-rjafiz ve Nizar Abaza, TSrikh '/tlama' Dimashq fi 
al-qarn at-rabi' 'ashar u/-/:»;Vl (Sam, Dai al-fikr, 1987-91) gibi cahsmalara 
bakiniz. 

15 Christiaan Snouck Hurgronje, Mekka (2 cilt) II, Ans dem heiaigen Lebcben 
(den Haag, Nijhoff, 1889), ingilizce gev.: Mekka in the Latter Part of the 
Nineteenth Century (Leiden, Brill, 1931). 

16 Hurgronje, s. 224-25, 233-37. 



17 Hurgronje, s. 177. 

18 Hurgronje, s. 201. 

19 Fakat, Ahmedi kdkenli Khatmiyya ve Saniisiyya Tarikatlan icin durum 
boyle degildi, bu tarikatlarda soya bagh veraset olagandisi bicimde hizli 
kurulmu§tu. 

20 Hurgronje, s. 280. 

21 Hurgronje'nin bu §eyhlerden bahsetmemij olmasi onemli degildir. Az sa- 
yida seyhten adlanni vererek bahsetmesi betimleme amaciyladir; bir liste 
olusturmaya gabalamiyordu. 

22 Majmit'a sharifa mu])tawiyya 'ala jitmlat auirad jalllaya Girij (/jtanbul, 
NP, 1896). 

23 Bakiniz Nabhanrnin K. jami' karamat al awliya (Kahire, Dar al-kutub al- 
'arabiyya al-kubra, 1911)- 

24 Oejitli mulakatlar. Bunun hicbir yazili kaydi yok. 

25 Muhammad Saqr, "Manaqib ... sayyiduna ... Muhammad al-DandarawT" 
ve Ahmad {Jumayda Hanjjawl, "Manaqib ... sayyidi ... Muhammad 
Ahmad al-Dandarawi" (basilmamij elyazmalam, kopyalan yazann miilki- 
yetindedir) ve anonim bir Manaqib sahib al-ma'arif Wa al-asrar ... al- 
shaykh ... Muhammad Afymad al-Dandarawi (Sam, Matba'at al-Fayha', 
1924). 

26 Bu yazili hikayeler daha sonra 1995 ve 1996 yillannda Suriye ve Su- 
dan'daki gee donem Ahmadileri ile yapilan miilakatlarda dogrulanmiftir. 

27 "Saudi Sufis, Compromise in the Hijaz, 1925-40" (Die Welt des Islams, 37, 
1997, s, 349-68) adli cahsmama bakiniz. 

28 Bu yorumlar 1994 ve 1995 yillannda Misirh Dandarawller ile yapilan 
alan gahsmasina dayanir. "The heirs of Ahmad ibn Idrls" adh cahsmama 
bakiniz. 

29 Al-Hafiz ve Abaza. 

30 Pek cok sorunu cikmasi muhtemeldir. Ulemanm bu sozliige secilmesi 
hangi temellere dayanir? Bilgileri toplayanlar kendileri Sufi jeyhi olma- 
yan ulemanin din! uygulamalari hakkinda ne kadar bilgiliydi? Kimi yon- 
lerden %15-%20 az goriiniiyor, belki de seyh tarafran olanlari icermedi- 
gi icindir. 
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kdeniz, Balkanlar ve Anadolu kiiltiir havza- 
larindan beslenen Osmanh hayat tarzi, Orta- 
gag'dan modern zamanlara dogru evrimlesen 
imparatorluk cografyasindaki farkh toplumsal yapilann, 
birbirlerine niifuz etmek suretiyle meydana getirdikleri 
bir medeniyetin somut ifadesidir. Bu hayat tarzi, merke- 
zinde Miisliiman-Turk unsurunun yer aldigi cok-kiiltur- 
lii bir toplum projesinin adeta omurgasmi olu§turmu§- 
tur. Osmanh hayat tarzmi ana hatlanyla ortaya koyabil- 
mek icin, ozellikle bu giindelik pratigin ardindaki zihni- 
yet diinyasini §ekillendiren temel faktoru beliriemek ge- 
rekir. Devlet ile tebaa arasindaki ili§kilerde siyasi, cema- 
at icj diizenlemelerde ise dim bir nitelik tasiyan bu temel 
faktor, tasavvuf kultiiriidur. 

12. yiizyildan itibaren Anadolu'da zemin bulan ta- 
savvuf kiiltiirii, sdiirli ve goger Miisliiman niifus iq'm 
farkli yapilarda olmak iizere, birbirine kar§it hayat tarz- 
lannin degerler sistemini sekillendirmeye ba§lami§, neti- 
cede govdesini "insan-i kamil" anlayrfinin meydana ge- 
tirdigi bir ideal ahlak prototipi, toplumun bilingaltina 
kok salmisnr. Sel^uklular ve Beylikler donemi boyunca 
gelisimini siirduren bu etik yapilanma iizerinde iiq fark- 
li tasavvuf ekoliiniin etkide bulundugunu oncelikle be- 
lirtmemiz gerekir: 1) Ibn 'Arabi kaynakh vahdet-i vikud 
diisiincesi;.2) Mevlana Celaleddin-i Ruminin a$k ve vecd 
eksenli tasavvuf anlayi§i; 3) Seyyah derviskrin batint ni- 
telikli mistisizmi. 

Osmanh oncesi donemde Anadolu cografyasina, Is- 
lam Ortacag ahlakimn kaliplan i^inde §ekillenmis bir 
hayat tarzini yerle§tiren bu farkh tasavvuf anlayi§i, 14. 
yiizyil ba§ina kadar bazen birbirine paralel, bazen de i^ 
ice gegen mistik dii§iince halkalan halinde giindelik in- 
san ili§kilerine niifuz etmi§, Osmanh Devleti'nin kurulu- 
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suyla birlikte bu yeni siyasi organizasyona halk irfamyla 
yogrulmus Dogu'ya ozgii du§iince sistemini miras birak- 
mistir. Osmanh donemindeki tasavvufi hayatin gerek ta- 
rikatlar vasitasiyla temsil ediimesinde, gerekse iktidar- 
muhalefet eksenli siyasi miicadelenin tarih sahnesine qi- 
karak sureklilik kazanmasmda bu mirasin biiyiik payi 
vardir. Eger bu mirasi ana hatlanyla ele alacak olursak, 
karsimiza gikan goriintiide su temel ozellikleri tespit 
edebilmemiz mumkiindiir: 

Endiiliis kokenli vahdet-i vikud diisuncesi, Ibn Ara- 
bi'nin yaptigi uzun seyahatler boyunca hem kendi olu- 
sum siirecini tamamlami§ hem de Magrip'ten Bagdat'a 
ve oradan da Horasan'a gecerek Islam cografyasinin Do- 
gu-Bati kutuplari arasindaki tasavvufi dii§iince dolasimi- 
na elverish bir kulvar acmisur. Ibn Arabi'nin 1204'te I. 
Giyaseddin Keyhusrev'in hocasi §eyh Mecdeddin Is- 
hak'in daveti iizerine Malatya'ya gelmesi ve Konya, Kay- 
seri, Sivas, Erzurum gibi onemli merkezleri ziyaret ede- 
rek mistik ogretisini bu cografi cevrede yayginla§tirma- 
si, Osmanh oncesi Anadolu tasavvuf kiikiirunu §ekillen- 
diren bashca dinamikler arasinda oncelikle dikkati cek- 
mektedir. 1 Aynca bu doneme damgasini vuran vahdet-i 
vikud anlayisinin yalnizca tasavvuf ziimrelerini degil, Os- 
manh egitim sistemini yakindan ilgilendiren medrese kiil- 
tiiriinii de etkiledigini burada belirtmek gerekir. Osman- 
h hayat tarzini ser'i hiikiimler acmndan belirleyen med- 
rese, kapilaruu tasavvuf kultiirune kapatmadan once, bu 
mistik diisiince kurgusuyla yogun bir iliskide bulunmus- 
tur. Erken donem Osmanh diisunce diinyasini ve dogal 
olarak bunun ardindaki hayat tarzini derinden etkileyen 
bu ili§kinin kokeninde, Ibn Arabi'nin halifesi Sadreddin 
Konevi'de odaklanan vahdet-i vikudqu dii§iinceyi, ba§ka 
bir deyijle kesin ifadesini neo-platoncu felsefede bulan 

| TOPLUM 




evrensel metafizigin Islami versiyonunu gormek miim- 
kiindiir. 13. yiizyilda Sel^uklu §ehir kiiltiiruniin olu§u- 
munu saglayan bu dii§unce sistematigi, bir yandan Mev- 
lana Celaleddm-i Rumi'nin ask ve vecd merkezli mistisiz- 
mine ontolojik bir cerceve cjzmis, 2 diger yandan da ara- 
larmda Mueyyededdin Cendi, Sa'deddm Sa'id Fergani ve 
bu iki §ahsiyeti izleyen Abdurrezzak Ka§ani ile Davud-i 
Kayseri vasitasiyla Osmanh medrese kiiltiirii biinyesine 
yerle§mi§tir. 3 Bu akim daha sonra §eyh Bedreddin'in fa- 
kih kisiligi etrafinda kiimelenen erken donem Osmanh 
ilmiyesini derinden etkileyecektir. 

Ote yandan Iran kaynakli irfan geleneginin Anado- 
lu'da viicud bulmu§ sekli olan Mevlana Celaleddtn-i Ru- 
mi'nin tasawuf anlayiji, 13. yiizyil boyunca kendi ba- 
gimsiz cizgisini ibn Arabi ekoliine kar§i korumu§, fakat 
14. yiizyildan itibaren ozellikle Mesnevide odaklasan ta- 
sawuf anlayi§i, Sadreddin Konevi'nin kurdugu vahdet-i 
viicftd sistematigi igine alinarak Osmanh donemi tasawuf 
kiilturiine aktanlmi§nr. Ibn Arabi ve Konevi stizgecin- 
den gegirilerek yapilan bu Mesnevi serhlerinin Osmanh 
tasawuf hayatinda guclii bir gelenek olusturmasi, Mev- 
lana'ya ait mistik tasanmin saf karakterini kaybettigi ve 
bu §ekliyle Mevlevilik tarafmdan temsil edildigi yoiun- 
daki ele§tirilerin de ba§hca hareket noktasi sayilabilir. 
Nitekim bu ele§tirilerin tersi de dogrudur. ibn Ara- 
bi'nin Fususu'l-Hikem'ine Mesnevi merkezli kiiltiir vasita- 
siyla niifuz etmeye cah§an mistik hareketlerin mevcudi- 
yeti dikkate almacak olursa, her iki ekoliin oziinii olu§tu- 
ran kozmolojik tasarimi panteizm sinirlarina dogru ce- 
ken bir yorum anlayi§ina, hem metodolojik hem de sem- 
bolik yapi analizi acisindan bu donemde uygun bir kiil- 
tiir zemininin bulundugu kendiliginden ortaya c_ikar. So- 
runa bu acidan bakildiginda, erken donem Osmanh il- 
miye sinifini ve bu ziimre etrafinda kiimelenmi§ §ehirli 
list tabakanin tasawufi hayatini belirleyen zihni donani- 
min, Ibn Arabi ve Mevlana sentezi biinyesinde in§a 
edildigini soylemek mumkiindiir. 

Osmanh oncesi donemin suphesiz ki, tasawufi lia- 
yati derinden etkileyen en guclii mistik yapilanmasi, 
Anadolu sahasinda viicud bulan ve sinirlarini Balkan 
cografyasina dogru geni§leten batini ziimre ideolojisi 
icmde §ekiilenmi§tir. Orta Asya Tiirk gelenekleriyle Ho- 
rasan merkezli Melamet anlayi§inin kayna§masi sonucu 
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ortaya gikan Yeseviligin, bir yandan Anadolu di§indaki 
siyasi olu§umlara zemin hazirladigi, 4 diger yandan da ko- 
nar gocer Tiirkmenler arasinda batini nitelikli bir hayat 
tarzina yol actigi bugiin bilinen bir gercekliktir. Fuad 
Kopriilii tarafmdan batini karekteri vurgulanan bu hare- 
ket, 5 ozellikle Anadolu'ya Kalenden, Vefai ve Haydan 
ziimrelerinin temsil ettikleri tasawuf anlayi§ina paralel 
bir yoldan niifuz etmi§, zamanla soz konusu gruplarm 
biinyesinde erimek suretiyle etkisini iistii ortiik bir bi- 
cjmde surdiirmii§tur. Bizi burada asil ilgilendiren sorun, 
Yeseviligi icine alan diger batim nitelikli tasawuf ziim- 
relerinin Osmanh hayat tarzina ne sekilde etkide bulun- 
duklaridir. 

Kalendenligin Osmanh oncesi donemde, kirsal ke- 
sim tasawufu ile §ehir merkezli mistik hareketler arasin- 
da koprii i§levi iistlenen ikili yapisi, toplumsal hayatin 
kiiltiirel dola§imina getirdigi imkanlar acisindan biiyiik 
onem ta§imi§tir. Seyyah dervi§ligi esas alan bu zumrenin, 
kendisiyle ayni ortak .kiiltiir zeminini paylasan Vefailik 
ve Haydarilik ile birlikte 1240'ta ortaya cikan Babai ha- 
reketini hazirlamasi, izleri daha sonraki donemlere uza- 
nan geni§ bir tarih kesiti iizerinde etkili olmu§tur. Orne- 
gin, Osmanh Beyligi'nin kurulu§undan istanbul'un fet- 
hine kadar gecen donemdeki faaliyetleriyle dikkati ceken 
Abdalan-i Rum ziimresi, 13. yiizyilda koklesmi^ soz ko- 
nusu batim kiiltiir temsilcilerinin tarih kaynaklan tara- 
fmdan zikredilen ortak adindan baska birsey degildir. 6 
Nitekim Otman Baba'nin ki§iliginde bu zumrenin tem- 
sil ettigi fiituhat ahlaki, siyasi otoritenin cihad misyo- 
nuyla 6rtii§erek hem erken Osmanh diizenine yeni bir 
hayat sahasi acmi§, hem de bu donemin karakteristik 
ozelligi sayabilecegimiz merkez ve cevre kiiltiirleri ara- 
sindaki baglayici dokuyu olu5turmu5tur. 7 

14. yiizyil ba§larindan itibaren Osmanh Beyligi'nin 
once 'devlet' ardmdan 'imparatorluk' organizasyonuna 
geci§ siireci boyunca, iizerinde durdugumuz bu iic ana 
tasawuf hareketi, giindelik hayata katilan farkh toplum- 
sal tabakalann degerler sistemini §ekillendirmi§tir. 15. 
yiizyil ortalarina kadar devam eden ve istanbul'un fethiy- 
le noktalanan donemde, ozellikle Bursa merkezli medre- 
se kiiltiirii, ibn Arabi ekoliiyle olan ili§kisini kesintisiz 
olarak siirdiirmii§tiir. Osmanh'nin ilk medrese miiderri- 
si sayilan Davud-i Kayseri ile ilk §eyhiilislami Molla Fe- 
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nan, bu tasavvuf ekoliiniin bashca temsilcileridirler. Fe- 
nari'yi Kutbeddin izniki ve Yazicizade Mehmed Bican 
takip eder. Bu son isim, ayni zamanda vabdet-i vikud dii- 
siincesinin bir list tabaka kiiltiir sekillendiricisi olmak- 
tan gikip toplumun daha geni§ kesimlerine yayildigini 
gostermesi bakimindan dikkat gekicidir. Diger taraftan 
donemin tek organize tasawuf kurulusu olan Mevlevilik, 
Bursa ve Edirne'deki faaliyetlerini biraz daha gee, bir do- 
nemde, 16. yuzyilda temellerini attigi kendi tekkeleri- 
nin catisi altinda yuriitebilmistir. 8 Abdalan-i Rum ziim- 
resine gelince: Osmanh siyasi otoritesinin heniiz tarn an- 
lamiyla bir hanedan karakteri gostermedigi bu kurulus 
doneminde, soz konusu ziimre mensuplarinin orta ve alt 
tabaka kiiltiirlerindeki batini egilimleri fiituhat ruhuyla 
yogurarak Osmanh Beyligi'nin siyasi niifuz alamni ge- 
ni§letmesinde birinci derecede soz sahibi olduklanni bu- 
rada vurgulamamiz gerekir. 9 

Osmanh Beyligi'nin kurulusundan istanbul'un fet- 
hine kadar gecen donemin tasawuf! hayat agisindan tasi- 
digi en belirgin ozellik, mistik kiiltiirun bir ziimre ide- 
olojisi olmaktan cikip, kendisini belli bir amack kurul- 
mu§ dini bir kurumun sagladigi imkanlar dahilinde ifa- 
de edebilme olanagma kavu§masidir. 15. yiizyil ba§indan 
itibaren siyasi iktidar ile halk kesimi arasindaki iligkiyi 
saglayacak ve boylece toplumun tasavvufi hayatini in§a 
edecek olan bu kurumlar, tarikatlardir. 

Tasavvuf kiilturuniin tarikatlasma siirecine girme- 
siyie, giindelik hayatin biinyesinde ortaya gikan kurum- 
la§ma egilimi, iki agidan onem ta§imi5tir. Birincisi, dev- 
letin tebaa iie ilifkisinde ihtiya^ duydugu araci kurum- 
lara tarikatlar vasitasiyla sahip olmasidir. Ikincisi ise, te- 
baanin kendi i^inde orgiitlenebilmesini saglayan bu hi- 
yerarsik yapilanmalarin, toplumun farkh kiiltiir tabaka- 
lan arasindaki geci§leri kolayla§tirabilecek imkanlari ya- 
ratmasidir. Bu ^ergevede Osmanli siyasi otoritesinin te- 
baa hukuku ve toplumsal hayat tarzlarinin diizenlenme- 
si konulannda Fatih Donemi'ne kadar tarikat yapilanma- 
larmi kendisine muhatap aldigini burada soyleyebiliriz. 

Mevlevilik harig tutulursa, 15. yiizyilda bir top- 
lumsal hayat §ekillendiricisi olarak tarih sahnesine gikan 
tarikatlann basinda Bayramiyye, Halvetiyye, Zeyniyye 
ve Naksbendiyye gelmektedir. Biitiin bu mistik kurum- 
larin temelinde ise, Osmanli'nin tasavvufi hayatini 17. 
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yiizyila kadar besleyecek olan Horasan kiiltur sahasinin 
derin izlerini gormemiz miimkundiir. 

Tipik bir kirsal kesim tarikati kimligiyle ortaya ci- 
kan, ama Orta Anadolu sehirlerindeki zenaatkar tabaka- 
yi orgiitlemek suretiyle melamet kokenli fiitiiwet gele- 
neklerini, giindelik hayatin temel dayanak noktalari ha- 
line getiren Bayramilik, 10 biinyesinde barindirdigi farkli 
iki mistik du§iince tarzi vasitasiyla Osmanh tasawuf ha- 
yati iizerinde kapsayici bir etkide bulunmu§tur. Tarika- 
tin bu kapsayici etkisinin kaynaginda, siyasi iktidara 
mesruiyet kazandiran ser'i hiikiimlere dayali Siinm iti- 
kad yapisi ile bunun kar§isinda yer alan Melamet odakh 
batim egilim birlikte yer almi§lardir. Haci Bayram-i Ve- 
li'nin 1429'da vefat etmesiyle birlikte tarikatin biinye- 
sindeki bu ikili yapi, ayrisma siirecine girer. Klasik Bay- 
ramiyye olarak nitelendirebilecegimiz kol, Ak§emsed- 
din 11 ve halifesi Ibrahim Tennuri vasitasiyla Orta Anado- 
lu'dan Istanbul'a uzanan cografya iginde faaliyetlerini 
yiiriitiir. Bu faaliyetlerin merkezinde, ozellikle II. Baye- 
zid Donemi'nde netlik kazanacak olan §eyhiilislamlik 
makamiyla yakin iliski kurmak ve boylece toplum haya- 
tini yonlendiren medrese-tarikat diyalogunu canh tut- 
mak gabasi yatmaktadir. Bu diyalogun miman, §eyhulis- 
lam Ebussuud Efendi'nin babasi ve donemin onde gelen 
Bayrami- Tennuri halifelerinden Muhyieddin Iskili- 
bi'dir. 12 

Klasik Bayramiyye'nin Fatih Sultan Mehmed Do- 
nemi oncesinde in§a ettigi tasawuf anlayi§i, Osmanli 
"Nizam-i Alem" dii§iincesinin mistik temellerini atar- 
ken, tarikatin diger kolu olan Melamiyye hareketi, mer- 
kez karjiti zumrelerin kendilerini ifade edebilecekleri 
sosyo-kiilturel ortamm zeminini hazirlamistir. Bicakgi 
Omer Dede ile ba§layip, istanbul'un giindelik hayatina 
Ismail Ma§uki'nin trajik oliimiiyle sonuclanan bir dizi 
dini-siyasi olayla yansiyan bu gevre hareketi, bilhassa as- 
keri kesim ile zenaatkar-tiiccar gruplari arasinda kurdu- 
gu toplumsal koalisyon temeline dayali kiiltiirel yapilan- 
masiyla dikkati gekmi§tir. 13 

istanbul'un fethinden once Anadolu'da vucud bulan 
ve ba§ta Amasya ile Tokat gibi onemli merkezlerde 6r- 
gutlenen Halvetiyye, tipki Bayramiyye gibi ayni ortak 
kiiltiirel zemin iizerinde hareket etmekte, fakat tarikati 
idare eden grubun kendi icinde aile kurumuna dayali ya- 
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pisi itibariyle Bayramiyye'den farkli bir goriintii ver- 
mektedir. Halvetilik oncelikle Horasan merkezli tasav- 
vuf kiiltiiriiniin Anadolu'daki, en giitdii uzantisi olarak 
kabul edilebilir. Bu kiiltiiriin temsilcisi sifatiyla tarih 
sahnesine gikan Cemalizade ailesi, gerek yeti§tirdigi mu- 
tasawiflar gerekse ilmiye sinifina verdigi mensuplari a$i- 
sindan tam bir hanedan porcresi gizmekte, bu ozelligi ne- 
deniyle de siyasi otorice kaqisinda Anadolu'daki bajlica 
giiq odaklarindan birisini olu§turmaktadir. 14 Halveciyye 
ornegi bize, tasawuf kiiltiiru iginde olgunlasan bir siyasi 
niifuz alaninin, kendi sinirlarini a§arak merkezi otorite- 
nin hakimiyet sahasinda soz sahibi olabilecek bir potan- 
siyeli barmdirdigina ili§kin ilk ipuclarini vermekcedir. 
Nitekim bu potansiyel, Facih'in vefarindan sonra ba§la- 
yan §ehzadeler miicadelesinde tarih sahnesine (jikacak ve 
a£ik destek verdigi II. Bayezid'e ikcidar kapilanni a$a- 
cakcir. 

Halvetiyye'nin faaliyetlerine paralel §ekilde geli^en 
bir diger Horasan merkezli tasawuf ekolii, Nak§bendiy- 
ye tarafindan temsil edilmi§tir. Tarikatin tarihi, kendi 
icinde farkh donemlere ayrihr. 15 Bizi burada ilgilendiren 
Nak§i kolu, Abdullah ilalu tarafindan Anadolu'ya getiri- 
len ve Tiirk tasawuf kiiltiiriiniin basjica dayanak nokta- 
larmdan birisini olusmran Ahrariliktir. Maveraiinnehir- 
Horasan kiiltiir sahasinda dogup, 15. yiizyilda Abdullah 
Ilahi'nin ki§iliginde Anadolu ve Balkanlara yansiyan 
Nak§i kiiltiiru, beraberinde 50k gii^lii bir vahdet-i viichd 
yorumunu da getirmi§tir. 16 Ana hatlanyla Horasan Nak- 
filigi olarak iizerinde duracagimiz bu tasawuf ekoliiniin, 
beslendigi ana kiiltiir havzasinin hakim unsuru sayilan 
Melameti hareketini icine alarak yapilandigini da onem- 
le vurgulamak isteriz. 17 Nak§bendiyye'nin gerek Ibn 
'ArabT'ye uzanan mistik kokleri, gerekse Horasan Mela- 
meti kiiltiiriinden devsjrdigi fiitiiwet ahlaki sayesinde 
bir orta tabaka tarikati niteligini ta§idigi, fakat kapsadi- 
gi vahdet-i viicMqu dii§iince sistematigi itibariyle de er- 
ken donem Osmanh ilmiye sinifi tarafindan ragbet goren 
bir mistik kurum oldugu soylenebilir. Bu niteligiyle 
Nak§i kiiltiirii, iizerinde faaliyet gosterdigi geni§ cograf- 
yada merkez ile ta§ra arasindaki ba§lica ileti§im kanah ol- 
ma ozelligini de ta§imi§tir. 18 

Istanbul'un fethiyle ba§layan yeni donem, Osmanh 
toplum hayatini eskiye oranla daha farkli bir olqege yer- 
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le§tirir. Artik devletin yeniden yapilanmasi soz konusu- 
dur ve bu idari diizenleme 'imparatorluk' modeline uy- 
gun bir metotla yapilacaktir. Devlet'ten Imparatorluga 
gecis siirecinin en belirgin ozelligi, idari mekanizmanin 
merkezile§tirilmesidir. Biitiin yetkiler padisahm sahsin- 
da toplanir ve bu gekilde giir s lendirilmi§ siyasi otoritenin 
etrafinda dev§irme bir biirokrasi yaratihr. Idarenin mer- 
kezile§mesi demek, daha onceki donemlerde uygulanan 
yonetimin payla§ilmasi ve bu amagla niifuzlu tasra yone- 
ticilerine yetki devrinin son bulmasi demektir. Fatih'in 
yiiriittiigii bu merkeziyetgi politika neticesinde, her biri 
ta§radaki niifuzlu ailelerin tekelinde bulunan tarikatlar, 
sistem di§inda tutulmusjar ve bu nedenle soz konusu 
mistik kurumlardan hicbirisi Istanbul'da faaliyet goster- 
me imkanini elde edememi§tir. Sorunun diger yonii, 
devlet biirokrasisini isjetecek insan tipinin niteligiyle 
ilintilidir. Kamu gikan aqisindan biirokrasiye en iyi hiz- 
meti verebilecek insan tipinin medresede yeti§mi§ olma- 
si, bu kurumlan tarikatlann oniine gec;irmi§ ve Fatih 
Donemi'ne damgasini vuran ziimre dervi§ler degil, ule- 
ma kesimi olmu§tur. 19 

Fatih Sultan Mehmed Donemi'ni, devlet-tarikat 
iligkileri acisindan belki zorunlu, fakat Osmanh yonetim 
gelenegi agisindan kuraldi§i uygulamalara sahne olan bir 
zaman kesiti jeklinde degerlendirmek miimkiindiir. Ni- 
tekim daha sonra tahta ge^en II. Bayezid en azindan ta- 
rikatlara kar§i uygulanan bu politikaya son vermi§ ve bu 
kurumlar Istanbul'un giindelik hayatina girerek faaliyet- 
lerini rahatga surdiirebilmi§lerdir. II. Bayezid'in bu ko- 
nudaki temel politikasi, tarikatlari sistem di§inda tut- 
mak degil, tam tersine sistem igine qekerek sahip olduk- 
lari niifuz sayesinde toplumun farkli kesimlerini bu ku- 
rumlar aracihgiyla denetlemektedir. Bu politikanin en 
ba§anh sonucu, Osmanli-Safevi gatis^masiyla Anadolu'da 
ortaya ^lkan Alevi ziimreler arasindaki huzursuzlugu gi- 
dermek i^in uygulanan ve biiyiik ol^iide hedefine ula§an 
Bekta§Tligin devlet kontrolii altinda orgiitlenmesidir. 20 
Bu amaida Dimetoka'dan Istanbul'a getirtilen Bahm 
Sultan, tarikati yeni esaslar gergevesinde te§kilatlandir- 
mi§, kendisi de II. Bayezid'in emriyle Kirsehir'deki Ha- 
ci Bekta§-i Veli Asitanesi'nin me§ihatine atanmi§tir. Ba- 
hm Sultan'in Bekta§iligi organize ederken ortaya koydu- 
gu ve birbiriyle 50k yakindan ili§kili iki temel esas var- 
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dir. Bunlardan birincisi/miicerredlik erkani'dir. Bu erka- 
na gore, tarikati yonetecek kifi hiq evlenmemis, ya da ev- 
lilik di§i gocugu olmamis, liyakat sahibi bir halife olacak- 
tir. Bu kural sonucunda tarikat klasik anlamda aile bag- 
larina dayah bir siyasi niifuz odagi olmaktan gikartilmi§- 
tir. Ikinci kural ise, birincisinia dogal bir sonucu olarak 
tarikati yonetecek ki§inin mevcut halifeler tarafindan ya- 
pilacak oylama sonucu segimle atanmasi kurahdir. Bek- 
tajiligin 16. yiizyil ba§larinda yeni bir mistik organizas- 
yon olarak tarili sahnesine gikmasinda bu politikanin ba- 
§anh oldugu soylenebilir. Fakat asil ba§ari, tarikatm Ye- 
niceri Ocagi igine alinmak suretiyle devlet mekanizmasi- 
nm bir pargasi haline getirilmesidir. Miicerredlik erkani- 
mn uygulanmasinda giidiilen amackrdan birisi de bu 
biitiinlesmeyi saglamaktir. 

II. Bayezid Donemi'nden itibaren tasawufi hayat, 
kendi normal geli§im siirecine girmi§tir. istanbul'un im- 
paratorluk baskenti olmasi nedeniyle ta§rada faaliyet 
gosteren tarikatlar icjin bir cazibe merkezi sayilmasi do- 
galdir. Bu yiizden pek qok mistik orgiit kisa siirede Istan- 
bul'a gelerek dergahlarini acmi§lar ve sehrin mahalle 61- 
gegine yayilan geni§ bir faaliyet yuriitmu§lerdir. Ornegin 
Mevlevilik 1491'de Galata Mevlevihanesi'nde, Halveti- 
lik Ko5amustafapa§a Dergahi'nda, Bayramilik Yavsi Ba- 
ba Tekkesi'nde, Nak§ilik ise Emir Ahmed Buhari'nin 
kendi adina kurdugu tarikat merkezlerinde, sehrin giin- 
delik hayatini §ekillendiren mistik kiiltiiriin temsilcili- 
gini yapmi§lardir. 

Tasawufi dii§iincenin klasik donem boyunca Os- 
manli giindelik hayati igindeki yerine gelince. Anadolu 
tasawuf kultiiruniin adeta omurgasini olusmran vahdet-i 
vticfld anlayi§i, bu donemde giiglii mutasawiflann kale- 
minden §erh edilmi§tir. 16. yiizyilda vahdet-i viicud etra- 
finda odaklanan tasawufi kiilturii gelijtiren mutasawif- 
lar arasinda, Baba Nimetullah, Larendeli Alaeddin Efen- 
di, Bahaeddinzade Efendi, Ahmed Sarban, §eyh Uftade, 
Cemaleddin Ishak Karamani, Siinbiil Sinan, Ibrahim 
Gul§em, Sofyali Bali Efendi, Karabas, Ramazan Efendi ve 
§eyh Nureddmzade gibi Nak§bendiyye, Bayramiyye, 
Melamiyye ve Halvetiyye mensubu ki§iler vardir. 21 Ibn 
Arabi'nin yanisira Mevlana Celaleddin-i Rumi'nin etki- 
sini de burada belirtmek gerekir. Mesnevt kiiltiirii etrafin- 
da kiimelenen mutasawiflar arasinda, Nak§bendiyye'den 
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Ahmed Buhari, Giil§eniyye'den Hasan Zarifi Efendi ve 
Halvetiyye 'den §emseddin Ahmed Sivasi bulunmakta- 
dir. Burada dikkat edilmesi gereken nokta, Osmanh ta- 
sawuf hayatini besleyen iki onemli kaynagin, yani Ibn 
Arabi ile Mevlana'nm ortaya koyduklan dii§iince siste- 
minin farkli yapidaki tarikatlar arasinda baglayici bir 
kiiltiir dokusu oiujturdugudur. Ozellikle bu doku, 16. 
yiizyildan itibaren Mevleviyye, Nak§bendiyye ve Mela- 
miyye arasinda gok belirgin bir ili§ki dogurmu§, bunun 
neticesinde 18. yiizyilda yeti§en Osmanh aydin ku§agi- 
nin dayandigi kiiltiir zemini §ekillenmi§tir. Bu zemini 
ortaya gikartacak ilk tasawufi sentezin 15. yiizyil sonun- 
da faaliyet gosteren Abid Celebi ile basladigini rahatlik- 
la soyleyebiliriz. Aslen Mevlana soyuna mensup bulunan 
Abid Gelebi'nin ayni zamanda Abdullah Ilahi'ye intisap 
ederek Nak§i icazeti almasi, Horasan kokenli tasawuf 
kiiltiirii biinyesindeki sentez arayi$inm kesin ifadesidir. 
Abid Qelebi'yle ba§layan Mevlevi-Nak§i kaynasmasi, 
kendine has bir yol olarak degerlendirilebilir. Fakat miir- 
§idi Abdullah Ilahi'nin §eyh Bedreddm'e ait iinlii Vari- 
dat'i serh eden bir Nak§i mutasawif olmasi, 22 soz konu- 
su tasawuf sentezine bir olcude Horasan merkezli Mela- 
met ne§'esinin de katildigini gostermektedir. Nitekim 
Bayrami Melamilerinden Sari Abdullah, 17. yiizyilm 
ikinci yarisinda gerc,ekle§tirdigi Mesnevt §erhiyle bu ta- 
sawuf sentezine yeni bir boyut getirmistir. Mevlevi, 
Nakfi ve Melami mutasawiflan arasindaki bu kiiltiir do- 
la§imi, 18. yiizyil ba§larmda San Abdullah'in takipc,isi 
olan La'lizade Abdiilbaki Efendi tarafindan, bu defa Os- 
manh Imparatorlugu'na §eyh Murad Buhan'nin getirdi- 
gi Nakjbendiyye'nin Miiceddidiyye kolu esas ahnarak 
yeniden uretilmi§tir. 23 Bu tasawuf hareketi, aslen kendi- 
si de Melami olan Sadrazam Nev§ehirli Damad Ibrahim 
Pa§a'nin himayesinde bir araya gelen Reisiilkiittab Mus- 
tafa Efendi, Ahmed Arifi Pa§a, Defterdar San Mehmed 
Pa^a gibi devlet adamlan ile Mehmed Ra§id, Mustafa Sa- 
mi, Osmanzade Taib, Habe§izade Rahimi, Ahmed Ne- 
dim Efendi gibi tarihcJ ve §airlere, 50k saglam bir kiiltiir 
zemini hazirlami§tir. 

Burada kar§imiza ilgin^ bir goriintii gikmaktadir. 
Tasawufi hayat iginde toplumsal kar§ihgini §ehirli orta 
tabakada bulan Nak§bendiyye ve Melamiyye gibi iki 
farkh Qrgiitlenme tarzini temsil eden tarikatin, Osmanh 
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iist tabakasinin kiiltiir diinyasini §ekillendirecek d6nu§ii- 
mii keadi biinyelerinde nasil gercekle§tirdikleri sorusu, 
bu noktada onem kazanmaktadir. Nak§bendiyye acisin- 
dan bu sorunun cevabi, tarikatin Miiceddidiyye koluyla 
ilgili problemin ^oziimiine baghdir. Nak§bendiyye'nin 
Hint tasawuf ekolii icinde §ekillenmi§ bir kolu olan Mii- 
ceddidiyye hareketi, daha 50k Imam Rabbani adiyla ta- 
niaan Ahmed Sirhindi tarafindan Horasan Nalqiliginin 
temsil ettigi vahdet-i vticMqu ekole kar§i bir tepki olarak 
kurulmu§tur. Vahdet-i v/icMun yerine Sirhindi tarafin- 
dan geli§tirilen vahdet-i juhud dii§iincesini temel alan bu 
hareket, zihniyet itibariyle selefiyecidir. 24 Islamiyetin ilk 
§ekline donmeyi amackyan hareket, ozellikle bu tavn 
nedeniyle Osmanh ilmiyye sinifi tarafindan ragbet gor- 
miistiir. I§te bu iist tabaka desteginden otiirii Nak§ben- 
diyye tekkeden medreseye dogru yonelmi§, neticede bii- 
rokrasi icinde genis, bir taraftar kitlesi kazanmi§tir. Diger 
yandan Miiceddidiyye'yi Osmanli kiiltiiriine sokan §eyh 
Murad Buharf, koken itibariyle Melamet nes/esine saliip 
Horasan Naksttiginin de etkisi altindadir. Bu etki daha 
sonra Istanbul'a geldiginde Melami kutbu §eyhiilislam 
Pa§makcizade AH Efendi'ye intisabiyla geli§en ve Mii- 
ceddidi-Melami ittifakiyla sonuclanan bir dizi kiiltiirel 
doniisume yol agnisur. Melarmlik ise San Abdullah'tan 
itibaren Osmanh biirokrat kadrolan icinde temsil edilen 
bir mistik olusum kimligiyle kar§imiza c.ikmaktadir. 
La'lizade Abdiilbaki Efendi, Pa§makcizade Ali Efendi, 
§ehit Ali Pa§a ve Damad Ibrahim Pa§a gibi Melami ile- 
rigelenleri, Osmanh biirokrasisinde kadihk, §eyhiilis- 
lamhk ve sadrazamhk makamlarini i§gal eden ki§ilerdir. 
Buradan da acjikca anla§ilacagi iizere Melami organizas- 
yonu biinyesinde mutasawif ve devlet adami tipini bir- 
biriyle kayna§tiran bir toplumsal kimlik, tarikatin giin- 
delik hayat icindeki yerini tayin etmistir. 

Osmanh tasawuf hayatinin ba§hca doniim noktala- 
rindan birisi olarak 17. yiizyildaki geli§melere daha ya- 
kindan bakmak gerekir. Bu donem hem tarikatlar agisin- 
dan, hem de tasawuf! dii§iinceye kar§i geli§en piiriten 
tepkinin giindelik hayati altiist eden sonuglan bakimin- 
dan onemlidir. 

17. yiizyila kadar Osmanh tasawuf kiiltiiriinii be- 
lirleyen ba§hca tarikatlarin Horasan kokenli olmalarina 
kar§ihk, bu donemden itibaren Arap kiiltiir sahasinin 
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temsilcileri sifatiyla Kadiriyye, Rifaiyye ve Sa'diyye'nin 
Osmanh sehir hayatina katildiklari gozlenmektedir. 
Bunlardan Kadiriyye, daha erken donemde, 15. yiizyil 
ortalannda E§refoglu RumT tarafindan Anadolu'ya geti- 
rilmis, ve Iznik ile Bursa' da yayginlik kazanmi§tir. Ancak 
tarikatin Istanbul'a giri§i 50k sonra olup 17. yiizyihn ba- 
§inda Ismail Rum? tarafindan gergekle§tirilir. 25 Ayni §e- 
kilde Rifailik, daha 13. ve 14. yiizyillarda Anadolu ile 
Balkan cografyasinda kazandigi niifuzu ancak bu donem- 
de, 17. yiizyil sonunda §eyh Mehmed Hadidi vasitasiyla 
imparatorluk merkezine yansitabilmi§tir. 26 Sa'dilik ise 
18. yiizyil ba§inda Ebu'l-Vefa-i §ami ve Abdiisselam §ey- 
bam tarafindan Istanbul'a getirilmi§tir. 27 Bu tarikatlan 
18. yiizyilda Bedeviyye ve §azeliyye izlemektedir. 

Burada soz konusu ettigimiz Arap kiiltiir sahasini 
temsil eden tarikatlarin once Anadolu'ya ardindan Istan- 
bul'a gelisjeri, imparatorluk yonetiminin ta§ra vilayetle- 
rinde yiiriittiigii politikayla yakindan ili§kilidir. Islam 
jemsiyesi altinda farkh etnik gruplan barmdiran Os- 
manh cografyasi, devletin kiiltiirel ve siyasi ileti§im ala- 
ninda tarikatlarin yaygin orgiitlenmelerinden faydalan- 
ma zorunlulugunu dogurmu§tur. imparatorluk smirlan 
icinde en fazla seyahat eden ziimrenin dervisjer olmasi, 
aynca bu zorunlulugu percinleyen bir ba§ka nedendir. 
Nitekim dervi§lerin toplumsal hareketlilik a^isindan en 
dikkate deger ziimre olmalan, Imparatorlugun farkh 
kiiltiirleri arasindaki ili§kiyi giindelik hayata ta§ima ko- 
nusunda bu kesime aynca oncelikli bir rol vermektedir. 
Ornegin Orta Asya ve Hindistan ile Osmanh Imparator- 
lugu'nun tarih boyunca kiiltiirel ili§kilerini kuran ziimre 
Naksbendiyye dervi§leridir. 28 Tipki buna benzer bir rol, 
Kadiriyye, Rifaiyye, Sa'diyye, Bedeviyye ve §azeliyye 
dervisjeri tarafindan iistlenilmis. ve bu tarikat mensupla- 
n Arap vilayetleri ile Istanbul arasindaki kiiltiirel dolas.i- 
mi saglamada imparatorlugun diger gezginci sinifi tiic- 
carlar kadar faal olmus.lardir. 

Horasan kokenli Turk tasawuf ekoliiniin 17. yiiz- 
yilda Osmanh toplum hayatina soktugu son biiyiik tari- 
kat, Aziz Mahmud Hiidal tarafindan Bayramilik ile Hal- 
vetiligin kaynasnlmasiyla kurulan Celvetiliktir. 29 Ozel- 
likle siyasi otorite nezdinde biiyiik bir niifuza sahip olan 
bu tarikat, halk kiiltiirii ve din folkloru acisindan zengin 
bir gelenek in§a etmi§tir. 
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17. yiizyil tasawuf hayatini tarikatlar acisindan ana 
hatlanyla bu fekilde ele aldiktan sonra, donemin en kay- 
da deger olayi olan Kadizadeliler hareketine kisaca de- 
ginmek gerekmektedir. Vabdet-i viicucfqu tasawuf anlayi- 
§inin yogun bir gekilde temsil edildigi bu donemde ta- 
sawuf aleyhtan bir tutum sergileyen Kadizadeliler hare- 
keti, hem tarikatlann ritiiellerini bahane ederek mistik 
kiiltiire, hem de ser'i kurallari tam uygulamadiklan iqia 
Hanefi fakihlere yonelmistir. 1630-1656 yillan arasinda 
kesintisiz siiren bu tepki hareketi, dii§iinsel temellerini 
Birgivi Mehmed Efendi'nin 16. yiizyilda kaleme aldigi 
Tarikat-i Miihammediyye adli esere dayandiriyordu. Hare- 
ketin onderi Kiiciik Kadizade lakabiyla taninan Mehmed 
Efendi, IV. Murad'in da destegini alarak tarikatlardaki 
musiki ve sema'in bid'at oldugunu ileri siirdii. Bu gorii- 
se kar§i <;ikan mutasawflar arasinda Halvetiyye'den Ab- 
diilmecid Sivasi ile Abdiilahad Nun, dikkati ceken isim- 
lerdir. Ozellikle Abdiilmecid Sivasi, musiki ve sema'in 
seriat kurallari acisindan caiz oldugunu savunmu§ ve bu 
dufiincesini kanitlayici mahiyette bir de risale kaleme al- 
mistir. Diger yandan bu olay, tasawuf! kultiiriin giinde- 
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lik hayat icinde kar§ila§tigi ahlaki ve siyasi engelleri gos- 
termesi bakimindan onem ta§imaktadir. Tasawuf diisjin- 
cesinin giderek fikhi esaslar cercevesinde bir medrese il- 
mine donii§tiirme cabasinin son ornegi ise, 19- yiizyil ba- 
§inda Naksbendiyye'nin Halidiyye kolundan gelmi§tir. 
Mevlana Halid-i Bagdadi tarafindan, ozellikle Impara- 
torlugun Kiirt ntifusunun yogun olarak bulundugu 
Irak'in Siileymaniye §ehrinde kurulan Halidiyye, kendin- 
den onceki Nak§i kiiltiiriinii temsil eden Miiceddidiy- 
ye'den miras aldigi mistik yapilanmayi, fikih ve hadis te- 
meli iizerinde §ekillenen bir cerceveye oturtarak 19. yiiz- 
yil ortalarindan itibaren ba§ta Dogu vilayetleri gelmek 
iizere Istanbul'a ta§imi§tir. 30 Osmanh Imparatorlugu si- 
nirlan di§inda kalan Islam iilkelerinde Bati emperyaliz- 
mine kar§i siyasi tepkinin sozciiliigiinii iistlenen Hali- 
diyye, Osmanh doneminde diger tarikatlar kadar yaygin- 
lik kazanamami§, ama ta§idigi politik misyon nedeniyle 
Cumhuriyet donemindeki modernlesme hareketlerinin 
en sjddetli ele§tiricisi olmu§tur. Guniimiizdeki olumsuz 
Nalqbendiyye imaji iizerinde, Halidiyye'nin bu sert tav- 
rirtin onemli rolii vardir. 
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OSMANU DONEMI ZAVtYElERl UTERINE 
BAZI DEGER^ENDiRMEEER 



DO?. DR. SAtM SAVAS 
CUMHURIYET UNiVERSiTESi FEN-EDEBlYAT FAKOl/TESt 



I- ZAVIYE ARA^TIRMAWRINDA 
KUIMNILARIEECEK KAYNAKLAR 

aviye arasnrmalari, gecmis, donemlerdeki me- 
deniyetimizin bir miiessesesinin anla§ilmasi- 
nin yanmda ve belki de bundan daha 50k di- 
nl ve sosyal tarihimizin geli§im seyrinin saghkh bir bi- 
qimde takip edilebilmesi bakimindan da biiyiik onem ar- 
z etmektedir. Bu bakimdan zaviye ara§tirmalarinda kul- 
lanilacak kaynaklar dikkatle secjlmeli ve degerlendiril- 
melidir. Tarih araitirmalarmda unutulmamasi gereken 
ba§lica hususlardan birisi, kaynaklara yansiyan bilgilerin 
her zaman dogruyu ve gergegi yansitmayabileceginin bi- 
linmesidir. 

Zaviye ara§tirmalarinda ele almmasi gereken ilk 
kaynaklar seyahatnamelerdir. Bu konuda da, kurulu§ do- 
nemiyle ilgili olarak Ibn Batuta 1 ve El-Omen, 2 sonraki 
donemlerde ise Evliya Qelebi 3 seyahatnameleri ilk akla 
gelen kaynaklar olarak kaqimiza gikmaktadir. 

Seyyahlann, seyahatleri siiresince daha ziyade zavi- 
yelerde konakladiklan anIa§iIiyor. Bu bakimdan seyahat- 
nameler, zaviye tarikat ili§kisi, zaviyelerin i§leyi§i, zaviye 
gevresinde olu§an menkibe ve hikayeler ve zaviyenin one 
cikan yonleri -dini-tasawufi, asken, tican, egitim, sosyal 
hizmec- vb. konularda onemli bilgiler verdikleri goriil- 
mektedir. 

Ancak, seyahatnamelerden yararlanirken bir takim 
noktalara dikkat etmek icap etmekredir. Oncelikle sey- 
yahin kullandigi kaynaga dikkat edilmelidir. Hakkinda 
bilgi verdigi zaviyeyi seyyahimiz bizzar gormiis, miidiir, 
yoksa duyduklarinj mi aktarmaktadir? Ayni §ekilde sey- 
yahin dim ve mezhebi kimligi de bize aktardigi bilgile- 
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re yansimis, olabilir. Bu konuda bilhassa kendi mezhep ve 
me§rebine uymayan zaviyelerle ilgili verdigi bilgiler, di- 
ger kaynaklarla kar§ila§tinlmahdir. Aynca seyahatname- 
nin orijinal olup olmadigina da dikkat edilmelidir. Bazi 
seyahatnamelerin sonraki yayinlarinda tashih, ilave ya da 
(jikarmalar yapilabildigi anla$ihyor. 4 

Seyahatnamelerin disjnda, Osmanh kronikleri, Os- 
manh resmi belgelerine yansimis, konuyla ilgili beige ve 
bilgiler, bizzat zaviye binalarinin ve bu binalarda bulu- 
nan kitabe, muhtelif e§ya vb. malzemeler, zaviye §eyhle- 
riyle ilgili yazih kaynaklara gegmis, ya da halk hafizasin- 
da ya§amaya devam eden velayetname tiirii eserler de za- 
viye ara§tirmalarinda kullanilmasi gereken kaynaklar- 
dir. 5 

Bunlarin hepsi onemlidir, ancak bunlar arasinda te- 
mel almmasi gereken iiq kaynak gurubu vardir. Bu iiq te- 
mel kaynakla ara§tirmanin catisi olusrarulmah, diger 
kaynaklar ise dolgu malzemesi olarak kullanilmahdir. 
Tespit ettigimiz tic, temel kaynak; 

1- Zaviyenin kurulu§u ve ya§amasinda temel deste- 
gi saglayan vakiflann kaydedildigi vakfiyeler, 

2- XVI. asirda kaleme alinmi§ evkaf ve tahrir def- 
terleri, 

3- XIX. asir ortalannda kaleme alinmis, olan vakif 
muhasebe defterleri. 

Zaviye ve benzeri dim ve sosyal miiesseseler uzerine 
yapilacak ara§tirmalarda, temel kaynaklardan ilkinin 
vakfiyeler oldugunu soyledik. Ancak, sadece vakfiyeler- 
deki bilgilere bakilarak yapilan ara§tirmalar saglikli so- 
nuglar vermeyecektir. Genellikle bu tiir ara§tirmalarda, 
vakfiyelerdeki bilgilere itibar edilmekte ve mesela, 0 
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miiessesenin mu§temilan, gcirevlileri, gorevlilerinin al- 
diklan iicretler, gelir kaynaklan ve masraflari hakkinda 
genel sonuclara vanlmaktadir^ Halbuki, vakfiyelerdeki 
bilgiler, soziinii ettigimiz diger iki temel kaynak ve di- 
ger vesikalarla kar§ila§nnldigmda, uygulamada zamanla 
birc,ok degi§ikliklerin meydana gelmis, oldugu goriile- 
cektir. Bilhassa zaviye vakiflannda -ki, bu vakiflar genel- 
likle evladhk vakiflardir- evlad-i vakif arasinda zaviye ve 
vakif yonetimi hususunda bircok anlasmazhklar $ikmak- 
ta ya da bazi kan§ikhk devrelerinde vakiflara di§andan 
miidahaleler yapilmakta ve bu yiizden vakif gelirler i tam 
olarak toplanamamaktadir. Vakif gelirlerinin toplanama- 
masi demek, zaviye miis.temilatinin ve vakif gelir kay- 
naklannin gerekli tamir ve bakimlarmin yapilamamasi 
demektir. Aynca, bu yiizden zaviyede verilen hizmetler 
de aksamaktadir. 6 

Zaviyelere cahsis edilen vakiflar, ya kurucu §eyh ve 
evladi, ya da kurucu §eyhin kerametine inanan veya onun 
manevi niifuzundan istifade ecmek isteyen varhkh kim- 
seler tarafindan yapilmakcadir. Bununla beraber sade va- 
tanda§lann da kiic,iik gelir kaynaklarmi bu tiir miiessese- 
lere vakfettikleri goriilmekcedir. Ancak, kaynagi ne olur- 
sa olsun, bu tiir vakiflarm yonetimi genellikle kurucu 
§eyhe ve evladina birakilmaktadir. Bu durum, zaviyelerin 
uzun soluklu miiesseseler olmasinin temel sebeplerinden 
birisi olmu§tur. Zaviye ve vakif yonetimi, zaviye kurucu- 
su §eyhin evladi elinde nesiller boyu kaldigi igin, bu mii- 
esseseler varliklarini uzun siire devam ettirebilmi^lerdir, 7 

Zaviyelere yapilan vakiflarm, evlad-i vakif tarafin- 
dan idare edilmesinin bazi sakincalarinm da oldugu go- 
rulmii§tiir. Sayilari zamanla artan evlad-i vakif arasinda, 
bilhassa vakif gelirlerinin payla§imi hususunda bitmez 
tukenmez kavga ve miinazaalar meydana gelebilmekte ve 
bu durum zaviye mii§temilati ve zaviyeye gelir getiren 
kaynaklarin harabina sebep olabilmektedir. 8 

Demek ki, zaViyeler konusunda yapilacak ara§tir- 
malarda temel kaynaklardan birisi olan vakfiyeler, ancak 
soylemeye cali§tigimiz tarzda kullanildigi takdirde, fay- 
dah olabilecektir. 

Vakfiyeler konusunda dikkat edilmesi gereken di- 
ger bir husus ise, vakfiyelerin orijkialligi mes'elesidir. 
Zaviyenin bulundugu bolgede, ilgili jaluslarm oniinde 
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ve genellikle o bolgeyi bilen yetkililerce kaleme alman 
orijinal vakfiyeler, daha sonraki tarihlerde yapilan istin- 
sahlarda, bir takim degi§ikliklere ugrayabilmektedir. 
Bilhassa karye, mezra'a ve tuzla ve bunlarin sinirlanni 
belirleyen diger yerel isimler, ileriki tarihlerde ya da ba§- 
ka yerlerdeki, daha ziyade devlet merkezinde- yapilan is- 
tinsahlarda, orijinalini okuyamama sebebiyle, bazi degi- 
§ikliklere ugrayabilmektedir. 9 

Zaviye ara§tirmalarinda ikinci temel kaynak olarak 
tespit ettigimiz Evkaf ve Tapu-Tahrir defterleri ile, muh- 
telif davalar sebebiyle bu defterlerden cikartilan suretler, 
oncelikle vakfiyedeki bilgilerle kar§ila§tirilmak baki- 
mindan onemlidir. Aynca, gelir kaynaklan hakkinda bu 
defterlerde daha detayli bilgiler bulunmaktadir. Bilhas- 
sa, zaviyeye gelir getiren karye ve mezra'a gibi yerle§im 
birimlerinden ne kadar gelir elde edildigi ve bunun ne 
kadarinin zaviyeye vakif yoluyla tahsis edildigi gibi hu- 
suslarda, bu tiir kaynaklarda bol malzeme bulunmakta- 
dir. Bu tiir cah§malar, Osmanh'da vergi gelirlerinin top- 
lanmasi hususundaki uygulamayi gostermesi bakimin- 
dan da faydah olacaktir. 10 

Zaviye vakiflan ile ilgili ara§nrmalarda, 1251-1252 
hicri tarihlerinde natulan Vakif Muhasebe Defterleri, sa- 
cayagini tamamlayan iicjincii temel kaynak olarak kulla- 
nilabilir. 1826'da Evkaf Nezareti'nin kurulu§unun ar- 
dindan, Osmanh cografyasinda mevcut vakiflarm tespit 
ve kontrol altina ahnma c,abalannin bir sonucu olarak ka- 
leme almdigmi sandigimiz bu defterlerde, zaviye vakif- 
lan da dahil biitiin vakiflarm gelir ve masraflari, gorevli- 
leri ve aldiklan iicretleri, bu vakiflarca maddi destekleri 
saglanan miiesseselerin mevcut mii§temilatlan vb. konu- 
larda derli-toplu bilgiler bulunmaktadir. 11 

I§te, herhangi bir miiesseseye saglanan vakif destegi 
konusunda, oncelikle ele alinmasi gereken iic temel kay- 
nak gurubu, bizce bunlardir. Bu iic; temel kaynak guru- 
bundaki bilgiler kar§ila§tinhp degerlendirildiginde, za- 
viye vb. miiesseselerin biyografileri nispeten daha saghk- 
li bir §ekilde ortaya cikanlabilir. Ancak, yukanda da be- 
lirttigimiz gibi, biyografinin ana iskeletini meydana ge- 
tirecek olan soz konusu iic temel kaynak, dolgu malze- 
mesi olarak kullanilacak diger sozlii ve yazih malzeme- 
lerle desteklenmeye her zaman muhtactir. 12 
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II- ZAViYENIN ANIAMI VT 
FONKSIYONU 

Zaviye, oncelikle tasawuf! bir miiessesedir. Islam 
tarihinde tasawuf gelenegine paralel olarak orcaya c,ikan 
bu miiessese, "herhangi bir tarikata mensup dervi§lerin, 
bir seyhin idaresinde topluca ya§adiklan ve gelip gecen 
yolculara bedava yiyecek, icecek ve yatacak yer saglayan, 
yerle§me merkezlerinde veya yol iizerindeki bina yahut 
bina toplulugunu ifade etmektedir." 13 Hangah, savma'a, 
buk'a, diiveyre, medrese, ribat, astane, cekke, imaret ve 
dergah kelimeleri de, aralarinda bazi kiiciik niianslar bu- 
lunmakla beraber, bazi donemlerde hemen hemen zaviye 
ile ayni anlamda kullanilmisnr. 14 Aralarindaki isim ce- 
§itliligi ve fonksiyondaki kiigiik niianslar, degisen ihti- 
yaglardan, cografi farkliliklardan ve carihi siiretj te meyda- 
na gelen anlam degis,ikliklerinden kaynaklanmaktadir. 15 

Aslinda zaviyenin anlamini cam olarak kavraya- 
bilmek iq'm onun tariM siiregceki fonksiyonunu iyi kav- 
ramak gerekmektedir. Bunun igin de oncelikle su soruyu 
sormamiz icap ediyor: Hangi ihtiyaglar zaviye gibi bir 
miiessesenin kurulmasinda etkili olmustur? 

Bu konunun daha iyi anla§ilabilmesi i^in, sozii- 
nii ettigimiz miiessesenin men§e'i iizerinde de durulabi- 
lir. Bu konudaki bilgiler §u sekilde ozetlenebilir: 

1- Zaviyenin mense'i ve ortaya gikifi tasawuf aki- 
minin kuwetlenmesiyle birlikte dtisumilmelidir. 

2- SufTlerin siirekli olarak topluca yasayip ibadet 
edecekleri bir yere sahip olma ihtiyaa duymalari, zaviye- 
lerin ortaya c,iki§inda etkili olmu§tur. 

3- Bu sekilde ya§amalarinda sufilikte mevcut Asa- 
bu's-Suffa geleneginin etkili oldugu diisuniilmektedir. 

4- Aynca ya§adiklari bolgelere gore, Hiristiyan ma- 
nastirlarindan, Maniheist Nagu§ak'lardan veya Budist 
Vihara'lanndan ilham aldiklari da du§iinulmektedir. 16 

Zaviyelerin menje'i ve ortaya ciki§mdaki etkiler el- 
bette Snemlidir ve tarti§ilmalidir. Ancak bizce onemli 
olan, bu miiesseseyi ortaya cikaran ihtiya^lardir. Ihtiya^- 
lar hususunda ise temel olarak iki nokta dikkatimizi gek- 
mektedir: Ayni tarikata mensup derviskrin topluca iba- 
det edebilecekleri bir mekan ve yine ayni tarikat mensu- 
bu dervi§lerin konaklama ihtiyaci. 
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Islam diinyasinda tasawuf dii§iincesinin ve tarikat- 
lann ortaya gikifiyla birlikte, bunlann miiessesele§ecek- 
leri mekanlarin yani zaviyelerin kurulmasi anlafilabilir 
bir geli§medir. Ayni §ekilde tarikat mensubu dervisjerin 
seyahatlerinde, kendi tarikatlerine ait zaviyelerde konak- 
lamalan da bu geli§menin tabii sonucu olarak goriilme- 
lidir. 

Zaviye ile ilgili ar§iv kayitlannin gogunda ve ozel- 
likle maddi bakimdan zaviyelerin desteklendigi vakifna- 
melerde zaviyenin "ayende ve revende'ye konaklama ve 
ban nma vazifesi gorecegi kayitlidir. "ayende ve revende" 
ifadesiyle sadece tarikat mensubu dervi§lerin kastedilme- 
digi anla§iliyor. 

Anadolu'nun kapilanni Tiirklere agmasinin ardin- 
dan hemen her ko§esinde, Selcuklu-Beylikler-Osmanli 
donemleri boyunca zaviyelerin kuruldugu, ozellikle ilk 
fetih donemlerinin ardindan yeni yerle§im birimlerinin 
te§ekkiiliinde bu muesseselerin onemli rol oynadiklan 
biliniyor. Aynca, tasawuft egitimin yanisira normal egi- 
tim ve dini hizmetlerin de bu mekanlarda karsjlandigi 
gorttlmektedir. 17 

Ancak, yukanda da belirtildigi iizere zaviyenin te- 
mel fonksiyonu dervi§leri banndirma ve "ayende ve re- 
vende" hizmetidir. 

Zaviyelerin tarikat mensubu dervi§lere bannma ve 
konaklama hizmeti vermelerinin yaninda asken, ticari ve 
dini 1 herhangi bir vasfi olmayan yolculara da konaklama 
ve bannma hizmeti verdiklerine yukanda i§aret edilmi§- 
ti. Bilindigi iizere Osmanh Devleti doneminde asken ve 
resmJ gorevlilerin yol giizergahlanndaki bannma ve ko- 
naklama ihtiyaclan belirli mesafelerde kurulan menzil l& ve 
derbentkr 19 tarafindan kar§ilanmaktaydi. Ayni §ekilde ge- 
ni§ Osmanli topraklannda ticaret yapan yerli ve yabanci 
tiiccarlann konaklama ve bannma ihtiyaclan da yine be- 
lirli arahkla kurulan ban ve kervansaraylarca 20 karfilani- 
yordu. Bunlann dismdaki Osmanli teb'asinin seyahatle- 
rinde konaklayip banndiklan merkezlerin ba§inda ise za- 
viyeler gelmektedir. 

Eger zaviyelerin bu yonii hakkiyla dikkate alinmaz- 
sa, konu yeterince anla§ilmami§ olur. Ciinkii, Osmanli 
cografyasinin hemen her noktasinda kurulmus. bulunan 
binlerce zaviyenin kurulu§ sebebi de bu noktada aranma- 
lidir. Aksi halde ayni §ehirde otuz-kirk tane zaviyenin 
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kurulmasi baska tiirlu izah edilemez. Belki bu noktada, 
Anadolu'nun Tiirklesmesi ve bilhassa Islam diinyasinda 
biiyiik bir degi§ime sebep olan-Mogol istilasinin ardin- 
dan Anadolu'da tasawufun ve tarikatlerin 50k yayginla$- 
masi, bir sebep olarak gosterilebilir. Ancak, yaygin olan 
tarikatler bellidir ve bu carikatlerle zaviyelerin sayilan 
karsjla^tinldiginda, zaviye sayisinin bir hayli fazla oldu- 
gu goriilecektir. 

Biitiin Islam dunyasinda oldugu gibi Anadolu'da 
Selcjuklu sukanlarinin, Anadolu beylerinin ve Osmanli 
padisahlannin ge§icli maksatlarla tarikat seyhlerini des- 
cekledikleri ve bu §eyhlerin zaviyelerine bir takim tem- 
lik ve vakiflarla katkida bulunduklari da dogru bir tes- 
pitdir. Ancak, genellikle bu tesvik ve desteklerin de 
koncrollii ve planh bir §ekilde yapildigi dikkatlerden 
kacmamaktadir. Yani soz konusu siyasi zevat, hig geregi 
yokken bir siirii tekke ve zaviyenin kurulusuna musaade 
edip desteklememiskrdir. OLinkii, geregi olmayan miies- 
sese kurulmaz, kurulsa da uzun omiirlii olmaz. 

Belgelerin bize anlattigi; zaviyelerin, dini ve tasav- 
vufi ihtiyaclarin yam sira, yukanda deginilmeye gah§il- 
digi uzere askeri, ticari ve dini vasfi olmayan kimselerin 
konaklama ve barmma ihtiyaclan sebebiyle de siyasi oto- 
ritelerce desteklenip te§vik edildigi ve bu yiizden impa- 
ratorluk cografyasinda binlerce zaviyenin kuruldugudur. 

Osmanli teb'asinin, seyahatleri miiddetince barin- 
ma ve konaklama ihtiyaglanni, yukanda belirtildigi iize- 
re; 1- menzil-derbent, 2- han-kervansaray, 3- zaviyelerde 
kar§ilami§ olduklan seklinde yapilati bir tasnif yiizde yiiz 
netlikte degildir ve her zaman ger^egi yansitmaz. 

Osmanli donemi boyunca da, gelisen ve degisen si- 
yasi, dini ve sosyal sartlara gore farkli uygulamalar gorti- 
lebilir. Bazi donemlerde, tarikat mensuplari ve sade va- 
tandasknn yam sira resmi ve askeri kimlikli yolculann 
da zaviyelerde konaklayip barindiklan 21 ve hatta sehir 
ileri gelenlerince zaviyelere ba§ibozuk levent toplulukla- 
nnin yerle§terildigi ve bunun biiyiik sikintilara sebep ol- 
dugu anla§ilmaktadir. 22 

Ill- ZAVIYE MU^TEMILATI VE 
zAvlYEEERIN ONE CI KAN YONLERI 

Zaviyelerin, kurulduklan devrin §artlarina ve ihti- 
yaglarina gore fonksiyon icra ettiklerine ve bu sebeple de- 
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gi§ik terimlerle anildiklarina yukarida deginildi. Ayni §e- 
kilde bu muesseselerin, in§a olunduklan yerlere gore de 
farkli anlam ve fonksiyon kazandiklan soylenebilir. Za- 
man ve zemin itibariyle meydana gelen bu farkliliklar, 
yine donemin ihtiyaglan ile paralel bir sekilde zaviyele- 
rin belli yonlerinin one cikmasiyla ilgili olsa gerektir. 

Farkli zaman ve mekanlarda, zaviyelerin agirlikli 
olarak bazi yonlerinin one giktigi goriiliir. Mesela, zavi- 
yelerin temel fonksiyonlarindan birisi olan bir tarikatin 
propaganda merkezi olma durumunun, bazi donemlerde 
farkli bir sekilde one ciktigi goriilebilir. Ya da bazi do- 
nemlerde, devrin sartlari icabi, yeni yerle§im birimleri- 
nin olu§masinda zaviyeler onemli rol oynayabilirler. 23 
Bazi zaviyelerin, iskanin yaninda yollar agmak, muhtelif 
hayvan ve zirai iirun yeti§tirmek gibi uretici vasiflarinin 
daha belirgin hale geldigi donemler olabilir. 24 Yine bazi 
donemlerde, ordularin onunden ya da ordularla birlikte, 
sembolik de olsa sava§lara igtirak eden dervisjerce kuru- 
lan zaviyeler, on plana cikabilir. 25 Genellikle yerle§im bi- 
rimlerinde kurulu bulunduklari goriilen ahi zaviyelerin- 
de daha 50k esnaf kesimlerinin te§kilatlandigi ve iiretim 
faaliyetlerinin tasawufi bir renk altinda yogunla§tigi go- 
riilur. Ancak, genel olarak biitiin zaviyelerde oldugu gi- 
bi, ahi zaviyelerinde de ayende ve revende hizmetinin on 
planda oldugunu, Ibn Batuta Seyahatnamesi, bize haber 
vermektedir. 26 Korkulu geqk yerlerinde kurulan zaviye- 
lerde ise, derbentlere benzer bir ozelligin one cjktigi soy- 
lenebilir. Herhangi bir yol giizergahinda bulunmayan, 
dag ba§larmda kurulmu§ zaviyeler de mevcuttur ki, bun- 
larla ilgili de farkli degerlendirmeler yapilabilir. 27 

Zaviyelerin one gikan vasiflan ile ilgili yapilan bu 
tipleme tasnifi daha da uzatilabilir. Mesela, miiftemilat- 
lan itibariyle de zaviyelerin degifik yonlerinin one gikti- 
gi soylenebilir. Zaviyelerin mu§temilatlari da, onlann ic- 
ra ettikleri fonksiyonlan ve kurulduklan mekanlar ile il- 
gilidir. Zaviyelerin bircogunda benzer fonksiyonlar go- 
ruldiigii icin, yapilacak tasnifler bu muesseseleri birbi- 
rinden kesin hatlarla ayirmaz. Kasaba ve §ehirlerin kenar 
mahalleleri ile koy ve mezraalarda kurulan kiigiik zaviye- 
lerin, misafirhaneye benzer bir ozellik ta^idiklan soyle- 
nebilir. Yine, ana yapi zaviye olmak iizere, mektep-med- 
rese-mescid-cami gibi mii§temilatlan bulunan zaviyeler- 
de, tasawuf ve sosyal hizmet yoniiniin yaninda, egitim ve 
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ibadet yonleri de one gikabilir. Bunlarm yaninda, mii§te- 
milatlari daha da geni§, mesela, mescid, mektep, tiirbe, 
hamam, kosk, harem, misafirhane, semahane, cilehane, 
mutfak, firm, han, ahir, samanhk vb. mii§temilatlari olan 
komple yapili biiyiik zaviyelerde ise, zaviye ile ilgili bii- 
tiin fonksiyonlarm icra edilmis, oldugu, kabul edilebilir. 

IV- ZAVlYEEERlN i?iEYi§i VE 
GOREVEIEER 

Bir zaviyenin i§leyisini tahayyiil edebilmek ya da 
goziimiizde canlandirabilmek, soziinii ettigimiz miiesse- 
se yakla§ik yiiz yil once biiyiik 0l5u.de fonksiyonunu yi- 
tirdigi ve yetmi§be§ yd once de kapandigi Iqia, oldukca 
zordur. Aym §ekilde, tarihi seyir zarfinda farkli fonksiyon 
icra eden bir miiesesenin i§leyi§ tarzinin anla§ilabilmesi 
de kolay degildir. 

Belgelere yansiyan bilgilerin elverdigi 0l5u.de konu- 
yu aydinlatmaya 5ahs j tigimizda, oncelikle §u hususlara 
dikkat etmemiz gerekiyor. Zaviyenin miistemilati ve bu- 
na bagh olarak sahip oldugu gorevliler ve bu mii§timelat 
ve gorevlilerin tarihi sii^te kazandiklari anlamlar, i§le- 
yisjn anla§ilmasim kolayla§tirabilir. Yine, zaviye kurucu- 
su seyh ve ailesi ile zaviyenin hayatiyetini devam ettiren 
dervi§lerin mensup olduklari mezhep ve tarikat, bilhassa 
0 zaviyede icra edilen dini ve tasawufi ibadet, zikir ve 
uygulamalan anlamamizi saglayabilir. 

Zaviyeler, varliklarinin devamini biiyiik o^iide va- 
kiflarm destegine borcludurlar. Bu itibarla, zaviyenin i§- 
leyi§i, zaviyeye gelir getiren vakfin i§leyi§i ile paralellik 
arzeder. 

Zaviye ve vakif gorevlileri, genellikle kurucu §eyhin 
ailesine mensup kimselerdir. Bu yiizden, zaviye ve vakfin 
yonetimi, i§letilmesi, denetimi, bakimi ve bunlarla ilgi- 
li diger iskmlerin, seyh ailelerince ifa edildigi soylenebi- 
lir. En azindan zaviye yonetimini iistlenen zaviyedar ile 
vakif yonetimini iistlenen miitevelliain, bu tip belgeler- 
de kullanilan ifadeyle "evladiyet ve mesmtiyet iizere" ev- 
lad-i vakif arasindan segildigi soylenebilir. Evlad-i vaki- 
fm, genellikle "aslah, ersed ve sinnen kebiri" bu gorevle- 
ri yerine getirir ve diger evladin paylanni, vakfiyede be- 
lirtildigi sekliyle payla§tirir. Evlad-i vakifin bazan birden 
fazlasi ayni hakka sahiptir; bu durumda bunlar ya ortak- 
las_a zaviye ve vakif yonitemini ifa ederler, ya da i5lerin- 
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den birisi "reis-i miitevelli" secilerek, digerleri adina bu 
gorevleri yerine getirir. 

Vakfin denetimini gergekle§tiren nazinn da, evlad- 
1 vakifa mensup oldugu goriilebilir. Hatta, zaviye biinye- 
sinde bulunan mektep-medrese, mescid-cami ve tiirbe 
gibi miiitemilatda gorevli; muallim-i mektep ve halife, 
imam ve muezzin, duagu, ciizhan, tiirbedar ve bunlara 
benzer diger gorevlilerin de, evlSd-i vakifdan olmasi, faz- 
la yadirganmamahdir. Qiinkii, kurucu seyhin evladinin 
hemen hemen yegane gelir kaynagi, zaviye ve vakif yone- 
timinde iistlendikleri gorevleri karsjbgi, kurucu §eyh ya 
da baska bir vakif tarafindan kendilerine tahsis edilen va- 
kif gelirleridir. 

Zaviye miistemilatinda ve vakfin yonetim ve dene- 
tim i§lerinde kimlerin gorev alacagi, genellikle vakfiye- 
lerde ayrintili bir bigimde kayda ge5irilmi§tir. Ilk baslar- 
da gorev ve gorevlilerin sayisi az olabilir. Ancak, sayilari 
zamanla artan evlad-i vakifin diger bireylerine de, yeni 
gorevler ve maa§lar ihdas edildigi goriilebilir. Bu a§ama- 
larda, evlad-i vakif arasinda biiyiik anlasmazhklar ve dii§- 
manliklar ve hatta birbirlerini "ecanibden" olmakla ya da 
vakif gelirlerini kendi heva ve heveslerine harcadiklan 
§eklinde suglamalar meydana gelebilir. Yani, yukarida da 
ifade ettigimiz gibi, zaviyelerin varhgini devam ettire- 
bilmesinin finansal destegini saglayan vakif gelirleri, bu- 
na kar§ihk, evlad-i vakif arasinda diismanliklarin yeser- 
mesinin de ba§ sebebi gibidir. 

Biitiin bunlar gosteriyor ki, vakfiyelerdeki bilgilere 
bakarak, zaviye ve vakfin i§leyi§i hakkinda bir takim so- 
nuglar 5ikarmak, fazla saghkh olmasa gerektir. Hadise- 
nin devamini diger belgelerden takip etmek gerekmek- 
tedir. 

Zaviyelerin i§leyi§i konusunun anla§ilmasinda, 
me§hur seyyah Ibn Batuta'nin Misir zaviyeleri ile ilgili 
verdigi malumat bizi aydinlatabilir. Seyyahimizin haber 
verdigine gore, Misir'da da Anadolu'da oldugu gibi 50k 
sayida zaviye vardir ve bunlara "hanigah"in 50gulu olan 
"havanik" denilmektedir. Her zaviye, farkli bir tarikata 
mensup derviskr gurubuna aittir. Her zaviyenin bir sey- 
hi ve muhafizi bulunmaktadir. Yemek hususundaki adet- 
leri §oyledir: Zaviyenin hadimi sabahleyin gelip, zaviye- 
de barman dervi§ ve misafirlerden her birine arzu ettigi 
yemegi gosterir. Bunlar yemek i5in toplandiklarinda, her 
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adamin online ekmek ve yalniz kendisine ait ayri bir ta- 
bak konulur. Zaviyelerde giinde iki kez yemek ikramin- 
da bulunulur. Cuma geceleri Jse tath ikram edilir. ZSvi- 
yede barman bekar derviskre yazlik ve kqhk elbiseler ile 
adam ba§i yirmi-otuz dirhem hardik, aynca, elbiselerini 
yikamalan igin sabun ve hamam parasi ve kandilde yaka- 
cak zeytinyagi verilir. Derviskrden evli olanlarm ayn zS- 
viyeleri vardir. Bunlann, bes vakit namazda hazir bulun- 
malan, zaviyede gecelemeleri ve zaviye iginde bir kubbe 
altinda toplanmalari gerekir. Dervisjerden her biri ken- 
dilerine mahsus seccadeler iizerinde otururlar. Sabah na- 
mazinin akabinde Fetih, Mtilk ve 'Amme sureleri oku- 
nur. Ardmdan, dervislere Kuran cuzleri dagitilarak 
hatm-i Kuran okunur ve zikir (zikr-i Yezdan) yapilir. 
Sonra hafizlar, ehl-i ma§rik adeti iizere kiraat ederler. 
Ikindi namazindan (Salat-i 'Asr) sonra da ayni §ekilde ha- 
rekec edilir. Zaviye hadimi (hizmetci), cuma giinleri bii- 
tiin dervi§lerin seccadelerini mescide goturiip serer. §eyh 
ve dervi§ler topluca mescide gelirler ve herkes kendi sec- 
cadesi iizerinde namaz kilarlar. 28 

Birisi zaviyeye girmek istedigi zaman, belinde bir 
kemer, sirtinda bir seccade, sag eiinde asa ve sol elinde 
ibrik bulundugu halde kapida durur. Misafirin geldigini 
zaviye kapicisi (bewap) zaviye hadimine haber verir. Ha- 
dim, misafir dervise, hangi beldeden geldigini, yolda 
hangi zaviyelerde konakladigini ve hangi tarikata men- 
sup oldugunu (seyhinin kim oldugunu) sorar. Eger uy- 
gun cevap ahnirsa, misafir iceri alinir. Misafirin seccade- 
si munasip bir yere serilir ve kendisine ilk once taharet 
mahalli gosterilir. Misafir, abdest cazeledikten sonra sec- 
cadesinin bulundugu yere gelerek, belindeki kemeri coz- 
diikcen sonra iki rek'at namaz kilar. Ardindan, zaviye 
seyhi ve diger hazir bulunanlar ile musafaha ettikten son- 
ra onlarla birlikte ocurur. 29 

V- VAKIF GELiRLERlNlN 

ZAvtye mensuplapjnin 

KONTROEUNDEN pKMASl VE 
ZAVlYEEERiN KAPANMASI 

Bilindigi iizere Osmanh Imparatorlugu sadece siya- 
sT ve asken yapisi itibariyle cokmemi§tir. (Jokiis siirecine 
dikkat edilirse, siyasi ve asken yapi ile birlikte ve belki 
bunlardan da once, iktisadi ve sosyal yapinin da bozulma- 
ya ve fonksiyonunu kaybetmeye basladigi goriilecektir. 
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Kurulus ve gelisme donemlerinde, devletin biiyii- 
mesinde biiyiik etkisi olan asken yapi ve teknikler, bil- 
hassa Avrupa'da meydana gelen yenilikler karsjsinda, bii- 
yiik bir fonksiyon kaybina ugramistir. Ayni sekilde, Os- 
manh iktisatcilarinin klasik anlayi§lan ve ba§ta timar ol- 
mak iizere diger ekonomik sistemleri de, degi§en di§ ve 
ic §artlar sebebiyle, zamanla eski bnemlerini yitirmiskr- 
dir. 

Osmanhmn siyasi, asken, ekonomik, sosyal velhasil 
biitiin yonlerinde yasanan gokiintii, sosyal, ekonomik ve 
dini-tasawufi bir miiessese olan zaviyelerde de ya§anmi§- 
tir. Ote yandan mektep ve medreselerde ya da genel bir 
ifadeyle egitim sisteminde meydana gelen bozulmalar, za- 
viyelerde de kendini hissettirmisnr. Yani toplumsal co- 
kii§, Osmanh toplumunun onemli bir miiessesesi olan za- 
viyelerde de yasanmi§ ve bu miiesseseleri de etkilemi§tir. 

Zaviyelerin fonksiyon kaybina ugramasinda hangi 
§artlann etkili oldugunun anla§ilabilmesi iqin, Osmanh 
cografyasinin degigik yorelerinden secilecek, digerlerini 
temsil yetenegine haiz, en azindan on-onbe§ zaviyenin, 
yukanda belirtmeye gahjtigimiz kaynaklann kullanilma- 
siyla biyografilerinin gikartilmasi gerekmektedir. Boyle- 
iikle, o miiessesenin varhgini devam ettirdigi siirecte ge- 
cjrdigi degi§imleri takip etmek miimkiin olabilir. 

Sivas'ta bulunan Ali Baba Zaviyesi iizerine yapma- 
ya gah§tigimiz bu §ekildeki bir biyografi denemesi, Os- 
manh geneline te§mil edilemese de, bu konuda bazi tes- 
pitler yapmamiza yardimci olacak mahiyettedir. 

Bu gahfma gostermi§tir ki, XVI. asnn ilk yansi 
icinde kurulan Ali Baba Zaviyesi, XVII. asnn ikinci ya- 
nsi ortalanndan itibaren, evlad-i vakif arasinda vakif ge- 
lirlerini payla§ma hususunda meydana gelen anla§maz- 
hklar sebebiyle, normal fonksiyonunu icra edemez hale 
gelmeye ba§lami§tir. Konuyla ilgili belgelerden anla§il- 
digina gore, Ali Baba'nin torunlan arasinda meydana ge- 
len miinazaalar sebebiyle vakif gelirleri diizenli olarak 
toplanamaz olmu§, zaviye mii§temilatinin ve gelir kay- 
naklannin gerekli bakim ve tamirleri yapilamaz hale gel- 
mis, ve bu tiir geli§meler sebebiyle zaviye, gorevini yapa- 
mayan harap bir miiessese durumuna gelmi§tir. 30 

Bu bakimdan biz, zaviyenin i§levini yapamaz hale ge- 
li§inde, zaviye gorevlileri arasindaki anla§mazhklann 
onemli etkisinin oldugunu diisiiniiyoruz, 
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Zaviyenin kurulu§unu ve varliginin devamini finali- 
se eden vakif kayitlarmda, bu finansman kar§ihginda za- 
viyenin oncelikli vazifesinin, "ayende ve revende hizmeci" 
oldugu vurgulanmaktadir. Evlad-i vakif arasindaki anla§- 
mazhklarla ilgili vesikalarda da, zaviyenin bu hizmeti ya- 
pamaz duruma geldigi belirtilmekcedir. 

XVII. asnn sonlanndan itibaren meydana geldigi 
anla§ilan, basjbozuk levenc topluluklannin, §ehir ileri 
gelenlerince zaviyeye yerle§tirilmek istenmesi kar§isinda 
zaviye gorevlileri, zaviyenin "levendan taifesine mahsus 
kadimi konak" olmadigini, ancak §ehirkethudasi ve Be- 
destenkethiidasi olanlarm, soz konusu leventleri zaviyeye 
kondurup, yedirip-ickdiklerini ve bu yiizden "dervi§an 
ve sair fukaranin" zaviyede oturamadiklanni ve zaviyenin 
harap oldugunu bildkmekte ve yapilan miidahalenin on- 
lenmesiiii istemektedirler. 31 

Dikkat edilirse, bu tip belgelerde de zaviyeye yiik- 
lenen fonksiyon, dervi§leri ve diger fukarayi barmdirip, 
beslemektir. 

XIX. asnn baskrmda kaleme alinan bir hiikum, za- 
viyenin fonksiyonunda meydana gelen degi^imin haber- 
cisi gibidir. 1809'da yazilan soz konusu hiikumden anla- 
§ildigina gore, 

1- Bu tip zaviyelerde dervi§ler sakin olup, tezkir ve 
tehlil etmektedirler. 

2- Zaviyede eskiden beri, sehir halkina konak veril- 
memektedir. 

3- §ehir halki, zaviyeye konak i'tasiyla, zaviyenin 
harabina ve dervi§lerin me§akkatlerine sebep olmu§lar- 
dir. 32 

Bu belgeden, zaviyede onemli bir fonksiyon degi§i- 
mi meydana geldigi anla§ihyor. Belgeye gore, zaviyenin 
cemel fonksiyonu dervi§leri barmdirmaktir. Zaviyede 
derviskr otururlar ve zikirle me§gul olurlar. Gelip-gegen 
yolculann agirlanmasi ve cevrede ya§ayan fukaranin do- 



yurulmasi artik sozkonusu degildir. Ustelik bu §ekildeki 
te§ebbiisler derviskri rahatsiz etmektedir. 

Bu tip degi§iklikler, zaviye teriminin kazandigi ye- 
ni anlamin ifadesi olarak anla|ilabilir. Artik zaviye, sosyal 
hizmet yoniinden ziyade, dini-tasawufi yoniiyle one cik- 
maktadir. 33 

Bu degi§iklikte, zaviyede yapilan hizmetleri finanse 
eden vakif gelirlerinin azalmasinin onemli roliiniin bu- 
lundugu kanaatindeyiz. Yukarida degindigimiz anla§- 
mazliklar ve zaviye vakiflanna yapilan di§ miidahaleler se- 
bebiyle, 34 vakfin gelir kaynaklan zamanla harap olmu§, 
bakimlan yapilmamis, ve gelirler toplanamaz olmu§tur. 

Tanzimat'in ilanindan sonra, Tanzimac'in uygulan- 
digi vilayet ve kazalarda bulunan bazi biiyiik kimselerin 
vakiflan harir;, diger vakif koy ve mezraalarm 5§iirlerinin, 
miizayede sonunda belirlenen kimselere maktfl'an ihale 
olundugu goriilmektedir. Bu tiir gelir kaynaklannin iha- 
le isjemleri, kadi (ba ma'rifet-i §er'-i serif) ve Meclis-i Mii- 
zayede-i Aliyye tarafindan icra olunmaktadir. Bu geli§me- 
ler, Tanzimat'tan itibaren, vakif gelir kaynaklannin, yava§ 
yavas, zaviye mensuplarmin elinden gikmaya ba§ladigini 
gostermektedir. Artik, vakif gelir kaynaklan, baskalan 
tarafindan ihaleye verilmekte ve zaviye mensuplarmin 
giicleri yeterse ihaleyi kazanabilmektedirler. Ihaleyi kaza- 
nan miiltezim, maktu olarak belirlenen miktan zaviyeye 
verecektir. Ancak, bu miktar giderek azalmis, ve muhte- 
melen 20. asnn ilk yillarmda sifirlanm^tir. 35 

Zaviyelerin fonksiyonlarmi icra edememelerinde, 
vakfiyelerde tespit edilen iicretlerin, meydana gelen enf- 
lasyon sebebiyle, i§e yaramaz hale gelmesinin de onemli 
etkisi vardir ki, yukarida ifade ettigimiz gibi, XIX. asir- 
da yapilan kiicuk vakiflarla bu aqik kapatilmaya cah§il- 
mi§nr. 36 

Bu geli§meler, fonksiyonunu, vakif gelirlerini ve 
hatta mu§temilatini biiyiik olcude kaybeden zaviyelerin 
1925'te kapatilmasiyla nihayete ermi§tir. 
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Ocak-Faruki, a.g.m., 470-471; Faroqhi, a.g.m., 199-204; Savaf, a.g.e., 
11-16. 

13 A. Y. Ocak-S. Faruki, a.g.m., 468. 

14 Ahmet Ya§ar Ocak, "Zaviyeler", VD, XII, 248. 

15 Mesela, bnceleri sinir boylannda cihad ve gaza igin goniillii savasan gazi- 
lerin yasadiklan miistahkem mevkilere ribat denmekte iken, zamanla bu- 
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kif desteginden mahrum hale gelen zaviyelerin, ayende ve revende hizme- 
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Kara, Tekkeler ve Zaviyeler, istanbul 1977, 152-165. 

16 Ocak-Farukf, a.g.m., 468. 
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Tiirkiye, 1. Din Egitimi Semineri, Ankara 1981, 73-80. 
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keyn-i Sultan Siileyman Han, H. G. Yurdaydin ne§ri, Ankara 1976; Riza 
Bozkurt, Osmanlt Imparatorl/^u'nda Kollar, Ulak ve lase Menzilleri, Ankara 
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aynagini, Kur'an-i Kerim ve Siinnet-i Se- 
niyye'nin ruhundan alan Islam tasawufu, 
Muhammedi bir ifade ile; "imandan isla- 
ma hlamdan da tbsana" dogru yiikselen bir mii'minin, 
goniil iklimindeki ma'nevi terakkisinin adidir. Gaye Is- 
lam Dini ve ahlakinm biitiin saffec ve hassasiyeci ile, "Al- 
lah ve Resulii'niin ahlakfna. uygun bir bigimde yajanma- 
sidir. 

Bilindigi gibi, Islam diinyasinda tasawuf; hadis, fi- 
kih, tefsir vb. ilimlerin miistakillen zuhurunda oldugu 
gibi H. III. (Miladi IX.) asirda "Ziihd" adi altinda billur- 
la§maga ve XI. asirdan itibaren de tarikat ve tekkeleri ile 
te§kilatlanarak ictimaT biinyedeki yerini almaga ba§la- 
mi§nr. 

Ba§langicmdan giiniimiize kadar tekkelerin toplum 
hayanndaki rolii inceiendiginde, bu miiesseselerin her 
§eyden ewel teblig ve iqadda ehliyetli elemanlar yeti§ti- 
ren bir egitim ve ogretim merkezi oldugu goriiliir. Ce- 
miyetin icab ve ihtiyaclan, zaman ve zemmin imkanlan- 
na gore yeti§tirilen insanlann cemiyete istikamec verme- 
deki ehemmiyeti acik bir gercektir. 

Tarikat ve tekkeler iizerinde yapilan cali§malar ve 
yayinlanan monografiler onlarin birer kolej, medrese ve 
teknik universice gibi faaliyec gosterdikleri, kendi pren- 
siplerine gore kivama geldigine inandiklan kimseleri 
"ir$ad izni'yle cemiyet icerisine salarak, halkla ig-ige bir 
anlayisja toplumu yonlendirme ve kendi fikir mihverine 
maletmeye cali§tiklari anla§ilmaktadir. 

Birbirlerinden metod, sistem ve muhteva bakimin- 
dan aynlan muhtelif tankatlara mensub me§ayih ve der- 
vi§lerin, cevrelerinde halelenen feyz ve niifuz halkasi ile 
ruh diinyamizi yonlendirdikleri bilinmektedir. 



Tevhid, yalnizca tek olan Allah'a inanmak degildir. 
Ayni zamanda kendi ic diinyamizdaki tezat ve tenakuz- 
lardan, ruh burkuntulanndan kurtulmak suretiyle bir ic 
istikrar ve itmi'nanina, goniil ahengine kavu§maknr. Bu 
olcii ve ahenkten mahrum olan dindarin, dini yanm ya- 
malak, parca parga §ekil ve tezahiirleriyle temsil etmesi, 
hele telkm ve teblig etmeye kalkismasi, din hakkindaki 
tereddiitleri giderecek yerde yeni yeni §iiphelerin dog- 
masina sebep olacaktir. 

Anadolu'nun iman hayati kamil insanlann ba§ceki- 
ciliginde islamla§maga ba§lami§, teblig ve irsad hizmet- 
lerini disiplin altina alan tekke ve zaviyelerle yaygin for- 
muna ula§mi§cir. Tecaniisten mahrum, cemiyerin her ke- 
simin kulagma anlayacaklan dilden Islami fisildayan so- 
zii-sohbeti dinlenir siiriikleyici §ahsiyetler, devlet ve mil- 
let hayatinin sevk ve idaresinde en miihim rolii oynami§- 
lardir. 

Toplumun insiyatifini eline alarak be§eriyete istika- 
met vermek ve onlara hedef cizmek, herkesin yapabilece- 
gi siradan bir i§ degildir. Kabiliyec, cehd, gayret, halvet 
ve kemal ister. "Halvet" ve file ile gerekli kemal ve kiva- 
ma erenler, "celvet" ile cemiyete doner, onlann goniilleri- 
ne hakikat ve hikmet pirdtilarini a§ilamaga bajlarlar. Ic- 
timai hayatm her kademesini kusatan, her safhasmdaki 
faaliyetlere ibadet ne§vesi veren bu tutum, hasta ziyare- 
tinden devlet idaresine, cirak yeti§tirmeden tutun, hudut 
boylannda nobet beklemeye kadar uzanan bir cizgi ice- 
risinde toplumu tepeden tirnaga ku§atmi§tir. 

Anadolu Selcuklulan ile Osmanli Devleti'nin icti- 
mai, idari, askeri ve ilrm hayati igerisindeki ehemmiyet- 
li mevkii hemen herkesge kabul edilen me§ayih ile, onla- 
nn kurdugu tarikat ve tekkelerin niifuzu konumuz aci- 
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sindan ayri bir onemi haiz bulunmaktadir. Devletin ku- 
rulus ve ytikselis, donemlerinde tekke ve zaviye demek, 
aksiyon ruhu ve vazife §uuru ile dopdolu, mesuliyetleri- 
ni miidrik topluluklarin miisterek bir ideale kanalize 
edilerek, elele, ba§ba§a verdikleri bir tasfiye ve terbiye 
ocagi demekti... 

XIII. ASIRDA ANADOLU'NUN 
UMUMl MANZARASI 

Selcuklu-Bizans hudutlarmda, siginti gibi ya§ayan 
bir uq beyliginin, kisa zamanda tarihin gehresini degi§ti- 
ren kuwetli bir devlet haline gelmesi hadisesi, yakin za- 
manlara kadar eksik bilgi ve mutalaalar i§iginda izah 
edilmege r 5 ahs i ilmis i tir. 

Devletin te§ekkulii icin liizumlu unsurlarin, "yerli 
rumlar arasindan teddrik edildigi, Osmanklajmij rumlar ile 
Binazns'ta gorulen tejkilat iizerine devletin ikdme edildigi" 
fikri, Gibbons gibi batih tarihgiler tarafindan ileri siirul- 
mii§ ise de, Clement Huart ve F. Giese gibi tarihgiler tara- 
findan bu fikirler, Anadolu'nttn hakim tqkilatlan olan 
muhtelif tarikatlar ve ahilerin ntifnzu dikkate almdigi gerek- 
gesiyle esa-stan mahrum izahlar teldkki edilmistir. 1 

Siirtilerine mer'a aramak iizere, Anadolu'nun bati 
uclarina kadar gelen "db'rtyiiz ^adirhk bir asiretin" bir 
miiddet sonra, muntazam bir ordu ve diizenli bir devlet 
teskilati ile tarih sahnesine gikmasi, kendisini hazirlayan 
bircok dim, ictimai ve iktisadi §artlarin neticesinde ve 
tabu bir tekewiin icerisinde viicud bulmustur. Bu se- 
beple Osmanli Devleti'nin teessiis doneminde, tasawu- 
fi miiesseselerin tesirleri, cemiyeti tepeden tirnaga kusa- 
tan tarikatlar ile, bunlarm tecaniisten mahrum halkin 
vahdet kazanmasindaki rolled dikkate alinmadan, kuru- 
lu§ doneminin mes'elelerine inandinci yorumlar getir- 
mek oldukga giic,le§ir. Devletin kurulu§ ve yiikselis de- 
virlerinde, bu tesekkiillerin, yapici te'sirleri goziiniinde 
bulundurulmadan, inhitat ve inkiraz donemi tasawufT 
miiesseselerinin incelenmesi ve tarlkatlann degerlendi- 
rimesinin oldukga zor olacagi ve isabetli hiikiimler ver- 
menin kolay olmayacagi agiktir. 

Bu dii§unceden hareketle, kurulus, devrinde cemiyet 
ve devlet hayatinin esasini teskil eden, yiikseli§ donemin- 
de ise, dtinyaya sunulan medeniyetin bir nevi kurucusu 
ve koruyucusu durumunda bulunan tekke ve tarlkatlann 
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te'sirlerini, konumuzla ilgisi nisbetinde incelemege gali- 
§acagiz. Esasen bir medeniyet, millet ve devletin, yiikse- 
lis, ve dii§ii§ sebeplerini bulabilmek igin, ilk once igtimai 
hayatin beden yapisini sevk ve idare eden kuwetlerin 
mesnedini ara§tirmak icabedecegi a§ikardir. 

XIII. asirda Anadolu Selguklu Devleti, siyasi, igti- 
mai ve iktisadi buhranlarin, bitmez tiikenmez tazyiki al- 
tmda can gekijtigi istikrarsiz ve huzursuz bir devri ya§a- 
maktadir. Topraklanni §art ve verasete bagh olarak, liya- 
kat ve kabiliyet esaslanna gore parcalami§, alp'ler, gazi- 
ler, erenler, ulema ve dervi§lere teslim ve tevdT etmi§ 
olan bu devlet, zamanin ve gagin §artlan icabi, idari, as- 
keri ve iktisadi hayatini, tasawufl miiesseselerin diizen- 
leyici rol oynadigi bir temel iizerine bina etmi§ti. 2 

Tarikat ve tekkelerin cemiyet biinyesini ku§atan at- 
mosferi igerisinde, Anadolu Selcuklu Devleti, siyasi ve 
kiiltiirel bakimdan en yiiksek seviyesine ulasmistt. Boyle 
oldugu halde, " Anadolu' da asirlarca muessir olmus bazi bii- 
yiik sufi tarlkatlann tesekktil ve niifuzu, gb'^ebe apretlerle yer- 
li balk arasindaki iktisadi antagonizmin, dim bir ktyam sek- 
li altinda ve Selpiklu Devleti'ni en satvetli devrinde sarsacak 
kadar kuvvetle tecellisi" ? devletin sosyal ve hukuki yapisi 
icerisinde siki§ip kalan asiretlerin, tarikatlar etrdfinda ke- 
netlenerek giiglu ve genis bir teskilat olarak zubftru, bize Os- 
manli Devleti'nin kuruliquna zemin hazirlayan $agin ifiimdi 
fehresini gostermesi bakimindan, ihmdl edilmeden dikkatle de- 
gerlendirilmesi gerekli bir husustur. 

Ayrica, 1242 yilinda, Erzurum'u alan, Sivas ve Kay- 
seri'yi yagma eden Mogol miistevlilerinin dogurdugu tah- 
ribat ve huzursuzluk ytiziinden, Dogu illerinden Bati Ana- 
dolu'ya her sinif ve meslekten, alim, §air, zaniat erbabi, 
iman ve tasawuf ehlinin gog ettigine §ahid oluyoruz. Iran, 
Misir ve Kinm medreselerinden gelmi§ miiderrisler, Sel- 
guklu ve Ilhanli biirokrasisine mensub devlet adamlari ve 
idareciler yaninda 4 cemiyet hayatini fikri mihverleri etra- 
finda ^ekillendiren, Evhadii'd-Din Kirmdni (635/1237), 
Muhyi'd-Dm Arabi (638/1240), Necmii'd-Din Ddye 
(654/1256), Ahi Evren (660/1262), Sadru'd-Din Konevi 
(673/1275), Mevldna Celdlii'd-Din Rumi (672/1273), Fah- 
ru'd-Din Iraki (682/1283) ve Miieyyedu 'd-Din Cendi 
(700/1301) gibi mutasawiflarin bulunusu da dikkate ah- 
nirsa Anadolu'daki dinT-tasawufi hayatin canhligi daha 
iyi anla§ihr. 5 
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Eger bir cemiyeti kuran ve koruyan, ilim, iman, fi- 
kir ve san 'at adamlari ve onlarm yakm cevresi ise, Os- 
manh Ug Beyligi'ne viicud veren ictimai §artlar §u §ekil- 
de tahlile tabi tutulabilir. 

Osman Bey'in idaresindeki bu a§iret de, selefleri 
Selcuklular ve cagda§i diger beylikler gibi, "Isldmiyetin 
esas misyoner nihuna sdhip" 6 mtirsid sufilerin ma'nevi niifuzu 
ile kusatilan bir iman hayati siirmekte idi. Nitekim, Os- 
manh Hanedaninin ilk hukumdarlanna atfedilen bazi 
rii'ya motifleri bu tesblti te'yid eder mahiyettedir. 

Bir rivayete gore Ertugrul Gazi, seyahatlarmdan bi- 
rinde, dervi§in birinin evinde misafir olur. Sohbet esna- 
sinda, ev sahibi Kur'an-i Kerim oldugunu soyledigi kita- 
bi, yiiksekce bir yere koyarak, yatmaga cekilir. Kur'an 
bulunan bir yerde ayak uzatip yatmayi edebe aykin te- 
lakki eden Ertugrul Bey, biitiin geceyi ayakta gecirir. 
Yorgunluk sebebiyle sabalia dogru daldigi bir sirada, bir 
ses duyar ki, kendisine s.Syle hitab etmektedir. "Madem 
ki, sen benim Kelam-i Kadim'ime bu kadar ta'zim ve hiirmet 
gbsterdin. Evldd ve lyalin, neslen ba'de neslin san u serefe nail 
olup, beyne'n-nds hiirmete mazhar olacaktir. " 7 

Osman Bey'e atfen verilen bir rii'ya da kaynaklarda 
soyle nakledilmektedir. "Ahiret canibine meyli ziyade", 
"menkiyattan ise son derece miictenib" salih bir zat olan Os- 
man Bey, zaman zaman, sadattan ve ahi mesayihinden §eyh 
Edebali'nin sohbet ve ziyaretlerine devam ederdi. Rivayete go- 
re, bir gun, seyhin hanesinde misafir olarak bulunurken bir 
rii'ya gbriir. Bunda, seyhin koynundan pkan bir hilalin, ken- 
dine dogru biiyuyerek gelip, dolunay seklinde gogsune girdigi- 
ni, sonra gobeginden ansmn zuhur eden bir agaan, golgesiyle 
diinyayt kapladigtm, s daha sonra, kopan bir firtinanin 
agacin yapraklarini diinyanin biitiin sehirleri ve ozellikle 
"bir yiizugiin elmasi" gibi Istanbul'ua iizerine doktiigiinu 
goriir. Riiya, Osman Bey'in yiizugu parmagina takmasi ile 
son bulur. 9 

Sihhat dereceleri ne olursa olsun, bu ve benzeri ri- 
vayetler, te§ekkiil donemindeki Osmanh cemiyetinin 
ma'nevi yapisini ve deger hiikumlerini meydana getiren 
mihver fikrin, mahiyet ve istikametini gostermesi baki- 
mindan calib-i dikkattir. Oyle ki, Edebaltyt ta'biri so- 
ruldugunda: "Sen ve senin ziirriyetin yer ytizune hakim ola- 
cak bir devlet kuracaksmtz. " dedikten sonra, kizi Malhiin 
Hdtun'u Osman Bey'e vererek, fiilen rii'yayi ta'bir etmi§, 
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hilalin bedire tamamianmasi igin de gerekli istikameti 
boylece i§aret etmi§tir. 10 

Yaptirdigi zaviyede "dyende ve rdvendeye hizmefi siar 

edinm, misafirhdnesi ziydretplerle dolup tasan, 11 israf etmeyin, 
Him sahiplerini gozetin, aga$ dikin" 12 seklindeki nasihatlarda 
bulunan §eyh Edebali (727/1326) Anadolu'da benzerleri 
arasinda yalniz degildir. Etrafinda, i§^i, qiftqi, zanaat-kar 
ve muhariblerden te§ekkiil eden miiridleri ile, Turgut 
Alp'kt, Konur Alp'let, Ak(akoca'lat, u ve her koyde kurduk- 
lari zaviyeleriyle, ictimai hayatin akli ve ruhi dinamizmi- 
ne yon veren aMler, 14 bir yandan cemiyette cihdd ruhunu htz- 
landinrken diger yandan da malik olduklari ma'nevi niifuz ile, 
ipimai hayati imar ve ihya eden birer otorite durumunda idiler. 

Mahalli idare imkan ve vasitalannin yeterli olmadi- 
gi o giiniin §artlari igerisinde, Anadolu'nun Islamla§ma- 
si ile ba§layan iman hayati, daha sonralan butiin bolgeleri 
bir ag gibi saran tekke ve zaviyeler hdlinde miiesseseleserek, 
muktedir miirjidlerin rehberliginde disiplin altina ahnmtjti. 

Osmanh Devleti'nin teessiisii doneminde, idare iqin 
liizumlu muvazeneli halk unsurunun te§ekkiil ettirilme- 
sinde, cemiyet hayatinin hem kurucusu, hem de koruy- 
ucusu olan tasawufi miiesseselerin faaliyetleri nazim rol 
oynamisn. Ancak bu sayededir ki, "Osmanldasttrilmis Bi- 
zanshlar, devsirmeler ve Isldmiyeti kabul etmis esirler" farazi- 
yesine miiraacaat etmeden 15 kurulu§ mes'elesinin izahini 
yapmak daha da kolayla§mi§ olacaktir. 

Bu neticeyi saglayan teskilatlar arasinda, bilhassa, 
Asik Pasa-zdde Tarihi'ade, "Gdziydn-i Rum", diger tarih- 
lerde, "Alp'ler" veya "alperenler" adi ile zikredilen, geni§ 
bir te§kilata mensub dervi§-gaziler mevcuttu. "Horasan 
Erenleri" de denilen, "Abdaldn-i Rum" ile, Anadolu'yu 
koy koy kujatan "Ahiyan-i Rum" un kurulu§ devrindeki 
te sirlerini, devletin resmi te§kilatinda izler halinde gor- 
mek miimkundur. 16 

IDARI HAYAT VE TARIKATIAR 

Osman Bey, cemiyetin ijaret edilen cevresi igerisin- 
de Beyligin ba§ina gegtigi zaman, etrafi Edebali, oglu Seyh 
Mahmud, Ahi Semsii'd-Din, Dursun Fakih, Kasim Karahi- 
sari, Seyh Muhlis Karamdni, Astk Pasa ve Elvan Qelebi vb. 17 
ilim, iman, irfan adamlari, "evliya" 18 bilinen sahsiyetler 
ve "Turkmen Babalari" 1 ^ ile dolmu§, devletin tesekkiilun- 
de rol alan giicler arasinda ahiler fiilen yer almi§ bulu- 
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nuyordu. 20 Bu yiizden daha ilk gunlerde Osmanli akm- 
lan bir gaza mahiyetini almis, beyleri "gazi", ordulan " 
gaziler"dm tegekkiil eden devlet, 21 ma'nevi bir temel 
iizerine bina edilmeye baslanmisti. 

Osman Bey, Karacahisar'da cum'a, Eskisehir'dt de 
bayram namazini, bir ahi olan Dursun Fakih't kildirup, 
hutbeyi kendi adina okutarak beyligini ilan etmi§, 22 son- 
ra da, "ddet-i hasene"'yt temessiiken, kayinpederi §eyh 
Edebali'yi, "emr-ifetva"'ya. memur etmi§, irtihalini miite- 
akip de, O'nun damadi Dursun Fakih'i istiblaf etmisti 
(699/1 299). 23 

Boylece Osman Gazi, biryamna Dursun Fakih gibi bir se- 
riat temsilcisini, diger yanina da, miirebbi miirsid olarak Ede- 
bali'yi almi§ ve bu iki giicdii rmisavir kuwetin rehberligin- 
de, hedefine dogru yiiriimeye baslamisti. 701/1301-2'de 
Iznik iizerine yapilacak harekat icm uygun gordiigii Ye- 
ni Sehir'i merkez yapan Osman Bey, Bilecik ve havalisinin 
mahsuliinii, ailesinin gecimine tahsis ile, Seyh Edebali'yi 
de, iizerlerine emir ve nazir ta'yin etmisti. Miisariinileyh, 
boylece, hem kendisine emanet edilen beylik ailesine ne- 
zaret, hem de Bilecik kalesinin hakimligini deruhte edi- 
yordu. 24 

Bunlardan baska, tarihlerde "delismen tabiath, garib 
etvarh" 2 ^ dervislerden olusan, bir yandan ipimai hayat, diger 
yandan idari teskilat arasina kansarak, giiniin ihtiyaf: ve 
icablarim bir iman ve ideal balinde benimseyen, hamdsi ve di- 
nt bir teskilat da, devletin iskan ve ikttsadi mes'elelerini yiirii- 
tiiyordu. Osman Bey'in, ticaret yollarina hakimiyeti dola- 
yisi ile Bizans'i rahatsiz ettiginden bahseden Binans kay- 
naklan Osmanlilann onemi haiz bolgeleri secmedeki 
maharetlerini gosterdikleri kadar, Turkmen Dervis/leri- 
nin uglarda ifa ettikleri faaliyetin onemine isaret etmek- 
tedir. Zira, binlerce miiridi ile San Saltuk ve halifesi Barak 
Baba, Horasanh Topduk Emre ile, Azerbaycanh Geyikli Ba- 
ba, ban ufiannda, siyasi hayatin istikran icin olduk^a onem- 
li bizmetler ifa etmekte idiler. 26 

Oyle ki, kurulus doneminde, hukiimdar 21 intihabi dahi, 
vezirler, beylerbeyleri ve ahilerin ellerinde idi. 28 

Osman Bey'in ulemaya olan saygisi ve onlarla mii- 
nasebeti, vefat ederken oglu Orhan Gazi'ye: "Bilmedigini 
ulemaya dams" vasiyeti ile dile gelmisti. 29 Orhan Gazi, kar- 
de§i Alaeddin'i hiikumdar olarak teklif ettiginde, Alaed- 
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din Bey: "Gel kardes, Ata'mmn duasi ve himmeti senunle- 
diir... Ve hem azizler dahi sent kabul ettiler." cevabtnt vererek, 
ahilerin de karartna uymtq ve Orhan Gazi'nin beyligine rtza 
gostermistt. 30 

Osmanli Devleti'nin kurulus devrinin en hareketli 
caginda Bey'ligin basina gecen Orhan Bey ve I. Murat, et- 
raftndaki dervislerle beraber hareket etmistir. Hatta bazi ahi- 
leri vezir yapmsttr} 1 

Uclarda ilim ve fikir ehli olarak yerlerini alan, 
zan ordunun i^inde, bazan ordudan once, bazan da ordu- 
dan sonra hareket ederek, savaslara istirak eden ve fetih- 
lerin kazanilmasi ve devlete maledilmesinde onemli rol- 
ler alan tarikat erbabimn bu te'siri, sultanlarin ktyafetin- 
den, i2 devlet teskilatintn tebelliir eden miiesseselerine kadar 
kendini apapk gosterir. Osman Bey'e gazilik ktltctnt kiqatttgt 
rivayet edilen Edebalt^ ile, Orhan Bey ilzerinde muessir olan 
diger dervis-gazilerin te'sirleri, O'nun, 763/1362'de vuku 
bulan vefati iizerine, devlet islerinde niifuzlu ahilerin ka- 
ran ile, Bursa'ya da'vet edilerek, hiikiimdar ilan edilen 
I.Murad devrinde de aynen devam etmistir. 34 

Hayatinda J "Meliku'l-mesayih Gazi Murad" iinvani 
ile anilan, 35 I. Murad'tn, Gelibolu'da., ahi mesayihinden, 
Ahi Musa'yiL verdigi, 767 Recep/ 13 66 Mart tarihli, Mal- 
kara'da. yaptirdigi zaviyenin vakfiyesinde: "Ahilerden ku- 
sandigm kusagt, Ahi Musa'ya kendi elimle kusattp onu Mal- 
kara'ya ahi diktim." i6 ibaresinden, kendisinin ahilerin re- 
isi durumunda bulundugu anlasilmaktadir. Ayrica yine 
kendisi tarafindan kabul edilen Memluk elcisinin, hii- 
kiimdan adina takdim ettigi mektupta "Sultdnu'l-kudat 
ve'l-mucahidin" iinvani ile kendisine kitab edilmesi, 37 
yaptirmi§ oldugu bir zaviyenin hitabesinde "Ahi Murad" 
adini yazdirmis olmasi, 38 Hudavendiga/m, bu tasawufi 
miiesseseler ile ne kadar hem-hal oldugunu gosterir. Bu 
yiizden, 1363 M. Temmuz'unda, Ankara iizerine yUriiyen 
I. Murad'a, Ankara ahilerinin, mukavemet gostermeden belde- 
lerini teslim etmelerinde,^ kendi seyhliginin de muessir oldugu 
iddia edilebilir. 

Abdulkadir Gilani (561/1166) neslinden olup, Mu- 
durnu'daki tekkesinde sakin ve umumun sevgisine maz- 
har olmu§ Seyh Fahru'd-Din Efendi adtndaki bir sufinin, 
kendisini vezir yapmak isteyen I. Murad'a, "uzlet kosesinde 
oturmayi" tercih edip, (^andarlt Kara Halil'i tavsiye etmis bu- 
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lunmasi, 40 bu yakin ve sicak ilginin hudutlarini goster- 
mesi bakimindan dikkat gekici bir husustur. 41 

Osnan Bey, Orhan Gdzi ve Murad Huddvendigdr 'in 
sahsinda, idare ile elele veren dervi§lerin bu tiir hizmet 
ve faaliyetlerine kaqihk, onlar da, kendilerine zaviyeler 
a$ip, koyler bagqlamaktan geri durmnyorlardt. Fethedilen 
bolgelerde kurulan bu zaviyeler, din, hayir ve kulciir fa- 
aliyetlerinin mihraki oluyor, gevrelerinde tefekkiil eden, 
cami, medrese gibi medeni miiesseselerle hakimiyet kur- 
ma usulii ta'kib ediliyordu. Yol boylannda, issiz gegit ve 
onemli kavs,aklar ile, tenha yorelerde te'sis edilen veya 
ce'sisine musaade edilen zaviyeler, igtimai hayata sundu- 
gu hizmetler yanmda, fetihleri de kolayla§tirmi§, siyasi 
otoritenin teessiisiinde faydah ve ehemmiyetli diizenle- 
meleri saglami§tir. 42 

Ilk Osmanh vekayi'namelerinde gordiigumiiz seyh 
ve dervislere verilen bu imtiyazlara ragmen, liizumu bdlinde, 
faaliyetleri ta'kib ve kontrol edilmq, "nd-ma'kfd fiillerde bu- 
lundugu, dyende ve ravendeye hizmette kusuru" tesbit edilen 
dervqlere, te'diben ihtarda bidunulmaktan veya onlann mem- 
leket dqina surgiin edilmesinden ^ekinilmemistir. Bu hususa 
misal olarak, Orhan Gdzi'nin, Bursa ve havdlhindeki derv'q- 
leri teftis ettiginin soylenmesi 4i Hen siiriilebilir. Bu kayitlar, 
onlann biisbiitiin ba§ibo§ birakilmadiklarmi da ortaya 
koymasi bakimindan ilgi gekicidir. 

Yildirim Ran' in, me§ayih ve ulema ile yakinligini, 
ticari bir hak iqia kendisine bayrak kaldiran, yirmi giin 
"kepenklerini indirip" silah ba|i yaparak Ankara'ya. hakim 
olan ahilerin, isteklerini elde ettikten sonra direni§lerin- 
den vazgetjmeleri 44 dahi bozmami§ti. 

Osmanh Devleti'nin zuhurunda, umumi seciyyeyi 
tek tek hazirlayan ve bu miinferid degerleri, mu^terek 
kuwetler halinde birbirine lehimleyip yek-parele§tiren, 
Orta Asya kan ve an'anesi ile Islami vahdet ve mantigi 
birle^tiren ma'nevi giiderin te'sirini qok iyi tesbit eden 
Timur, Ankara Savasi'nda, ordnsundaki seyh ve dervisleri vd- 
sitasi ile, Sirph gayr-i milslim askerlerin Osmanh Ordusu'nda 
miisliimanlara karsi savastmlmasini propagandalanna diet 
etmqlerdi. Bu menfi telkinat ve Timur Ordusu'nun miis- 
liiman olmasi dolayisi ile gaza ve §ehadetle sevab kazan- 
ma ihtimalinin kalkacagi gibi endi§eler, Osmanh Ordu- 
su'nun maglubiyetini murib olmu§tur. 45 Magliibiyeti bir 
tiirlii hazmedemiyen Yildirm Bdyezid Han, 8 Mart 
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1403 'de vefat etmis. ve cenazesi tahnit edildikten sonra, 
yine bir veli olan Seyh Mahmud Hayrdni tiirbesine tevdi 
edilmistir. 46 

Devlet'in hizh bir tirmanifa dogru gittigi Yildirim 
devrinde, idarenin en fazla za'fa ugramasina sebep olan 
bu savafin bizi ilgilendiren tarafi, maglubiyette, Timur 
Ordusu bunyesinde bulunan seyh ve dervislerin oynadigi rol ile, 
kqla hayatini tarikat disiplinine emdnet etmq Osmanh Dev- 
leti'nin yine kendi sildhi ile vurulmiq olmastdir. Fakat Fetret 
Devri'nde Osmanh Beyligi'nin toparlanmasinda yine bu seyh 
ve derv'qler etkili olmustur. Yeni donemde I. Mebmed ve II. 
Murad da tekke ve seyh ve dervqleriyle baglantilarini giiqlti 
tutmiqlardir. Mesela II. Murad tarafindan 1422 yilt Istan- 
bul muhdsarasinda, Emir Sultan yiizlerce miiridi ile bulun- 
miq, muessir ve atesh sozleriyle ordunun hareket ve hii- 
cum kabiliyetini hizlandirmi§tir. 47 

Yukanda gosterilen misallerden de anlasjlacagi gi- 
bi, saltanatin sufilere gosterdigi sicak alaka sebebiyle, 
Osmanh cemiyetinde de tasavvuf temayiilu canh bir §e- 
kilde devam etmi§tir. 

Soz doniip dola§ip, Istanbul'un fethi mes'elesine ge- 
lince, Haci Bayram-i Veli: "Bey, Konstantiniyye'yi alami- 
yacakstn. Ama orasi ahnacaktir. Bunu ben dahi gormeyecegim. 
Orasi, -sag tarafina donerek her seyden habersiz uyuyan bebegi 
qdretle- su besikte yatan pcuk ile, bizim Kose tarafindan ah- 
nacaktir. Bunun qin, Mubammediimiizu hocasi Aksemseddin 
(863U458)'e birakmak gerek." 4s Bu miijde ile, daha kirk 
ya§inda saltanatini ogluna terkederek, ozledigi huzur ve 
asudelige kavu§mak igin, Manisa'nin yolunu tutmasini, 
biraz da bu miijdede aramak isabetli olur. (1444 M. 
Agustos). 

Devletin ba§ina cocuk yajta gecen II. Mehmed ise, 
gerek ordunun, gerekse devlet adamlarinin goziinii dol- 
durmuyordu. Bunu firsat bilen Macar Krah Ladislas, ya- 
pilan bir andla§mayi, Papa'nin: "Muslumana karsi yapilan 
yeminin bir kiymeti ve baglayiahginin olmadigini" soyleme- 
si iizerine, bozmu§ ve Hagh Ordulan'nin ba§ina gegmi§- 
ti. Bir ma'na erinden geldigi rivayet edilen fetih miijde- 
sini oglunun elinde gorme arzusu ile bu fedakarligi yap- 
tigi tahmin edilen II. Murad ise, bu hengamede, devle- 
tin ba§ina agilan derd ve devlet adamlarinin derman ta- 
lepleri karjisinda, 1446 Agustos'unda, yeniden tahtinin 
ba§ina gegti. 49 

I TOPI.UM 




Iste bu gegi§, II. Mehmed'e, ikinci §ehzadeliginde, 
siyaset ve hiikiimet umurunun gaileleri yerine, sistemli 
ve metodlu bir irfan, olculii ve kemalli bir yeti§me firsati 
vermi§tir. Molla Hiisrev (885/1480), Molla Giirani 
(903/1497), Hizir Bey gelebi (863/1458-59), Hoca Hay- 
reddin (880/1475) 50 gibi ilim ve irfan erbabi ile etrafi gev- 
relenmis, geng §ehzade, hem ilk ba§ansizliginin intikami- 
ni alma, hem de saltanat igin liizumlu kemale kavu§ma 
ameliyesine koyulmusmr. Bu murebbi-miir§id halkasi- 
nin tam merkezinde ise, goziinii miiridinden bir an bile 
ayirmayan ve O'na kendi kendinin hakikatindan haber- 
dar etmeye gah§an Ak§emseddin vardi. 51 

Aksemseddin (863/1459) tarafindan Eyyiib'de kusati- 
lan pBdqahhk kilici ile tahta oturan^ 2 II. Mehmed, Haci 
Bayram-i Veli (833/1429) tarafindan babasina veriknfetih 
miijdesini ger^eklestirmenin temel ve esaslarini atmakla mesgul 
olnyordu.^ (851/ l451)'de, K6nstantiniyye'nin fethi 
igin, Edirne'de, isti§an mahiyette, ulema, umera, mes,a- 
yih ve a'yandan miite§ekkil bir toplanti tertib edilmi§ti. 
Bu toplantida kar§i fikir beyan edenlerin yaninda, Ak- 
semseddin: "Eweld Konstantiniyye'yi Sultan Mehmed Han 
fetheyler..." dedikten sonra, fetih hazirliklanna hizla ba§- 
Ianmi§ti. 52 

Ricalullah'tan saydigi zevatin ordusunda bulunma- 
sina ayri bir onem verdigi tesbit edilen Sultan II. Meh- 
med, beraberinde, Ak§emseddin, Akbiyik Sultan, Molla 
Giirani ve §eyh Sinan gibi alim ve §eyhleri de goturmii§- 
tii. Fetihle neticelenecek olan ku§atmaya renk katan bu 
dervi§ ve me§ayih yaninda, Sultan Mehmed'in, muhasa- 
ranin devami; miiddetince, Akseyh'den israria bilgi iste- 
yerek; ma'nevi miijdenin vukuunun zamanini ogren- 
mekte oldukca sabirsizlandigina §ahid oluyoruz. 55 §eyhin 
verdigi umumi bilgilerle iktifa etmeyen II. Mehmed: 
"Ta'yin-i vakt etsiin" diye veziri Veliyyiiddin Ahmed Pa- 
sa'yi, tekrar §eyh'e gonderdi. Bu istek iizerine "murdkabe- 
ye varan" Aksemseddin, terden sinlsiklam bir vaziyette, 
ba§mi murakabeden miisbet bir eda i^inde kaldirdi. Tam 
bu sirada, Baltaoglu Siileyman Bey ile Ceneviz'liler ara- 
sinda £ikan deniz sava§inda alinan bir maglubiyet haberi 
ile, bir iki neticesiz taarruz tesebbiisii vaki olmu§tu. Bu 
menfi haberlerin "feth-i miibin'1 golgeleyecegini ve hatta 
bozabilecegini farkeden Aksemseddin, Padi§ah'a: 
"...Cidd u cehd bi-kadri' 1 -istita'a hem fi'kn, hem emren ve 



hiikmen ve kavlen idestiz..." diye bir mektup gondererek, 
"..bir siifinin sb'zti ile bu kadar asker heldk oldu ve bu kadar 
hazine telef oldu" §eklinde beliren direni§, ho§nudsuzluk 
ve umitsizligi gidermeye gayret etti. 56 Ordu biinyesine 
ariz olan huzursuzlugu gidermek ve bir bucuk aydir su- 
ren muhasaraya yeni bir yon vermek icm tekrar, biitiin 
ordu kumandanlari, ulema ve mesayihten mtitesekkil, 
27/28 Mayis giinii, bir istigare meclisi akdedilerek du- 
rum degerlendirilmesi yapildi. Bu son toplantida, "mu- 
hasaraya devam edilerek, fethin gergeklestirilmesi" taraftari 
olan, Molla Giirani, Ak§emseddin, Zaganos Pa§a, ve §e- 
Mbeddin Pasa'lann goriisu agir basarak, ku§atmaya de- 
vam karan alindi. II. Mehmed, son hiicum hazirhgi igin 
gerekli ta'limati ilgililere verdikten sonra, Ak§emsed- 
din'e: "Fethin mtiyesser olmasi ipn bir dua ta'lim et okuya- 
yim" dedi. 0 da: "Zikrin Yaa Fakih Ahmed" demek olsun: 
Fakih Ahmed' den himmet taleb eyle" dedikten sonra, §eyh'in 
kendisi de: "ffif kimsenin huzuruna ahnmamasi" emrini 
vererek, halvet-hanesi'ne gekildi. Uzadik^a uzayan ve bir 
tiirlii bitmek bilmeyen muhasaradan endi§eye kapilan 
Padi§ah biitiin kizginhgi ile Seyh'in $admna dogru geldi. 
Hansen ile cadm par^alayarak iferi bakti. Gordti ki, Seyh'in 
fadmnda topraktan gayn hi$ir sey yok. Toprak iizerinde Seyh 
secdeye kapanmis, tac-i mtibdrek'i bajindan yuvarlanmis. Ta- 
zarru' ve niyazi esndsinda; gozunden akan yas revan olup, sof- 
ra kadar yeri islatmq. Bu hale muttali olduktan sonra, ma- 
kamina geldi. Kal'aya nazar eyledi. Gordti ki, asker-i Islam 
hisara yiiriimus..."'' 1 Boylece, kamil bir mur§idin gelece- 
ge uzanabilen firaset ve nazan, harekatta da israri ile, Hz. 
Peygamber'in asirlar once miijdeledigi, Konstantiniyye 
fetholunmu§, boylece Haci Bayram-i Veli'nin verdigi 
teb§iratin dogrulugu da anla§ilmi§tir. 

Fethi muteakib, Fcitih Sultan, onceAyasofya Camii'ne 
gelmis, kendisi orada bizzat hutbeyi okumus, Aksemseddfn de, 
cum' a namazini kildtrmis ve tefsir okutmujtur.™ Fethedilen 
bolge ve beldelerin islam kiiltiiriine maledilmesine sira 
gelince, yine Fatih, Ak§emseddin'e miiracaatla, Mih- 
mandar-i Rasul Halid b. Zeyd Eba Eyyubi'l-Ensari 
(52/672)'mn kabrinin bulunmasini istemij ve O da, bu- 
nu iki defa bulup Fatih Mehmed Han'a gostermi^tir. 59 

Ak§emseddin'in Padi§ah iizerindeki niifuzu o dere- 
ceye varmi§tir ki, bir gun veziri Mahmud Pa§a'ya: "Bu 
Pir'e htirmetim ihtiydrsizdtr. Yaninda heyecanlanmm. File- 



rim titrer. Diger seyblerin ise, benim yantma gelince, heyecan- 
dan elleri titrer." 60 diyerek, O'na kar§i ziyade hurmet ve 
ta'zim hislerini dile getirdigi rivayet edilmi§tir. Feth-i 
Mubin'i gercekle§tirerek, Hz. Peygamber'in, "mutlu 
emir" tavsifine nail olmu§ bu biiyiik insan, kendi kendi- 
si ile ba§ba§a kaldigi zaman duydugu bunaltici yalnizlik 
o hale gelmi§ti ki, bu durumu Ak§emseddin'e acarak: 
"Halvete girip irsad olmak istedigi"ni izhar etmqtir. Bu iste- 
gi geri ^eviren §eyh O'na: "Ualvette b'yk bir lezzet var ki, ona 
ddhil olanlann, saltanat ve hiikiimranhk arzularim silip go- 
tiiriir. Halbuki senin, salik degil malik olman gerekir. " 61 di- 
yerek, Islam Tasawufu'nun, insanlarm fieri kabiliyetleri- 
ne verdigi degeri de boylece g6stermi§tir. 

Fatih zamamnda Konya; Mevlevi (Jelebi'ligini uh- 
desinde bulunduran Cemaleddin Qelebi (915/1509), Fa- 
tih'e, II. Bayezid'in dogumunu mujdelemqti. Bu yiizden II. 
Bayezid, O'na ve Mevlana'ya biiyiik bir saygi gostermis ve 
Konya Mevldna Turbesi'ndeki sandukalan yenileyerek, iizerk- 
rine ortiilmek iizere degerli kumaflar gb'ndermqtir. 62 

Sufi karakterli oldugu i^in Bayezid-i Veil diye de 
anilan, II. Bayezid, daima ibadet ile mejgul olur, cema- 
acla namaza 50k sik gider, bol bol sadaka dagitirdi. Bu 
arada, bugiin kendi adi ile anilan meydanda, kiilliyyesi 
ile birlikte yaptirdigi caminin, in§asi tamamlaninca: 
"Her kim bmrii boyunca ikindi ve yatsi namazlannin siinnet- 
lerini terketmemis ise, ilk cum' a namaztnda 0 imam olsun" de- 
mesine ragmen, bu evsafi haiz kendisinden ba§ka kimse 
cjkmadigi, hazerde ve seferde, higbir siinneti terketmedi- 
gi icin namazi kendisi kildirmi§tir. 63 Osmanh Devleti'- 
nin en giiclii oldugu ve kendisini diinyaya kabul ettirdi- 
gi bir donemde tahta gikan II. Bayezid, oniic sene gibi 
uzun bir zaman karde§i §ehzade Cem'in, saltanatini elin- 
den alacagi endi§esi ile ya§ami§tir. Bu endi§e de, devlet- 
te bir durgunhik ve za'fa sebep olmu§tu. I§te bu durgun- 
luktur ki, batini tarikat esaslari iizerine miiesses Safevi 
Devleti'nin kurucusu §ah Ismail'i oldukca iimitlendir- 
mi§ ve Anadolu'da, §iiligi ileri bir karakol gibi kullanip, 
sinsi propagandalanyla yayilmaya ve devletin bekasi icin 
tehlike arzetmeye baflamijtir. 64 Oyle ki, bu gizliden giz- 
liye siirdiiriilen faaliyetler, Osmanh tebaasinda mevcud 
s,iileri, alttan alta devlet aleyhine ayaklanmaya hazirliyor- 
du. Bunun icin Anadolu'ya "halife" adi altinda birtakim 
"siiler" gonderiliyor, §ah Ismail'in "Hatai" mahlasli §iir- 
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leri, bunlar kanali ile, yerli halk arasinda propaganda 
edilmeye cali§iliyordu. Bu faaliyet 0 derece ileri gitmi§ti 

ki, Isk adindaki bir sit II. Bayezid' e suikasd yapmak iizere 
iken olduriilmufiir.^ 

i^MI HAYAT VE TARIKATIAR 

Medeniyetin temeli sayilan ilim ve egitim, millet- 
lerin tarihleri bakimindan 50k onemlidir. Benzerlerine 
nazaran, uzunca bir hukiimranlik hayati ya§ami§ oian 
Osmanh Devleti, bu iistiinliigunii, (Mulkiyye, ilmiyye, 
kalemiyye, seyfiyye) adi ile saglam temeller iizerine bina et- 
tigi ve kemal mertebesine ula§tirdigi, ictimat miiessese- 
lerine borcjudur. 66 Tarihi ilk insan kadar eski olan ilmin 
Osmanh Devleti'nde inki§afi ve tekkelerle olan miinase- 
beti konumuzu ilgilendirmektedir. Mevzuya miicerred 
egitim acisindan degil, tekkelerin bu sahada iistlendigi 
ve giderdigi ihtiyac, nisbetinde yakla§maya cah§acagiz. 

Devletin te§ekkiil etmekte oldugu ilk devirlerde, 
hanedan mensublan, sadece, siydsi ve askeri kuwetin kafi 
gelmeyecegini, ma'nevi nifak ve dint suikastlara karst, ilim, fi- 
kir ve mefkure ile miicehhez olmanin ehemmiyetini idrak 
etmi§tir. Fetihlerin kahcihgi ve fethedilen bolgelerin 
devlete maledilmesi icin, imkan ve ihtiyac, nisbetinde, 
medrese, tekke ve zaviyeler insa ederek, cemiyet hayati- 
nin diizenli olmasina itina g6stermi§lerdir. 67 

Bu yiizden Osmanhlar, devletin siir'atle genisjeyen 
topraklarmda Selcuklular ve diger Islam memleketlerin- 
deki emsallerine uygun, medreseler te'sis etmeye baskdi- 
lar. Devletin devamhhgi an'anesine sikisikiya bagh olan 
Osmanhlar icin, Anadolu Selcuklulan, ayn bir ehemmi- 
yeti haizdir. X///. asir Anadolu Selpiklu medreselerinde, og- 
rencilere ders okutan miiderrislerin pgu, hirer tarikat $eyhi du- 
rumunda idiler. I^lerinden bazilan "veli" derecesinde olup, ilim 
ve faztlet ile temayiiz etmis birisi hepsinin reisi sifati ile 
"§eyhu'l-islam" iinvanini ta§imakta idi. 68 

Fikirleri, giiniimiizde de gegerliligini koruyan ve 
insanhga yol gosteren, Kirmani, Konevi, Arabi, Rumi ve 
Iraki bu muhitin giiclii miimessilleriydiler. 69 Ilk Osman- 
h Medresesi, Orhan Gazi zamamnda, Iznik'de kurulmu§- 
tur. Iznik'in fethini miiteakib, kiliselerin mescide ve bi- 
risinin de medreseye tahvilini emreden Orhan Bey, med- 
resenin miiderrisligine de, §eyh Davud b. Mahmud er-Ru- 
miyyu'l-Kayseri (756/1355)'yi ta'yin etmi§ti. 70 Bilahare 
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Orhan Gazi, 736/1336-37'de, iznik'de Orhaniye Medre- 
sesi'ni insa etmis, Kay serf At, vefatina kadar bu medrese- 
nin miiderrisligini deruhte etmisti. Zahir ve batin ilim- 
lerine vukufu ile temayiiz eden bu zat, §eyh-i Ekber ve 
vahdet-i viicud fikirlerine bagli bir mutasawifti 71 Bila- 
hare halefleri, Tdcii'd-Din el-Kiirdi (761/1355), Aldaddin 
Esved (800/1397-98) ve Yar Ali^irdzi (814/ 1 411) de ay- 
ni akideyi Iznik Orhaniye'sinde tedris eden alimler ol- 
muslardir. 72 Tasawufi eserleri ve fikirleri ile tanidigimiz 
bu zevatin, mezkur medresede meydana getirdigi muhic, 
medrese-tekke birligini gerpklejtirmij, Osmanltlarda, hem 
medrese kolunun, hem de tarikatlann inkqdfinda birinci dere- 
cede dmil olan, Mehmed b. Hamza el-Fendri (834/1430- 
31)'yi yetistirmqtir. li Bu medresede hangi derslerin oku- 
tuldugu mechuliimuz ise de, mezkur miiderrislerin, sah- 
siyyeti, eserleri ve yetistirdikleri ogrencileri nazar-i dik- 
kate alarak, ilk Osmanh medreselerinde, tasawufi bir 
cevrenin tedrisi bir §ekilde kurulmus bulundugunu 50k 
rahat soyleyebiliriz. 

Nitekim Osmanh medreselerine emsal te§kil eden 
Selcuklu ve beylik devri medreselerinde, birpk tarikat ile- 
ri gelenlerinin muderrislik yaptigi, iltni ve fikri fahsiyetleriy- 
le, kendilerini pvrelerine kabfd ettirmis olan Mevldnd Celd- 
liiddin-i Rumi ile Sadreddin-i Konevi'nin Konya'da "seyhiilis- 
ldm"hk unvdmna sahip olduklari bilinmektedir. 14 

Anadolu'da seyahatlan sirasinda, seyhlik postunda 
oturarak, kalabahk muridleri ve arapcaya vukufiyetleri 
ile dikkati ceken, kadi ve miiderrislere rastladigini beyan 
eden Ibn Batuta (770/1369)'nm bu intibalan tesbitimi- 
zi te'yid eder mahiyettedir. 75 Aynca, Anadolu'yu en iicra 
kbselerine kadar ku§attigim bildigimiz ahi zaviyelerinde, 
miintesiblerine, mesleki egitim ve formasyon kazandir- 
ma yaninda, kendilerine "muallim ahi" veya "emir" denilen 
yetijkin ahiler tarafmdan, Tiirk^e fiituwet-ndme, Kur'an tild- 
veti, tdrih, terdcim-i ahvdl, tasawuf, arap^a, farsqa ve ilmihal 
bilgilerinin ogretildigi, edebiyat okutuldugu da nakledilmekte- 
dir. (219) Yine ahi sohbetlerinde: "Kur'an, hadis, mendkib, 
mu'dmeldt-i hukema, evsdf-i miizekkd, sergiizest-i siihedd, nis- 
bet-i ahibbd, letdif-i ziirefd, esrdr-i fukdrd, siiluk-i evliyd ve 
beldgdt-i su'ard" da okutulmakta idi. 76 

Biitiin bu bilgiler gosteriyor ki: devlet teskilatmin 
medeni ve kultiirel miiesseseleriyle resmen te5ekku.lu.n- 



den once, tekke ve zaviyeler, halkin egitimi ve yetistiril- 
mesinde ehemmiyetli vazifeler icra etmistir. 

Daha sonra, ilim hayati disiplin ve intizam altina 
alma zaruretine binaen, vakif miiesseseleri halinde teski- 
latlanan medreselerin, birbiri ardindan kurulduguna sa- 
hid oluyoruz. XIV. asirda Osmanh Devleti'nin en onem- 
li ilim merkezi Iznik idi. Bilahare bu vasif, Orhan Gazi, 
Murad Hudavendigar, Yildirim Han, Qelebi Mehmed ve 
II. Murad'in yaptirdigi medreselerle Bursa'ya intikal et- 
mistir. Aynca Bursa'dan ba§ka, II. Murad'in yaptirdigi 
medrese ve darii'l-hadis ile Edirne'de daha da inkisaf et- 
tigine inaniyoruz. 77 Fatih ve Kanuni devirlerinde, te'sis 
edilen "sahn-i semdn" medreseleri ile, "ilim belde"si Szelli- 
gi, Istanbul'a kaymi§ ve guniimiize kadar devam eden bir 
hiiviyete sahip olmustur. Osmanh Devleti'nin ilk devirle- 
rinde, tekke-medrese mundsebetlerinde is, fikir ve zikir berdber- 
ligi yaninda, mekdn birliginin de mevcudiyetine biraz once qd- 
ret etmistik. Sonralan, devletin geli§en ve geni§leyen sinir- 
larina paralel olarak, ilim hayatinin da miistakilen ve ge- 
niskyerek tesekkiil ettigini miifahede etmekteyiz. Bby- 
lece medrese ve tekkelerin, ictimaT hayatm kendilerine 
has kesimlerinde, egitim ve ogretim hizmetlerini ifa et- 
meye basjadigini goriiyoruz. 

Osmanltlarda egitim, ilk, orta ve ytiksek tahsili ipne 
alan nwdreselerde ve fesitli tarikatlann afttgt, han-kdh ve zd- 
viyelerde yapihrdi. Birinciler, genellikle zahiri ilimleri, 
ikinciler ise, batini ilimleri miidavimlerine Sgretirlerdi. 
Bu muesseseler, bir yandan, padi§ahlar ve saray ileri ge- 
lenleri, diger yandan da zenginlerin, tahsis ettigi vakif- 
larla beslenir ve hayatiyetini devam ettirirlerdi. 78 Bazan, 
han-kah ve ribatlarda, yemek ve yiyecek gibi zaruri ihti- 
yacknm kar^iladiktan sonra, medresedeki derslerine de- 
vam eden, talebe ve ilim adamlari, aynca, vakfiye §artla- 
nna gore, zaviyelerin zengin kutiiphanelerinden de fay- 
dalanabilirlerdi. 79 

Tarikat ileri gelenleri tarafmdan, han-kah ve zaviye- 
lerde gercekle§tirilen egitim ve ogretimde ise medresede 
okutulan dersleri ta'kib ile, hemen hemen ayni eserler- 
den istifade ederler ve fakat ayn formasyonda talebe ye- 
tijtirirlerdi. Han-kahta, idareyi elinde bulunduran ve ay- 
ni zamanda tedris ile me§gul olan bir seyh ile, ona bagli 
bir ogretim kadrosu i§ba|inda bulunurdu. Buralarda me- 
badi-i ulumu ogrenen bir talebe, ayni §ehirde veya bir 



baska sehirde, ayni tarikatm bir iist derecedeki han-kahi- 
na devam ederek, "ikmdl-i niisah" eder ve kiiltiiriinii arti- 
nrdi. Medrese talebelerinden farkh olarak, han-kahin 
bagli bulundugu tarikatin; adabina gore, ogrenciye mu- 
ayyen zikir ve virdler telkin edilir ve toplu zikir meclis- 
lerine devam ederlerdi. Han-kahlardaki egitimin gayesi 
daha ziyade, halki ir§ad vazifesiai iizerine alan vaizlerle, 
tankata bagli dervi§ ve halifelerin yeti§tirilmesini 
te'min etmekti. Medrese ile aralanndaki egitim ve ogre- 
tim farki su §ekilde gosterilebilir. 

a, Medresede yetisenler, umiimiyetle, zahire ve 
nasslarin zahiri manalanna bagli kalan bir anlayisi be- 
nimsediklerinden: Ulemd-yi zdhir, 

b. Han-kah ve tekkelerde yeti§enlerse, ziihd ve ke§f 
yolunu tercih ederek, kalbi ve deriini manalara yoneldik- 
lerinden, Ulemd-yi bdtin adini almisjardir. 80 

Tekke ve zaviyelerde, tarikat adab ve erkaninin ya- 
ninda, hddiselere ve fevreye ibretli bir nazarla bakabilmek, 
Kur'an ayetleri ve badis-i serifleri derin bir anlayqla kavra- 
yabilmek telkin edilirdi. Maarif tarihimizde, bu anlayisa 
uygun olarak, tekke ve dergahlarda hadis okutuldugu 81 
ve hatta tefsMerin yazildigi 82 bilinmektedir. Sonralan, 
medreselerin, devletin idari kadrolanna eleman yetisti- 
ren resmi bir hiiviyet kazanmasi yaninda, 83 tekkeler, ken- 
di esaslarina bagli kalmislar, halka ve ulemaya ilim ve ir- 
fan ogretmeye devam edegelmislerdir. 

Baslangtpa her iki muessese menmblarinin aralannda - 
ufak fikri tartqmalar istisnd edilirse- pek aynlik olmamq, 
aksine pekpk ilmiye mensubu, tarikatlara intisdb ederek, fikir 
ve rub biitiinliigiine delil teskil etmistir. Yillanni, miiderrhli- 
ge vermis birpk ilim adami, sonralan tasavvuf yolunu se^erek, 
irsdd bizmetine tekkelerde devam etmistir. 84 Onceleri sadece za- 
hiri ilimlerle istigal eden bazi miiderrisler, intisablarmdan 
soma da, medreselerinde ders vermeye devam etmislerdir. Bazi- 
lan da, seriat ve tarikat anlayqlarim birlestirmeye galqmq- 
lardirP XVII. asirdan itibaren baslayan medrese-tekke 
tarnsmalan kirici bir hale gelinceye kadar, bu miis_terek 
tutum, asagi yukan aynen devam etmi§, devlet ileri ge- 
lenleri, seyhlerle olan yakinliklantu ulema ile de siirdiir- 
mii§, birinin elini opmeyi saygi ve hiirmet telakki eder- 
ken, digerinin atinin ayagindan si^rayan camuru, siis ola- 
rak kabul etmif ve ^amurlu kaftanin son elbisesi olarak 
saklanmasini isteyebilmis_tir. 8S 
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Osmanh Devleti'nde, ilmiye simfimn reisi ve $er'i 
mahkemelerin nazm vasfi ile ortaya pkan, " seyhtilislamlik" 
m/iessesesi de, mevzumuz acisindan onemlidir. Osmanlilarin 
alti asn a§an saltanat donemlerinde, bu iinvanin ne za- 
man kullanilmaya baflandigi kesin olarak tesbit edile- 
medigi gibi, 87 bu iinvanla anilan ilk zatin kimligi de tarn 
olarak vuziiha kavu§turulmu§ degildir. 88 

M. X. asnn (H. IV.) ikinci yansinda, Islam kelime- 
si pekcok, kelimeye izafe edilerek kullanilmi§sa da, bu 
ta'birler arasinda "seyhiilislam" terkibinin uzun omiirlii 
olmasi ve devamliligini muhafaza etmesi olduk^a mani- 
dardir. Zira, bu iinvan, ewelce, miinhasiran ulema ve sii- 
filere has olarak kullanilmakta idi. 89 Idaresini dini esas- 
lara gore kuran ve koruyan bir devlet icin cok ehemmi- 
yetli bir mevki olan §eyhiilislamhk Zenbilli Ali Cemali 
Efendi (932/1525), Ibn Kemal Pa§a (940/1533) ve Ebus- 
suiid Efendi (982/1574) gibi dirayetli zevatin yeti^mesi 
ile, mevki ve niiffiz itibanyla, bir yb'nden sadrazama, diinya 
ve ahiret ilimlerine sdhip olmalari dolayisiyla da Pddisahlara 
bile fdik bir seviyede tutulur olmustur. 90 Padi§alilann azl ve 
hal'inin, seyhiilislam fetvasi ile kuweden fi'le gikmasi bu 
hususun bir delili olarak dii§iiniilebilir. Ancak XVII. 
yiizyildan itibaren devletin ge§itli kademelerinde gorii- 
len yozlasnia bu kurumlara da sirayet etmi§, uzun bir su- 
re medrese/tekke ve vaiz tarikat mensubuna cephe alip 
tarti^ma ortamina girince ilmiye kurumlan da konumla- 
nndan qok §ey yitirmi§lerdir. 

XVI. asirdan XVIII. asra kadar, zaman zaman di- 
diklenen, zaman zaman da sonen bu anla§mazlik ve di- 
di§meler, XIX. asirda "mesdyib-i sufiyye'nin muridlerine tel- 
kin ey/edigi rdbita" mes'elesi yiiztinden yeniden zubur etmqtir. 
Bilinen bu miinaka^alarda, iki tarafin da hakli oldugu 
bazi mes'elelerin varhgi bilinmekle birlikte, tarikat ta- 
raftarlanmn, i§i , daha ziyade miisamaha ve hojgorii ile 
kar§iladiklan soylenebilir. Cevdet Pa§a, bu gekijmelerde, 
me§ayihin miisamahah tutumuna apacik bir misal te§kil 
etmektedir. 

Tekkelerin, egitim tarihinde oynami5 oldugu bu gi- 
bi miisbet te'siri yaninda, cemiyet hayatinda deruhte et- 
tikleri, igtimai vazifelet de ayni derecede onemlidir. Bu- 
giin, dernekler, kuliipler, vakiflar, huzur evleri ve bazi 
resmi kurum ve kurulu§larca giderilmeye gali§ilan ihti- 
yaclar, o devirlerde, tekkeler ve vakiflar kanali ile yiirii- 
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tiilmu§tii. Nitekim tekkeler, tarikatlann kendilerine ait 
ayin, zikir ve ibadetlerini ifa etcikleri yerler olmalarina 
kar§dik, okul, tedavi ve yardimlasma miiesseseleri, yol- 
cular ve mensublan icin misafirhane, bazan bir spor ku- 
liibii gibi vazifeleri de gcirmu§lerdir. Aynca, gali§ma ha- 
yatini tankat usuliine baglayan ve spor dallarinda da fa- 
aliyet gosteren tekkeler vardi. Istanbul'daki Okgular 
Dergalu ve Unkapam'ndaki, Pehlivanlar Tekkesi, spor, 
oyun ve aticihga miitemayil genclerin, dinamik enerjile- 
rini me§ru zeminlere kanalize ettigi gibi, Miskinler Tek- 
kesi de evinde, evlad ve tyalmde aradigi huzur ve sefkati 
bulamayan ruh ve beden hastaliklarmi, hatta ciizzamhla- 
n, dergah disiplini icinde tedaviye ugra§an ve onlara ev- 
lerini aratmayacak derecede huzur verme ve hizmet et- 
meyi, miiridlerinin kemali igin §art ko§an bir nevi' hu- 
zur evleri gibi faaliyet gosteren, cemiyet hayatmin kana- 
yan yaralarmi saran kurum ve kurulu§lar olmusjardir. 91 
Bu yiizden, medeniyet, san'at, edebiyat, musiki, hiisn-i hat 
tdrihlerimizi, tekkeler olmadan ele almak ve b'ylece diqiinmek 
miimkiin degildir. 

ASKEW HAYATVE TARIKATIAR 

XIII. asrin ikinci yansinda, istikrarsiz idlre ve ic 
karga§ahklar elinde, kendi kendisini tasfiyeye dogru go- 
tiiren Anadolu Selcuklu Devleti'nde, uckrdaki arazinin, 
liyakat ve kabiliyet esaslanna gore, "ze'dmet" ve "timdr" 
adi altmda parcalanarak, Alp'lere, Gazi'lere ve A§iret 
Bey'lerine tevdi ve tefviz edilmesi usuldendi. 

Bunlar Devleti'n kilit ve nazik noktalarmda, cift$i- 
likle, bagcilik gibi topragi imar ile ugraftiklari gibi, lii- 
zumu lralinde devlete verilmek iizere, "sipdhi" adi ile as- 
ker yeti§tirirler, tehlikeli bolgelerde, issiz kav§ak ve ya- 
macjarda, inzibat ve asayi§i, hudut boylarinda da, emni- 
yeti te'min i§iyle ugra§irlardi. 92 Fakat BabaTIer Isyani ve 
Mogol istilalan neticesinde, Selguklularin, za'af ve boca- 
lama devrinin atjilmasi ile, bu uq beyliklerinin vazife ve 
selahiyetleri renk degi§tirmi§, adeta herbiri, birer tabi 
devletcjk hiiviyetini elde etmisjerdi. 93 

Di§ baski, ic isyan ve otorite bosdugu neticesinde 
dogan anar§i, igtimai hayati altiist ederken, Ibni Batu- 
ta'nin da tespit ettigi gibi "cemiyete en $ifdh el, yine tekke- 
lerden uzatilmqti" denebilir. 94 

Halki, kol ve kanatlan altma alarak, koruyan ve 
kollayan bu te§kilatlar, devlet kurma fikrinde plan bey- 
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likler icin, yegane giic, ve kuwet kaynagi durumunda idi. 
Anadolu'nun kuzey-bati uckrmda faaliyet gosteren Os- 
manh uc beyligi, bu karga§a doneminde soguk kanhligi- 
ni hie, kaybetmemi§, Osman Bey, gevresindeki ahi ve 
miir§idlerle isti§are ederek, olup bitenlere kar§i gec,erli 
bir gare bulmanin yollanni ara§tirmaya koyulmu§tu. 95 
Ba§langigta isaret ettigimiz rii'ya motifleri, bu arayi§in 
tipik misali durumundadir. Beylikten, miistakil ve miis- 
tekar bir devlet fikrine dogru gidi§in ilk sam olan §ey, 
§iiphesiz, diizenli bir kuwet te§kili mes'elesidir. Osman 
Bey ve Orhan Gazi zamanlarmda beyligin teskilath giice 
olan ihtiyaci, iic, nevi' askere istinad ediyordu. 

1. Fetholunan bolgelerde, yerli Turkmen ahaliden, 
timarh sipahilik kar§ihgi alman ve hiikiimetin sefer hiz- 
metine, gerektigi yer ve zamanda, guruplar halinde kati- 
lan, "Timarh sipahi'leri. 96 

2. Osman Bey 'in §ahsina, bagh olarak "hassa ordu- 
su"mx teskil eden ve iicret kar$iligi tutulan "Noker"ler, bi- 
lahare "azap" ta'biri ile anilmis, ve daha yenicerilik ihdas 
edilmeden once, devletin, ucretli daimi ordusunu te§kil 
etmifti. 97 

3. Ziraatle me§gul koylu ve Turkmen ahaliden, ulu- 
fe veya birtakim vergi muafiyetleri kar§ihgi ve yalniz sa- 
va§ zamanlarmda gagirdan, diger zamanlarda ise kendi 
i§iyle i§tigal eden, "yaya" ve "musellem" sinifi idi. 98 

Sava§ zamanlarmda, memleketin dort bir yanindan 
^agirilan, Alp'ler, Gazi'ler, Abdal'lar ve Ahi'lere tevdi 
edilen timarh sipahiler, o zamanlar icin memleket savun- 
masinda, hem ucuz, hem de verimli bir kuwet idi. An- 
cak devletin bu kuwete paralel olarak, egitimli ve daimi 
bir orduya olan ihtiyaci da muhakkakti. Bu zamretler se- 
bebiyle, Orhan Gazi zamanmda Bursa Kaddigi'nda bu- 
lunmu§ olan Ahi Kara Halil (780/1378)'in te§ebbusii ile 
gergekle§tirilen yaya ve musellem teskilati, ihtiyaca ce- 
vap veremiyordu. 99 Bu def'a, I. Murad devrinde, vezir 
olan ayni zatin tavsiyesi ile, sava§larda ahnan, geng hris- 
tiyan esirlerden istifade edilerek "yeni <:eri" ismi ile yeni 
bir askeri ocak viicuda getirildi (1383). 100 Devletin umu- 
miyetle kiiciik yafta olanlarmi tercih ettigi bu esir 50- 
cuklar, Sel^uklular'da oldugu gibi, once Anadolu Tiirk 
ciftgilerinin eline tevdi edilerek, onlann yaninda milli ve 
dini terbiyeyi almalan saglaniyor, bilahare de yenigeri 
ocagina girmelerine miisaade ediliyordu. 101 
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Inzibat ve 8styi§i te'min yaninda, fetihleri kolayla§- 
tirmak ve devletin kaliciligini saglamak maksadi ile ku- 
rulan bu tesekkiilde de, ba§ta AM Kara Halil olmak iize- 
re, alperenler ve "baba'lann te'sirini gormemek miim- 
kiin degildir. §eyh ile, miiderris, dervis, ile gaziyi birbi- 
rinden tefrik etmenin kolay olmadigi o gaglarda, mezkur 
te'sirler sebebiyle ki|la hayati, "baba"\ardan Haci Bekta§ 
Veli (738/1337-38)'ye baglanarak, bir >>"in ma'nevi 
murakabesine tevdi edilmis, (269) catik ka§li ve agir bir 
disiplin isteyen ki§la hayatinda da, "jeyhlerine ytkayict 
elindeki olii gibi teslimiyeti" sidr edinen tekke terbiyesinden 
miilbem olarak, amir ve kumandanlartna itaat duygum ika- 
me edilmistir. Kendilerine, "dudemdn-i bektdsiydn", "zu'mre- 
i bektdsiydn" denilen, eratin dini terbiyesi ve moral takvi- 
yesi, ocagin kuruculari tarafindan, islami prensipleri, §e- 
hadet ve gaza duygusunu kolayca celkin edebilen, her 
tiirlii hata ve kusuru rindane tavirlari ile ortebilen; "bek- 
tdsi dervijleri"as. emanet edilmistir. 102 

Yenigerilik ve bektisi'lik miinasebetlerinde, Haci 
Bektas, Veli'nin, yenicerilerin isim babasi oldugu ve on- 
lar igin hayir duasinda bulundugu tarihen me§kuk ise 
de, 103 bu tarikatin ordu uzerindeki niifuzu kesinlikle bi- 
linen bir vakiadir. 

XIV. ve XV. asirlarda, Anadolu'da, ahilik, mevlevi- 
lik, babailik basta olmak iizere, rifaiyye ve kadiriyye gi- 
bi tarikatlarm miintesir bulundugunu gormekteyiz. 104 O 
tarihlerde Anadolu'ya hakim olan kiiciik beyliklerin, 
kuwetlerini takviye ve saltanatlarmi devam ettirebilmek 
igin, boylesine yaygin ve giiglu tarikatlardan birine men- 
sub olduklan veya en azindan mensub olma ihtiyacini 
hissettikleri gok rahat soylenebilir. Hakimiyeti altinda 
bulunan bolgede, her koy ve kasabamn, ahuerin kontro- 
lii altinda oldugu beyan edilen Osmanli a§iretinin de, bu 
irtibati devam ettirmesi gayet tabii, belki de zaruridir. 

Muhtelif bolgelerin Islamlasmasi ve fetihlerin inti- 
sarinda, dervi§-sufilerin miisbet rolled, yerli tarihCjiler 
tarafindan boylece ifade edilirken, yabanci ara§tiricilarca 
da kabul edilmektedir. Ordudan once, ordu iginde ve or- 
dudan sonra yuriitiilen bu miiessir ve miismir gayretler 
neticesinde vuku bulan yapici te'sirler, sonralan acik bir 
sekilde ortaya cikmi§tir. Nitekim tahta ciilus eden Osmanli 
pddisahlarina, saltanat ve hukiimranligin tesc'ili sadedinde, 
mesayihten birisi tarafindan kilic kusatilmasi ile, ahiligin 
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sedd kusanma merdsimi arasinda bdriz bir benzerlik gbrulmek- 
tedir. "Taklid-i seyf veya "takalliid-i seyf adi verilen bu me- 
rdsim, ahilikte, yetisen ve mesleginde ehliyet kesbeden bir miiri- 
de, Ahi Baba tarafindan, kabiliyet ve ehliyetin bir nisdnesi 
olarak kiqatilan sedd, muridin seyhine bel baglamasini ifade 
etmekten bdska bir sey degildir. 10 ^ Varligini kilicda kuran ve 
koruyan bir devletin temsilcisi olan pddqah, ftitiiwetin 
seyfi kolu sayilan Yeniceri Ocagi'nin, kayit kutugiinde, ilk si- 
rayi ahyor ve ancak bb'yle bir merdsimle hiikiimranlik hakkini 
kazaniyordu. 106 Qiinkii bir hiikiimdarin, hiikiimranlik sald- 
biyetlerine sdhip olmast ancak, "nakibii'l-esraf , m seyhiilis- 
1dm veya mesdyihden birisi tarafindan kiqatilan kthg ilefi'len 
ildn ediliyor, aksi balde ge^ersiz kabul ediliyordu. 108 

Beylikten devlete, devletten de imparatorluk statii- 
siine gegnekle, idari teskilatta biiyiik bir esneme zamre- 
ti basgostermiftir. Ciddi ve insicamli bir sosyal is bolii- 
miiyle, fetihlere genis olgiide ve fi'len istirak eden dervis- 
gazilere paralel olarak, yenigeri ocaginin muntazam ve 
muvazzaf bir kuwet olarak tesisi ile de, devletin askeri 
giicii te§ekkul ettirilmis, oldu. 

III. Murad zamanina kadar (999/1590) haricten 
kimsenin alinmadigi yeniceri ocagi, kendi an'anesi, silsi- 
le ve hiyerarsisi icerisinde nizamim kurmus, ve bu kanun- 
lara riayet edildigi miiddetce intizamini korumus, aksi 
yapilmaya bajlandigi andan itibaren de, biitiin kuwet ve 
kudretini kaybetmeye baslamistir. ///. Murad' in, §ehzdde 
Mehmed'in siinnet dugununde basari gb'steren oyuncularin, oca- 
ga ahnmasini, Yeniceri Aga'sinin degistirilmesi pahasina em- 
retmis olmast, askeri kuwetin guciinii yava§ yava§ yitirme- 
sine sebep olmu§tur. 109 Koci Bey meshur Risdle'sinde, 
bundan uzun uzadiya bahseder. Qagina gore, askerligin 
igtimai hayat igindeki itibari ve devlet igindeki onemi 
dikkate ahndiginda, "millet ve mezhebi na-ma'lum ecnas-i 
muhtelif e"nin ocaga girerek, ocagin ne hale gelebilecegi ve ifsd- 
din nasil hizlanacagi pk rahat kestirilebilir . Nitekim III. 
Murad'in nizami temelinden yiktirdigi tarihe kadar, ki§- 
lalarinda, vatan miidafaasi ve sava§ ta'limi ile ugrasan 
ocakli arasinda, bu tarihten itibaren, mensub olduklan 
yerde oturmak, caqi-pazarda ah§-veri§le me§gul olmak 
gibi, askerlik mantigina sigmayan gayr-i tabii durumlar 
zuhur etmeye ba§lami§tir. Ayrica Bekta§iligin, boylesine 
muvafFak ve saglam bir muessese uzerindeki niifuzunu 
dikkate alan, bozguncu ziimrelerin, bu tarikat vasitasiy- 
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la, ifsad etmek iqin ocaga sizmalan, bozulusu daha da 
hizlandirmistir. Devletin inhitatina goziirn ve ^are arayan 
idareciler, ilk def'a ocagin lslahi ve modernize edilmesi 
iqia gaba harcamislar, fakat her def'asinda bu qabalar, 
ocaklmin direnis ve karsi koymasi ile engellenmis, lslahi; 
devlet ve ordunun idamesi i$in zaruri tedbirler bir tiirlii 
alinamamistir. Sonunda bu ocak, II. Mahmftd zamanmda 
(1241/1826), mesayih ve ulema ile yapilan bir istigare 
neticesinde lagvedilerek, ocakla manevi irtibat ve alaka- 
si bilinen bekta$i tekkelerinin bir kismi yiktinlmif, bir 
kismi da, nak§ibendiler basta olmak iizere, diger tarikat- 
lara tevdi edilerek lslahi cihetine gidilmis, bu tarikat 
miintesipleri de, medrese kiiltiiriiniin hakim oldugu bol- 
gelere nefyedilerek, onlarin cemiyet hayatma kazandiril- 
masi arzu edilmistir. 110 

IKTiSADl HAYAT VI TARIKATIAR 

Devlet hayatinin bekasi ve idamesi igin, iktisadi ha- 
yatm saglamhgi ve ekonomik hakimiyetin liizumuna 
inanan Osmanlilar, kurulus doneminin galkantilan a§il- 
diktan sonra, igtimai hayacin insicamh seyrini te'min et- 
mek maksadi ile, istihsal, siiriim, satig, miibSdele ve yol 
emniyeti gibi, tican ve iktisadi hayatin icaplanni, devle- 
tin kurulus felsefesine uygun bir tarzda tanzim etmenin 
gerekliligini hissetmislerdir. Onceleri, cami tekke ve ri- 
batlann gevresinde tesekkiil ettirilen ekonomi, bilahare 
san'at erbabmi, miisterek bir i§ ahlaki ve disiplini iijinde 
muMfaza etmek ifin, zaruret olmadikga i§, g\iq ve mes- 
lek degi§tirmemek, dii§kiinu gozetip kollamakla gorevli 
"Ahriik ruhuna emanet edilmistir. 111 

Biinyesinde alpler, alperenlere de yer veren ah! te§- 
kilati, bir yandan fetih ve gaza hamlelerini kolaylastiran, 
ordunun ikmal ve lojistik ihtiyaglarmi, imkanlan ol^ii- 
siinde te'min eden askeri bir tegekkiil, bir yandan da, se- 
hir, kasaba ve hatta koylerde, san'at erbabmi ve ^ahfanla- 
n himayesine alarak, bu kurulu§larm, i§leyi§, eleman ye- 
tistirme ve kontroliinii diizenleyen bir esnaf kurulusu- 
dur. 112 

XIII. asirdan XVIII. asra kadar "Ahilik", XX. asrin 
baskrina kadar da, "gedik ve lonca" adiyla, cemiyetin eko- 
nomik hayatmi tanzim eden bu tesekkiiliin adini, arapga 
"kardqim" manasina gelen "ahi" kelimesinden veya 
Tiirkgede "yigit, eli apk ve comert" manalarina gelen "ah" 
kelimesinden aldigi, tahmin edilmektedir. 113 
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Cemiyetin iktisadi hayatmi tanzimde, miihim vazi- 
feler icra etmis olan ahi'lik, adabi, kurulusu, isleyisi iti- 
bari ile, tasawufi tefekkiirle igige ve 50k yakindan irti- 
bath bir manzara arzetmektedir. Ancak, alii'lik ve fiitiiv- 
vetin, tarikatlarla olan miinasebet ve farkhhgi, arastinl- 
masi gerekli bir konu olarak karsimizda durmaktadir. 

Ilk planda, esnaf ve san'at kuruluskrinin egitim, 

■ 

iiretim, kalite kontrolii ve fiyat politikasi gibi mes'elele- 
rini diizenleyen ahiligin usul ve adabi, ig-tiiziikleri diye- 
bilecegimiz, futuvvet-namelerle tesbit edilmi§tir. 

Ma'nevi terakkide, belirli bir merhaleyi katetmis ve 
ma'rifet lezzetinden bir nebze tatmis bir miirid icin, 
diinyevi herhangi bir isin seyrine miidahale, takdir ve ka- 
za-yi ilahi'ye muhalefet telakki edildigi halde, is-yerinde 
demir dogen, maden eriten ve esyaya sekil veren san'at - 
kar ile deri tabaklayan debbag igin durumun boyle olma- 
masi hem tabii bir ihtiyag, hem bir mecbiiriyettir. Bu 
dustince iledir ki, Ahilik'de, kiyafet olarak, miiride, sal- 
var, kabttl edildigi halde, diger tarikatlarda, hirka terah 
edilmistir. Bunlardan birincisi, viicudun siifli kismini, 
ikincisi ise, hem ulvi, hem de siifli kismini zabt u rabt al- 
tina almanin sembolii olmu§tur. 114 

XIII. asir Anadolu Turk cemiyetinde, is hayatinin 
btitunu, i|lenen esjanin cinsine ve san'atin sekline gore, 
siki kaidelere bagh birer esnaf tarikatina ayrilmi§ti. Bu- 
giiniin esnaf dernekleri diyebilecegimiz bu zaviyeler, 
san'atin her kolunda ^alisan insanlan, bir "pir"in, 115 
ma'nevi kudsiyetine baglayarak, onlari, bu san'atin tari- 
kati iginde, mesleginin prensiplerine sadik ve iginin bii- 
tiin kaidelerine candan bagh bir miirid haline getirmi§- 
tir. 116 Bununla da kalmamis, bu insanlarm, 0 biiyiik pir- 
lerle goniilden ve ma'nen baglanmalari saglanmi§ ve 
kendilerine, qlerinde gostemekleri en kiipik bir ihmal ve ku- 
sur ile, pir'in sevgi ve himmetinden mahrum kalmacagi telkin 
edilmistir. 111 Her ise, boylesine bir ulviyyet ve kudsiyyet 
izafe etmenin neticesidir ki; 

Ovular ve toz koparanlar, degil miisabakalarda; giinluk 
idmanlannda bile abdest ahp iki rek'at namaz kdmadan, her- 
hangi bir sebeple de olsa, ok ve yaylarmi ellerine almazlar ve el 
surmezlerdi. 

Gemiciler tilfanda, inananlari kurtardigi ipn, gemileri- 
ni mukaddes sayarlar, bu diqiince ile, iizerinde abdestsiz dola$- 
madiklan gibi, kazara, insan hali, ona qer-(6p atmayi bile gti- 
nah telakki ederlerdi. 
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Pehlivanlar, abdest ahp iki rek'at namaz kilmadan ve 
kendilerine cazgir tarafindan pir'leri Hz. Hamza'nm ruhdni- 
yeti hatirlatilmadan giirese baslamazlardi. m 

§eyhlerine, yikayici elindeki olii gibi teslimiyet 
gosteren ve onu her zaman yaniba§inda hisseden sanatkar 
bu yiizden, i§inde ihmalin olmamasi icin btitun dikkat 
ve hassasiyetini ortaya koyup, maharetini ibraz igin gay- 
ret gosterirdi. 

Boylece yerli sanayiin imalatcilari diyebilecegimiz, 
kuyumcular, ayakkabmlar, dokumactlar, dericiler ve digerleri, 
hirer zaviye ve "pir"e sdbiptiler. m Her san'at dahnda, qlerin- 
de en diiriist, bilgili ve biirmete deger olani, iistdd-reis olup, 
kendisine "ahi" deniyordu: Aynca esnaf arasindaki, inzibat 
ve siikuneti te'minle gorevli, i§cilere kumanda eden, "ser- 
ver" adinda bir reis vardi. Qah§an i§gilere de, "fitydn" de- 
niliyordu. 120 Eger bir merkezde, birden fazla meslek var- 
sa, sayilan da, ona gore artan, "ahi"letden birisi, digerle- 
rine reis olup, kendisine de "ahibaba" adi veriliyordu. 121 

Miifterek hayat §artlanmn, perginleyici tesiri altin- 
da esnaf, diger ziimreler ve bilhassa tankatlarla baflan- 
gictan beri oylesine icice girmi§, o kadar birbiriyle bii- 
tiinlesmi§tir ki, aralarinda herhangi birini digerlerinden 
ayird ederek, tek ba§ina tanimaya bile imkan yoktur. An- 
cak ahilik, I. Murad Hiiddvendigdr zamamndan itibdren iki 
kisma aynlmis, "eli bayrakh, beli kusakh" kismi, yeniferilik 
adiyla, merkezt ve miistakil bir kuvvet olarak, kurulurken, 122 
digeri de, san'at erbabi ve esnaf arasinda yasamakta olan zih- 
niyetini, Anadolu, Istanbul ve Rumeli'nin bedesten ve loncala- 
rinda, giinumiize kadar devam ettiregelmistir. m 

Umumiyetle, Anadolu'nun, dogu-bati, kuzey-gu- 
ney hatlari arasindaki ali§-veri§i saglayan, transit kervan 
ticaretine dayali ticari hayat i^in; 124 yollarm emniyet al- 
tina almmasi hayati onemi haiz bulunmakta idi. Bu se- 
beple tican hayatin tanzimi de, zaruri olarak zaviyelere 
tevdi edilmistir. Yerleri bazan kendi arzulari, bazan da, 
devletin tensibi ile tesbit edilen zaviyeler, 125 issiz dag- 
ba§lan, tehlikeli bogazlar, ser-hadler, onemli kavsak nok- 
talari ve yamaclarda kurularak, herbiri, imkanlari olcti- 
siinde, kendi cevrelerinde, adeta birer minyatiir §ehir, bi- 
rer medeniyet merkezi meydana getirmi§lerdi. 124 Mem- 
leketin en i§lek ula$_im yollarinda, araliksiz ticari e§ya ta- 
§imakta olan kervan kafilelerinin, soygunlara kar§i gii- 
venligi, yokularm, geceleri konaklayacaklari yerlerdeki 
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istirahatleri, boylece te'min edildigi gibi, memleketin 
muhtac bulundugu her nevi zirai i§ler, baglar, meyve 
bahceleri, degirmenler bu zaviyeler cevresinde te'sis edil- 
mistir. 127 M. 1300 yillannda, Selcuklu §ehirlerinin, sii- 
rekli, siyasi ve ictimai kan§ikhklara sahne olmasi ve Os- 
manlilarin fethettikleri bolgeleri, cabucak Turk niifusu 
ile doldurma zarureti neticesinde vuku bulan muhaceret 
sebebiyle, Horasan'dan ve diger bolgelerden gelen der- 
vi§ler derhal buralarda yerle§erek, zaviyeler te'sis etmi§- 
ler, ziraat ve hirfetle me§gul olarak, Rumeli'nde bulun- 
mayan bazi meyveleri de, beraberlerinde getirip yeti§tir- 
mi§lerdir. 128 

Osmanli Devleti'nin, te§ekkiilii doneminde, bu 
miiesseseler vasitasi ile: 

a. Devlet hakimiyetini te'min ve idareyi te'sis ede- 
cek olan Turk personelin, aileleri ile birlikte gelip, sehir- 
lerde yerlesmeleri; serbest veya mecburi iskanlarla fethe- 
dilen bolgelerde miisluman -Tiirk niifusun artinlmasi, 

b. Cami, medrese, tekke, daru'§-§ifa, imaret ve va- 
kiflar gibi, hem dini, hem ictimai, hem de iktisadi for- 
masyonu haiz te§kilatin te'sisi ile, kiiltur hakimiyetinin 
gercekle§tirilmesi ve bu muesseselere bagh olarak, Tiirk- 
lesme ve islamla$manin hizlandinlmasi, 

Iktisadi ve ticari hakimiyetin ele ge^irilerek, refa- 
hin yaygin hale getirilmesiyle, yeni muhacir Tiirk kitle- 
lerin, gehirlere celbi ve boylece yerli unsurun, yeni gelen 
muhacirler elinde eritilmeye calisjlmasi, bilhassa ahi es- 
naf, kurulu§unun organizasyonu ile, ticari ve sinai haya- 
tin Tiirkler eline gecmesi gibi muhtelif gayeler gozoniin- 
de bulundurulmusm. 129 

Boylesine, yapici bir hizmet ve oldukc;a da agir bir 
mesuliyeti iizerinde tajiyan ahilik, Turkleri ve yerli gbc- 
menleri, bir meslek sahibi yaparak, onlann §ehir hayati- 
na giri§ini ve uyum gostermelerini saglayabilmijtir. Bu 
da san'at sahasinin Tiirkler eline gecmesine miincer ol- 
mu§tur. Mogol istilalan ile Anadolu'ya gelen yeni san'at 
erbabi, desteklenerek takviye edilmi§, i§ hayati, hristiyan 
ve yerli esnafa kar§i rekabet kabiliyeti ve i§-yeri saliibi ol- 
ma imkanini kazanmi§tir. 130 Ayakkabi, cizme, at ko§u- 
mu, silah vs. gibi, devletin zamri ihtiyaglarini gideren i§ 
kollan, milli hale getirildigi gibi, ahi esnafinin dayani§- 
masi ile meydana gelen giiclii te^kilat, gayr-i miislim es- 
nafin kar§ilarinda tutunmalarini imkansizla§tirmi§tir. 131 
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Dayani§ma ihtiyacindan dogan birbirini korumak 
ve kollamak, di§ te'sir ve tehlikelere kar§i, birlik iginde 
kar§i cikmak gibi tarihi hadiselerin varhgini mecburi ha- 
le getirdigi bu giqlii teskildt, siyasi otoritenin sik sik el degis- 
tirdigi devirlerde, kendi bolge ve beldelerini, bu tehlikeli bddi- 
relerden kurtarmak ve sanat hayatina devamltlik kazanmasi- 
nt te'mtn etmek gibi bir vazifeyi basari He ifd etmistir. Nite- 
kim tbn Batilta, bu konuda su miisdbadelerine yer vermektedir: 
"Bu bilddin ddetince, bir mahalde sultan bulunmadigi takdir- 
de, bdkimi abi olup, dyendegdna at ve libas i'td ve kadrine go- 
re ibsan eder. Emr u neby ii riikubi ayniyle mtiluke miqdbih- 
tir.' ni2 

Her ahinin emegini degerlendirecek bir i§ ve sanat 
sahibi olmasi esas oldugu gibi, bir ahinin birkac~ qkolunda 
degil, kdbiliyetine en uygun olan, tek bir is veya san'at dahn- 
da $ahsmasi da $arttir. "...Elbette ve elbette ahiye ve seyhe ge- 
rektir ki, bir san'at la mesgfd ola... Eger san'ati yoksa ona fu- 
tiivvet degmez..." lii 

Her ahi birliginin, yoneticilerini kendi icinden ser- 
bestce secmesi yaninda, "ham madde ve ma'mid esya fiyat- 
lanmn belirlenmesinden," iiretimin kalite ve miktar olarak 
planlanmasi ve onlann rahathkla pazarlanmasma kadar 
biitiin kararlannda bagimsiz oldugu gorulmektedir. Bu 
bagimsizhgin zaman zaman, siyasi otorite ile surtii§me- 
lere sebep oldugu bilinmektedir. 134 XV. yy. ortalarma 
kadar, bu nufuzlan ile dikkati ceken ahiler, Yildinm Ba- 
yezid devrinden itibaren, yavas, yava§ bu hiiviyetlerini 
kaybetmeye ba§ladilar. Bir def'asinda Ankara ahileri, bir 
ticaret ve hak i§inden dolayi, Yildinm'a kar§i bayrak aq- 
mi§lar, diikkanlarmi kapatarak, silah ba§i yapmiflardi. 
Yirmi gun kadar Ankara'ya bilfiil hakim olduktan sonra, 
hak ve isteklerinin kabul edilmesi uzerine, i§lerinin ba§- 
lanna donmiiskrdi. 135 

XV. yy.'in sonlanna dogru, Bey'likten, Padisahhga 
gegi§ donemi, Fatih Sultan Mehmed Han ile yepyeni bir 
safhaya girmi§tir. Bu devreden itibaren, Osmanh Devlet 
yapismin siki bir merkeziyetci tavir takindigim, iddreci kad- 
rolar yaninda, ordunun da, merkezi bir ybnetime dogru kaydt- 
gini goruyoruz. Devletin geniskyen topraklarinda, haki- 
miyet icin zarun olan bu durum sebebiyle, cemiyet haya- 
timn da, idarenin bu prensibine uygun bir bigimde, ye- 
niden tanzim edilmesi ihtiyac, haline gelmi§ti. Bunun bir 
neticesi olarak, baskngigta, Selcuklu Devleti'nin par^a- 
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lanmi§ topraklarinda ve tek bir otoriteden mahrum olun- 
dugu o devirlerde, her biri, bulundugu mintikada, siya- 
si bir istiklale de sahip goziikiirken, yavas. yava§ bagim- 
sizligini kaybederek, sehir ve kasabalardaki diger kuru- 
lu§larla birlikte, saltanata siki sikiya bagli bir karakter 
kazanmalanna sebep olmu^tur. Zira, cihan hakimiyeti 
ideali ile ortaya c^ikan Osmanh Devleti'nin, savas, endiist- 
risine dayali olan ihtiyaci, devletin bu birliklere dogru- 
dan mtidahalesini ve merkezi bir otoriteye baglanmasmi 
mecburi hale getirmistir. Bu miidahale tarih iginde, iki 
yonlii olarak ortaya gikmistir. 

Once bazi birlikler, yeni^eriler arasina alinarak askeri- 
lepirilmi$, bunun dqinda kalanlar ise; se^imleri devlet tara- 
findan tasvib edilen, "esnaf seyh"leri veya "abi baba"lar ve 
"kethiidd"larla ybnetilmeye calqilmqttr. Bazi i§ kollannm 
askerilestirilmesine misal olmak iizere, yeniceri ocagi 
biinyesinde teskil edilen, "cebeci ocagi" ^ "topcu ocagi" 111 
gibi resmi tesekktiller gosterilebilir. Cebeci Ocagi, ordu- 
nun, kihg, kalkan, yay, tiifek, balta, kazma, kuqun, ba- 
rut vs. gibi ihtiya^larini gidermek iizere kuruldugu gibi, 
topcu ocagi da, toplari kullananlarm yanisira, bunlan 
doken ustalan da igine almakta idi. 138 Devlet igin olduk- 
£a miihim ve liizumlu olan askeri endiistrinin, yeniceri 
ocagi biinyesine alinmasina kar§ihk, iq piyasa igin ure- 
timde bulunan diger kollann, tiiketicisi de; biiyiik nis- 
bette yine askeri ziimrelerdi. 

Ahilerin niifuzlannin kaybolmasini hazirlayan se- 
beplerden biri de; sava§ gelirleri ve ganimetlere dayali 
olan, Osmanh maliyesinin, zamanla savaskrin verimlili- 
gini kaybetmesi, uzun siiren harplerin maglubiyetle ne- 
ticelenmesi ve getirdigi ile goturdiigiiniin kiyaslanama- 
yacak derecede dengesiz olusu, gibi sebeplerle, sava§ 
masraflanni kar§ilayamaz duruma du§mesidir. Harcama- 
larin, maliyenin kaldiramiyacagi bir seviyeye gelmesi 
uzerine, ticaret ve zenaat alanindaki kazancdarin vergi- 
lendirilmesi zarureti hasil olmu§, bu da siyasi otorite ile, 
ticaret ve zenaat erbabini igine alan, ahi birliklerini kar- 
§1 kar§iya getirmi§tir. Zira, Devlet, bu ve benzeri zaruretler 
yiiziinden, bir yandan bunlarin yonetimine, bir yandan da, sa- 
hip olduklari imtiyazlara el koymak zorunda kalmistir. Bb'y- 
lece "ahi baba" ve "kethudd"larin sepmi ile birlikte, ham- 
madde ve ma'mul e$ya fiyatlannin tasdik ve ildm, devletin res- 
mi temsilcisi olan kadilarin yetkisine tevdi edilmis, tatbikatta- 
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ki aksakhklartn giderilmesi ve usMsuzluklerin kontrol edilme- 
si yetkisi de "muhtesib"e verilmifir. 1 ^ 

XVIII. yy.'dan itibaren,.bazi ig ve di§ sebeplerin 
te'siri ile ahiligin, cpziilmeye ba§ladigina §ahid oluyoruz. 
Harici sebeplerin basinda; geli§en bati sanayii ve 
ma'miillerinin, Anadolu pazanni isgali gelmektedir. Ba- 
ti 'ya yoneli§in, bir ozenti ve taklid duygusu halinde, dal- 
ga dalga Anadolu'ya yaydi§i ve Avrupa ma'mulatinin bu 
bolgelerde tutunup aranir olmasi, yerli imalatin pazarla- 
ma ve rekabet imkimni ortadan kaldirmr^tir. Bu durum 
karsisinda devletin, birtakim engelleyici tedbirler almak 
yerine, yabanci tiiccara, Kanuni devrinde ba§layan ve her 
def'asinda da bir yenisi eklenen, " kapitiilasyon" adi altin- 
da imtiyazlar taninmasi ve bu imciyazlann, giderek ge- 
nisletilmesi, yerli esnaf ve sanayiin tiikenisine zemin ha- 
zirlamisur. 140 Aynca kapitiilasyonlarla, kendisinden yal- 
nizca ham-madde taleb edilen bir iilke durumuna gelen 
Osmanh Devleti'nin zacen yetersiz ve kit olan hammad- 
de kaynaklan biisbiitiin erimis ve ic imalat i^in zaruri 
olan kaynaklar dahi bulunamaz olmu§, bulunan da, fazla 
taleb yiiziinden fiatlari yukselmq ve iiretimin daralmasi- 
na sebep olmu§tur. Bu yiizden daralan iiretimin de, ic, pa- 
zarlarda, bati sanayi ma'miilleri ile rekabet imkam orta- 
dan kalkmistir. 

Bir yandan imal ettigi esjaya, pazar bulmakta giig- 
liik ceken yerli sanayi, ah§ilmi§ iiretim teknigi yerine ye- 
ni teknolojiyi koruyamadigi igin de biisbiitiin yozla$mi§ 
ve gerilemistir. Bu iktisadi coziiliisii hazirlayan dahili se- 
beplerin basinda ise, yerli sanayiin gerilemesi ile basla- 
yan bocalama ve kargasadan istifade etmek isteyen bazi 
guruplann bu sahaya katilmi§ olmalari ileri siiriilebilir. 

XVI. yy.'in ortalanndan itibaren, esnaf arasina, koy- 
den sehire goc edenlerle, daralan ve ticari bir krize diicar 
olan, transit-ticaret imkanlari karsisinda, kendilerine, ic, 
pazarlara doniik iflerde kismet arayan, miite§ebbis-ser- 
maye mensublan katilmi§tir. 141 Bunlar ham-madde pi- 
yasasini ellerine geijirerek, esnaf ve san'atkar kesimini, 
kendilerine baglami§ ve bu durum ise, ahi birliklerini, o 
zamana kadar karsdasmadiklari yepyeni bir durumla kar- 
§1 kaqiya getirmistir. Miitesebbis sermaye, az emek, bol 
kazang esasina bagli oldugu gin, imkan nisbetinde, en ki- 
sa yoldan, en karli i§ yapmayi tercih ediyorlardi. Ahi bir- 
liklerinin kalifiye personelinin, emeklerinin kar§iligim 
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pahah istemeleri veya istenilen fiyatin, sermayenin i§ine 
gelmemesi iizerine, sehre goc eden guruplardan ucuz 
emek te'mini cihetine gidilmif, bu ise, hem yerli sanayi- 
in dumura ugramasina, hem de kalitenin dii§mesine 
miincer olmusmr. 142 

Mezkur sebep ve neticelerin vukuu ile meydana ge- 
len iktisadi kriz, gittikce artarak, XVIII. ve XIX. yy.'la- 
ra kadar gelinmi§tir. Bu asirlara kadar, Osmanh ictimai 
hayatinda, her biri, kendi icinde tesekkiil eden ve disa 
kapah bir hiyeraqi sistemi ile cahsan, terfi ve yiikselme- 
leri kabiliyet ve maharet esaslanna bagli olan ictimai dii- 
zen, sarsilmaya ve bozulmaya baslamistir. Esnaf ve 
san'atkarligin deger kaybetmeye baskdigi zamanlar, bir 
kisim esnaf, yeniqerilige kaymis, yeniceriligin deger kay- 
bettigi zamanlarda da, bircok yeniceri esnafliga el atmi§- 
tir. Ve bu hal, esnafin yenicerilesmesi, yenicerinin esnaf- 
la§masi gibi garib bir durum meydana getirmi§tir. 1740 
M. senesinde, yenigeri esami tezkeresinde, kirk binden 
fazla yeniceri kayith oldugu halde, 143 asil yeniceri sayisi- 
nin iki bin'i gecmemesi, bu hususa bariz bir misal olarak 
dusiiniilebilir. Yenicerilikten tekrar i§ hayatina donen es- 
naf arasinda, artik ahiligin gelenekle§mi§ ve kokle§mi§ 
prensiplerini gormek muhal olmusmr. Bu te§kilati tani- 
mak bir yana, onlann getirdigi kaidelere: "Bizler sipahi- 
leriiz, deyu alat-i harp"le kar§i cikma imtiyazi bile kazan- 
misjardir. 144 Suf asker ocagina kaydolmak icin, yeniceri 
agasina verdikleri riisvetleri de, maliyete ekleyen bu es- 
naf, artik basibo§ bir sekilde; kirli ve hileli yollara ve ih- 
tikara sapmaya baskmijtir. 145 

Ig pazarlan iggal eden, sahte ve kalitesiz mallarla, 
mii|terilerini aldatan kirli tutumlari yanmda, gergek 
emek ve kalite ile mal iireten esnaf, pahali maliyet kar§i- 
sinda tutunamayinca, gecdmini dahi te'minden acze dii§- 
mii5, onlar da, son gare olarak, hammaddeden kismaya, 
standartlara uymamaya, baskalarinin giraklanni ayart- 
maya, miisterilerini, yalan yemin ve sahte te'minatlarla, 
aldatma yoluna ister istemez bula§mislardir. 146 

Ba§langicta, devlet, halk ve idaraciler nezdinde, 
desteklenen bu teskilat, mezkur sebeplerle coziiliip da- 
gilmif, boylece efkar-i umumiyyedeki asirlardir siiren 
itibarim biisbiitiin kaybetmi§tir. Me§rutiyet yillanna ka- 
dar, ozellikle "pefemala" esnafi arasinda ya§atilan ahi ge- 
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leneginin son kalintilanni da, cumhuriyetten sonra, 
1341/1925 senesinde gkanlan, "tekaya ve zevayanin leddi" 
ile ilgiii kanunla resmen ortadan kaldinlmisnr. Buna 
ragmen, ahilikten kalan bazi adet ve an'anelerin izleri, 
Kirsehir Ahi Evren Festivali'nde, turistik dufiincelerle 



de olsa, her yil bir def'a sergilenmektedir. Hatta, Tiirki- 
ye Esnaf ve Sanatkarlan Konfederasyonu, ne§rettirdigi 
Orta Yol Ahtlik isimli eserde, ahiligin " $edd kiqanma" me- 
rasimine sahip cjktigmi, Genel Balkan Hiisameddin Ti- 
yen§an imzasi ile, resmen ilan ve tescil etmi§tir. w 
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OSMAN LI fm TOPUJM 



OSMANW PADIJAHIARI VE TASAWUF 



DR. RESAT ONGOREN 
TURKlYE DIYANET VAKFI ISLAM ARASTIRMALARI MERKEZ1 



smanh sultanlarmm ilk donemden itibaren 
if J tasawuf ve tankat §eyhleriyle yakm ili§kileri 

dikkat gekmektedir. Bu hususta tasawuf 
kaynaklarinin yam sira Osmanh tarih kaynaklannda da 
onemli bilgiler bulunmakta, 1 muhtelif ar§iv belgelerinin 
de bunlan teyit ettigi goriilmektedir. Padisahlarm tan- 
kat §eyhleriyle olan iliskileri iizerinde bazi gagdas, arastir- 
macilar da durmu§ 2 ve Enver Behnan §apolyo sultanlarm 
her birinin intisap ettigi tankat isimlerini Mezhepler ve 
Tarikatlar Tarihi (Istanbul 1964) isimli eserinde kaydet- 
mi§tir. 3 

Bu yazida Osmanh'nin "muhtesem" lakapli padisa- 
hi Kanuni Sultan Siileyman'in tasawuf! yonii ve tarikat 
§eyhleriyle olan iliskileri incelenecek ve boylece devletin 
maddi giic, ve imkan bakimmdan ihti§am devrini yasadi- 
gi bir donemde tasawuf ehline saglanan imkanin boyut- 
lan ortaya konmaya £ah§ilacaktir. 

Yukanda i§aret edildigi gibi, Osmanh sultanlarmm 
tasawuf ve tarikatlarla ili§kisi, Kanum'den 50k daha on- 
ce; ta ilk donemde ba§lami§tir. Kurulu§ yillannda teessiis 
eden bu iliski, her iki tarafm birbirlerine sagladigi des- 
tekle sonraki donemlerde iyice peki§mi§tir. Osmanh'nin 
kurulusundan once Anadolu'ya gelrnis. bulunan §eyh ve 
dervisjerin, kurulus, doneminde gazilerle birlikte fetihle- 
re katilarak, fetih sonrasinda ise dag ve bayirlardan agtik- 
lan topraklan imar ederek bu yeni devlete onemli hiz- 
metler verdikleri ve bu §ekilde yoneticilerin giivenini ka- 
zandiklan anla§ilmaktadir. Nitekim bu gayretlerine kar- 
§ihk sufiler bir kisim vergilerden muaf tutulmus,, faali- 
yetleri igin kendilerine beratlar verilmis, ve actiklan bo§ 
topraklar iizerine aileleriyle birlikte yerlesmelerine im- 
kan tamnmisur. 4 Aynca Orhan Gazi, Bursa fethine kati- 
lan Abdal Musa, Geyikli Baba ve Abdal Murad gibi su- 
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fllere Uludag yamaglannda birer zaviye yaptinp vakifla- 
nni tanzim ettirmi§, 5 Geyikli Baba vefat ettiginde iizeri- 
ne bir tiirbe, yanina da bir tekke ve cami yaptirmi§tir. 6 
Kocaeli vilayetinde kendi miilkii olan Mekece nahiyesini 
de derviskrin, fakirlerin ve gelip gecenlerin konaklama- 
si maksadiyla yaptirdigi bir hankahin giderlerinin kar§i- 
lanmasi iq'm vakfetmi§tir. 7 Sultan I. Murad'in Bursa'ya 
yerle§en Postinpu§ Baba'ya Yenisehir kasabasinda bir za- 
viye kurdurdugu, 8 Dimetoka'yi (Bugiin Yunanistan si- 
nirlan icmdedir) fethettikten sonra da burada ilk in§a 
edilen sosyal ve dim kurumun Abdal Ciineyd Zaviyesi 
oldugu bilinmektedir. 9 Yildinm Bayezid'in de Kazem- 
niyye Tankati mensuplan ic,in Bursa'da bir zaviye (Ebu 
Ishak Zaviyesi) in§a ettirdigi kaydedilmektedir. Zaman- 
la eskiyen bu zaviye daha sonra Fatih Sultan Mehmed ta- 
rafindan 1479'da tamir ettirilmistir. 10 Yildinm Baye- 
zid'in baskyipda bitiremedigi Bursa'da bir ba§ka zaviye 
daha vardir ki, bu kendisinden sonra Musa Han (Gelebi) 
tarafindan tamamlanmi§tir. u Sultan II. Murad'in ise 
Edirne'de bir Mevlivihane ve degi§ik yerlerde de pek 50k 
hankah kurdurdugu belirtilmektedir. 12 Tarihgi Ne§- 
n'nin, "Onca azametine ragmen bir dervif gorse ona te- 
vazu ve meskenet gosterirdi" diye tavsif ettigi 13 Fatih 
Sultan Mehmed'in de tasawuf erbabiyla yakin iliskileri 
bilinmektedir. Nitekim 0, pek 50k §eyhe faaliyetleri i^in 
beratlar verip, onlari bir kisim vergiden muaf tutmu§, 14 
Zeyniyye Tarikati'nden §eyh Vefa ve dervi§leri i^in Istan- 
bul'da bir tekke ve hamam yaptirmi§tir. 15 Aynca Istan- 
bul'un fethi sirasinda onemli yardimlanni gordiigii Ak- 
§emseddin igin fetihten sonra cam! ve tekke in§a ettir- 
mek istemi§, ancak Aksemseddin'in Istanbul'da kalmak 
istememesi iizerine yaptinlmami§tir. 16 II. Bayezid ise 
"sofu", "veli" diye taninmi§tir. Kaynaklarda muhtelif ta- 
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nkat seyhleriyle yakm ili§kisinden soz edilen bu padi§ah 
da Bayramiyye'den §eyh Muhyiddin Yavsi adma Istan- 
bul'da bir tekke yaptirmis, 17 ve bazi yakm koyleri bu tek- 
keye vakfetmi§tir. 18 Ha§in karakterli olarak bilinen Ka- 
num' nin babasi Yavuz Sultan Selim'in bile, din adamlan 
ve tasawuf ehline kar§i hiirmetkar davrandigi donemin 
giivenilir kaynaklarinda orneklerle ifade edilmektedir. 
Kisa siiren saltanati esnasinda seferden sefere ko§an Ya- 
vuz, Misir seferi sirasinda Muhyiddin Ibnu'l-ArabT'nin 
kabrini ortaya cikarip cevresiyle birlikte imar ettirmi§, 19 
Misir'a girdiginde orada bulunan Halveti" §eyhi Ibrahim 
Giil§eni'ye zaviye kurmasi iqia yer tahsis etmi§tir. 20 

Osmanh'nin kurulus, ve yiikselis, doneminde sultan- 
larm sufilere verdigi bu destegin, ayni §ekilde padi§ah 
yakinlan ve diger devlet adamlan tarafindan da verildi- 
gini gosteren pek qok ornegin giivenilir kaynaklarda yer 
aldigini belirtmek gerekir. Devletin maddi guq ve imkan 
bakimindan zirveye ciktigi Kanum Sultan Stileyman do- 
neminde ise (saltanat donemi: 1520-1566), sufilere veri- 
len imkan ve destegin cok ileri boyutlara ula§tigi goriil- 
mektedir. Bunda Kanumnin, ecdadi gibi dervi§lerin ma- 
nevi destegini alma gayretlerine ilaveten, tabiatindan 
kaynaklanan ozelliklerin de etkili oldugu hissedilmekte- 
dir. Nitekim kaynaklarda verilen bilgiler ve soyledigi §i- 
irleri dikkate alindiginda, onun ecdadma gore tasawufa 
daha yatkin oldugu anla§iliyor. Padi§ah semaillerinin ya- 
zildigi Kiyafet-i Insaniyye'de onun icin, "miitevazi, der- 
vi§ ruhlu ve aktab derecesinde" gibi ifadeler kullanil- 
makta, 21 §iirleri de onun miitevazi ki§iligi ve dervis, ruh- 
lulugu hakkinda bize ipuclari vermektedir: 

Zahira baksan egerci berr ii bahrun §ahiyam 
Bir uh dergahun amma ben gubar-i rahiyam 

C) 

Kim ki diinyada miisahip oldi ehl-i hal ile 
Atlas u dibayi bir gormek gerek ol §al ile 
(...) 

Ey Muhibbi sen sen ol bakma sakin ayineye 
Yiiz karasin goresin korkum bu ola ru-be-m. 22 
Ayrica §iirlerinde manevi a§k yolundan haberdar ol- 
dugu icin Allah'a §tikretmesi de onun tasawuf? ki§iligi- 
ni yansitmaktadir. Bunu su beyitlerinde dile getirir: 



Ger muhabbet sirrini sorsan bana §erh eyleyem 
Hamdiilillah kim tarik-i i§kdan agahiyam 

(...) 

Cennete kilmaz heves ol hur u gdman istemez 

A§ik-i sadik olan didarun eyler arzu 

(...) 

Eylediim izhar lskun gerci ben Marsur-var 
Dostum ziilfiinden ozge bu goniil dar istemez 
(...) 

Sirr-i lfki a§ikar itdiim ser-i ziilfin goriip 
Isk Mansur'i olup geldiim beniim dar isteyen. 23 
Kanfim'nin menakibinin kaleme almdigi Risale-i 
Padi|ahname'de sultanin gayb erenleriyle arkada§ oldu- 
gundan soz edilmekte, 24 PecevT Tarihi'nde ise "Zahirde 
ve batinda amn hiikmii revandir" 25 denilmektedir. Ayri- 
ca Misirh seyh Abdiilvahhab §a'rani ona, "kutbii'z-zahir" 
iinvanini, 26 Naksjbendiyye ricalinden Abdurrahman Gu- 
ban (6.974/1566-67) ise, "mazhar-i envar-i Sultan-i Ru- 
sul" 27 gibi dim-tasawufi acidan qok onemli bir vasfi la- 
yik gormektedir. 

KANtJNl SULTAN SULEYMAN VE 
TASAWUF 

Gerek bir kisim umumi tarih kaynaklarinda, gerek- 
se tasawufi kaynaklarda kendisinden bu §ekilde ovgiiyle 
sozedilen Kanum Sultan Siileyman'in tankat seyhleriyle 
samimi ilijkiler kurdugunu tahmin etmek zor degildir. 
Bizzat kendisinden nakledildigine gore 0, yiizden fazla 
seyh ile bulu§mu§tur. 28 Acaba bu ili§kilerin boyutu seyh- 
lerden herhangi birine intisap etme seviyesine kadar cik- 
mi§ midir? Degi§ik kaynaklarin verdigi bilgiler bir ara- 
ya getirildiginde, bu soruya miispet cevap vermek gerek- 
mektedir. Zira kaynaklar Kaniini'nin muhtelif tankatlar- 
dan zikir aldigini ifade etmektedirler. Bu tankatlar Mev- 
leviyye, Nak§ibendiyye, Halvetiyye ve Bayramiyye'dir. 
Mevleviyye'ye intisap ettigini Esrar Dede kaydetmi§tir. 29 
Bir ara Mevlana'yi ziyareti esnasinda sandiikasinm sacak- 
larmi opmesi, 30 ziyaretten sonra Mesnevi-yi §erif oku- 
yup, sema eden dervi^lerin meclisine iftirak etmesi, 31 
onun bu tarikattan zikir aldigini te'yid etmektedir. Bun- 
dan da onemlisi, §eyhiilislam (Jivizade Muhyiddin Meh- 
med Efendi (§eyhiilislamhk donemi: 1539-1542), Mev- 




lana'nin kafir olduguna dair bir fetva yazip kendisine 

gonderdiginde, bu fetvaya 50k iiztiliip: 

"A§iga ca'n eylemezdi mufti-i bisyar-fen, 
Fenn-i sirr-i a§ktan bilseydi bir mikdar fen, 
§eyhulislamim diyen, bir tifl-i ebcedhan olur, 
Mekteb-i a§kmda ol yar, idicek izhar-fen." 
dortlugiinii yazarak Civizade'yi tenkid ecmesi ve 

daha sonra da onu §eyhulislamliktan azletmesi, 32 sulta- 

nm Mevlana ve tarikine bagliliginin derecesini goster- 

mektedir. 

Kanuni'nin Nak§ibendiyye'den "el aldigY'na dair de 
nvayetler vardir. Onun Nak§ibendiyye §eyhleriyle miina- 
sebetinin heniiz tahta gecmeden; gencUk yillarinda ba§- 
ladigi anla§ilmaktadir. Zira babasi Yavuz Selim'in 50k 
giivenip sevdigi hocasi, Nak§ibendiyye ricalinden Halim 
Gelebi (6.922/1516), aytn zamanda Kanuni'nin egitimi- 
ni de iistlenmi§ti. 33 Ancak ona zikir veren Nak§T §eyhi- 
nin kim oldugu husiisunda farkh goriifler mevcuttur. 
Ketaib miiellifi, bunun Abdullatif MahdumT Cami 
(o.960/1553'den sonra) oldugunu soylerken, 34 Nev'izade 
AtaT, Abdullatif Mahdurm'nin babasinin ona zikir verdi- 
gini kaydetmektedir. 35 Belirtilen zatlarin hangisinden 
zikir aldigi tarn tesbit edilememekle birlikte, her iki 
kaynagin da ifadesi dogrultusunda, onun Nak$T zikri ala- 
rak bu tankatin adabini uyguladigi anla$ilmaktadir. Ay- 
nca Nak§ibendiyye ricaliyle gencjiginde ba§layan ili§ki- 
sini, tahta gectikten sonra da devam ettirdigi goriilmek- 
tedir. Nitekim 1521'de ilk seferi olan Belgrad Seferi'ne 
cjktigi zaman, askerin maneviyatini yukseltmek amaciy- 
la beraberinde gotiirdiigii §eyhlerden biri de, Nak§iben- 
diyye'den Mehmed Nurullah Efendi (Yorganci Emir, 
6.977/1569) idi. 36 Padi§ah, sefer esnasinda 50k biiyiik 
yardimini gordiigii bu §eyhle sefer sonrasinda da yakin 
ili§kisini surdiirmu.5, sik sik saraya davet ederek te'sirli 
sohbetlerinden saray erkaninin da istifade etmesini sag- 
lami§tir. §eyhin dogru bildigini soylemekten cekinme- 
yen bir karaktere sahip oldugu, etkili konu§malanyla 
dinleyenlerin kalbini, Atai'nin tabiriyle, adeta muma ce- 
virdigi belirtilmektedir. 37 

Kanuni'nin Mevleviyye ve Nak§ibendiyye'nin yam 
sira Halvetiyye'den de zikir aldigi kaydedilmektedir. 
Nev'izade Atai onun, HalvetT §eyhi Nureddinzade'ye de 



(o.Zilkade 981/ Mart 1574) intisap ettigini belirtiyor. 38 
Padi§ah ile birlikte Sigetvar Seferi'ne katilip, vefati sira- 
sinda sultanin bafinda bulunan Nureddinzade'nin, §eyh- 
lerden Ahmed §ernubi'ye (6.994/1 585) 39 icazet verirken 
hediye ettigi 1000 taneli tesbih igin, "Ya Ahmed! Bu 
tesbih Kanun? Sultan Siileyman'in her namazdan sonra 
virdini okudugu tesbihtir. Vefatina yakin bize iade etti. 
Ben de sana veriyorum. Bunu muhafaza edip, iizerine (zi- 
kirle) devam et" 40 sozleri bunu te'yid etmektedir. Ayrica 
sultana bir ba§ka Halved §eyhi Ibrahim Giil§eni'nin 
(6.940/1533-34) de zikir telkin ettigi belirtilmektedir. 
Kapi Agasi Haydar Aga'nin naklettigine g5re, Kanum 
Istanbul'da §eyh Giil§em ile g6rii§tiikten sonra, ondan 
cok fazla etkilendigini ve §eyhin kendisine bir "isim" tel- 
kin ettigini s6ylemis,tir. Padi§alun §6yle dedigi kaydedi- 
liyor: "Ibrahim Giil§eni bana bir 'isim' telkin etti ki, her 
ne niyetle okusam, 0 husule gelir." 41 

Dordtincii olarak Kanuni'nin Bayramiyye me§ayi- 
hinden §eyh Uftade'ye (6.988/1580) de intisap ettigi 
nakledilmektedir. Anonim bir menakibnamede ifade 
edildigine gore, §eyh Uftade bir ara iic dort dervifiyle 
birlikte padi§ahi ziyaret etmis,, sohbet sirasinda Kanuni 
§eyhin Bursa'daki tekkesi icin bir kac koy vakfetmek is- 
tedigini belirtip kendisinin de ogulluga (miiridlik) ka- 
bul edilmesini istemiftir. §eyh Uftade de vakiflari nazik- 
ce reddetmi§, ancak padi§ahin ogulluk talebini kabul et- 
miftir. 42 

Tasawufa yatkin, dervi§ ruhlu bir §ahsiyete sahip 
olan Kanuni'nin, muhtelif tankat 5eyhlerinin telkin etti- 
gi evrad u ezkan uygulayarak manevi dereceler elde et- 
meye craligtigi anla§ilmaktadir. Kaynaklann verdigi bu 
bilgileri, padijalun goniil diinyasini yansitan §iirleri de 
te'yid etmektedir. Nitekim 0, bazi §iirlerinde nefis mii- 
cadelesinden, benliginden soyulmaktan, goz ya§i doke- 
rek istigfar ve tevhid zikrine devamdan soz etmektedir: 

Bilmediim ahvaliimi ne hal iistindediir 

§ol kadar bildiim ki nefs ile cidal iistindediir 

(...) 

Giydiim ihrami harim-i kfiyina vardum bugiin 
Terk idiip varhk libasin kiilli uryan olmi^am 
(...) 

Giceler ta subha dek ney gibi efgan eyleriiz 
Bu iimide ne getiiriir goreliim takdiriimiiz 



(...) 

Giinahun an Muhibbi eyle zari 
Ola ki ciirmini afv ide Rahman 
(...) 

Giceler tevhidi elden koma her dem zakir ol 
Ruz-i mahser derdiine oldur deva iden hernia 
(...) 

Zikr u tevhid ile gel kalbini mesrur eyle 
Kalmasun dilde keder zulmetini dur eyle. 43 
Yukanda zikredilen rivayetler gostermektedir ki, 
bazi padi§ahlar gibi Kanuni de birden fazla tankate inci- 
sap etmi§tir. Tarikat geleneginde, ki§ilerin iginde bulun- 
duklari durum, sahip olduklan istidat ve kabiliyetleri 61- 
giisiinde, birden fazla §eyh tarafindan egitildiklerinin 
baska ornekleri de bulunmaktadir. Ozellikle omuzlann- 
daki idarecilik yiikii dikkate alindiginda, sultanlarm si- 
radan tankat miintesiplerinden farkli bir usulle egitilmis, 
olabileceklerini kabul etmek gerekir. Tarikatta "hakanl 
yol" diyebilecegimiz bu usul, etraflica ara§tirihp ortaya 
konmaya muhtac bir konudur. 

KANUNl SULTAN SUEEYMAN VE 
SUFlEER 

Birkac. tarikattan "el alan" bu dervi§ ruhlu padis_a- 
lun, ayrim gozetmeksizin tasawuf ehliyle 50k samimi 
iliskiler geli§tirdigi ve onlara faaliyetleri igin onemli im- 
kanlar sagladigi goriilmektedir. Atal onun tankat erba- 
bina ilgisini su sekilde ifade etmektedir: "Kanuni Sultan 
Siileyman hatir-niivaz-i ayan-i tankat ve hakikat (tankat 
ve hakikat erbabinin gonliinii ho§ eden), padi§ah-i alt 
himmet idi." 44 

Daha onceki donemlerde oldugu gibi Kanuni Sul- 
tan Siileyman devrinde de §eyhlere faaliyetleri igin berat- 
lar verilmis, 45 adlanna tekkeler kurulup vakiflar tahsis 
edilmijtir. Aynca bazi §eyhlere ve ailelerine onceki do- 
nemlerden tanmmi§ olan bir kisim vergilerden muaf tu- 
tulma gibi imtiyazlar bu donemde de devam etmi§tir 46 
Yine Kanuni devrinde bazi seyhlere maa§ baglandigi 47 ve 
faaliyetlerini daha rahat siirdiirebilmeleri igin, tekke ve 
zaviyeler kuruldugu goriilmektedir. Bu gergevede, Kanu- 
ni Sultan Siileyman'm baskent Istanbul'da Topkapi civa- 
nnda Halvetiyye mesayihinden Ibrahim Ummi Sinan 
(6.976/1568) adina bir tekke yaptirdigi, 48 Koska'da 



Nak§ibendiyye ricalinden Hekim Celebi (Hakim Gelebi, 
0.9 Zilhicce 974/ 17 Haziran 1567) icin bir tekke yapti- 
np, giderleri igin vakiflar tahsis ettigi, 49 yine Nak§iben- 
diyye ricalinden Semerkandli Baba Haydar'a 
(6.957/1 5 50) Eyiip'te bir mescid-tekke kurdurdugu 50 
Siileymaniye'de Bozdogan kemeri biti§iginde Bayrami- 
Melamiler icin bir tekke in§a ettirdigi 51 bilinmektedir. 
Ba§kentin di§inda ise Konya'da MevlevTler icin bir sema- 
hane ve miiteaddit hiicreler bina ettirdigi, Kadiriyye Ta- 
rikati'nin kurucusu Abdiilkadir-i Geylani'nin Bagdat'ta 
bulunan tiirbesi iizerine bir kubbe, yanina da bir carni, 
tekke ve imaret yaptirarak, bunlara yeni vakiflar tayin et- 
tigi, 52 mahmil kadiligi goreviyle Mekke'de bulunan 
Nak§ibendiyye'den Abdurrahman Gubari (6.974/1566) 
icm ir§ad faaliyetini de yiiriitebilmesi maksadiyla bir za- 
viye kurdurdugu, 53 Eski§ehir'de Seyyid Battal Gazi tiir- 
besi civarinda cami, medrese ve imaretin yaninda bir de 
biiyiik tekke te'sis ederek, burayi BektasJ Tarikati men- 
suplarina verdigi 54 kaydedilmektedir. 

Kanuni Sultan Siileyman devrinde tasawuf erbabi- 
na geni$ imkanlar verilmekle kalmmamis,, aynca devlet- 
tarikat ili§kisi bakimindan, onceki devirlere gore olduk- 
5a onemli geli§meler meydana gelmi§tir. Oyle ki, bu do- 
nemde bazi tarlkat §eyhlerinin, daha once ulemanin inhi- 
sannda oldugu bilinen bir kisim mevkilere getirildikleri 
goriilmektedir. Soz gelimi bu donemde bazi seyhler ilim 
ve maharetlerine gore Miineccimbas,!, Hekimba§i, Miifti, 
Hiinkar Imami olarak tayin edilmiskrdir. 55 Bu durum, 0 
donem me$ayihinin ilmi seviyesini gostermesi bakimin- 
dan da aynca onemlidir. 

Devletin kurulu§undan itibaren askerin maneviyati- 
ni yiiksek tutmak ve morallerini takviye etmek maksa- 
diyla sultanlarm tarikat seyhlerini de sefere gotiirdiikleri 
bilinmektedir. §eyhler cihada te§vik maksadiyla askere 
yaptiklan nasihatin yam sira, seferin zaferle sonucknmasi 
icjn miihim vakitlerde de dualar ediyorlardi. Kanuni Sul- 
tan Siileyman'm mesayihin bu ozelliginden en cok istifa- 
de eden padi§ahlardan oldugu anlasdmaktadir. 56 Ilk sefe- 
ri olan Belgrad Seferi'ne (927/1521) beraberinde Nakji- 
bendiyye'den Yorganci Emir Efendi'yi (5.977/1569) go- 
turmu§tiir. §eyh yolda gordiigii bir ruya ile Belgrad'in 
fethedilecegi miijdesini vermi§, boylece zafer oncesi ordu- 
yu co§turmu§tur. 57 Yine, I. Iran Seferi'ne (1533-35) c_ikar- 



ken Semerkandiyye Tankati §eyhlerinden Alaeddin Efen- 
di'nin (5.955/1548) sefere katilmasini istemi§, 58 1537 
senesinde Korfu Seferi'ne £ikarken de Halvetiyye me§ayi- 
hinden Merkez Efendi'yi (5.959/1552) bir "hatt-i hiima- 
yiin"la ordu §eyhl'igine tayin etmi§tir. 59 Son seferi olan 
Sigetvar Seferi'ne ise (1 Mayis 1566) bir baska Halven 
§eyhi Nureddinzade (S.Zilkade 981/ Mart 1574) ile 60 
Melamiyye ricalinden Bahri Dede katilmisur. 61 Bilindi- 
gi gibi, sultan adi gecen sefer esnasinda vefat etmi§, §eyh 
Nureddinzade de onun cenazesi ba§inda istanbul'a don- 
mu§tiir. 62 Ayrica daha 5nceki bazi seferlere, Nureddinza- 
de'nin §eyhi Sofyali Bali Efendi'nin (5.960/1553) de Ka- 
num ile birlikte katildigi ve miibarek zamanlarda zafer 
icin dualar ettigi kaydedilmektedir. 63 

§eyhlere o denli giivenen bu sufT-me§rep padisahin 
muhtelif tankata mensup seyhlerle dostluklar geli§tirdi- 
gi de g5riilmektedir. Mesela heniiz tahta gecmeden Ma- 
nisa vallsi iken tam§tigi Merkez Efendi'yle (5.959/1552) 
daha sonra ilerleyen miinasebetleri samimi dostluga d5- 
nu§mu§tur. Merkez Efendi'nin Istanbul'dan Manisa'ya 
gonderilmesine ise, Kanuni'nin annesi Hafsa Sultan'in 
sebep oldugu nakledilir. Zira §ehzade Kanuni valilik 
yaptigi esnada annesi Hafsa Sultan tarafindan Manisa'da 
yaptmlan carm ve zaviyeye Siinbiil Efendi'den bir §eyh 
gondermesi istenmis,, Siinbiil Efendi de halifesi Merkez 
Efendi'yi gSndermi^tir. 154 Merkez Efendi'nin burada, cez- 
be ve istigrak icinde yaptigi oldukca te'sirli sohbetlerine, 
pek cok kimse gibi §ehzade Siileyman da katilmaya ba§- 
lami§ti. Hatta zaman zaman sohbetin etkisiyle duygula- 
nip agladigi bile rivayet edilmektedir. 65 Kanum Sultan 
Siileyman 1520'de tahta gectiginde, Istanbul'da Koca 
Mustafa Pasa Dergahi'nda faaliyet gosteren Merkez Efen- 
di'nin seyhi Siinbiil Sinan Efendi (S.Muharrem 936/ Ey- 
liil 1529) ile de yakin miinasebetler kurmu§, zaman za- 
man ziyaretine giderek birlikte goniil sohbetleri yapmi§- 
lardir. 66 Siinbiil Efendi'nin 936 (1529) senesinde vefatin- 
dan sonra makamina Merkez Efendi gecmce, padi§ahin 
onunla vali iken baskyan miinasebetleri, o tarihten son- 
ra Istanbul'da devam etmistir. Sultanin, Merkez Efen- 
di'den bahsederken, ona sevgisinden dolayi, "Bizim Mer- 
kez" diye soz ettigi nakledilmektedir. 67 

Kanuni Sultan Siileyman'in Merkez Efendi'den son- 
ra yerine gecen §eyh Yakup Efendi (5.979/1571) ve yine 
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Halvetiyye seyhlerinden Ibrahim Ummi Sinan ile de sa- 
mimi ili§kilerinin oldugu anla§ilmaktadir. Nitekim 
Ummi Sinan Manisa ve U§ak havalisinde bir miiddet fa- 
aliyet gosterdikten sonra, tahmmen 958 (1551) senesi ci- 
vannda istanbul'a gelince, 68 ir§ad hizmetini Kanuni'nin 
Topkapi'da Kiirkciiba§i Ahmed §emseddin Mahalle- 
si nde kendisi adina yaptirdigi dergahta (Ummi Sinan 
Tekkesi) siirdiirmiismr.® Padi§ahin Yakup Efendi'ye ya- 
kinligmin boyutlan ise, bir ara meydana gelen kuraklik 
sebebiyle yagmur duasina cikildiginda g5riilmii§tiir. 
Halvetiyye §eyhlerinden Yiisuf b. Yakub Efendi'nin an- 
lattigina gore, §eyhulislam Ebiissuud Efendi'ye, duayi 
kimin yapacagi soruldugunda, "Padi§ah'in yapmasi gere- 
kir. Eger yapmak istemezse Ttibar ettigi birisine havale 
eder" diye cevap vermis,, Kanum de "Duayi Yakub Hali- 
fe etsiin" diye ferman buyurmu§tur. 70 

Padisahin, hayatinin sonuna dogru bir baska Halve- 
ti seyhiyle daha dostluk kurdugu g5riilmektedir. Zaman 
zaman saraya davet ederek etkili sohbetlerinden istifade 
ettigi bu zat, §eyh Nureddinzade'dir (o.Zilka'de 981/ 
Mart 1574). 71 

Kanuni Sultan Siileyman'in, yalnizca Halvetiyye ri- 
caliyle dostluk kurmadigini, bunun yanisira diger tarikat 
seyhleriyle de g5rii§up sohbetler ettigini belirtmek gere- 
kir. Nitekim onun Halvetiyye Tankati'ndan ba§ka, Nak- 
§ibendiyye, Mevleviyye ve Bayramiyye tarikatlanndan da 
el aldigi daha once kaydedilmi§ti. Ayrica onun, istanbul 
Siileymaniye'de MelamTler icin kurdurdugu tekkeye gi- 
derek Yakub Helvai Efendi'yi (5.997/1588-89) ziyaret 
ettigi ve §eyhin de kendisine helva ikram ettigi nakledil- 
mektedir. 72 Yine Kanuni, keramet sahibi duasi makbul 
ki§ilerden kabul edilen Mevlana tiirbedan §eyh Mehmed 
Dede'yi de ziyaret etmi§ ve hayir dualarini almi§tir. 73 
Kanum, Nahcivan Seferi'ne giderken de yold'a, Kara- 
man'a bagh Ak^ehir'in bir koyiine kurdugu tekkesinde 
faaliyet gostermekte olan §eyh Abdullah Dede'yi 
(5.968/1560-61) ziyaret etmi§tir. 74 

Kanuni'nin, siit karde§i Be§ikta§li Yahya Efendi yle 
(5.9 Zilhicce 978/ 4 Mayis 1571) olan miinasebetlerine 
de temas etmek gerekir. XVI. asnn alim mutasawifla- 
rindan, iiveysi me§rep Yahya Efendi, 75 tekkesini Istanbul 
Be§iktas/ta geni§ bir bahce icine kurmu§, bilhassa miider- 
rislikten emekli olduktan sonra Kanum ile cok yakin 
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miinasebetleri olmu§tur. Onun padi§ahla iliskisinin bo- 
yutlanni, oglu Sultan II. Selim'in su ifadeleri acikca or- 
taya koymaktadir: "Babam Yahya Efendi'nin bir dedigi- 
ni iki ecmezdi. O saraya hie, gelmez, ama sultan babam 
onun ayagina giderdi." 76 

Kanum'nin Suriye ve Misir'daki mesayihle de iyi 
miinasebetler iginde oldugu yapilan bazi ara§tirmalarla 
ortaya cikmis, bulunmaktadir. 77 

BAZI TARIKAT £EYHEERIYEE 
YA^ANAN GERGINljKEER VE 
iDAMEAR 

Buraya kadat kaydedilen bilgilerden anla§ilmakta- 
dir ki, Kanuni Sultan Siileyman donemin qogu geyhiyle 
iyi miinasebetler kurmustur. Bununla birlikte, mutlak 
manada idarecilere yakin olmayi tasawufi prensipler agi- 
sindan uygun gormeyerek padijahtan uzak duran ya da 
bazi tutum ve davrani§larindan dolayi onu tenkid eden 
tarikat feyhlerinin bulundugunu da belirtmek gerekir. 
Mesela ba§ta Halvetiyye §eyhi Sarho§ Bali Efendi 
(5.980/1572-73) olmak iizere bir kisim me§ayih, devlet 
adamlarindan uzak durmayi prensip edinmiflerdi. Bu se- 
beple §eyh Nureddinzade ve benzerlerini (6.981/1574) 
devlet ricaline 50k yakin olmakla suriami§lardir.' 8 Yine, 
Bayramiyye §eyhi Mecdiiddin Isa Saruham (6. 937/1531), 
a£ikca teklif edildigi halde tekkesinin Manisa valisi iken 
Kanuni tarafindan imar edilip, vakiflar tayin edilmesine 
miisade etmemi§tir. 79 Mecdiiddin isa'nin, Kanuni tahta 
gegtikten sonra da ona mesafeli durdugu goriilmektedir. 
Daha saltanatinin ilk yillarinda padi§ahin ozel imami 
Bekta§ Efendi ile yaptigi sohbette seyh, sultanin me§ayi- 
he geregi gibi deger vermedigini, onlarla isti§are etme- 
den aleme nizam vermeye kalktigini ifade etmekte ve sa- 
kahni kaziyarak siinneti terk ettigi icin onu tenkid et- 
mektedir. 80 Bu ve belki de daha ba§ ka sebepler dolayisiy- 
la olsa gerek, Kanuni'nin ikinci seferi olan Rodos seferi- 
ne (1522-23) seyhin de i§tirak etmesi istendigi halde, 0 
bunu kabul etmemi§tir. 81 

Diger yandan bu donemde degi§ik sebeplerle taki- 
bata ugrayan, hapse atilan ve idam edilen §eyhler de var- 
dir. Kanum'ye yakinhgiyla bilinen adi gegen §eyh Nu- 
reddinzade, Rumeli'de faaliyet gosterdigi sirada bir ara 
bazi ithamlar sebebiyle tutuklanma karari cjkartilmak 
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iizereyken, hakkinda soylenenlerin iftiradan ibaret oldu- 
gu anla§iimi§ ve son anda kurtulmusmr. 82 Pir Ali Akasa- 
rayi, Hiisameddin Ankaravi, Gazanfer Dede gibi bir ki- 
sim Bayrami-Melaim §eyhleri de degi§ik ithamlarla ta- 
kip ve tefti§e maruz kalmisdardir. Kaydedildigine gore 
Ali Aksarayi (Alaeddin Aksarayi, 6.944/1537-38 civan) 
I. Iran Seferi sirasmda bizzat Kanuni tarafindan ziyaret 
edilmi§ ve mehdilik iddiasinda bulunduguna dair bir ta- 
kim haberlerin ash esasi olmadigi anla§ilmi§tir. 83 Hiisa- 
meddin Ankaravi (6.964/1557) ise bazi iddialar sebebiy- 
le ahvali tefti§ edilmek iizere Ankara kalesine hapsedil- 
mi§ ve orada vefat etmi§tir. 84 Gazanfer Dede'nin 
(6.974/1566-67) de zindikhkla itham edilerek tutukla- 
mp mahakeme edildigi, ancak daha sonra serbest birakil- 
digi nakledilmektedir. 85 Halvetiyye'nin me§hur §eyhi Ib- 
rahim Giilseni (6.940/1533-34) ise, yargilanmak iizere ta 
Misir'dan Istanbul 'a celbedilmistir. Ancak onun bu §e- 
kilde rahatsiz edilmesi, hadisenin seyrinden anla§ildigi 
kadanyla, biiyiik 6lc,iide Sadrazam Ibrahim Pa§a'nin ev- 
hami sebebiyle olmu§tur. Kendisine pek 50k kimsenin 
yam sira beylerden ve asker taifesinden de oldukga fazla 
kimsenin miirid olusu, oglu Ahmed Hayali'yi Yavuz Sul- 
tan SeKm'e kar§i sava§mi§ olan Memliiklii sultani Tu- 
manbay'in dul e§iyle evlendirmesi 86 ve Acem'de Sultan 
Hasan ile Sultan Yakub'un onun miiridleri arasina katil- 
masi 87 sadrazami tela§landirmi§ ve bir isyan cikarmasin- 
dan endi§e ettigini padi§aha arzederek Istanbul'a celbe- 
dilmesi gerektigini belirtmijtir. 88 

§eyh Giil§eni istanbul'a getirtilip padi§ahin huzu- 
runa cikartildiginda, 0 zaman padi§ahin kapiciba§isi olan 
Sadrazam Riistem Pa§a'nin naklettigine gore, Giil|e- 
ni'nin yaptigi konu§malardan Kanuni 50k etkilenmi§- 
tir. 89 §eyh bir ara gogsiinii acarak "Padi§ahim, bu tahta- 
ya donmii§ sineden taht arzusu miimkiin miidiir?" de- 
mi^ 90 ve ona §u nasihati yapmi^tir: "Sultanim her halde 
Allah Taala'yi hazir gor. Hiikmiinii onun huzurunda ver. 
Evliya ile pencele§me ki, onlarin kuweti Hak'tandir." 91 

G6rii§me esnasinda Sadrazam Ibrahim Pasa, §eyhin 
saltanata sadakatini yoklamak ve padisahin huzurunda 
onun Acemler'le ittifak iginde olduguna i§aret etmek 
kasti ile olsa gerek, seyhe hitap edip "Padi§ah hazretleri 
Acem canibine sefer etmek ister. Siz ol vilayeti iyi bilir- 
siniz. Ve sultanlan ile ihtilat etmi§siniz. Bizimle gelin de 
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hangi yoldan sefer yapmak gerektigi hususunda saltana- 
ta yardiminiz dokunsun. Eger siz gelemezseniz bari og- 
lunuz bizimle gelsin" deyince §eyh Gul§em sualdeki tu- 
zagi hemen anlayip Kanum'ye donerek, §u anlamli sozle- 
ri soylemiftir: "Padi§ahim, me§ayihten Tann Teala'ya gi- 
decek yolu sual edin. Dergah-i Hakk'a hangi yolla ula§i- 
labilir oau sorun. Daha once Acem sultanlan bu dafnize 
tarTk-i Hakk'i sutl edip, itaat ederlerdi. Sonra gelenler 
bu yoldan aynldilar ve azdilar. Tank-i Hakk'i sual et- 
mekten vazgectikleri i$in mes'ul olacaklardir." Padi§ah 
Kanum de "§eyh hazretleri, senin hayir duan yol arkada- 
§1 olarak bize yeter" diye cevap vermi§tir. 92 

Kapi Agasi Haydar Aga'nin naklettigine gore, Ka- 
num Sultan Suleyman §eyh Giil§em ile gorii§melerinde 
ondan ne kadar etkilendigini §6yle ifade etmi§tir: "Yiiz- 
den fazla me§ayih-i izam ile bir araya geldim. Cezbesi ve 
nasihati, Misir'dan gelen §eyh Ibrahim Gul§em'den daha 
etkili olanim gormedim. 'Her halde Allah Taala'yi hazir 
gor' dediginde, bana oyle bir hal oldu ki, biitiin alemi 
verseler o hale bedel olmazdi..." 93 

§eyh Ibrahim Giil§em, Misir'a gitmek iizere istan- 
bul'dan aynlacagi zaman Kanum Sultan Suleyman tara- 
findan biitiin me§ayih, ulema ve iimeraya onun §erefine 
sarayda bir ziyafet verilmi§, 94 bu ziyafetin ardindan §eyh 
Bayezid Camii'ne gelerek veda konu§masi yapmis,tir. 95 
Lemezat miiellifmin kaydma gore ise, bu konujma §eyh 
Giil§eni'ye Kanum tarafmdan teklif edilmi§ ve Ayasofya 



Camii'nde gercekle§mi§tir. Padi§ahm kendisi de bu soh- 
bete igtirak etmi§tir. 96 

Yukarida belirtildigi gibi, Kanum Sultan Siileyman 
doneminde me§ayihten idam edilenler de bulunmakta- 
dir. Bunlar Melamiyye-i Bayramiyye'den Oglan §eyh di- 
ye bilinen Ismail Masuki (5.945/1538-39) ile Hamza Ba- 
li (o. 969/1561-62) ve Giil§eniyye-i Halvetiyye'den §eyh 
Muhyiddin Karamam'dir (6.957/1550). 97 Kanum done- 
minde tasawuf erbabina gosterilen yakin alaka ile bag- 
da^tinlmasi cok zor gibi goriinen bu mes'ele daha once 
ne§rettigimiz bir makalede derinlemesine incelendigi 
icin 98 burada iizerinde durulmayacaktir. Ancak §u kada- 
nni soylemek gerekir ki, meydana gelen bu idamlara, el- 
deki bilgilere gore, hem seriat hem de tarikat noktasin- 
dan biiyiik olcude adi gegen §eyhlerin kendi hatalan se- 
bep olmu§tur. 

Kanum Sultan Siileyman devrinde, padi§ahla bir- 
likte diger saray erkani ve devlet adamlanndan da pek 
50k ileri gelen zevatin tasawuf yoluna girdikleri ve faali- 
yetleri iqia tasawuf ehline ge§itli imkanlar sagladiklari 
kaynaklarda ifade edilmektedir. 

Netice olarak, devletin ba§i durumunda olan "muh- 
te§em Suleyman" lakaph Kanuni'nin ili§kileri aqisindan 
degerlendirilecek olursa, bu donemde tasawufa ve tari- 
kat ehline gosterilen itibarin, Osmanli'nin maddi guc: ve 
imkan bakimindan erigtigi ihti§am seviyesine paralel bir 
geli§me gosterdigi net bir §ekilde soylenebilir.* 
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ISTANBUI/DA IHTIDA HAREKETI+ERI 
(XVI. YOZYIU 



KAMIL gO^AK 
OSMAN GAZt UNlVERSiTESt FEN-EDEBlYAT FAKULTESl 



rapca bir kelime olan "ihtida", hidayete er- 
me, Islam dinini kabul etme anlamlanna 
gelmektedir. Dinini degistirip miisliiman 
olan kifiye de "miihtedi" denilmektedir. 1 

Bir insanin dinini degi§tirip ba§ka bir dine dahil ol- 
masi ic,in onu etkileyen onemli sebeplerin olmasi kac,inil- 
mazdir. Bu sebepler, tarih boyunca zamana ve mekana 
gore degisjklikler gostermis,tir. Qiinkii §artlar degigtikge, 
insanin etkilendigi unsurlar da dogal olarak degi§mekte- 
dir. Hatta ayni donemde, bir iilkenin farkli bolgelerinde 
bile ihtid&lan etkileyen faktorler degi§kenlik gosterebil- 
mektedir. Din degistirme olayinda insanlarin genel ola- 
rak ekonomik, siyasal, dini ve sosyal faktorlerden etki- 
lendiklerini soyleyebiliriz. 

ihridalan inceledigimiz donemde Osmanh Devleti, 
Asya, Avrupa ve Afrika kitalarinda topraga sahip biiyiik 
ve giiclii bir devlet olarak kar§imiza gikmaktadir. Dini 
kendisine temel alan bir devletin, giiciiniin zirvesinde ol- 
dugu bir donemde idaresi altmdaki farkli dine mensup 
insanlara dinlerini degistirmeleri konusunda bir baski 
uygulayip uygulamadigi gercekten onemli bir konudur. 
Ara§tirmalardan elde ettigimiz sonuc, Osmanlilarin 
gayr-i miislim tebeasina boyle bir baski uygulamadiklan 
§eklindedir. Bu sonuc,, a§agida galismalanmiz sonucunda 
elde ettigimiz verileri degerlendirirken acikga goriilecek- 
tir. Bizce boyle bir baski uygulanmamasinin ba§hca iig 
nedeni vardir. 1- Gayr-i miislim ahaliden epeyce insanin 
miisliiman olmasi halinde, onlardan alinan cizye gelirle- 
rinde azalma olacaktir ki, bu gelir Osmanh ekonomisi 
i^in oldukga onemlidir. 2- Osmanlilar idari anlamda ge- 
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lenek^i bir yapiya sahip olduklanndan, "millet siste- 
mi"ne gore olu§turmu§ olduklari toplumsal yapidaki 
dengeleri bozmak istememektedir. Eger bu yapi ciddi §e- 
kilde degi§kenlik gosterirse, siyasal anlamda bir tehlike 
ortaya gikmasi muhtemeldir. 3- Islam dininde zorlama 
olmadigi icin gayr-i miislim ahaliye din degi§tirmeleri 
yoniinde bir baski uygulanmami§tir. Fakat ahaliye miis- 
liiman olmalari yoniinde bir baski uygulanmamasi, Os- 
manh Devleti'nin onlann miisliiman olmalanna kar§i ol- 
dugu anlamina gelmemektedir. Zira, gayr-i miislimlere 
miisliiman olmalari telkin bile edilmektedir. 2 

Osmanh doneminde kurulu§la beraber Anadolu'da 
rastlami§ oldugumuz ihtida hareketleri Balkanlarda da 
devam etmi§tir. Balkanlarda takip edilen iskan siyaseti 
neticesinde basdica bugiinkii Bulgaristan topraklan ol- 
mak iizere Balkanlarin guneydogusu bir Musliiman- 
Tiirk yurdu haline gelmi§tir. Bu bolgede dogal olarak ih- 
tida olaylari da vukubulmus,tur. Ancak hemen sunu ifa- 
de edelim ki, ozellikle Balkanlarin giineydogusunu bir 
Musluman-Tiirk yurdu haline getiren ihtida etmis, gayr- 
i miislimler degil, Anadolu'dan bu bolgeye gociiriilen 
Tiirkler olmusmr. 3 Ancak Balkanlarin batisina dogru gi- 
dildikce, Bosna ve Arnavutluk gibi, buralardaki miislii- 
man ahalinin onemli bir kisminin ihtida etmi§ olan gayr- 
i miislimler oldugunu soyleyebiliriz. 

Balkanlarda Osmanh fetihleriyle beraber gayr-i 
miislimlerle basjayan ileti§imin bir sonucu olarak, eko- 
nomik, siyasal dim ve sosyal faktorlerin sonucunda pek 
cok gayr-i miislim miisliiman olmu§tur. Ancak bu ihti- 
dalar bireysel bazdakalmi§, Bo§naklann di§indakitle ha- 
linde ihtidilara rastlanilmami§tir. 4 Balkanlardaki diger 
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bolgelerde de ihtidalar uzun yiizyillar devam etmi§ ancak 
bunlar sayisal agidan 50k onemli miktarlara ula§mami§- 
tir. Mesela, Ferit Duka Arnavutluk'ta islamlasmanin gi- 
disati ile ilgili yapmis, oldugu bir gali§masinda, bu bol- 
gede Islamlasmanin uzun bir siirecte yava§ yava§ geli§ti- 
gini ortaya koymaktadir. 5 

Makalemizin ba§inda da dile getirdigimiz gibi, 
sartlar siirekli degi§kenlik gosterdiginden ihtidalar za- 
mana ve mekana gore degismektedir. Bu baglamda, Os- 
manli Devleti'nin kurulus, doneminde cereyan eden ihti- 
da olaylari ile, devlecin zirvede oldugu bir donem olan 
XVI. yiizyilda ortaya c,ikan ihtida hareketleri de sebeple- 
ri, olu§ siireci ve sonuglari agisindan degi§kenlik goster- 
mektedir. Mesela, siinm akaide muhalif hareketlerinden 
dolayi §ehir ve kasabalardan di§lanan heterodoks tarikat- 
lara mensup seyh ve dervisjer, Osmanli Devleti'nin ku- 
ruldugu donemlerde ve XV. yiizyilda sartlar oldukc_a el- 
veri§li oldugundan kirsal bolgelerde zaviyeler kurmujlar 
ve buralarda islam dinini yaymijlardir. 6 Kizil Deli lakap- 
li Seyyid Ali Sultan, Otman Baba ve Akyazili Sultan gi- 
bi bazi dervi§ler bu grubun Balkanlardaki en dude gelen 
isimleri arasindadir. 

XVI. yiizyilda Istanbul'da cereyan eden ihtida vaka- 
lari da kendine has ozellikler ta§imaktadir. (Jahsmamiz- 
da bu ozellikleri detaylariyla incelemeye cal^acagiz. 

A- iHTIDAIARDA AKRABALIK 
Ilj^KiXERiNiN ROLU 

Istanbul Ba§bakanhk Osmanli Aqivi nde bulunan 
XVI. yiizyila ait defter ve dosyalarda oldukga fazla mik- 
tarda ihtida vakasina rastlanmaktadir. Bunlar arasinda 
ozellikle Ru'us defterlerinde rastlami§ oldugumuz vaka- 
lar, miihtedilerin azimsanamayacak bir kisminin dev§ir- 
me bir devlet gorevlisinin akrabasindan oldugunu ortaya 
koymaktadir. Burada iki nokta onem kazanmaktadir. 
Acaba bu insanlar gergekten Islam dinini benimsemiskr 
miydi? yoksa, bir devlet gorevlisi olan dev§irme akraba- 
larmin adini (niihizunu) kullanarak, ihtida olayi vasita- 
siyla devlet bunyesinde bir gorev almak mi istiyorlardi. 
Bizim kanaatimize gore bu insanlann onemli bir kismi 
(gergekten musliimanhgi benimseyenleri ayn tutarsak), 
siyasi ve iktisadi anlamda bir gikar elde etmek igin ihti- 
da yolunu segmektedirler. Zira bu insanlann hepsi, def- 
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ter kayitlarinda gordiigiimiiz kadariyla devletin bir biin- 
yesinde gorev almaktadirlar. 

Mesela, Hazine-i Amire'de §ikk-i sani defterdari 
olan Sinan Efendi'nin akrabasi, Kapi Agasi'nin akrabasi, 
Misir Beylerbeyi Hasan Pasa'nin akrabasi, Kapicilar Ka- 
tibi Cafer Bey'in akrabasi, Sol Ulufeci Agasi Hiisrev'in 
karde§i, Dilsiz Agasi'nin akrabasi, Saray Agasi Mahmud 
Aga'nin akrabasi, Hassa a§£ilarindan iki neferin karde§i 
ve sabik Iskenderiye Beyi Kasim Bey'in amcasinin oglu 
gibi pek 50k devlet gorevlisinin akrabalannin miisliiman 
olduklanni ve bunlann hepsine devlet bunyesinde bir 
gorev tahsis edildigini goriiyoruz. 7 

Miisliiman olan bu kimselerin elde etmi§ olduklan 
vazifelere gelince: Yukandaki sirayi takip ettigimizde, 
Sinan Efendi'nin akrabasinin altibin akgelik bir timar el- 
de ettigini, Kapi Agasi akrabasinin Matbah-i Amire a§- 
gilarina ilhak olundugunu, Hasan Pa§a'nin akrabasinin 
altibin akge timar elde ettigini, Cafer Bey'in akrabasinin 
iigbin akge timar elde ettigini, Hiisrev'in karde§inin Ke- 
fe cizyesinden on akge vazife elde ettigini, Dilsiz Agasi 
akrabasinin besbin akge timar elde ettigini, Mahmud 
Aga'nin akrabasinin hisar gedigi elde ettigini, Hassa a§- 
gilarindan iki neferin karde$inin iki akge ulufe ile Hassa 
a§c;ilara ilhak olunduklanni ve Kasim Bey'in amcasi og- 
lunun besbin akcelik timar elde ettiklerini goriiyoruz. 8 

Burada ilave edilmesi gereken bir nokta da, devlet 
bunyesinde akrabasi olan yeni miisliiman bir ki§inin, za- 
man zaman akrabasinin var oldugu meslek grubuna da- 
hil edildigi gergegidir. Mesela, Matbah-i Amire iistadla- 
nndan birinin karde§i olan nev miislim Hizir'in Matbah- 
1 Amire'de §akird olmasi, yine Matbah-i Amire iistadla- 
nndan baska birinin karde§inin de miisliiman olarak 
Matbah-i Amire'de §akird olmasi, 9 cebeciba§inin karde§i 
olup Islama gelen birinin cebeci yapilmasi ve sakaba§inin 
karde§i olan birinin de miisliiman olunca hassa sakalara 
ilhak edilmesi bu gruba ornek olarak verilebilir. 10 

Burada cok azini bilgilerinize sundugumuz bu tiir 
ihtida orneklerine, cok miktarda rastlamaktayiz. Sonuc, 
olarak, bir gayr-i miislimin akrabasi devletin herhangi 
bir kademesinde gorevliyse, 0 gayr-i miislim ihtida etti- 
gi takdirde kendisinin de devlet biinyesinde buyiik bir 
ihtimalle gorev alacagini 50k iyi bilmektedir. Bu §ekilde 
basvuruda bulunup da geri gevrilen olup olmadigini bel- 
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gelerden gikaramiyoruz. Ancak surasi kesin ki, belgeler- 
de goriilen bu tiir ihtidalann hepsinde bu insanlarm bir- 
§eyler elde ettigi agikga goriilmektedir. Bu ise, bu insan- 
larm ihtidalarmda ne kadar samimi olduklan konusunda 
kafalarda soru isaretleri birakmaktadir. 

Dergah-i AIT Cebecilerinden bir ki§inin, kendi kar- 
de§ini miisliiman yaparak uliifesinin iki ak^esinin ona 
verilmesini rica etmesi; §aban adindaki yeni miisliiman 
birinin Rikab-i Hiimayuna dilekce verip kendisinin 
Hassa Kasablara ve oglunun da Hissa Kuyumculara il- 
hak edilmelerini istemeleri; baba ogul beraber miislii- 
man olan iki kisinin Hassa Terzilere dahil edilmelerini 
rica etmeleri (ornekleri cogaltmak miimkiindiir), bunla- 
rm samimiyeti konusunda kuskular uyandirmakta ve 
ekonomik kaygilann sanki daha bir on plana ciktigmi 
gostermektedir. 11 

B- MUHTEDIEEMN MESEEKl TABANI 

Istanbul'da yeni miisliiman olan kimselerin meslek- 
leri belgelerde zaman zaman zikredilmekle beraber, dev- 
let biinyesindeki bir meslek gurubuna dahil edilen bazi 
miihtedilerin, gercekten o meslegin erbabi olup olmadi- 
gi tam olarak anla§ilmamaktadir. Bunun yamnda, zaman 
zaman yeni miisliiman kimselerin ceskli meslek kollari- 
na lakird olarak gonderildikleri de goriilmektedir. 

Miihtedilerin mesleklerine gore almi§ olduklan 
devlet gorevleri dikkate alindiginda, Osmanhlarin bu 
noktada 50k zekice bir siyaset takip ettigi anlasilmakta- 
dir. Belgelerden anlasildigina gore, yeni miisliiman olan 
bir ki§i meslegine gore Osmanh Devleti tarafindan en 
uygun yerde gorevlendirilmi§ ve 0 kimseden en iyi sekil- 
de faydalandmi§tir. 

Mesela, Kibns esirlerinden olup miisliiman olan bir 
mimara, gemiler in§a' etmesi kar§iliginda kendisine reis- 
lik verileceginin vaad edilmesi; koruculuk isinde ehil 
olan yeni miisliiman bir kisjnin, Bostancibas/nin arzet- 
mesiyle korucu yapilmasi; meslegi mimarlik olan Dimit- 
ri adindaki bir kimsenin, miisliiman olmasindan sonra 
Siileymaniye Camii meremmetgiligine tayin edilmesi; 
kuyumcu olan yeni miisliiman biri Yahudi iki kifinin 
Hassa Kuyumculara ilhak olunmasi; yeni miisliiman bir 
demirci ustasinin Cebecilere ilhak edilmesi; ekmekci 
olup miisliiman olan birinin Hassa ekmekgilere verilme- 
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si; kiirek^i ustasi yeni miisliiman birinin Hassa kiirekgi- 
lere verilmesi; ipek i§lemecisi yeni miisliiman ikisi Yahu- 
di olmak iizere iig kiginin kazzazlara (ipek iskmecileri) 
sakird olmalan; denizci esirlerden yeni miisliiman iki ki- 
sinin Tersane-i Amire'de gorevlendirilmeleri; terzi mes- 
leginden yeni miisliiman iki ki§inin terzilere sakird ol- 
masi ve tip alanmda bilgili olan bir ki§inin tabib gakirdi 
yapilmasi, 12 Osmanhlarin faydalanabilecekleri insanlan 
en uygun yerlere yerle§tirdiginin agik bir gostergesidir. 
Ayrica bu tiir belgelerden elimizde oldukca fazla miktar- 
da bulundugunu da ilave edersek, bu siyasetin Osmanh- 
lar tarafindan dikkatlice uygulandigmi soyleyebiliriz. 

Yukandaki meslek gruplarina ilaveten, yeni miislii- 
man olmu§ bir kimsenin herhangi bir meslegi olup ol- 
madigi zikredilmeyerek, direkt olarak devlet biinyesin- 
deki bir meslek grubuna dahil edildigi de goriilmekte- 
dir. Mesela, baba ogul beraber olarak miisliiman olan iki 
ki§i, Hassa terzilere dahil edilmelerini rica ediyorlar ve 
istekleri gergekle§iyor. 13 Bu isteklerine binaen, bu kim- 
selerin terzilikden anladiklan diisuniilebilir. Bunun gibi, 
Hicri 989 tarihli bir hiikumde de iki kiginin Hassa ter- 
zilere §akird olmalan buyuruluyor. 14 Ayrica, Mm ku- 
mashanede naki§bend ve Matbah-i Amire'de sakird ol- 
masina karar verilenlere, sarag §akirdligine ahnanlara, 
topcu, cebeci vs. yapilanlara da sik^a rastlanmaktadir. 15 

Istanbul'a ait §er'iyye Sicilleri ise icerik olarak Ba§- 
bakanlik Osmanh Ar§ivi'ndeki beige ve defterlerden cok 
farkhhk arzettiginden, meslek sahibi miihtedilerin yuka- 
nda bahsedildigi gibi bir meslek grubuna kanalize edil- 
meleri olaylarma bu defterlerde rastlanilmamaktadir. Di- 
ger taraftan bu defterlerde, ce§itli nedenlerle mahkeme- 
ye gelmi§ olan meslek erbabi miihtedllere rastlanabil- 
mektedir. 16 

Yukandaki inceledigimiz ve elimizde olup da bu- 
rada degerlendiremedigimiz pek cok belgeden anlasildi- 
gina gore, bir meslek grubuna dahil olan insanlarm 
onemli bir kisminin Yahudiler oldugunu da ilave ede- 
lim. 

C- MUHTEDIEERIN ETNLK, DIM TABANI VE 
TOPEUMSAL KONUMIARI 

Istanbul'da ihtida eden insanlan etnik ve dim agi- 
dan bir incelemeye tabi tutdugumuzda, daha cok Yahu- 
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dilerin, Ermenilerin ve Rumlarin ihtida ettiklerini gorii- 
yoruz. Belgelerde, ihtida eden kimsenin Yahudi, Ermeni 
ya da Rum mu oldugu belirtilmekle beraber, gogunluk- 
la "bir zimmi Dfvan'da Islam 'a geliib..." 17 seklinde bir 
ifadeyle kar§ila§iyoruz. Bu ifadeden, herhangi bir cema- 
ate mensup gayr-i miislimin ihtida etmi§ olabilecegi an- 
la§ilmaktadir. Diger taraftaa, belgelerden anladigimiza 
gore, ihtida eden eger bir Yahudi ise bu cogunlukla be- 
lirtilmektedir. 18 Fakat ihtida eden kimsenin Ermeni ve- 
ya Rum oldugu konusunda bilgi veren hiikiimlerin sayi- 
si nisbeten daha azdir. 19 Bu a^idan, "bir zimmT" ifadesiy- 
le bahsedilen muhtedilerin belki de sadece Rum, Erme- 
ni vs. Hiristiyanlar olabilecegi gozardi edilmemelidir. 

Dini ve mistik bir kimlige sahip insanlarm da ba- 
zen Islam dinini sectikleri goriilmektedir. Mesela, Ha- 
rem-i Hiimayunda Kapioglanlari Kethiidasi'nin akraba- 
sindan olan bir papaz, Divan-i Humayun'da islam 'a ge- 
lince kendisine timar tevcih ediliyor. Ancak timann 
miktan hiikiimde yer almamaktadir. 20 Yine iki ayn pa- 
pazin miisliiman olduklarini goriiyoruz ki, bunlardan bi- 
rine, Divan-i Humayun'da Islam'a geldikten sonra alti- 
bin akcelik timar tevcih edilirken; yetmis, ya§inda olan 
diger papaza ise Ayasofya zevayidinden yevmi on akcelik 
bir vazife verildigi goriilmektedir. 21 Bir ke§i§in Divan-i 
Humayun'da islama geldikten sonra Mustafa adini ala- 
rak kendisine altibin akcelik timar verilmesini; yine bir 
baska ke§i§in, karde§i ile beraber DTvan'a gelip miislii- 
man olarak kendisinin Mehmed, karde§inin de Ahmed 
adini almasini ve timar ricalanna kaqihk kendilerine 
iicer bin akce timar verilmesini, dim ve mistik kimlige 
sahip kimselerin ihtidalarma ornek olarak zikredebili- 
nz. 22 

Muhtedilerin toplumsal konumuna gelince: Ozel- 
likle istanbul Ser'iyye Sicilleri'nden elde ettigimiz bul- 
gularda, daha qok halktan insanlarm ihtidalarma rastlan- 
maktadir. 23 Diger taraftan, Ba§bakanlik Osmanh Arji- 
vi'nde yapmi§ oldugumuz ara§tirmalara dayah olarak pek 
90k insanin ihtida ettikten sonra bir §eyler elde ettigin- 
den bahsetmi§tik. Yine bu insanlarm bir kisminin devlet 
biinyesindeki bazi insanlarla baglantdi olan kimseler ol- 
dugunu, akrabahk ili^kileri noktasindan ele alarak ince- 
lemistik. Devlet biinyesinde bir akrabasi olmayip da, ih- 
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tida sonucunda maddi bir§eyler elde edenlere de oldukga 
fazla miktarda rastlanmaktadir. 24 Kanimizca bu kimsele- 
rin bir kisminin siradan insanlar degil, belki istanbul'da 
ya da bulunduklari bolgelerde hatiri sayihr ki§iler, ya da 
devlet gorevlileri ile bir §ekilde iligkileri olan insanlar ol- 
ma ihtimalleri vardir. Diger taraftan, bir egilim olarak 
Osmanhlann biitiin miihtedilere biqeyler vermi§ olabi- 
lecegi de gozardi edilmemelidir. 25 

Bunun yaninda, gejitli nedenlerle istanbul'a gelip 
de ihtida eden, yetenekli ya da iilkesinin ileri gelenlerin- 
den olan kimselere de rastlanmaktadir. Mesela, Leh vila- 
yetinden gelip miisliiman olarak Muharrem adini alan 
bir §ahis, be$ dil bildigini ve kuyumcu ustasi oldugunu 
belirterek dirlik rica ediyor ve bunun iizerine on akge ile 
sol ulufeciler ziimresine ilhak ediliyor. 26 Benzer bir sekil- 
de, ispanya'nin bir bolgesinde "beyzade" olan Petros, nam 
zimmi miisliiman olup Muharrem adini alinca yukarida- 
ki §ahis gibi on akce ile sol ulufecilere ilhak ediliyor. 27 
Bu gurupla ilgili son olarak, Hersek Sancagi "knez"lerin- 
den olup Istanbul'da islama gelen ve Mehmed adini alan 
ki§iye dortbin akcelik timar verilmesini zikredebiliriz. 28 

Toplumsal konumlari acisindan baktigimizda kendi 
milletlerinin ileri gelenlerinden olduklan goze ^arpan 
ancak istanbul di§inda ihtida eden bazi rmihtedTler hak- 
kinda da kisa bir bilgi verecek olursak: Lefko§e Kalesi 
beyzadelerinden olup kendi istegiyle ihtida eden ve on- 
bin akcelik timar elde eden Abdullah oglu Darende 
Mahmud'u, miisliiman olunca beratina bazi yerler ilhak 
olunan Cildir Beylerbeyi Mustafa Pasa'yi, miisliiman ol- 
malan iizerine Sipahioglanlari boliigiine alinmalari hu- 
susunda buyruldu gikan Bogdan Voyvodasi'nin iki oglu- 
nu, Erzurum'un kuzeyinde Qoban Bey'in oglu olup miis- 
liiman olan ve Ali adini alan ki§iye yirmibin akcelik ze- 
amet verilmesini; Giircti Beylerinden §alot Bey'in oglu 
olup islama gelen Sinan'a onbin akcelik timar tevcih 
edilmesini bu guruba ornek olarak verebiliriz. 29 

Detaylarindan bahsetmedigimiz bu orneklerden an- 
la§ildigina gore, ihtida eden bu insanlar genelde kendi 
milletlerinin ileri gelenlerinden oldugu icin Osmanh 
Devleti vermi§ oldugu ayncaliklarla bu insanlardan ya- 
rarlanma yoluna gitmi§tir. Bu ayricaliklar genelde timar 
ve zeamet olarak kar§imiza gikmaktadir. 
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D- MUHTEDIEERIN "TURK UTERINE 
VERIEMESi" MESEEE5I 

Osmanh Devleti'nde zaman zaman gayr-i miislim 
cpcuklarinin dev§irilmesi herkes tarafindan bilinen bir 
gercektir. Devsjrilen bu gocuklar, Islam dinini, Tiirkce'- 
yi, Turk adet ve goreneklerini ogrenmeleri icin Tiirk ai- 
lelerinin yanina verilir ve onjann yaninda bir sure kahr- 
lardi. Belgelerden anla§ildigina gore bu uygulama, dev- 
§irme olmayan, yeni miisliiman olmu§ gentler icin de ge- 
qetii olmuftur. 

Bu uygulama biiyiik bir ihcimalle sadece gencler ve 
cocuklar icin gecerli olmusmr. Ciinkii belgelerde rastladi- 
gimiz sayisiz ihtida vakalarinin cok azinda bu uygulama- 
dan bahsedilmekte, ihtida eden kimselerin yaskrmdan 
bahsedilmemekle birlikte bunlann bir kismi icin "acemi- 
oglam" olacaklarinin belirtilmesi de muhtemelen bunla- 
nn gene ya da cocuk olduklarmi ortaya koymaktadir. 

Bu tiir ihtidalarda, miisliiman olan ki§inin Tiirk ai- 
lelerinin yanlanna gonderilecegi, "Tiirk uzerine veril- 
mek" tabiriyle ifade edilmektedir. Mesela, Bostancilar 
Kethiidasi'nin akrabasi olan iki kifinin Rikab-i Hiima- 
yiinda miisliiman olmalan uzerine, acemioglam olup 
"Tiirk uzerine verilmeleri" ferman olunuyor. Bir baska 
belgede de, Eski Saray'daki bir gorevlinin akrabasi olup 
Islama gelen ve Hasan adini alan kifinin acemioglam 
olup "Tiirk uzerine verilmesine" karar veriliyor. 30 

Bazi belgelerde ise miisliiman olan ki§inin acamiog- 
lani olup olmayacagi ifade edilmeden, sadece "Tiirk iize- 
rine verilecegi" kayitlidir. Mesela, Has Bahge'de hizmet 
eden ki§ilerden birinin karde§i olup Islam'a gelen ve Ah- 
med adini alan ki§inin "Tiirk uzerine verilmesine" karar 
verildigi ifade edilmektedir. Bunun gibi, bir yenicerinin 
karde§inin ve bir baska yenicerinin de akrabasindan biri- 
nin miisliiman olunca "Tiirk uzerine verilmelerini", di- 
ger omekler olarak bu guruba dahil edebiliriz. 31 

Biitiin bunlar gosteriyor ki, yeni miisliiman olan bu 
gencler, dev§irilen cocuklarda oldugu gibi, en iyi §ekilde 
Islam dinini ve Tiirk kiiltiiriinii ogrenmeleri iq'm gecici 
olarak bir Tiirk ailelerinin yanlanna gonderilmi§lerdir. 

E- iRTIDAD MESEEESI 

Irtidad, Islam dinini terketme anlamina gelmekte, 
bunu gercekle§tiren kimseye ise miirted denilmektedir. 
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Qok az da olsa, miisliiman olduktan sonra tekrar eski di- 
nine donenlere rastlanmaktadir. Ancak irtidad meselesi, 
ozellikle Istanbul'a ait §er'iyye Sicilleri'nde rastlanildigi 
kadanyla, daha cok miisliimanlann fikayetleri ile giinde- 
me gelmektedir. 

Mesela, 1551 yilinda Galata Mahkemesi'nde gorii- 
len bir davada, bir kadmin "miisliiman oldum idi miis- 
liimanhk yaramadi varub kafir oldum" s,eklinde bir ifa- 
dede bulundugunun zikri edilmektedir. 32 Baska bir da- 
vada ise, giivenilir miisliimanlardan yedi ki§inin sehadet- 
leriyle, Hasan bin Abdullah adh kisjnin kafir iken §eha- 
det getirip miisliiman oldugu ve daha sonra yine kafir ol- 
dugu kaydolunmu§tur. 33 

Bu konudaki carpici bir olaya ise yine Galata'da 
rasthyoruz. Galata Asakir Kethiidasi olan zatin bir kadi- 
ni tutup mahkemeye getirmesi ve bu kadinin miisliiman 
iken kafir oldugunu, kiliseye girip cjktigini ifade etmesi 
uzerine; kadina miisliiman olup olmadigi sorulmakta ve 
kadinin "kafirim" dedigi kaydedilmektedir. Diger taraf- 
tan iki ki§inin sehadet ederek, bu kadinin musliiman ol- 
dugunu, pek 50k defa Kelime-i §ehadet getirdigini be- 
lirtmelerini de ilave etmek gerekir. 34 

Yine Galata Mahkemesi'nde 1599 yilinda cereyan 
eden bir olayda, Hasan Be§e bin Omer adindaki kimse- 
nin Nikola veledi yani adindaki bir zimrm hakkinda, 
musliiman olmus, ve hatta siinet daM olmu§ iken miirted 
oldugunu duydugunu ve ger^egin kendisine sorulmasini 
istemesi uzerine, olayin dogru olup olmadigi kendisine 
sorulan Nikola bu konudan haberi olmadigini, siinnet 
dahi olmadigini beyan etmi§tir. Ancak olay, iki cerrahin 
muayenesi sonucunda dogrulanmi§tir. 35 

Balat Malikemesi'nde 1567 yilinda vukubulan bir 
davada ise, agzinda §arap kokusu olan bir kadin tutulup 
mahkemeye getirilmis, ve bazi miisliimanlann bu kadi- 
nin musliiman oldugunu belirtmelerine kaqihk, kadin 
kendisinin "kafire" oldugunu ifade etmi§tir. 36 

Burada mahkeme kayitlanyla ilgili bir a^iklama 
yapmak gerekmektedir. Islam hukukuna gore "miirted" 
olan ki§inin oliimle cezalandinlmasi gerekirken, XVI. 
yiizyila ait Istanbul §er'iyye Sicilleri'nde, goriilen davala- 
rm neticeleri belirtilmediginden ve sadece olay aktanldi- 
gindan bu vakalarin sonuclarmi belgelere gore tespit et- 
mek miimkiin olmamaktadir. Ancak §unu da ilave etmek 
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gerekir ki, Osmanh Devleti her zaman bu cazalari uygu- 
lamamistir. 37 

F- "ABDULLAH" MESELESI 

Osmanh Devleci'nde adi Abdullah veya baba adi 
Abdullah olan kimselerin miihtedi olup olamayacaklan 
konusunda belgelere dayah olarak bir degerlendirme 
yapmaya cali§acagiz. 

Hicri 989 tarihli bir kayitta ehl-i hirefden (sanat er- 
babindan) olup vefat eden bes kiginin yerine, onbir ki§i- 
nin ehl-i hireft sakird olmalari buyuruluyor ki, bunlardan 
birinin adi "miislim nev Mehmed bin Abdullah" |eklin- 
de kayithdir. Bu onbir kisi arasinda iki cane daha Meh- 
med bin Abdullah, bir tane Hiiseyin bin Abdullah ve bir 
tane de Riistem bin Abdullah adinda ki§ilet bulunmak- 
la beraber, 38 isimlerinin basinda "miislim nev" ibaresi ol- 
mamasi bunlarin miihtedi olamayacaklarini ortaya koy- 
maktadir. Aksi takdirde sadece birinde "miislim nev" 
ibaresi kullanilmaz, bu ifade digerleri icin de kullamhr- 
di. Buradan anla§ihyor ki, yeni miisliimanlar icin baba 
adi olarak Abdullah ismi kullanilmakla beraber, baba adi 
Abdullah olan herkes miihtedi degildir. 

Yeni miisliiman olup baba adi olarak Abdullah is- 
minin kullanilmasina birkac ornek daha vermek gerekir- 
se: Yeni miisliiman olan Murad bin Abdullah'a Egriboz 
Kalesi'nde ve Abdullah oglu Mehmed adindaki baska bir 
"nev miislim"e de Larende Hisari'nda birer gedik veril- 
mesi ile ilgili hiikiimlerde 39 (ve bunlar gibi pek 50k hii- 
kiimde) bu ki§ilerin yeni miisliiman olduklarinin ozel- 
likle belirtilmesinin bizde uyandirdigi sonug, miihtedi 
olan Abdullah ogullannin genellikle belgelerde ifade 
edildigi seklindedir. 40 Ciinkii bu kayitlarm bulundugu 
Miihimme Defteri'nin diger pek 50k sayfasina bakikh- 
ginda, Abdullah oglu olarak adi gecen pek 50k insan bu- 
lunmakla beraber bunlarin miihtedi olup olmadiklari yo- 
niinde hicbir aciklama bulunmamaktadir. 41 Buradan yo- 
la cikarak, yukanda da belirttigimiz gibi, bu insanlarm 
miihtedi olmadiklarmi soyleyebiliriz. 

Istanbul'da olmamakla beraber, kendi iilkesinin ile- 
ri gelenlerinden olup miisliiman olan bazi kimselerin de 
baba adi zaman zaman Abdullah olarak kaqimiza gika- 
bilmektedir. Hicri 979 tarihinde §am Beylerbeyi'ne ya- 
zilan bir hiikiimde yer alan ve Efrenc Beyzadelerinden 
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olup miisliiman olan Abdullah oglu Behram'a timar ve- 
rilmesi ile ilgili bilgiyi iceren kayit, 42 buna ornek olarak 
gosterilebilir. Bir ba§ka ornek daha vermek gerekirse, 
Girne Kalesi'nden gelerek miisliiman olan iic kigiye ti- 
mar tevcih edildigini ve bunlardan Mahmud bin Abdul- 
lah adini alan ki§i beyzade oldugundan, digerlerine yedi- 
§er bin akcelik timar tevcih edilirken kendisine onbin 
akcelik timar tevcih edildigini goriiyoruz. 43 

Ruus Defterlerinde, ce§itli beyler tarafindan yarar- 
h kimseler olduklari belirtilerek kendilerine timar tev- 
cihleri yapilmasi rica edilen Abdullah oglu "falanca" sek- 
linde pek cok hiikiime rastlanmaktadir. Bu insanlarin 
epeyce bir kismmin "gurebadan" olmasi 44 onlarin dev- 
§irme olabileceklerini ve bu nedenle baba adi olarak "Ab- 
dullah" ismini kullandiklanni dii§undiirmektedir. Timar 
terakkilerinin oldukca bol bulundugu Ni§an Tahvil Ka- 
lemi dosyalarinda da askeri ziimreye mensup Abdullah 
ogullarma rastlanmaktadir. Hicri 950 senesinde Dergah- 
1 Ali Topculan cemaatine dahil edilen bir gurup insan 
arasinda, Hiiseyin bin Abdullah ve Sefer bin Abdullah 
adinda iki ki§i zikredilmektedir. 45 Bunun gibi, §am ye- 
nicerilerinden iken kendisine 5999 akcelik timar verilen 
Abdullah oglu Hiisrev ve Misir miiteferrikalanndan iken 
kendisine yirmibe|bin akcelik zeamet verilen Abdullah 
oglu Bah da bu guruba dahil edilebilir. 46 Aynca §er'iyye 
sicillerinde de, Dergah-i All yenigerilerinden Cagfer Be- 
§e ibn Abdullah gibi 47 cesitli nedenlerle mahkemeye gel- 
mi§ olan askerlere rastlanmaktadir ki, bu insanlar da dev- 
§irme kokenli olabilirler. Dev§irmeler de bir anlamda 
miihtedi olmakla beraber, bunlar konumuz di§inda oldu- 
gundan bu konuda daha fazla detaya girmeyecegiz. 

Bunun yaninda, "Abdullah" ismini yeni miisliiman 
olan kimseler sadece baba adi olarak degil kendi isimleri 
olarak da kullanmislardir. Mesela, Dergah-i Alt yeniceri- 
lerinden birinin kardesi olan "miislim nev Abdullah'a, 
ve DIvan-i Hiimayun'da miisliiman olup yine Abdullah 
adini alan bir baska kifiye iicer bin akce timar buyruldu- 
gunu gosteren hiikiimleri buna ornek olarak gosterebili- 
riz. 48 Bunun yaninda, Istanbul Darbhanesi'nde "sahib-i 
iyar" (akcenin degerini belirleyen kimse) olan Abdullah 
adinda bir Ermeni'den bahsedilmesi, bu kisinin bir miih- 
tedi olabilecegini ortaya koymaktadir. 49 
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Abdullah ismiyle ilgili olarak, Heath W. Lowry'in, 
Trabzon §ehrinin hlamlapnasi ve Tiirklepiesi adh eserinde 
de ayrmnh bilgiler bulabilmek miimkiindiir. Lowry ese- 
rinde, Trabzon §ehrinde cereyan eden ihtidalan tahrir 
defterlerinden yola cikarak ortaya koymaktadir. Eserde, 
Trabzon tahrir defterlerinden tespit edilmi§ olan "Abdul- 
lah oglu" olarak zikredilen insanlarm %99'unun miihte- 
di oldugu ifade edilmektedir. 50 Yazar bu sonuca, "Abdul- 
lah oglu" olarak bahsi gecen insanlarm miihtedi oldukla- 
nyla ilgili bir bilgi olmamakla beraber, elde etmi§ oldu- 
gu verileri degerlendirerek varmaktadir. Lowry'in ula§- 
mi§ oldugu bu sonuc tarti§maya agiktir. 

Diger taraftan bizim Istanbul'daki ihtidalar ile ilgi- 
li yapmi§ oldugumuz ara§tirmalardan cikan sonuc ise, 
Lowry'in elde ettigi sonuglardan daha farkhdir. Bizim 
tespitlerimize gore, "Abdullah" ismi sik sik yeni miislii- 
manlarm kendilerinin ve babalarinin adi olarak kullanil- 
makla beraber, bunun bir kural olmadigi ve "nev miis- 
lim" olmayanlarin da bu adi rahathkla kullandiklarini 
soyleyebiliriz. Aynca miihtedi kole ve cariyelerin de ba- 
ba adi olarak "Abdullah" ismini kullanmalan cok yay- 
gindir. Bu konuyu sirasi gelince a§agida ifleyecegiz. 

G- MUHTEDlLERiN ALDIKLARl ISIMLER 

Ar§iv kayitlanndan anla§ildigi kadariyla miihtedi- 
lerin isimleri Islam dinini secmelerinden sonra genellik- 
le degiftirilmektedir. 51 Bu isim degi§ikliklerinde ozel- 
likle dikkat edilen sadece birkag nokta oldugunu dus^ii- 
niiyoruz. Bunlardan biri, Receb, §aban ve Ramazan ayla- 
rinda cereyan eden ihtida vakalannda kismen kigilere bu 
aylann isimlerinin verildigidir. Diger bir husus ise, Ah- 
med ve Mehmed gibi bazi isimlerin oldukca fazla mik- 
tarda miihtedilere verilmi§ olmasidir. 

Yeni miisliiman olan erkeklere ve kadinlara verilen 
isimlerden Srnekler; 

Erkekler: Mustafa, Kasim, Mehmed, Ahmed, Re- 
ceb, §aban Ramazan, Muharrem, Hasan, Hiiseyin, Ali, 
Sinan, Riistem, Fuad, Yusuf, Osman, Ilyas, Abdurrahim, 
isa, Musa, Mahmud, Abdullah, Hizir, Halim, Hamza, 
Mehemmed, Imam Kulu, Kara Pin, Davud, Omer, Ab- 
di, Idris, Siileyman, Hiisrev, Haydar, Iskender, Ibrahim, 
Safer, Bayram, Behram, Yunus, Arslan, Bayezid, Murad, 
Memi, Sefer, Ishak, Halil, Dervi§, Cafer, Veli, Ferruh, 



§ir-i Merd, Hidayet, Nasuh, Ferhad, Kurd, Keke. 52 

Kadinlar: Nisa, Fatma, Giilfen, Ayi§e, Raziye, 
Nehr-i §id, Abide, Servinaz, Yasemin, Nefise, Kamile, 
Reyhan, Peymane, Hadice, Fahriye, Meryem, Giilfirar, 
Giilizar, Hiisniye, Kamer, Raziye, Server, Dilaram. 53 

Yapmi§ oldugumuz ara§nrmalar sonucunda; Meh- 
med, Ahmed, Ali, Hasan, Hiiseyin, Mustafa, Osman ve 
biraz da aylann etkisiyle Receb, §aban ve Ramazan isim- 
lerinin, "nev miislim"lere verilen isimler arasinda diger- 
lerine nazaran daha fazla kar§imiza ciktigini mu§ahede 
etmekteyiz. Bunun nedeni muhtemelen, bu ki§ilerin ve 
aylann Islam inancinda onemli bir yere sahip olmalann- 
dan kaynaklanmaktadir. Ar§iv kayitlanndan anla§ildigi- 
na gore, Receb, §aban ve Ramazan aylannda ihtida eden- 
lere miimkun mertebe bu aylann isimleri verilmeye ozen 
gostehlmiftir, yani bu yonde bir egilim vardir. Ancak 
bunun gecerli bir gelenek haline donii§tiigimu de soyle- 
yemeyiz, ciinkii yine bu aylarda ihtida edenlere farkh 
isimlerin verildi§ini de gorebilmekteyiz. 54 

Isimler konusuna, son bir ornek vererek nokta koy- 
mak istiyoruz. Miisliiman olan bir Yahudi Musa adini 
alirken, 55 yine yeni miisliiman olan bir ba§ka Yahudinin 
ise Divan-i Hiimayunda islama gelerek Isa adini almi§ 
olmasi, miihtedilerin isimleri konusunda ilginc bir ornek 
olarak kaqimiza cikmaktadir. 56 

G- MUHTEDILERE YAPILAN YARDIJV1LAR 

Ihtida eden ki§ilerin ge§itli devlet kademelerinde 
gorev almalanyla ilgili olarak, "Ihtidalarda Akrabahk 
Ili§kilerinin Rolii", "Miihtedilerin Mesleki Tabani" ve 
"Muhtedilerin Etnik, Dini Tabani ve Toplumsal Konum- 
lan" bafhklan altinda aynntili bilgiler vermisnk. 

Bunlardan ayn olarak, ihtida eden kimselere devlet 
hazinesinden yardimlar yapildigi goriilmektedir. Maliye- 
den Miidewer Defterler ve Ruznamce Defterlerinde bu- 
nunla ilgili pek cok bilgiye rastlanmaktadir. Mesela, 
6002 numarah Maliyeden Miidewer Defterde "adet-i 
nev miislim" (nev miislimlere adet oldugu iizere), ihtida 
etmi§ olan bir kimseye Baki Cavu§ eliyle 50 akce nakit 
para, bir kavuk ve bir de destar (sank, tiilbent), 20619 
numarali Ruznamce Defterinde de ba§ka bir miihtediye 
yine adet oldugu iizere bir kavuk ve bir sank verildigi 
kayitlidir. 57 "Adet-i nev miislim" ifadesinin, Maliyeden 
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Miidevver Defterler ve Ruznam^e Defterlerindeki bu tiir 
biitiin kayitlarda mevcut oldugunu goriiyoruz. 

Ihtida etmi§ olan kisilere bazen sadece nakit para, 
bazen sadece kiyafet, bazen de her ikisinin beraber olarak 
verildigi goriilmektedir. Bunlara ornekler vermek gere- 
kirse: 6002 numarali Maliyeden Miidevver Defterde bir 
miihtediye sadece 250 akce, 20634 aumarali Ruznamce 
Defteri'nde ise yine iic ayn miihtediye sadece 350'§er ak- 
ce, bir miihtediye 300 akce ve bir ba§ka miihtediye de 
400 akce nakit para verildigi kayithdir. 38 20613 numa- 
rali Ruznamce Defteri'nde ise, yeni musliiman olan iki 
kisiye, birisine daha kaliteli olmak iizere Bursa pamuklu 
kadifesinden yapilmi§ birer elbise, birer tane sank ve bi- 
rer tane de hirka verildigi goriilmektedir. 59 Bir baska 
defter defterde ise, "nev miislim"e iki tane yeni sank ve 
nakit olarak da 100 akce para verildigi belirtilmekte- 
dir. 60 

Miihtedilere hazineden yapilan kiyafet ve nakit pa- 
ra yardimlariyla ilgili birkag tane daha Srnek vermek ge- 
rekirse, yeni musliiman bir kifiye nakit 200 akqe para, 
lur ve kaliteli Bursa pamuklu kuma§indan yapilmi§ birer 
elbise, dort tane sank, bir tane mikevveze (Usui bombeli 
bir cesit kavuk, biiyiik sank) ve iki tane de kavuk veril- 
digini goriiyoruz. 61 Bir Ruznamce kaydinda ise, yeni bir 
miisliimana lur yiiniinden yapilmis, bir mir-ahur elbisesi, 
bir kavuk ve iki tane de Kandehar yapimi sank verildigi 
goriilurken, baska bir kayitta da, bir ba§ka "nev miis- 
lim"e iig tane sank, bir tane mikevveze, bir tane kavuk ve 
ipek kuma§ tan yapilmi§ mir-ahur elbisesi verildigi belir- 
tilmektedir. 62 

Hazineden yapilan bu yardimlann, zaman zaman 
bir tejrifatp tezkiresiyle yapildigini ve zaman zaman da 
bir yerin gedik, mevkufat, avdnz ve sair akcelerinin bir $a- 
viq aracihyla miihtedilere verildigini goriiyoruz. Mesela, 
18279 numarali Maliyeden Miidevver Defterde tegrifdtp 
Hmeyin'in tezkiresiyle bir "nev musliirTe 50 ak^e nakit pa- 
ra, bir sank ve §am kuma§indan bir elbise, diger "nev 
miislim"lere de benzer miktarlarda nakit para ve benzer 
tiirlerde kiyafetler verildigi kaydedilmektedir. 63 Diger 
orneklerimizde ise, "nev miislim" iki ki§iye Aydin Liva- 
sinin mevkufat akgesinden 50'§er akce, "nev miislim" bir 
kisiye Kariye kazasinin avanz akcesinden 60 akce ve Var- 
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na iskelesi gedik akcesinden "nev miislim" iki ki§iye 
65'§er dkqenin £av/q eliyle verildigi ifade edilmektedir. 64 
Bu tiir kayitlarda az da olsa miihtedilerin nereden 
ve kim olduklannin belirtildigini, hatta bunlann bazen 
ileri gelen kimselerden olduklanni goriiyoruz. Mesela, 
bir Ruznamce defterinde Karaman taifesinden iic, tane 
"nev miislim"e orta kaliteli bir kuma§tan birer tane elbi- 
se, birer tane kavuk ve birer tane de sank verildigi kayit- 
lidir. 65 Bu defterin ayni sayfasinda, Giircii iimerasindan 
olup musliiman olan birine de bir tane mikevveze, ii<; tane 
Kandehar yapimi sank ve Bursa pamuklu kadifesinden 
bir mir-ahur elbisesi verildigine rastliyoruz. 66 Bunun gi- 
bi, yine Giircii iimerasindan olup Dergah-i Ali'de miis- 
luman oldugu ve kendisine bir tane mikevveze, bir tane Is- 
tanbul yiiniinden mir-ahur elbisesi ve 4 tane sank veril- 
digi ifade edilen bir ki§i daha vardir. 67 Qerkes iimerasin- 
dan olup Dergah-i Ali'ye gelerek miisliiman olan ve ken- 
disine Ahmed adi verilen biri daha vardir ki, kendisine 
kaliteli Bursa kadifesinden yapilmi§ bir mir-ahur elbise- 
si hediye edilmiftir. 68 Son olarak, Arnavud taifesinden 
olup kendisine bir Kandehar sangi ve sade naki§li bir ka- 
vuk hediye edilen mtihtediyi bu gruba ornek olarak ve- 
rebiliriz.® 

H- KOEE VE CMiYELERiN IHTiDAEARI 

Ar$iv belgelerinde kole ve cariyelerin de zaman za- 
man ihtida etttikleri goriilmektedir. Ancak bu insanlar 
ihtida ettikten sonra, Islam hukukuna gore azat edilme- 
lerini gerektiren bir zorunluluk olamamakla beraber, ih- 
tida eden kole ve cariyelerin onemli bir olciide azat edil- 
diklerine rastlanmaktadir. Kisaca bu yonde bir egilim 
sozkonusudur. 

Islam hukukuna gore miisliimanlar kole ve cariye 
olamayacaklan icin belgelerde rastladigimiz, "...bin Ab- 
dullah nam abd-i memluk", "...bint-i Abdullah nam ca- 
riye" gibi ifadelerden, 70 bu insanlann ihtida etmi§ kole- 
ler oldugunu anhyoruz. Yukanda "Abdullah" adini ince- 
lemi$ oldugumuz boliimde, baba adi Abdullah olan bii- 
tiin insanlann miihtedi olamayacaklarim ifade etmistik. 
Ancak bu gorii§ baba adi Abdullah olan kole ve cariyeler 
icin gecerli degildir. Baba adi Abdullah olan biitiin kole 
ve cariyelerin birer miihtedi olmalan gerekmektedir, ak- 
si takdirde Islam hukukuna gore kole ve cariye olmalan 

I TOPLUM 



miimkiin degildir. O nedeale, belgelerde gormu§ oldu- 
gumuz ve hemen hepsinin, baba adi "Abdullah olmakla 
beraber, adinm yaninda "abd-i memluk" (kole) veya "ca- 
riye" ifadesinin yer aliyor olmasi, onlarin ihtida etmis, 
kole ve cariyeler olduklarmin bir gostergesidir. 

Ozellikle §er'iyye sicillerinde, ihtida etmis, kole ve 
cariyelerle ilgili oldukga fazla miktarda ge§itli konularda 
hiikiimlere rastlanmaktadir. Bunlardan bir canesi sati§ 
koausudur. Bilindigi gibi kole ve cariyeler sahipleri tara- 
fmdan bir baskasina satilabilmekteydiler. Mesela, Dervi§ 
bin Abdullah adindaki bir kolenin sahibi tarafmdan bir 
baskasina satilmasi, Giircii asilli Dilaram bint-i Abdul- 
lah adindaki cariyenin sahibi tarafmdan yine bir ba§kasi- 
na satilmasi, Bilal bin Abdullah adindaki Arap kolenin 
Hiiseyin Bese adindaki birine satilmasi, Kamer bint-i 
Abdullah adindaki bir cariyenin satilmasi, 71 muhtedi ko- 
le ve cariyelerin de digerleri gibusatilabildiklerini gos- 
termektedir. 

Muhtedi kole ve cariyelerle ilgili rastlanilan bir di- 
ger konu ise, azat edilme konusudur. Bazen azat edildik- 
lerinin mahkemede kaydedilmesi ve ltk-name (azat edil- 
diklerini gosteren bir beige) almalan dolayisiyla giinde- 
me geldiklerini goriiyoruz. Mesela, Galata'da Miieyyed- 
zade Mahallesi sakinlerinden olan Hasan bin Mustafa, 
Rus asilli Melayir bint-i Abdullah adh cariyesini "hasbe- 
ten-lillah" (Allah nzasi icin), diger insanlar gibi hiir ol- 
sun diye azat ettigini dile getiriyor. 72 Balat Mahkeme- 
si'ndeki bir kayitta ise, Giircii cariye Nefise bint-i Ab- 
dullah Rus cariye Server bint-i Abdullah, Bosnah cariye 
Kamile bint-i Abdullah, cariye Fahri bint-i Abdullah ve 
Reyhan bint-i Abdullah'in azat edildiklerini goriiyo- 
ruz. 73 Ayrica bazi miihtedilerin azat edildikleri mahke- 
mede gecen bir davada dolayli olarak zikredilebilmekte- 
dir. Mesela Balat Mahkemesi'ndeki bir davada Gulden 
bint-i Abdullah'in azat edilmis oldugunun zikri geg- 
mektedir. 74 

Ayrica, azat edildikleri isimlerinin ba§inda kullani- 
lan "azath" ifadesiyle anla§ilan miihtediler, farkh konular 
nedeniyle de mahkemeye gelebilmektedirler. Mesela, 
azath Kamer bint-i Abdullah ve e§i Miisluman bin Ab- 
dullah, azath Yasemin bint-i Abdullah, azath Hiisniye 
bint-i Abdullah; Kismet-i Askeriye Mahkemesi'nde 
azath cariye Meryem bint-i Abdullah ve Kafkas asilli 
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Giilfirar bint-i Abdullah, azath cariye Yasemin bint-i 
Abdullah, azath Rizvan ibn Abdullah, azath cariye Bog- 
danh Kamile bint-i Abdullah gibi miihtedilerin, ce§itli 
dava nedenleriyle davalarda bulunduklanni goriiyoruz. 75 
Petro bin Abdullah adindaki kacgun kolenin yaka- 
lanarak geri getirilmesi vakasi vesilesiyle, ihtida etmi§ 
olan bir kolenin eski ismini kullanabildigini de goriiyo- 
ruz. 76 Bir kole ya da cariye olup olmadigi belgelerden an- 
la§ilmamakla beraber, muhtedi olduklan isimlerine na- 
zaran anla§ilan Mariya bint-i Abdullah ve Kosta bin Ab- 
dullah adindaki §ahislar da yine eski isimlerini kullan- 
maktadirlar. 77 Bu orneklere ragmen, 50k az sayida miih- 
tedmin eski isimlerini kullandiklarini soyleyebiliriz. 78 

SONUC 

Osmanh Devleti'nde Ihtida edenlerin bu durumla- 
nm resmen belgelemeleri gibi bir zorunluluklan yoktur. 
Bu nedenle sadece belgelere yansiyan ihtida vakalarini 
tespit edebilmemiz mumkiin olmaktadir. Belgelerde Is- 
tanbul 'da ihtida eden pek cpk insana rastlanmakla bera- 
ber, genele gore degerlendirdigimizde bunlann sayilari- 
nin cok fazla olmadigim diisunmekteyiz. Ayrica bu in- 
sanlarin sayilarini tarn olarak belirleyebilmek de miim- 
kiin degildir. Yukarida kismen incelemeye cah§tigimiz 
ihtidalarda, gercekten Islam dinini benimseyerek kabul 
edenler oldugu gibi, belgeler i§iginda, maddi ve manevi 
kazancjar elde etmek amaciyla bu dini secenlerin de var 
oldugu tahmin edilebilir. 

Ba§bakanhk Osmanh Ar§ivi'nde rastladigimiz ihti- 
da ile ilgili hemen her belgede miihtedilere bir devlet 
memuriyeti gorevi tevcTh edilmesi ve para ile elbise yar- 
diminda bulunulmasi, Osmanhlann miihtedilere kar§i 
boyle bir egilim belirledigini dii§iindurmektedir. Miladi 
1606 tarihinde yazilmis, olmakla beraber, bir miihtedinin 
padi§aha sunmus, oldugu arz-i halinden bahsettigimiz 
tarzda bir egilimin var oldugu anla§ilmaktadir. Bu arz-i 
hal §6yledir: "Sultanim, miiriivvetlu ve sa'adetlii hazret- 
lerinin hak-i pay-i senfelerine arz-i hal-i fakir budur ki, 
benim Sultanim Hak Teala her bir giinuniiz bin eylesiin 
bu kulunuz bir papasin oglu idim hala dm-i Islam'a ge- 
liib yeni miisliiman olanlari girag eyleyiib sevindirdiniz 
bu kulunuz dahi cirag idiib sevindiriniz ki padi§ah ugru- 
na can ba§la cahsub seferleyim. Baki ferman Sultanimin- 
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dir. Mehmed."' 9 Belgeden anla§ildigi iizere yeni miislu- 
man olan bir §ahis, pek <jok yeni miisliimana verdigi gi- 
bi kendisine de bir vazife (meqjuriyet) vermesi yoniinde 
padi§aha arz-i hal sunmaktadir. 

Netice olarak, eldeki veriler degerlendirildiginde 
Osmanli Devleti'nin sistemli bir Islamla|tirma siyaseti 
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smanli hac seyahatleri; onbinlerce ki§iden olu- 
§an kervanlarla, sekiz aydan uzun siiren tehli- 
keli ve cetin bir yolculuk ve dahasi donii§te bu 
yolculugu dinlemeye hazir aile iiyeleri ile hem§ehriler 
demekti. 1 Ancak simrh sayida olan Osmanh Hac seya- 
hatnamelerinden anla§ilan, geri donen hacilarin seyahat- 
lerini yazmak yerine bunlan etraflarmdakilere sozlii ola- 
rak anlattiklandir. Aralannda 50k azi bu tecriibelerini 
yazmayi yeglemis.tir. Seyahacnamelerin tema ve yapilan 
her seyyahin yolculuk tecriibelerini yazma amacina gore 
degifir. 

Abdurrahman Hibri (1604-1658), Kadri (XVII. 
yuzyil), Mehmed Edip (XIX. yiizyil) gibi bazi yazarlar 
konaklama noktalari ya da hac torenleri iizerine aydinla- 
tici ve pratik notlan benzer bir yapi ve dil ile kaleme al- 
mijlardir. Yolculugu oldugu gibi anlatma ya da giinliik 
betimlemelerle bezemenin okuyucuya bir faydasi olma- 
digini dii§iinerek gozardi etmi§lerdir. Bunun nedeni, ay 
takvimi kullanildigi 19111 mevsimlerin yildan yila degis- 
mesi ve gelecekte hacca gideceklere mevsim hakkinda 
birjeyler yazmanin bir faydasi olmadigini du§unmeleri- 
dir. Aynca hac kervaninin yola ciki§i igin kesin bir zama- 
nin olmamasi kervanm liderinin yolculuk planini kendi 
istegine gore degi§tirmesi de bir neden olabilir. 2 

Ahmed Fakih (XV. yuzyil basjari), Fevri (1571), Ev- 
liya gelebi (1611-1684), Nabi (1642-1712) gibi 50k az 
yazar kendi hac tecriibelerini ki§isel perspektifleri yerine 
daha anonim ve kolektif anlayi§la kaleme almi§lardir. Bu 
kigilerin cogu §air ya da edebiyatci oldugu i^in yazdikla- 
n konuyu siisleyerek anlatmak onlar icin onemliydi. Bu 
yiizden sadece bildikleri ve gordiikleri §eyleri gosteri§siz 
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bir tarzda aktarmak yerine, edebi yeteneklerini one cika- 
rarak seyahatlerini dramatize etmi§lerdir. Ancak Evliya 
(gelebi hari^, tiimii dikkatlerini ibadet yerlerine vermi§- 
ler, yolculuklan ve yol iizerindeki konaklama noktalann- 
dan bahsetmeyi gozardi etmi§lerdir. Onlann goziinde 
yolculuk kutsal yerlere varmak icjn bir aragtir ve bu yiiz- 
den de bahsedilmeye degmeyecek bir ayrintidan ibaret- 
tir. Kisaca, bu haci-yazarlar sayilannin az olmasina rag- 
men Osmanh hac seyahatleri ve kervanlann ozelliklerini 
anlatan onemli kaynaklardir. 

Hacilarin Hicaz'a yola <;ikmadan once, kasith ya da 
kasitsiz olarak kirdiklan aile iiyeleri, kom§ulari ve tani- 
diklarinin goniillerini almalan bekleniyordu. 3 (Jogu 
ozellikle dii§kiinlere bir veda yemegi verirdi. 4 Hacca psi- 
kolojik olarak hazirlamak iq'm hacilara bircok mutad tav- 
siyeler de bulunulurdu. Ornegin XVII. yiizyili §airlerin- 
den Bahti; hacilara diinyevi arzulanndan arinmalanni, 
dindar, iyi huylu ve iyi kalpli olmalanni tavsiye eder. 5 
Hacilara yolculuga gikarken saghklannin iyi olmasi, iyi 
bir arkadas, grubuyla gitmeleri, yanlannda yeterli para- 
nin olmasi ve comert davranmalan tavsiye edilirdi. 6 

Once §am'a ve oradan da Mekke'ye gidecek resmi 
kervanlara katilmak icjn Istanbullu hacilar Uskiidar'da 
bulusurdu. Kervana §am'a kadar Anadolu'dan katihmlar 
da oluyordu. 7 Kervan Zilhicce ayinda yapilan hac mera- 
siminden dort ay once Recep ayinin ortalanna ya da son- 
larina dogru Uskiidar'dan § am'a dogru yola gikardi. Ker- 
vanin istanbul'dan aynh§ tarihinin Recep ayinin 12'si ol- 
dugu soylenmesine ragmen, bunun kesin bir tarih olma- 
digi goriilmektedir. 8 Mehmed Edip'e gore kervan Uskii- 
dar'dan Recep ayinin 25'inde ayrilmaktadir. 9 Ancak 
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1041 'de (1632) Edirne'den Istanbul'a gelen Abdurrah- 
man Hibri'nin kervaru Uskiidar'dan §aban ayinin 13'iin- 
de ayrilmisur. 10 

Ba§ta Istanbul olmak iizere, Anadolu ve Orta As- 
ya'dan gelen haci kafileleri §am'da bulusuyordu. 11 Istan- 
bul'dan gelen hacilar genellikle Ramazan ayinin ikinci 
haftasinda §am'a ula§iyordu. XVII. yuzyil §airi Seyyid 
Hasan Riza, XVIII. yuzyil sairleri Cudi ve Mehmed 
Edip'in hikayelerinde goriilebilecegi gibi hacilar kirk 
gun kadar §am'da kahyorlardi ki, bu Ramazan ayinin tii- 
miinii veya son zamanlanni icine aliyordu. 12 Bagimsiz 
olarak gelen hacilar ise biraz daha erken ula§arak dort ve- 
ya bes aylarini §am'da gecjriyorlardi. 13 Hacilar Sultan 
Siileyman Camii'nin hemen oniindeki imarethane ve tab- 
hanelerde (ki§hk yerle§imler) konakliyorlardi. 14 Hibri, 
Evliya Qelebi ve Seyyid Hasan gibi XVII. yuzyil yazarla- 
nna gore; kervaniar Sewal ayinm 20'si veya 2 2 'si gibi 
§am'dan Mekke'ye dogru hareket ediyordu. XVIII. yuz- 
ydda Mehmed Edip'in bildirdiklerine gore, Haci kervan- 
lannin liderleri genellikle kervanlan §ewal ayinin 15'in- 
de §am'dan harekete gecmyor ve hacilar 15-18 §evval'de 
sehri tamamen terk etmis, oluyordu. 

Elimizdeki hacilara dair dokiimanlar haci kervanin- 
da yolculuk eden hacilarin sosyal hayatina dair cpk az ve- 
ri igermektedir. Bu veriler de Ibrahim Hanif (d. 1802) ve 
muhtemelen bir dervi§ olan arkadajinin birbirlerine an- 
lattiklan ga§irtici hikayelerden ijikarilmis, sonucjardir. 
Diger bir haci-yazar olan Ahmed Efendi, §am'dan ayril- 
diktan sonra arkadaskri Ali Efendi ve Ahmed Efendi ile 
"Ali el-Kari"'nin hac adab ve muasereti iizerine Arapca 
yazilmi§ gah^masini tartismis, ve bunun sonunda okuyan 
herkes tarafindan kolayca anla§ilabilecek olan kendi ese- 
ri Mesanik-i Hacc'i temiz bir Tiirkce ile yazmi§tir. 15 Ben- 
zer bir sekilde 1172'de (1759) hacca giden Giridi Ah- 
med Efendi hac incelemelerini yolculuk sirasmda yapti- 
gi tarti§malardan yararlanarak yazmi§tir. 16 Ger^ekten de 
Ortacag'da miisliiman yolcular iqia seyahatleri sirasinda 
bu konulan tartismalari ve calismalan olagan bir durum- 
du. Ornegin, Sadreddin-i KonevT (d. 673/1274) Kahi- 
re'ye giderken yol arkada§larina ibn al-Farid'in Ta'iyye'sl- 
ni anlattigini soyler. 17 

Bazen hacilarin yazilarinda kervanin yapisi, adetleri 
ve giivenligi gibi konulardan da bahsedilir. Kadri, §am 
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kervaninin yapisini soyle anlatir: Kervanin oniinde alti 
top ve bir bayrakla giden bir serdar (komutan) ve bagaviq 
(yardimci komutan) vardi. Arkalarinda her iki yaninda 
yenigerilerin bulundugu mahmil ta§iyan sum emini (surre 
ile gorevli memur) geliyordu. Daha sonra tahterevanlar- 
da ta§inan ki§iler vardi. Onlarin ardinda kiler emini (erzak 
ile gorevli memur) ve hacilar geliyordu. Kervan lideri 
hacilarin arkasinda bulunuyordu. 18 Bir grup insan haci- 
lar konaklama noktasma gelmeden once cadirlan kur- 
makla gorevlendirilmisti. Konaklama noktasinda da ye- 
mekler yenilip kahveler igildikten sonra bir boru calini- 
yor ya da bazen bir top atihyor ve kervanin yola qikacagi 
haberi veriliyordu. 19 ibadet zamani geldiginde mah- 
mil'in oniinde bir davul gahniyor ve ibadet hoca liderli- 
ginde tiim topluluk tarafindan gercekle^tiriliyordu. Ha- 
cilar bazi noktalardan erzak tedarik ediyorlardi. Ornegin, 
§eker Heddiye Esmesi'nden aliniyordu. 20 Evliya Qelebi, 
IV. Murat ve IV. Mehmet'in anneleri tarafindan Bi'r-i 
Ziimurrud'te kurulan yardim vakiflann hacilara su da- 
gittigini soyler. 21 Erzaklann korunmasi icin bir kiler 
emini ve bir kiler sekreteri gorevlendirilmi§ti. Fakir ha- 
cilara yardim etmek icin bir kisim erzagi ta§iyan develer 
vardi. Bu develere fakirlerin develeri deniyordu. 22 

Kahire'de bulunan Kara Meydan'da Misir Mahmil 
torenleri ile ilgili tam ve detayh agiklama Evliya Qelebi 
tarafindan yapilmi§ti. Bu torenden onbe§ giin once Kahi- 
reli diikkan sahipleri be§ ya da on para verirdi. Toren gii- 
nii mahmil dekore edilmis, olarak, bir deve iizerinde Ka- 
ra Meydan'a getirilirdi. Mahmil, Tahir Baybars'in sebil- 
namesinde yere indirilirdi. Misirh asker ve ulema cadir- 
larini kurarlardi. Ak§am namazindan sonra binlerce gaz 
lambasi yakihrdi. §ehir halki ve ulema sinifi mahmil et- 
rafinda toplanarak sabaha kadar dua ederler ve Misir va- 
lisi Kur'an ve mevlid okuyanlan ziyaret ederdi. Giin 
agarmaya ba§ladiginda biiyiik davullar gahnir ve (jadirlar 
toplanirdi. Malzeme ve erzak develere yiiklendikten son- 
ra gorevliler develeri Kara Meydan'a getirirdi. Hac ker- 
vaninin lideri her iki tarafinda askerlerin siralandigi yol- 
dan meydana gelirdi. Yolda askerleri selamlar ve valiye 
askerlerin yolculuga hazir oldugunu bildirirdi. Varlikh 
hacilarin mal ve erzaklari kervan liderine emanet edile- 
rek valinin gozetiminde bunlann kayitlari tutulurdu. 23 
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Kadri, §am kervanxm §6yle anlatmis,tir: §ewal ayi- 
nin 7 ve 10'u arasi §am'da biiyiik bir toren yapilir. §a§a- 
ali bir §ekilde siislenmif mahmil, §am'in sokaklarmda 
gezdirilir. Torene §ehrin valisi ve havass tabakasmdan in- 
sanlar katilir. Toren sirasinda §eyh Arslan'in tiirbesi ziya- 
ret edilerek kurban kesilir. 24 §am halki toren alayini bii- 
yiik ilgiyle izlerdi. Bir hafta sonra Mahmil'in §am'dan 
ayrilmasiyla benzer bir toren yapilir. 25 §ehirden aynldik- 
tan sonra kervan, birbucuk saat kadar yol ahr ve §am va- 
lisi ve kadinin dualan e§liginde Mahmil'i kervan lideri- 
ne teslim ettigi kubbeye ula§ihr. 26 Kiiciik Ahmed Pa- 
5a'nm yaptirdigi sarayda bir toren yapilir. Torenden son- 
ra §am halki hacilara veda ederek §ehre geri doner. 27 Da- 
hasi Cudi'nin bildirdikleri i§iginda §am sakinlerinin co- 
gu hacilar icin bitook kermesin kuruldugu ve hacilarin 
ihtiyaglarini kaqiladiklari Miizeyrib'e kadar e§lik ediyor- 
du. 28 Hacilar Miizeyrib'te Zilkade ayinin birine kadar 
yakla§ik on gun kadar kaliyorlardi, bu siire icjinde Miiz- 
reyib'te, kervan lideri surreyi Arap yerlilere teslim ediyor 
ve "Ula'yi kullanmak icin develer kirahyordu. 29 Evliya, 
Hiiseyin Pa§a'nin 2000 tanesi su tas^mak iqia aynlmi§ 
olan 3000 adet devesi oldugunu bildirir. Bu 2000 deve- 
nin sirtinda kec;i derisinden kihfli dort adet su yiikii var- 
dir. Kalan 1000 deve ise arpa ve fasulye gibi bakliyati ta- 
§imak icjndi. 30 Miizeyrib'ten hareket etmeden once, Zil- 
kade ayinin birinci giiniinde top ve tiifeklerin ate$lendi- 
gi, mumlann yakildigi bir toren diizenlenirdi. Kervanin 
aynlmasini takiben kervana esdik etmek iizere gorevli 
olanlar haric, diger §am garnizonlan §am'a geri doner. 31 

Medine'ye ilk giri§te kervanin lideri olan ki§i Medi- 
ne'ye bir saat uzakliktaki Kuyular denilen yerde bir giin 
kalir, ve sonraki giin mahmil ile birlikte Medine'ye giri- 
lir. 32 Kervanin Medine'ye giri§i top-ati§lari ile kutlanir. 33 
Hacilar Medine halki tarafindan zenbillerle (palmiye 
yapraklarindan yapilma bir sepet) kar§ilanirdi. 34 Hacilar 
da onlara dindarane niyetlerle hediyeler verirdi. 35 Mek- 
ke'ye girmeden once §ehre yarim saatlik mesafedeki Se- 
bil'de durulur kervan lideri Mahmil'e geki diizen verir ve 
daha sonra beraberindekiler ile birlikte §ehre girerdi. 36 

Nabi, §am ve Misir kervanlarinin Arafat'tan aynl- 
madan once birbirlerine mahmillerini emanet ettiklerini 
soyler. Bunu yapmalarindaki amac, her iki tarafin birbir- 
leriyle yari§masim onlemek ve hacilarin siikunet icinde 
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birarada yiiriimelerini saglamakti. 37 Hac torelerini yeri- 
ne getirdikten sonra hacilar biiyiik bir pazarin kuruldu- 
gu Mina'da tig giin gegirirlerdi. Ugiincii giin Mekke'ye 
donmeden once kandiller yakihp, top ve tiifek ati§lan ya- 
pilarak bir kutlama yapihrdi. Hacilar Mekke'de gadirlar 
yerine medreseler ve evlerde kalirlardi. 38 

Osmanh kayitlarinda Mekke'yi ziyaret eden hacila- 
rin kesin sayilanni bulmak zordur. 1082'de (1671) hacca 
giden Evliya Qelebi, Miizeyrib kalesinde 40.000 ya da 
50.000 hacinin oldugunu soyler. 39 Ayni sayiyi Medine'de 
tekrar eder. 40 Arafat tepesinde bulu§an hacilarin sayisinin 
70.000 civannda oldugu bildirir. 41 Daha sonra abartih 
olarak Mekke'de degi§ik iilkelerden yiizbinlerce kifinin 
toplandigini anlatir. 42 Nabi 1089'da (1679) Zemzem ku- 
yularindaki suyun bollugunu anlatirken burada yiizbinin 
iizennde hacinin oldugunu soyler. 43 Mekke'yi her yil zi- 
yaret eden hacilarin sayisini tahmin ederken, ortagag 
miisliiman hacilannin sayisi hakkinda dogrudan bir do- 
kiiman bulunmadigi igin Turk olmayan bazi gezginlerin 
C,ali§malanndan yararlanilir. XVI. yiizyil yazarlanndan 
Jazari'ye gore Misir ve §am kervanlarinin herbiri 40.000 
kifiden olu§uyordu. 44 XVII. yiizyilda Hin,tli haci-yazar 
Qazvini, Halep (§am) kervaninda 30.000 ki§i ve Misir 
kervaninda 40.000 ki§i oldugunu yazar. 45 XIX. yiizyil 
yazarlanndan Ali Bey 1807 yilinda Mekke'de toplanan 
erkeklerin sayisinin 80.000 oldugunu, buna ilaveten 
2.000 kadin ve 1.000 gocugun bulundugunu yazar. 
1814'te John Lewis Burekhardt, hacilarin sayisinin yak- 
la§ik 70.000 oldugunu tahmin eder. 46 

Hac seyahatnamelerinin bir kisminda kisaca degi- 
nilmesine ragmen hemen hicbirinde donii§ yolculugun- 
dan bahsedilmez. 47 Bunun nedeni gezginlerin doniis, yo- 
lunda anlatacak farkli ya da ilginc biqeyler bulamamasi- 
dir. Qiinkii donii§ yolu da ayni rota iizerinden yapilir. Ge- 
nellikle yazilarini eve donmelerinden sonra kaleme al- 
diklanndan doniis, yolculugunda herhangi ilginc, bir olay 
olmazsa donii§ten bahsetmezler. Ayrica bir haci igin haci 
olma hedefini gercekle§tirdikten sonra evine sag salim ve 
en kisa siirede donmekten ba§ka bir §ey dii§iinmemesi §a- 
§irtici degildi. 

Kadri'nin donii§ yolculugunun kisa ozetinden anla- 
§ildigi kadariyla §am kervani Mekke'den Medine'ye yola 
Muharrem ayinin birinci giinii ya da bir giin once cikar. 
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Geleneksel olarak Misir kervani §am kervanindan once 
Mekke'den ayrilir. Muharrem ayinin onunda, Asure gii- 
nii §am kervani Medine'ye ula§ir ve yakla§ik yedi ya da 
on gun burada konaklar. §am'a donerken Asi hurmasi di- 
ye adlandinlan yerde §am sakinlerinin bazilari kervani 
karsilar. Akabe'de haberciler kervanindan ayrdarak mer- 
kezi hiikiimete kervanin giivenlik iginde dondiigiinii ha- 
ber verir. Mafrak'ta bazi hacilar kendi iilkelerine donmek 
iizere kervandan ayrihrlar. Kalan hacilar Sefer ayinin yir- 
misi ve yirmi dordii arasinda §am'a ula§irlar. Hacilar 
§am'da istedikleri kadar kaldiktan sonra iilkelerine don- 
mek ic;in yola gikarlar. 48 Mehmed Edip donii§te §am'da 
dinlenmek igin iic gun konaklandigini soyler. §am'dan 
Uskiidar'a doniis, 43 gun siirer: 37 gun yolculuk edilir ve 
6 giin dinlenilir. Rebiiilahir ayinin yirmisinde, kalan son 
hacilar da Istanbul'a doner. 49 Ibrahim Hanif in kervani 
§am'a Sefer ayinin onikisinde gelir ve burada 30 giin ka- 
lir. 50 Konya'ya Rebiiilahir ayinin ortalannda vanrlar ve 
Uskiidar'a ulasmalari Cemaziyelewel ayinin birini bu- 
lur. 51 

Istanbul'dan §am'a yolculuk 53 giin siirer. 52 Hib- 
ri'nin 1631'deki yolculugu Halep'te 5 giin kalmalanyla 
birlikte Uskiidar'dan §am'a kadar 57 giin siirmiistiir. 
§am'dan Mekke'ye gelif leri 35 giinde olmu§tur. 5} Meh- 
med Edip'in kayitlarmda Istanbul'dan §am'a kadar 336 
saat, buradan Mekke'ye gidi§ 490 saat, Mekke'den Ara- 
fat'a 6 saat olmak iizere tiim yolculuk toplam 832 saat 
siirmii§tiir. 54 Uskiidar'dan Mekke'ye gidis ve doniis yol- 
culugu siiresi yazidan yaziya degisiklik gostermektedir. 
XVIII. yiizyil yazarlarindan Mehmed Edip'in yolculugu 
8,5 ay (265 giin) siirerken, Hanif'in yolculugu 1201- 
2'de (1786-7) yakla§ik 10 ay siirmiistiir. 

Haci kervani gune§in bati§indan sonra yola cikip sa- 
baha kadar yiiriiyerek konaklama yerine ulasinca dur- 
maktadir. Kervanin konaklama yapacagi, biiyiik davulun 
calinmasiyla haber verilirdi. 55 1 67 8 Agustosu'nun sonla- 
rina dogru, hac yolculuguna Misir kervaniyla giden Na- 
bi bu izlenimlerini kendisine yeni ve ilginc, geldigi igin 
yazmi§tir. §am kervaniyla hacca giden ki§iler de yolcu- 
luklannin bazi kisimlarinda gece yolculuk ettiklerini ya- 
zarlar. §am kervaniyla hacca giden Evliya Celebi borazan- 
lar galindiktan sonra kervanin me§aleler i§iginda durup 
konakladigini bildirir. 56 §am kervaniyla ki§ aylannda 5 
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yola okan Cudi, kervanin geceleri yolculuk ettiginden 
bahseder. 58 Hibri, §am'dan Istanbul'a donerken kervanin 
§eyzer'den (Secer) gece yarisi ge^tigini yazmi§tir. 59 

Bazi yazarlarin, kervanin giivenliginden bahsettik- 
leri de goriiliir. Osmanlilar, hac yolunu giivenli kilmak 
ion biiyiik gaba sarfetmi§lerdir. so Osmanh sultanlari ve 
devlet memurlari hac yolu iizerindeki konaklama yerle- 
rinde biiyiik bir kale ve han sebekesi kurmuskr ve bun- 
lardan hem hacilarin hem de diger yolcularin yararlan- 
masini saglamisjardir. 61 Uskiidar-§am arasindaki yol bo- 
yunca bolge valileri surre ta§iyan kervana yardim etmek 
ve giivenligini saglamakla gorevliydiler. 62 Kadri yazisin- 
da kervanin giivenligi hakkinda detayli bilgiler vermek- 
tedir. Han-i Tuman Kalesi Halepli askerler tarafindan 
korunmaktadir ve bu askerler Halep'ten katilan hacilarla 
birlikte Ma'arra'ya kadar kervana esjik ederler. 63 §am'da 
bulunan yenigerilerin bir kismi da kervani korumak icin 
kervana katilir. Bu yenigerilerin ve bir kisim hacinin er- 
zak ve masraflan Sam hazinesinden kaqilanir. 64 Tebuk 
Kalesi §am'dan gelen 10 asker tarafindan korunur. 65 §am 
ve Mekke arasindaki kalelerde bulunan askerler bir son- 
raki yil gelen hac kervanindaki askerlere yerlerini degi§- 
tirerek hac vazifelerini yerine getirirler ve kervanla bir- 
likte geri donerlerdi. 66 

Osmanlilar, hacilara giivenli ve kolay bir yolculuk 
saglamak icin sadece kaleler in§a edip askerlerle donat- 
makla kalmami§lar, yol giizergahi iizerindeki bolge halk- 
larini da bu kaleleri ve su kuyularmi korumalari igin or- 
ganize etmi§lerdir. Hacilarin ihtiyaglarmi temin etmele- 
ri igin yol iizerlerinde pazarlar kurulmus. ve bolge halki 
burada hacilara mallanm satmi§lardir. 67 I. Ibrahim'in 
(1640-1648) annesi fakir hacilara su dagitmak igin 40 
devenin su ta^imasinin masraflarini kar§ilayan bir vakif 
kurmu§, bu suyun tasinmasi ve dagitilmasini saglamak- 
la gorevli sakaba$i denilen bir memur gorevlendirmi§- 
tir. 68 Evliya Gelebi, Misir'dan Mekke'ye giderken yol 
iizerinde birgok kabilenin bulundugunu ve kervan lide- 
rinin hacilara yiyecek, deve vermesi ve bir sonraki durak 
noktasina varana kadar kervana rehberlik etmesi kar§ili- 
ginda bu kabilelere surre verdigini yazar. Ancak onun 
yolculuk ettigi sirada bu sistemin pek iyi yiiriimedigini 
ve kabilelerin kendilerine verilen surrenin azaltilmasi 
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durumunda, hacilara yardim etmemek, kuyulan kirletip 
kapatmak ve kervani yagmalamak gibi tehditlerde bu- 
lundugunu soyler. 69 Kadri'nin yazisinda Ziimiirriid ku- 
yularmin yakmlarindaki koylerde ya§ayanlann donii§ 
yolculuguna kadar bu kuyulan korumakla gorevlendiril- 
digini ve bunu surre i^in yapnklarmi yazar. 70 Kadri Os- 
manh Devleti'ne yapngi bu duzenlemeler ve yolculugu 
hacilar ic;in giivenilir ve kolay kildigi icin te§ekkur 



eder. 71 Ibrahim Hanif de Osmanh Devleti'ne hac yolu- 
nun giivenligini saglamasindan oturii minnettar oldugu- 
nu yazmi§nr. 72 Ozetle belirtmek gerekirse, Osmanh hac 
seyahatnameleri, eski zamanlardaki bu uzun ve tehlikeli 
yolculuk hakkinda birtakim bilgiler edinmemizi sagla- 
makla kalmami§ resmi kayit ve dokiimanlarda bulunan 
bilgilere ek olarak insanlann kijisel tecriibe ve du§unce- 
lerini de ogrenmemize firsat tanimisjardir.* 



* Durham Universitesi ogretim iiyesi Dr. Christine Woodhead'e ayni za- 
manda doktora tezim olan bu c,ahsmanm hazirlanmasi sirasinda verdigi 
essiz tavsiyelerden otiirii tesekkiir etmek isterim. 
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OSMANU'DA TEKKEEER, SOSYAL, FONKSIYONEARI VE 
I STAN BUI/ DA HAtfDI TEKKEEERI 



DR. ABDURRAHMAN MEMI£ 

TARiH OGRETMENI 



slam kiiltiir tarihine bakildigi zaman tekke, 
CX- tasawuf diisuncesinin, anlayis, ve terbiyesinin 
K^/ derinle§tirildigi ve halka sunuldugu bir me- 
kandir. Tekke, zaviye, hankah, asitane ve dergah gibi 
isimlerle amlan bu miiesseseler, insanlarin diinya hayati- 
nin gegitli mesakkat ve sikintilan ile ruh diinyalanni 
dinlendirdikleri yerlerdir. 

Tankat mensublannin, sohbet, zikir ve ibadet et- 
melerine mahsus olan bu muessese, Farsca "Tekye" (£o- 
gulu "Tekaya") kelimesinden gelmektedir. Nuhbetii'l- 
Adab isimli eserinde bir mevlevi geyhi olan Azmi Efen- 
di, bu miiesseselerin kurulu§ amacini foyle izah eder: 
"tekkeler, ilim ve fen tahsil ederek, diinya isjerinden el 
cekenler ve ruhani seyr ve terakkiye c,ali§anlar igin in§a 
edildiginden, ilimden nasibi olmayan kimseler once ilim 
tahsili ijin medreseye gonderilmeli veya tekkede ta'lim 
ve tedrise muktedir kigiler tarafindan okutulmahdirlar." 1 

Dinin diinya ve Islam'in insan iijin oldugunu bilen 
ve ilimle irfan arasindaki farki iyi anlayan ecdadimiz, her 
ya§tan ve kesimden insana egitim ve ogretim hizmeti go- 
tiirerek, kendini, dinini, yaratilis, amacini ve mahiyetini 
bilen ve taniyan insan yeti§tirmek amacina yonelik ola- 
rak diinyada bir benzeri olmayan ve yerleri heniiz doldu- 
rulamayan "ilim ve irfan ocagx" tekke ve zaviyeler tesis 
ederek toplumun degigik katmanlanna hasbi hizmet go- 
tiirmu§lerdir. 

Osmanli Devleci'nde de tekkeler, pek ^ok muessese 
gibi faaliyet gosteren bir kurum olarak kaqimiza gikar. 
Devletin kurulu§ a§amasindan basjamak iizere hemen her 
sahada aktif bir rol iistlenen tekkelerin sosyal hayatin her 
kademesinde, ozellikle devletin ba§kenti Istanbul ba§ta 
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olmak iizere en iicra koylere kadar yayilan bir etki giicii- 
ne sahip olduklan goriiliir. Bunun yaninda tekke gibi ca- 
mi ve medreselerde Osmanli 'nin hiikiim siirdiigii geni§ 
cografyada 50k miihim vazifeler icra etmis.tir. Osmanli 
Devleti asirlar boyu siiren hukiimranligim zikrettigimiz 
kurumlar paralelinde miilkiye, ilmiye, kalemiyye ve sey- 
fiyye adi ile saglam temeller iizerine bina ettigi ve kemal 
mertebesine ula§tirdigi, ictimai miiesseselerine borglu- 
dur. 2 

Sosyal bir kurum olarak kar§imiza c;ikan tankatlar- 
da, biitiin sosyal faaliyetlerde oldugu gibi bir liderin bu- 
lunmasi zaruridir. Tankatta bu gorevi icra eden ki§i §eyh- 
dir. §eyh veya miiqid, jeyhinden hilafet alip tankat ne§- 
rine basiadigi zaman yapilmasi gereken en onemli i§ zi- 
kir ve ibadetlerin tankat disiplin ve terbiye kurallan ile 
zikir icrasi icin cilehane, halvet mahalli, namazgah, a$ha- 
ne vb. gibi mii§temilati bulunan bir tekke veya han- 
gah'in tesis edilmesidir. (Jiinkii tekke, hemen hemen bii- 
tiin sosyal hizmetlerin icrasi zaruretini de beraberinde 
bulundurur. 

Tarikatlar ve tekkeler toplum biinyesinde sosyal, si- 
yasi ve dini alanda topladiklan sempati olcusiinde halk- 
tan maddi yardimlar gormii§lerdir. Ozellikle tekke yapi- 
minda toplumun degi§ik kesimlerinin yardimlan olmu§- 
tur. Ozel bagi§lar padi§ahlar ve diger zevat tarafindan 50- 
gu kez tekkelere yapdmakla birlikte bazen dogrudan 
§eyhlerin kendilerine ve yakinlanna yapilabilirdi. 3 

Osmanli Devleti'nin igtimai, idan, askeri ve ilmi 
hayati icerisinde tarikatlann ve me§ayihin, dolayisiyla 
onlann kurdugu tarikat ve tekkelerin onemli bir yerinin 
oldugu bilinmektedir. 
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Osmanli tarihi incelendiginde bircok padi§ahin me- 
§ayih ve mutasawiflara kar§i samimi ve sicak bir alaka 
gosterdikleri goriiliir. Halk icindeki niifuzlan ile dikkat 
ijeken ve devlet ricali iizerindeki miihim tesMeriyle te- 
mayiiz eden me§ayihe padi§ahlarm (jogu, bircok valide 
sultan, padi§ah kizlan, vezirler, pa§alar ve pek 50k zengin 
bizzat intisab etmiskr, te'sis ve tahsis ettikleri vakiflarla 
tankatlarm nesv ii nema bulmasina zemin hazirlami§lar- 
dir. 4 Bu konuda Ba§bakanlik Devlet Ar§ivinde epeyce 
beige bulmak mumkiindiir. 5 Burada zikredilmesi gere- 
ken onemli bir nokta her tie kadar diger tankatlar yar- 
dim g6rmu§lerse de devlet erkanmi yakindan ilgilendi- 
ren ve bu ilgiyi uzun siire siirdiirmeyi ba$aran Mevlevi- 
lik olmu^tur. 

Osmanli Devleti'nde yukanda zikredilen ki§iler ta- 
rafindan insa edilmekle kalmamis, bu gibi yerlerin ona- 
nmlan, tefrig ve tezyitii de padi§ahlar tarafindan irade 
buyrulan fermanlarla aynca yapilmijtir. 

Devletin te§ekkiil etmekte oldugu ilk devirlerde, 
hanedan mensublan, sadece siyasi ve asken giiciin yeter- 
li olmayacagmi, ma'nevi nifak ve din! suikastlara kar§i, 
ilim, fikir ve mefkure ile miicehhez olmanin onemini id- 
rak etmi§tir. Fetihlerin kahcihgi ve fethedilen bolgelerin 
devlete mal edilmesi icin, imkan ve ihtiyac nisbetinde 
medrese, tekke ve zaviyeler in§a ederek, cemiyet hayati- 
nin diizenli olmasina itina gostermi§lerdir. s 

Osmanli Devleti'nde, ilim-tekke miinasebeti ilk 
baki§ta dikkatimizi geken ve iizerinde durulmasi gereken 
bir konudur. Burada incelenmesi gereken tekkelerin egi- 
tim acisindan iistlendigi gorev ve giderdigi ihtiyactir. 

Tasawufi eserleri ve fikirleri ile me§hur olan bir cok 
zevatin (Davud-u Kayseri (756/1350, Tacu'd-Din el- 
Kiirdi (761/1359), Alaeddin Esved (800/1397-98), Yar 
All §irazi (814/1411) Orhan Gazi'nin 736/1336-37'de 
Iznik'de in§a ettigi Orhaniye Medresesinde meydana ge- 
tirdigi muhit.'Osmanlilarda medrese-tekke birligini ger- 
gekle§tirmi§ aym zamanda hem medrese kolunun, hem 
de tankatlarm inki§afinda birinci derecede amil olan 
Mehmed b. Hamza el-Fenari (834/1430-3 l)'yi yeti§tir- 
mi§tir. Bu medresede hangi derslerin okutuldugu bilin- 
memekte ise de, mezkur miiderrislerin, sahsiyyeti, eser- 
leri ve yetiftirdikleri ogrencileri dikkate alindiginda ilk 
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Osmanli medreselerinde, tasawufi bir cevrenin kurul- 
mu§ bulundugunu rahathkla soyleyebiliriz. 7 

Osmanli medreselerine emsal teskil eden Selcuklu 
ve Beylik medreselerinde bircok tarikat ileri geleninin 
miiderrislik yaptigi, ilmi ve fikri §ahsiyetleriyle, kendi- 
lerini cevrelerine kabul ettirmi§ olan Mevlana Celaliid- 
din-i Rumi ile Sadreddin-i Konevi'nin Konya'da "§ey- 
hii'l, islam"lik iinvanma sahip olduklan bilinmektedir. 8 

Aynca, Anadolu'yu en iicra ko§elerine kadar ku$at- 
tigini bildigimiz ahi zaviyelerinde, miintesiblerine, mes- 
leki egitim ve formasyon kazandirma yaninda, kendileri- 
ne "muallim ahi" veya "emir" denilen yeti§kin ahiler ta- 
rafindan Tiirkge futuwet-name, Kur'an tilaveti, tarih, 
teracim-i ahval, tasawuf, arapca, farsca ve ilmihal bilgi- 
lerinin ogretildigi, edebiyat okutuldugu da nakledil- 
mektedir. 9 

Bu bilgiler devlet te§kilatinin resmen te§ekkuliin- 
den once tekke ve zaviyelerin halkin egitimi ve yeti§tiril- 
mesinde onemli gorevler iistlendiklerini gostermektedir. 

Osmanli Devleti'nin ilk devirlerinde tekke, medre- 
seyle beraber i§, fikir ve zikir beraberligi yaninda mekan 
birligini de olu§turmu§tur. Daha sonralan ise sinirlann 
geniskmesiyle orantili olarak ilim hayati da miistakil 
olarak ve geni§leyerek te§ekkiil etmi§tir. Boylece tekke- 
ler sosyal hayatin kendilerine has kesimlerinde egitim- 
ogretim faaliyetleri icra etmeye ba§lami§lardir. 

Bilindigi gibi Osmanlilarda egitim medreselerde ve 
gejitli tankatlarm acmi§ oldugu zaviye ve han-gah'larda 
yapilirdi. Medreselerde daha cok zahin ilimler, tekke ve 
zaviyelerde ise batini ilimler ogretilirdi. Bir ba§ka deyi§- 
le tekke ve zaviyelerde verilen egitim ve ogretimde med- 
reselerde okutulan dersleri ta'kib ile hemen hemen aym 
eserlerden istifade ederler fakat ayn formasyonda talebe 
yeti§tirirlerdi. Bunun dogal sonucu olarak medresede ye- 
ti§enler Ulema-yi zahir, tekke ve zaviyelerde yeti§enler 
ise Ulema-yi batin adini almi§lardir. 10 

Osmanh'nin ilk donemlerinde ilim merkezi Iznik 
idi. Bilahare bu ozellik Orhan Gazi, Murad Hiidavendi- 
gar, Yildinm Han, Qelebi Mehmed ve II. Murad'in yap- 
tirdigi medreselerle Bursa'ya intikal etmi§ aynca II. Mu- 
rad'in yaptirdigi medrese ve darul-hadis ile Edirne'de 
daha da inki§af etmi§tir. Fatih ve Kanuni zamanlannda 
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yapilan "sahn-i seman" medreseieriyle bu ozellik Istan- 
bul 'a kaymis ve guniimiize kadar devam etmistir. 

Gerek ilrrn ve gerekse tasawufi bakimdan Istan- 
bul 'un Osmanh kiiltiir hayatinda onemli bir yeri vardir. 
Ciinkti Istanbul hemen hemen biitiin tankatlann varhgi- 
ni siirdiirdiigii ve te§kilatlandigi bir ozellige sahiptir. 
Tekkelerin lagvedildigi tarihe kadar Istanbul'da 500'iin 
iizerinde tekke ve zaviye ins, a edilmistir. Osmanh toprak- 
larmin degisik yerlerinde insa edilen bu yapilara "asita- 
ne, dergah, han-gah" gibi isimlerde verilmi^tir. Aynca 
"Giilsenihane, Kalenderhane, Kadirihane, Mevlevihane" 
gibi belli bir tankata nisbetle amlanlar da olmu§tur. 

Osmanh kaynaklarinda "vaz-i me§ihat" tabiri ile 
ifade edilen usiille tekkeye donusturulmtif olan yapilar- 
da vardir. Bunlann en eski tarihlileri ozellikle Fatih 
(1451-1481) ve II. Bayezid (1481-1512) Donemlerinde 
cami-tekke'ye d6tui§turiilen bazi Bizans manastirlari ve 
kiliselerdir. 

Tekkelerin tankatlar arasindaki dagihmi da zaman 
i^inde farkh goriintuler arz etmistir. XVI. yy.'in ortala- 
rindan sonra en fazla tekkeye Naksbendilik ve Halvetilik 
sahip olmus, bunlan sirayla Kadinlik, Rifailik, Sa'dilik, 
Celvetllik, Bayramilik, Bedevilik, Mevlevilik, Gul§em- 
lik ve §azelilik takib etmistir. Burada zikredilmesi gere- 
ken bir konu ise tankatlann tekke sayilarma paralel bir 
etki giicii gostermedigidir. Mesela, Istanbul'da en fazla 5 
tane Mevlevihane bulundugu halde Mevlevilik Osmanh 
toplumunda etkin bir giice sahip olmustur. 

XIX. yy.'a kadar belli bir muhtariyete sahip olan 
tekkeler, daha sonra biirokraside geli§en merkeziyet^i an- 
layisa paralel olarak devlet denetimine girmeye baslami§- 
tir. 1227/1812 tarihinde yayinlanan ve tekke vakiflanni 
Evkaf-i humayun'un denetimi altina alan bir fermanla 
Osmanh'da ayni tarikata mensub tekkelerin tamami Is- 
tanbul asitanesine baglanmi§nr. Bu fermanla getirilen 
bir ba§ka yenilik mesjhati bo§alan bir tekkeye seyh ata- 
masinda, atamanin seyhii'l-islamhka arzi ve tasradaki 
mejihatlarin atamasma da merkez tekkenin goriifiinun 
ahnmasinin gerekliligidir. Bunun sonucunda ikinci 
adim olarak Meclis-i me§ayih kurulmu§tur. 1 1 

Meclis-i mesayih, tekkelerin hiyerar§ik olarak de- 
netlenmesini saglayacak merkezi bir sistem olu^turmus,- 
tur. Osmanh eyalerierinde bulunan tekkelerin kontrolii 
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ic^in 1227/1812 tarihinde bir ferman yayinlanmis, ve 
"merkez tekke" uygulamasina gidilmi§tir. Bunun sonucu 
olarak Istanbul'da bulunan tekkeler bulunduklan bolge 
dikkate almarak, ayinm yapilmaksizin ba^langiqta 35 
merkez tekkeye baglanmi§tir. 1334/1915-1916'dan son- 
ra ise merkez tekke sayisi 15'e indirilmi§, 5 Mevlevi ve 8 
Nak§i tekkesi merkez olarak kabul edilmiftir. Bu son se- 
kildeki merkez tekke uygulamasiyla istanbul'da bulunan 
tekkelerin Meclis-i mesayih ile irtibati merkez tekkeler 
vasitasiyla saglanmi§nr. Aynca 1334/1915-1916 tarihli 
Meclis-i me§ayih Nizamnamesi'nde belirtilen merkez 
tekkelerin diger tekkeler iizerindeki denetim haklan ile 
ilgili husus merkez tekkelerin talimatnamesi olarak ka- 
bul edilmi§tir. 12 

Tekke ve zaviyelerin dini anlayiflarmi tesbit etme- 
mizde vakfiyelerin onemli bir yeri vardir. Siileymaniye 
vakfiyesine gore tekke seyhinde su vasiflar aranir; "... Va- 
iz ve nasih ve §eyh-i salih, alim, amil ve fazil ve kamil, 
miifessir-i kelam-i Allah ve muhaddis-i ahbar-i nebi, 
mahrem-i esrar ve gawas-i derya-yi na miitenahi, miir- 
§id-i salikin, dinde rasih ve takvada §amih, enis-i evtad 
ve celis-i efrad, kasif-i esrar-i hakikat ve mazhar-i envar- 
l tankat olan bir kimse..." 13 

Saraybosna'daki Hiisrev Pa§a camiinin ek miiessese- 
lerinden olan tekkeye ahnacak §eyhin de "... Dindar, tak- 
va sahibi, yiice seriatin emirlerini ifa eder, abid, zahid ve 
evliyamn tavr u hareketlerine uyan, namazlarini cemaat- 
le kilan, oruc, tutan, zikreden, Kur'an'i tilavet eden, §eh- 
vetlerini yenen ve insanlan hidayete sevk edebilecek ka- 
biliyete sahip bir kimse olmasi sart konulmustur." 14 

Tekke diisiincesini sistemlestirmek, muessesele§tir- 
mek ve bu dii§unceyi c;e§itli yollarla topluma aktarma 
noktasinda Osmanhlann payi biiyiiktiir. Tekkeler, kuru- 
lus doneminde kendi sectikleri yerlere yerlestikleri halde 
daha sonralan sarayin, tekke ve zaviyedekilere gosterdik- 
leri yakin ilgi ve alakadan dolayi derviskrin istedikleri 
yere ve baska devletlerin gosterdigi yerlere de tekkeler 
kurulmu§tur. Bunlar yeni fethedilen yerleri §enlendir- 
mek, askeri sevk ve idareyi kolaylasnrmak, iq ve di§ tu- 
rizmin ve ticaretin engellerini ortadan kaldirmak, fikir 
ve mal naklini saglamak, ahlaksizlara dogru yolu, iimit- 
sizlere kurtanci eli uzatmak, dolayisiyla siyasi ve sosyal 
hayati kuvvetlendirmek gibi gayelerle, miihim noktalar- 
da vazifelerini siirdiirmiislerdir. 15 
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Psikolojik, pedagojik ve tibbi meselelere vanncaya 
kadar geni§ bir hizmet sahasi olan tekkeler, mektebdir, 
hastahanedir, spor okuludur, dinlenme kampidir, giizel 
sanatlar akademisidir, edebiyat ve fikir mekanidir. Tek- 
kelerin icra ettikleri sosyal fonksiyonlari §6ylece ozetle- 
yebiliriz. 

1. Tekkeler bulunduklan bolgede iletisjmi ve sag- 
likh bir haberlesmeyi saglamiskrdir. Bugiiniin propa- 
ganda ve biitiin yayin organlarinin yaptigini o zaman 
tekkeler ve camiler yerine getirmi§lerdir. Halk bunlar 
vasitasiyla dinini, ahlakini, edebini, sanatini, kiiltiiriinii, 
ge^mi^ini sevmi§ ve ogrenmi§tir. Tekkeler vasitasiyla 
Turk dili ve edebiyatina kazandinlan eserler ise kiiltiir ve 
dil tarihimiz acisindan onemlidir. 

2. Tekkeler bazen sinir ve ruh hastaliklari i$in teda- 
vi merkezi olarak gorev yapmi§tir. Daha <jok telkin ve ir- 
§ad yoluyla faaliyetlerini siirdiirep tekkeler, qogu zaman 
bir §eyhin onderliginde toplumun her tiirlii derdine gare 
aramiftir. 

3. Tekkeler, dervislerin devamh olarak ikamet et- 
tikleri ve tankata intisab edenlerin, zikir ve merasimi 
toplu olarak yaptiklan yerlerdir. 

4. Tekkeler bir sosyal yardim kurumudur. Halkin 
kendi miiessesesi olan tekkeler devrinde halka inme ve 
onlarla biitiinlesme gibi herhangi bir problem soz konu- 
su degildi. Halifeyi ziyaret etmeyen tekke §eyhi, muhtac 
bir miisliimanin derdine ortak olmaktan zevk duymu§- 
tur, 

5. Tekkeler Okgular tekkesinde oldugu gibi bir 
spor merkezidir. Peygamberimizin tavsiye ettigi bir spor 
dali olan okculuk o devrin genclik ve spor te§kilati olan 
bu tip tekkeler sayesinde bu gorevi ifa etmi§lerdir. Ozel- 
likle Osmanhlarda bu tekkeler, talimname ve spor alan- 
lanyla ayn bir ozellik ta§ir. Burada zikredilmesi gereken 
bir tekke de giire§ciler tekkesidir. Bu tekke hakkmda Ev- 
liya (Jelebi §unlan soylemektedir;" Tekke-i kii5te-giran 
ba'de'l-feth Gazi Hiidavendigar, cuyu§-i islam revnak 
bulsun diye bu asitaneyi, giirbiiz, tuvana, zu-aver, dila- 
ver, server ve hunerver i^iin bina eylemi§tir. Amma hak- 
ka ki asker-i Islama revnak vermi§tir. Hala burada bulu- 
nan ehl-i rum dilaverleri cem olup haftada bir kere Cu- 
ma giinii 70-80 ^ift yagh giire§ yaparlar. Pir-i perverleri 
olan Mahmur Peryar Veli'nin ruh-i §erifini §ad edip ciim- 
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le bahadiran-i Islam 'i gazaya te§vik ederler. Bu Edirne 
tekyesinde sayf u fitada (yaz-ki§) yiiz gift dervi§an-i kii§- 
te- giran (gtire§ci) hazir olup aym-i pir, "Ya veil" iizere 
idman ederler. 16 

6. Tekkeler bir Giizel Sanatlar Akademisidir. Tekke, 
soylemesi gereken §eyler icin daha miisait bir ortam mey- 
dana getirebilmek amaciyla musikl basta olmak iizere 
giizel sanatlardan faydalanmiftir. Tekkeler giizel soziin, 
giizel sesin ve giizel cizginin (hat sanati) birlestigi bir 
yerdir. Bunun iq'm edebiyat ve musiki tarihimizi tekke- 
lerden ayn olarak dii§iinmek imkani yoktur. 

7. Tekkeler, ruh ve sinir hastahklanna oldugu kadar 
beden hastahklanna da gareler arami§lardir. Miskinler 
tekkesi buna ornek olarak verilebilir. 

8. Tekkeler, cihad hareket ve propagandasinin da 
merkezi olmu§lardir. Bekta^i-yenigeri miinasebetleri ve 
Kazeruniyye, Sunusiyye tankatlari buna ornek olarak ve- 
rilebilir. 

9. Tekkeler esnaf ve sanatkar dernegidir.. Bu cati al- 
tinda toplananlar tasawufi kiiltiirle beraber iiyeleri ara- 
sindaki dayani^mayi ve sevgiyi saglami§lar, siyasi ve tica- 
ri hayatayon vermijlerdir. Ahi zaviyeleri bunun en giizel 
ornegidir. 17 

Tekkelerde inhitat doneminin ba§lamasiyla diger 
biitiin miiesseselerde oldugu gibi erime ve cozuime ba§- 
lami§tir. Bunlarin sebeplerini §oylece siralayabiliriz; 

1. Tekkelerin, ilmi ve ma'nevl bir deger kaybina 
ugramasi, giiclii §eyh ve muktedir miir§idlerden mahrum 
kalmasi. 

2. XVI. asirdan sonra meydana gelen tekke-medre- 
se miicadelesi bir zaaf ortami dogurmu§tur. 

3. Tarikatlar arasi anla§mazhklar, rekabet ve geki§- 
me seviye kaybina sebep olan hadiselerdendir. 

4. Devlet adamlarinin tekke §eyhlerinin niifus ve 
niifuzundan istifade etmek ve mutesayihler elinde emel- 
lerini tahakkuk ettirmek istemeleri bu bozulmanin mii- 
essir amillerindendir. 

5. Tekkelerde basJayan miiessesevi seviye kaybi ve 
ma'nevi kemal noksanligi sebeplerden biridir. 18 

ISTANBUI/DA HAl,iD! TEKKELERI 

Halidiyye tarikati Nak§ibendiyye tarlkatinin bir 
§ubesi olarak Halid-i Bagdadi (12421/1826) tarafindan 
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kurulmuftur. El-Bagdadi"nin hayati, tasawufi §ahsiyeti 
ve tarikati XIX. yy. Osmanli ilim ve kiiltiir hayati icin- 
de onemli bir yere haizdir. Istanbul'da bulunan 50'ye ya- 
kin Nak§i tekkesi olmasina kaqm bu cekkelerden Hali- 
di olanlarm sayisi sadece 12'dir. 

Istanbul'da Halidiyye tankacina ait olan tekkelerin 
organizasyonu cok geni§ boyutlu olmamqtir. Tarikat 
kendi adma bazi tekkeler kurarken diger Nak§i merkez- 
lerinde de faliyetlerini surdurmu§tur. Halidi tekkelerini 
soylece siralayabiliriz. 

J - Ismet Efendi Tekkesi: Istanbul'daki en eski Halidi 
tekkesi olup, Fatih Car§amba'da Katip Muslihiddin Ma- 
hallesi'nde, Ismail Aga Caddesi, Mercimek Sokagi ve 
Kara Davud Sokagi'mn ku§attigi arsada Mustafa Ismet 
Efendi (6. 1872)'nin 19 kendi adina kurdugu tekkedir. 
Tekke 1270/1853-54'te te'sis edilmi§tir. Mustafa Ismet 
Efendi, Abdullah Mekki'ye intisab etmis. yirmi yd kadar 
miirsMi ile Mekke'de kaldiktan sonra hilafet alarak once 
Edirne'de irgad vazifesiyle gorevlendirilmi§tir. Abdiilme- 
cid Han ile olan yakm iliskisi ile taninan Mustafa Ismet 
Efendi'den sonra 1919-1925 yillari arasinda postni§inlik 
gorevinde bulunan Ahiskah Ali Haydar Efendi, (6. 
I960) hem tarikat hem de yakin tarih Tiirk kiiltiir haya- 
tinin taninmi§ simalarindandir. 20 

2- Hi/srev Pasa Tekkesi: Eyiip ilcesinde, Merkez ma- 
hallesinde yer alan bu tekkenin etrafinda tiirbe, cesme ve 
kiitiiphane bulunmaktadir. Sadrazam Hiisrev Pa§a (6. 
1855) tarafindan yaptirilan kiilliyenin biinyesindeki kii- 
tiiphane 1255/1839 tarihlidir. Tekkenin vakif kaydi ise 
1274/1857 tarihini ta§imaktadir. Kiitiiphanenin kible 
yoniinde; tekkenin tevhidhane, harem ve selamlik b6- 
liimleri; dervis hiicreleri de boyaci sokaginin ban yaka- 
sinda yer almaktadir. Tekkenin dervis, hiicreleri 1930'da 
yiktinlarak yerine boyahane yapildi. Soz konusu bina 
1976'da kaldinlarak arazisi mezarhga katildi. 21 1857 ta- 
rihli vakif kaydina gore, Tekke'de peqembe giinleri ayin 
icra edildigi, mecmua-i tekaya'nin basildigi 
1 307/1 889'da Murad Efendi adinda bir §eyhinin bulun- 
dugu ve tekkenin son postni§inin Mehmed §efik Efendi 
(Eryivasi) oldugu tespit edilmektedir. Son §eyhin ailesi 
halen tekkenin harem boliimiinde ikamet etmektedir. 22 

3- Feyzullah Efendi Tekkesi: Fatih Ilcesi'nde Halicilar 
Ko§kii'nde, Molla Sefer Mahallesi'nde Molla Giiram 
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Caddesi'nde bulunan bu tekke Mehmed Nfiri Efendi ta- 
rafindan donemin iinlii Halidi §eyhlerinden Feyzullah 
Efendi icin yaptirilmi§tir. Bugiin tekke tamamen yok ol- 
mu§, fakat Feyzullah Efendi'nin tiirbesi kagir, kare plan- 
h ve kubbeli olarak yenilenmi§tir. Tekke, Halicilar Tek- 
kesi ve §eyh Visali Tekkesi olarak ta bilinir. 23 

4- Safveti Paja Tekkesi: Hocapa§a, Ebu's-Suud Cad- 
desi'nde bulunmaktadir. Ziver Pa§a'nin "Asar-i Ziver Pa- 
sa Divan ve Miin§eat"indaki, 

Tevecciih kildim iicler savbina 
Ziver didim tarih 

Bu vala dergehi yapdi cenab-i Safveri Pa§a..." ifade- 
lerindeki tarih beytine gore 126l/1845'te yapilmi§tir. 24 

5- Giimushanevi Tekkesi: Hocapa§a'da bulunan tekke 
gerek Istanbul'un tasavvuf hayati, gerekse giiniimiize 
ulasan etkileri bakimindan en onemli tekkedir. Giimus- 
hanevi Tekkesi'ni olu§turan Fatma Sultan Camii, daha 
once burada bulunan Piri Aga Mescidi'nin yerine 
1727'de Damat Ibrahim Pa§a'nin e§i Fatma Sultan tara- 
findan yaptirilmi§tir. 

1826'da cikan Hocapa§a yangininda harap olan ya- 
pi, 1827'de yeniden in§a' edilmi§ ve 1859'da Ahmed Zi- 
yaiiddin Gumii§hanevi 25 tarafindan Halidi usuliince 
hatm-i hacegan icra' edilen bir tekkeye donii§tiirulmii§- 
tiir. Buraya tekke mensuplarinin yam sira cevre halki ta- 
rafindan da cami olarak kullanilmaya devam etmi§tir. 
Cami ve tevhidhanenin bati yoniine 1875'te harem ve se- 
lamlik boliimlerinin eklenmesi sonucunda, tarikat kuru- 
lu^unun gerektirdigi miman hiiviyete kavu§an tekke, 
1925'te tekkelerin kapatildigi doneme kadar faaliyetini 
surdiirmugtiir. Giimii^hanevi'den sonra tekkenin postni- 
§inlik gorevini sirayla Hasan Hilmi Efendi (6. 1911), Is- 
mail Necati Efendi (6. 1918), Dagistanh Omer Ziyaiid- 
din Efendi (6. 1926) ve Mustafa Fevzi Efendi (6. 1926) 
yiiriitmii§tur. 

1875'te harem ve selamlik daireleri ile dervi§ hiic- 
relerinin eklenmesiyle tekke son geklini almisnr. Cum- 
huriyet doneminde kadro harici birakilan Fatma Sultan 
Camii ve Gumii§hanevi tekkesi bir siire valiligin yatak- 
hane ve elbise deposu olarak kullanilmi§ 1957'de ise yol 
acma gerekcesiyle yiktirilmi§tir. 26 

6- Alaca Minare Tekkesi: Son donemde §eyhligini Ab 
diilfettah el-Akrl'nin 27 yaptigi Uskiidar Alaca Minare 
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Tekkesi "Haci Dede" lakabli §eyh Huseyin Dede (6. 
1760) tarafindan 1143/1730'da yapnrilmi§, tekke daha 
ziyade karsismda yer aldigi Alaca Minare Mescidi'nin 
adiyla taninmis, aynca "Haci Dede, Sadik Efendi, §eyh 
Sadik Efendi, Ebu'l-Tevfik ibrahim Efendi, Ibrahim 
Efendi, §eyh ibrahim Efendi" gibi adlarla da anilmistir. 
II. Abdiilhamid'in bir hazinedari tarafindan 1302/1884'te 
yeniden insa' ettirilen tekke binalan tekkelerin kapatil- 
masindan sonra harab olmus, tevhidhane vakiflar idaresi 
tarafindan yiktirilmis, diger boliimlerin bir kismi orta- 
dan kalkmis, giiniimiize ancak tevhidhane'nin duvar iz- 
leri, bazi harab birimler, hazire, abdest teknesi ile ufak 
bir c;esme ula§abilmi§tir. Tekke, Nuh Kuyusu civarinda 
bulunmaktadir. "Pazarbasi Tekkesi" diye de bilinen bu 
tekke "Yaldizli Tekke" adiyla bilinen Celvetf tekkesinin 
iistiindedir. 28 Tekkenin me§mat listesi soyledir. 

1- §eyh el-Hacc Huseyin Dede (6. 1760) 

2- §eyh Mehmed Fahri Efendi (6. 1778) 

3- Erzincanh §eyh Mehmed Sadik Efendi (o. 1795) 

4- Ibrahim Celali Efendi (6. 1827) 

5- §eyh Ali Riza Efendi (6. 1858) 

6- Abdulfettah el-Akri (6. 1864) 

7- Tirnovali ibrahim §erif Efendi (o. 1882) 

8- §eyh ismail Efendi 29 

7- Murad Molla Tekkesi: Fatih, Gaqamba'da Tevkii 
Cafer Mahallesi Murad Molla caddesinde bulunan tekke 
"Murad Molla" lakabli Rumeli kazaskeri Damadzade 
Mehmed Murad Efendi (6. 1778) tarafindan te'sis edil- 
mistir. Tekkenin in§a' tarihi 1 183/1769'dur. II. Abdiil- 
hamid tarafindan 1308/1890'da yenilenen tekkenin 
1930'da tevhidhane binasi yanmi§ bir kismi ise Bicki ih- 
tisas Mektebi olarak kullanilmis daha sonra Vakiflar Mii- 
durliigii'ne devredilmi§tir. 30 Tekkenin postnisinleri §un- 
lardir. 

1- Ahiskah §eyh Ebu'l-i§rak Seyyid Mustafa Efendi 
(6. 1785) 

2- Mustafa Efendi 'nin halifesi Ahiskali §eyh Abdiil- 
halim Efendi (6. 1815) 

3- Abdiilhalim Efendi'nin oglu Mehmed Murad 
Efendi (6. 1848) 
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4- Murad Efendi'nin oglu Mehmed Arif Efendi (o. 
1889) 

5- Halidiyye tankatina mensub §eyh Ali Talib 
Efendi (6. 191 3) 31 

8- Keldmi Dergahi: Tekke, Fatih §ehremini'de Mev- 
levihane kapisinda Yayla garsisi semtinde Odaba§i ^ar§isi 
mevkiinde bulunmaktadir. §eyhligini Muhammed Es'ad 
Erbili'nin 32 yaptigi Kelami Dergahi onemli Haiidii tek- 
kelerindendir. Es'ad Erbili'nin faaliyetleri sonucu bazi 
onemli zevat bu tankata intisab etmi§tir. Bunlann basin- 
da Gazi Mahmud Muhtar Pa|a, Mehmed Ali Aym ve 
Omer Ferit Kam bulunmaktadir. Bu tekke ile ilgili ola- 
rak Carl Vett'in hatiralan onemli bilgiler ihtiva etmek- 
tedir. 33 

9- Tdhir Aga Tekkesi: Fatih ilgesi Haydar Mahallesi 
Esrar Dede Sokagi'nda bulunan tekke, Kapiciba§i Seyyid 
Mehmed Tahir Aga (o. 1781) tarafindan 1174/1760'da 
yaptinlmi§, zaman iginde gegirdigi bazi onarim ve degi- 
§ikliklere ragmen orijinal mimarisini giinumuze kadar 
koruyabilmi§tir. 1918 Cibali yanginindan sonra tekke 
Riisumat Emini Hiiseyin Vassaf Bey (6. 1929) tarafindan 
ta'mir ettirilmistir. Tekkelerin kapatilmasindan sonra bi- 
na son §eyhin ailesince mesken olarak kullanilmaya ba§- 
lanmi§tir. ilk postni§ini §eyh Sabri Efendi (o. 1764) 
dir. 34 Tahir Aga Tekkesinin son donemdeki mensub ve 
mudavimleri arasinda Huseyin Vassaf Bey, ibnu'l-Emin 
M. Kemal inal, Ye§ilzade Salih Bey, Fehmi Tokay, Ali 
Ermri Efendi, Orhan Selahaddin Efendi, Sa'deddin Kay- 
nak, §eyh Cemal Efendi, Albay Selahaddin Ergiir, Sebil- 
ci Huseyin Efendi bulunmaktadir. 35 Tekkenin diger 
postnisinleri soyledir. 

1- Abdullah Selahaddin el-U§saki (6. 1197) 

2- Mehmed Ziyaiiddin Efendi (o. 1234) 

3- Mehmed Tevfik Efendi (6. 1259) 

4- Ibrahim Hayrani Efendi (o. 1260) 

5- Mehmed Feyzullah Efendi (6. 1286) 

6- Ali Behcet Efendi 36 

10- Kasgdri Tekkesi: Abdiilhakim Arvasl'nin son 
postni§inligini yaptigi Ka§gari Tekkesi 37 Eyiip'te Idris 
koskii mevkiinde bulunmaktadir. Tekke, "Miirteza Efen- 
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di Tekkesi" ve "Kasgan §eyh Nidai Abdullah Efendi 
Tekkesi" adlan ile de taninmaktadir. Tekke, bir hac yol- 
culugu sirasinda Nak§bendiyye tankatina kabul edilen 
§eyh Murteza Efendi (o. 1753) tarafindan 1158/1745'te 
yaptinlmism. 17. yy.'da Istanbul 'a gelen §eyh Abdullah 
Nidai Ka§gari, (6. 1760) asil kurucu olarak kabul edilir. 
Miiceddidiyye, Ahrariyye ve Halidiyye'yi degi§ik zaman- 
larda temsil etmi§ olmasi bakimindan onemli olan tekke, 
son zamanlarda tamitat gec,irmi§tir. Tekkenin postai§in- 
leri sunlardir; 



1- Kafgan Hoca Abdullah Nidayi Efendi (6. 1174) 

2- §eyh Ubeydullah Efendi (6. 1184) 

3- §eyh isa Efendi (6. 1206) 

4- §eyh Seyyid Mehmed Efendi (6. 1208) 

5- §eyh Ismail Efendi (6. 1212) 

6- Hoca Nidayi Abdullah Efendi Ibn-i (Jelebi §eyh 
Seyyid Mehmed Efendi (6. 1213) 

7- Liitfullah Efendi (6. 1220) 

8- §eyh Mehmed Esref Efendi (6. 1257) 

9- §eyh Mehmed Agir Efendi (6. 1320) 38 
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OSMANLI Hfl TOPLUM 



sin. Zlra o, bizden sonra sahib-i zaman ve rehber-i tarikat olacaktir", seklin- 
deki isareti iizerine harekete gecen Ervadi, bu isarete icabet kasdi ile Istan- 
bul's gelerek, (jskiidar Alaca Minare Tekkesi'ne vardi ve Abdiilfectah el- 
Akrl'ye misafir oldu. 1264/1848 carihinde Naksbendiyye, Kadiriyye, Siih- 
reverdiyye, Kiibreviyye, (Je§ciyye, Halidiyye, Halvetiyye, Bedeviyye, Rifa- 
iyye, §azeliyye ve Miiceddidiyye cartkatlarindan "hilafet-i Gimme" ile yine 
seyhinin Ayasofya Camii'ndeki hadis derslerine devam ederek biitiin mer- 
viyyat ve te'lifatindan da icazec aldi. Cuma giinu mutlaka dergaha gelmeyi 
ve liaftamn bu giiniinde "hatm-i liacegan" zikrini ihmal etmeyen Ahmed 
Ziyaiiddin GiimujhSnevI'nin 116 hallfesi oldQgu zikredilmektedir. 
1311/1893 yihnda vefatiyla birlikte Dergah'da hilafet hizmecini Kastamo- 
nulu Hasan Hilmi Efendi yiiriitmujtur (Bkz.: Giindiiz, irfan, Ahmed Ziya- 
iiddin Giinuqhdncvi, 13-34; Mustafa Fevzi, Meudkib-i hascniyye, 8-26; Vassaf, 
Scfine, 11/186; Kevsen, hgdmumiirid, 93). 

26 Genig bilgi icin bkz.: Ayvansarayl, Hadikatit l-cevdmi , 1/156; Zakir §ukrii 
Efendi, Mecmua-i Tekdya, 29; Vassaf, A.g.e., 11/185-186; Giindiiz, I,, A.g.e., 
Iigili boliimler; Eyice, S., Batma Sultan Cdmii ve Giimiishdne/i Dergahi, 475- 
511; Isin, Ekrem, "Ahmed Ziyaiiddin Gumiishanevt", DBiA, 1/135 

27 Abdulfettah el-Akrl, Halid-i Bagdadl'nin vefatmdan sonra cocuklarina va- 
sllik ecti. El-Bagdadl'nin hallfesi Abdiilvahliab es-Susf nin hakkinda tahki- 
kat yapmak icin Istanbul's gonderilen el-Akrl, Halid-i Bagdadl'nin haltfe- 
lerinden Abdullah Herat!' nin vefaci ile bo§a!an S.am Halidiyye Dergahi me- 
§ihau kaim makamligina ta'yin edildi. 

El-BagdSdl, riyazec olarak kendisine omiir boyu kara yolculuklarmi yaya 
yapmayi emretti, seyrii sfiliiku bu §ekilde oldu. Seferki giicliik ve zahmeti- 
ne tahammiil ederek suluklarini camamladi. 

El-Akrl sirf bu emre imtisalen, iscanbul'a bir kac defa yaya olarak gelmi§ 
son gelisinde de Usklidar Null Kuyusu'ndaki Alaca Minare Tekkesi seylili- 
gi kendisine verilerek (1255/1839) vefatma kadar burada tarikat nesrinde 
bulunmustur, 

Ahmed Ziyaiiddin Giimushanevl'ye hocalik yapan Abdulfettah el-Akrl, 
Muliammed Riistem Rasid Efendi (1280/1863) gibi hallfeler yetistirmis, 
miistakil davranijlardan sakmmis, genel tarikat adabina riayet etmis, boy- 
lece Halid-i Bagdadi'nin Istanbul hailfelerinde bulunmasini istedigi esasla- 
ra simsiki bagli kalmi§tir. 1281/1864'de Uskiidar'da vefac etmi§ ve Null 
Kuyusu Mezarligma defnedilmiscir (Bkz.: Haydarlzade, El-Mecdii't-tdlid, 
84-85; el-Hani, Abdiilmecid, EI-Haddlbrl-verdtyye, 248; Gazzi, Hiistltil- 
i/ris, 7; H. §iikrii, Scmsffj-jiimffs, 127; Akbatu, "Istanbul Tekkeleri Silsi- 
le-i Mesayihi", 1MM, IV/81; Mehmet Tahir, Osmanh Miiellifleri, 1/178; 
Mustafa Fevzi, Hediyyeti/i-hdiidin, 32; Kevsen, A.g.e., 93). 

28 Ayvansarayi, A.g.e., 11/218; Zakir, A.g.e., 27; Tanman, Balis, "Alaca Minare 
Tekkesi", DBIA, 1/174. 

29 Akbatu, 'Istanbul Tekkeleri Silsile-i Mesayihi", /AIM, c. 4, S. 4, 81. 

30 Bkz.: Zakir, A.g.e., 16; Tanman, Baha, "Murad Molla Tekkesi ve Kiitiipha- 
nesi",DBM,IV/517). 

31 Akbatu, a.g.m., 4/70. 

32 Bugiin Kuzey Irak'ca bulunan Musul'un Erbil kasabasinda 1264/1847'de 
diinysys geldi. Talis l-Harirl'iiin hallfesi olan Muliammed Es'ad Erbili'nin 
dedesi Halid-i Bagdadl'nin Erbil'deki Tekke ye haltfe ve seyh olarak ta'yin 
ettigi Hidayetullah Erbili, babasi ise daha sonra soz konusu Tekke'de seyh- 
lik gorevinde bulunan Muliammed Said Efendi'dir. ilk tahsilini Erbil ve 
Deyr'de ikmal ettikcen sonra carihinde §eyh Taha el-Hann'ye yirmi tic ya- 
sinda iken intisab etti (1287/1870). Bes»yilda seyr Li siilukiinii ikmal ede- 
rek hilafet aldi. Ayni yil hac fsnzssini yerine getirmek iizere Hicaz'a gitti. 

Es'ad Erbill, yaklafik 1293/1880'de Istanbul's gitmeye karar verdi. Caja- 
loglu'nda Besir Aga Dergahi'nda bir sure misafir olarak kaldi. Daha sonra 
C^ar§ikapi'daki Molla Pin Camii'nin muezzin odasma yerleserek Fatih Ca- 
mii'nde Hafiz Divan'ini okuttu. Bu sirada II. Abdiilliamid'in damadi Halil 



Pasa kendisini saraya davet ederek sohbetlerinden istifade ecti. Ayrica ken- 
disi Meclis-i Mesayih iiyeligine ta'yin edildi. ilim ve irsad faaliyetlerinde 
bulundugundan kendisine bir tekke seyhli^i verilmesini iscedi. Bu sirada 
geyhlik makami bo§ bulunan Odabasi semcindeki kelaml dergahmin seyh- 
ligine talib oldu. Kadiri tarrkati icazetine saliip olmadigi ve mezkur tekke 
Kadiri tekkesi oldugu gerekcesiyle bu iscegi uygun goriilmedi. 
1303/1883'te Kadin seyhi Abdiilhamid er-Rifkani'den icazet aldi. Icazec- 
name'yi ibraz edince Dergah'in seyhligi'ne ca'yin edildi. Bu dergah'da Ka- 
diri ve Halidi adab ve erkamna gore irsad faaliyetinde bulundu. Zaman za- 
man Fatih Hahcilardaki Feyzullah Efendi Dergahi'na devam ettigi de soy- 
lenmektedir. 

Ilk defa geldigi istanbul'da ibadet ve alilak'a dair derlemis oldu^u 1001 ha- 
dis ihtivaeden "Kenzii'l-irfan"i nesreden Es'ad Efendi 1316/1900'de mem- 
lekeci Erbil'e slirgiine gonderildi. Orada saliha bir kadin carafindan yapem- 
lan cekkede Mesruciyet'in ilanina kadar irsadla me§gul oldu ve Mektubat 
adli eserinin biiyiik bir kismi miirtdleriyle bu donemde yaptiji mekcupla§- 
malardan olustu. 

Mesrutiyec'in ilanini miiteakib miiridlerinin daveti iizerine 1324/1908'de 
tekrar istanbul'a gelen Muliammed Es'ad Erbili, kelami dergahuu zemin 
kat iizerine genisleterek yeniden insa ettirdi. Uskiidar'daki Selimiye Derga- 
hi geyhligi bosahnca kendisine gorev tevcih olundu. Niyabeten oglu Meh- 
med Ali Efendi'yi buraya ta'yin eden Es'ad Efendi kendiside ara sira derga- 
ha gelip irsad faaliyetini ogluyla beraber yiiriiccii. Bu donemde mill! miica- 
delenin ba§lamastyla Ankara'ya gidecek olan Fevzi C^akmak sbz konusu der- 
gShta Es'ad Efendi ile bir kac defa gbriiscii. 

Mefruciyet'le birlikte tekke mensublannin da cemiyet kurma faaliyetine gi- 
rigtikleri sirada, cem'iyyec-i sufiyye'nin kurulu§ cali§malannm kelami der- 
gahinda yuriituldii|u, §eyhu'l-islam MusS KSzim Efendi'nin cem'iyyetin 
baskani, Es'ad Efendi'nin ise ikinci baskan oldu|u ve acihs konu§masinda 
Es'ad Efendi'nin icinde bulunulan durumun te'siriyle Mesmtiyet idaresini 
ve tarafcarlarmi oven, Abdiilhamid Donemi'ni ele§tiren Mdeler kullandigi 
Tasawi/f dergisindeki bilgilerden an!a§ilmaktadir. 

Tasawiif ve Beyanii' l-hak mecmualarmda tasavvufi konularda yazilar yazan 
Es'ad Erbill 1330/1914'te once Meclis-i Mesayih azaligina ardnidan reisli- 
ge ta'yin olundu. Gorevli oldugu donemde tekkelerin lslalu ve bu tekkele- 
rin seyhliklerine ehliyedi kimselerin ca'yim ile |eyh evladinin en giizel §e- 
kilde yeti§cirilmelerini sagTama hususunda cali§malar yapti. Ayni yil Sultan 
Resad carafindan "siirre emlni" olarak hacc'a gonderildi. 1331/1915'te ise 
Meclis-i Mesayih reisliginden istifa etci, 
134l/1925'de cekkelerin kapatilmasi ile birlikte inzivaya cekildigi Erenkoy 
Kazasker'deki evinde siirekli polis gozetimi altinda tutulan Es'ad Erbili 23 
Aralik 1930'da meydana gelen Menemen Olayi ile ilgisi oldugu iddia edi- 
lerek ogTu Mehmed Ali Efendi ile birlikte Menemen e gotiiruliip idam ta- 
lebiyle yargilandi. Hakkinda verilen idam cezasi ya§hhgi sebebiyle miieb- 
bet hapse cevrildi, oglu ise idam edildi [Bkz: Risdlc-i Es'adiyyc, 50; §§A, 
Dosya no: 305; Vassaf, Hiiseyin, A.g.e. , 11/191; Yilmaz, Hasan Kamil, "§eyh 
Es'ad Erbill", Altinoluk Dergisi, S. 6, istanbul 1986, 22; A. Mlf., "Es'ad Er- 
bill", DIA, XI/348; A. Mlf, Alnn Si/silc, 209-21 1; Albayrak, Sadik, Son De- 
vir Osmanh Ulemdn, 111/20 1. ; A. Mlf., Seriat Yolunda YUriiyenler ve Siiriinenkr, 
191-192; Memis, Abdurrahman, Halid-i Bagdadi (Hayati, Eserleri, Halife- 
leri) ve Anadolu'da Halidilik, Basilmamif Doktora Tezi, 127-133]. 

33 Komisyon, Fatih Cdmileri, 284; Carl Wett, Kelami Dergahi ndan Hdttralar, 
4-10 (trc: Ethem Cebeciojlu). 

34 Bkz.: Tanman, Baha, "Tahir Aga Tekkesi", DBIA, VII/189. 

35 Gost. yer. 

36 Akbatu, a.g.m., 4/65. 

37 Bkz.: Thierry Zarcone, "Ka§garl Tekkesi", DBIA, IV/485. 

38 Akbatu, a.g.m., 90. 
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GiRi§ 

erek ortaya gikan tiirlii akimlan ve gerekse ye- 
ti§tirdigi miitefekkir mutasavviflari ac.isindan 
son derece zengin bir konumu bulunan Tiirk 
tasavvuf dii§uncesinin, incelenip arastinlarak ilmi ve fik- 
n mirasini sahiplenmek kiiltiirel zenginligimize onemli 
katkilar saglayacaktir. Bilindigi gibi tasawufun, Anado- 
lu'yu yurt ediaen Tiirk boylarmm sadece dini-sosyal, si- 
yasi ve kurumlar tarihi igin degil, ayni zamanda kultiir 
ve edebiyat tarihinde de onemli bir yeri vardir. Bu kav- 
ramin ihata ettigi ameli ve nazari zemin, Osmanli Dev- 
leti'nin tesekkiiliinde gbriildugii gibi, bir devletin tesi- 
sinde ve siyasal iliskilerinde oncelikli rol oynami§tir. Ay- 
ni §ekilde bu zeminin miiessis konumuna i§aret eden tek- 
ke, hankah ve zaviyeler de modern anlamda, adeta birer 
egitim merkezi ve sosyal kurum olarak hizmet etmi$tir. 
Bu miiesseseler, vakfiyesindeki amaca matuf olarak yeri- 
ne gore bir siginma, bannma ve as evi hizmetini goriir- 
ken, ekseriyetle de yaygin ve orgiin egitimin verildigi 
yerler olarak kar§irruza gikmaktadir. Bu itibarla Anado- 
lu'nun Tiirkle§mesinden sonraki doneme ait medeniyet 
tarihini ihatah bir §ekilde yazmanin, oncelikle tasavvuf 
du§iincesinin te§ekkiil ettirdigi miiesseselerin sahip ol- 
dugu dokuyu anlamakla miimkiin olabilecegini soyle- 
mek yerinde olacaktir. Bu ise ancak tekke hayatinin ve 
bu ortamda iiretilen edebiyat ve sanat eserlerinin bilin- 
mesiyle mumkiindiir. 

Bu cah§mada, oncelikle tekke, hankah ve zaviyeler- 
deki hayatin yerini ortaya koyan kapsamh bir araftirma 
amacjanmamis^ir. Aksine, soz konusu kurumlann one- 
mine i§aret ederek, yalnizca bir mutasawifin du|uncele- 
rinden hareketle tekke hayatina iliskin bir "okuma" dene- 

OSMANLI I 



mesi yapilacaktir. Tekke hayatina dair bilgilere, ba§ta 
menkabevi nitelikte olan tasawufi kaynaklar olmak iize- 
re tasavvuf edebiyatinin belli ba§h iiriinlerinden yola c,i- 
karak ula§mak miimkiindur. Bu tiirden bir cali§ma, on- 
celikle bahis konusu edilen zengin kaynaklann ilmi me- 
todlarla ne§rini gerekli kilmaktadir. Daha 50k ozel ve 
resmi kiitiiphanelerde elyazmasi halinde duran tasavvuf 
tarihi ve edebiyati ile ilgili eserlerin zaman igerisinde ha- 
zirlanmasini mikeakiben bunlar, kultiir ve sosyal tarih 
normlanyla tahlil ve tetkik edilmelidir. Bir tekkede ha- 
yatin ne gekilde tebelliir ettigine iliskin olarak ba§ta Carl 
Vett'in yazip Ethan Cebecioglu 'nun tercume ettigi Kelami 
Dergdhindan Hdttralar olmak iizere, Mehmed Ziyamn Ye- 
nikapi Mevlevihanesi ve giiniimiiz tarihgi bilim adamla- 
rindan Saim Savas' in Bir Tekkenin Dim ve Sosyal Tarihi 
isimli eseri konuyla ilgili onemli gal^malardandir. Bun- 
lardan ilk ikisi hatira edebiyatinin iiriinii olmak baki- 
mindan antropolojik degeri haizdir. U^iincii ornek cah§- 
ma ise bir dini-sosyal tarih incelemesi niteligindedir. 

Bu makalede ise tasavvufbilim formasyonuyla, 
Tiirk tasavvuf tarihi i^erisinde en yaygin tankatlerden 
biri olan Halvetiyye hill "orta kol" diye bilinen Abmediyye 
§fibesinin piri Yigitbasi Veil Ahmed Semseddin-i Marmara- 
w'nin (V. 910 H./1505 M.), Risdktie'l-Hudd ve Hurde-i 
Tarikat adh eserlerinden hareketle tekke hayatina ait ko- 
nular tahlil edilecektir. Yigitba§i Veil, ya§adigi devirde 
yakaladigi §6hretine ragmen giiniimiizde pek taninma 
imkani bulamami§ bir mutasawiftir. Onun hakkinda ya- 
pilan $ah§malar, bir iki makale seviyesinden oteye gece- 
memijtir. 1 Bu cah§malar, onun hayati ve eserleriyle ilgi- 
li az da olsa bilgi vermekle birlikte oldukca yetersiz kal- 
maktadir. Biz de Yigitbas.1 Veli'nin once kisaca hayatini 
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verip sonra da tarikat usuliine iligkin goriis.Ierini incele- 
yerek hem onun du§iincelerini giin yiiziine cikarmada 
kiiciik bir katki daha saglamis^ve hem de Osmanli cekke 
hayatindan ornek bir kesit sunarak tasawufbilim formas- 
yonu cergevesinde zamanin sosyo-kiiltiirel durumuna 
kismen i§ik tutmu§ olacagiz. 

1. YiGlTRAglVEU'NlN 
HAYATI VE ESERLERi 

Vaktiyle Osmanli Devleti'nin Saruban Sancaginm 
Akhisar Kazasina bagh olan Marmara Koy/i'nde 839 
H./1435 M. senesinde dogan Yigitbasi Veil Ahmed Semsed- 
din-i Marmaravi 'nin babasinin adi Iw'dir. 2 "Golmarmara" 
ve "Marmaraak" adiyla da bilinen bu koy, daha sonralari 
kaza olmu§, 1923'te bucak ve 1987'de de Manisa iline 
bagh "Golmarmara" adiyla ilce olmu§tur. Kaynaklarda 
dogdugu yere atfen "Marmaravi" veya sancagina atfen 
"Sarubant" nisbeleriyle zikredilen Yigitba§i VelT'nin qo- 
cukluk ve genclik yillan Golmarmara da. gecmi§tir. Bu 
yillarda muhtemelen once babasindan, sonra da yoredeki 
medreselerden ilim tahsTl etmiftir. Kendi de muhteme- 
len bir Halveti §eyhi olan babasi, onu daha sonra Usak'm 
Kabakh Koyunde iqad faaliyeti yiiriiten HalvetT §eyhi 
Alaaddin Ujsaki'ye i (V. 1485 M.) manevT terbiye igin 
gondermi§tir. 4 Alaaddin U§§aki'den seyr u siilukiinii ta- 
mamladiktan sonra §eyhinin emriyle Manisa'ya, halife 
olarak gonderilir. Onceleri ge§irli camilerde va'z u nasi- 
hatlerle halki aydinlatan ve daha sonra jeyhinin ahirete 
irtihaliyle onun yerine seccade-nis^n olan Yigitbasi Veil, 
Cumhuriyet'ten sonra "Adakale Mahallesi" adini alan, o 
zamanlar "Seydi Hoca Mahallesi" ismiyle anilan yerdeki 
mescid ve tekkesinde murs^id olarak faaliyetlerini siirdiir- 
miiftur. 5 

Bir ara Istanbul me§ayihi arasinda cikan ihtilafin co- 
ziimii icin Istanbul! & cagrilmif ve jeyhler arasindaki me- 
seleleri hallederek §er'a muhalif birtakim tekkelerin tan- 
kat e§yasina el koydurmu^tur. Me^ayih arasindaki mese- 
lelere yigitce i§aretlerde bulundugu icin kendine "Yigit- 
basi" iinvani verilmi§tir. 6 Bu olay hakkinda kaynaklarda 
tafsilath bilgi yok ise de onun "Cdmiu'l-Esrar" isimli 
manzumesinin "Ft Beyani'l-Hak ve Beyani Tariki't-Tasav- 
vufve'l-ihtirdz ani'l-Uhadi'l-Muhtelife" boliimiinde bu ko- 
nuya atiflar bulunmaktadir. Miiellifimizin "Ahi seyhligi" 
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demek olan "Yigitbastlik" ile bir ilgisinin bulunup bu- 
lunmadigina dair kaynaklarda herhangi bir bilgiye rast- 
layamadik. 

Tigitba§i Veli'nin ne zaman dogup ne zaman vefat 
ettigi, yani hangi yillar arasinda ya§adigi hususu ihtilaf- 
hdir. 7 Hayatindan bahseden kaynaklarin biiyiik cogunlu- 
gu, onun 839-910 H./1435-1505 M. yillan arasinda ya- 
§adigini kaydetmektedir. 8 Yigitba§i Veil hakkinda cah§- 
malar yapan guniimtiz araftirmacilan da bu kaynaklar- 
dan hareketle ayni yillan onun ya§adigi donem olarak ak- 
tanrlar. 9 Ancak ortaya cikan bazi yeni kaynaklarin ve ta- 
rihi olaylann i§iginda konuya bakildiginda, Yigitbafi 
Veli'nin, mlladi XV. asrm ikinci yarisi ile XVI. asrin ilk 
yansinda ya§ami§ olabilecegini iddia edenler de vardir. 10 
Ne var ki bizce buradaki celifki, bazi kaynaklarda Semsed- 
din Ahmed et-Tavil n (V. 975 H./1567 M.) ile Ahmed Sem- 
seddin-i Marmaravt 'nin birbirine kans,tinlmasindan orta- 
ya cikmaktadir. 

Bir ara Istanbul'a gidip gelmesi di$inda tiim tasav- 
vufi terbiye ve ir§ad faaliyetlerini -1950'li yillarda yiki- 
lan ve giiniimiize sadece mescidinin mihrabi ula§abilen- 
tekkesinde yiiriiten Ahmed §emseddm-i Marmaravi, ve- 
fatindan sonra 0 zamanlar Seydi Hoca Mahallesi, bugiin ise 
Adakale Mahallesi olarak anilan yerdeki tekkesinin bah- 
gesine defn olunmu§tur. Bugiin onun adina kurulan ve 
halen faal olan Yigitbasi Vakfi tarafindan tekke arsasina 
orijinal mihrap korunarak sekizgen planh, giizel ve kii- 
cuk bir mescid in§a ettirilmi§tir. Mezan da iistii acik bi- 
rakilmak suretiyle tamir edilmi§tir. Tiirbenin etrafi du- 
varla ^evrilerek igten yesjil fayansla siislenmi§tir. Cami ve 
kabir bugiin pek cok kimse tarafindan ziyaret edilmekte- 
dir. 12 

Yigitba§i Veli'nin menakibini anlatan miistakil bir 
esere rastlayamadik. Halveti menakibini anlatan Seyh 
Nazmt Efendi'mn Hediyyetti 'l-lhvdri '1 ve Hulvi Mehmed 
Efendi nin Lemezdf mda. da bu konuda herhangi bir bilgi 
bulamadik. Ancak Marmaravi'nin bir mecmua halinde 
toplu olarak bulunan bazi risalelerinin en sonunda onun 
menkabe ve kerametlerinden bahseden birer ikifer sayfa- 
hk bilgilere rastladik. 15 Bu risalelerden Atatiirk Kitapli- 
gi'nda bulunani, Marmaravi' nin hayatiyla ilgili bazi tari- 
hi bilgilere yer vermektedir. Digerleri ise onun 8 adet 
kerametini anlatir. 
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Yaptigimiz ara^tirmalar sonucunda Tiirkiye'nin 6 
ayn ilindeki 14 kiitiiphanede Yigitba§i Veli'nin toplam 
14 eserinin ve bunlarm 200'ii a§km el yazmasi niishasi- 
nin bulundugunu tesbit ettik. Bu durum, muellifimizin 
eserlerinin geni§ bir cografyaya yayilarak cokca okunmu§ 
ve fikirlerinden istifade edilmif olabilecegini du§iindur- 
mektedir. Kiitiiphanelerin kayitlanna bakihnca miiellifi- 
mizin 20 kadar eseri varmi§ gibi gbriinmesine kar§in, 
bunlardan bir kismi kiitiiphane katalog fiskrine 2-3 
farkli isimle kaydedilmisnr. Miikerrer isimler cikanlinca 
14 eserinin oldugu anlasilmaktadir. Eserlerden Mukaddi- 
metii's-Sdliba 14 difindakiler yayinlanmami§nr. Miiellifi- 
mizin eserleri sunlardir: 

Cdmiu'l-Esrdr, Risdle-i TevhU, Mukaddimetii's-Sdliha, 
Kesfu'l-Esrdr, Ravzatii'l-Vdsilin, irfdn/i'l-Madrif (Risale 
fi'l-irsdd ve't-Terbiye, Esrdr-i ilahi), Hurde-i Tarikat, Risd- 
letii'l-Hiidd li-Vli'l-lbtidd, Atvdr-Ndme-i Seb'a, Tabakd- 
tii'l-Evliyd, Risdk-i Makdldt-t §eyb Muhyiddin-i Arabt, 
Ahvdlii'l-Ebrdr ve'1-M.ukarrebtn, Babreyni'l-Ask, Silsile-i 
Ebl-i Tarikat. 

Ahmed §emseddin-i Marmaravi'nin bu eserlerinin 
dismda kiitiiphane kayitlanna gore miistakil bir esermis, 
gibi gorunen 3 risalesi daha vardir. Ancak "Es'ile ve Ecvi- 
be mine' l-Keldm ve't-Tarika" 1 '' adiyla kayith risale "Ravza- 
tii'l-Vdsilin" in bir boliimiidiir. "Rub ve Nefs Hakkinda Ri- 
sale" 16 adiyla kayith bulunan, "Risdle-i TevbW'm sekizin- 
ci boliimiinden ibarettir. "Ziibdetii'l-Esrdr" ismiyle kay- 
dedilmi§ ve bazen de ismi acikca belirtilmemis, olan risa- 
le 17 ise " Ahvdlii'l-Ebrdr ve'l-Mnkarrebin"m aynisidir. Meh- 
met Akkus ve Siileyman Uludag, Siileymaniye Ktp., Heki- 
moglu Ali Pasa, 438/9 ve Siileymaniye Ktp., Haci Mah- 
mud Ef., 2688/4 numarada kayith bulunan "Fiitiivvet-nd- 
me" isminde ayn bir eserden soz etmektedirler. Ancak ve- 
rilen numaradaki bu risale, "Kenzii'l-Hakdik ve Ziibdetii's- 
§erife" adiyla kayith bulunan "Kesfu'l-Esrdr"in bir bolii- 
miidur. Aynca biz, yaptigimiz ara§tirmalar neticesinde 
Yigitba§i Veil Ahmed §emseddin-i Marmaravi'nin "Fii- 
tiiwet-ndme" adini ta§iyan herhangi bir eserine rastlaya- 
madik. Yigitba§i Veil ve eserleri hakkinda bilgi veren es- 
ki kaynaklarda da muellifimizin boyle bir eserinin bu- 
lunduguna dair herhangi bir bilgiye rastlayamadik. 

Yigitba§i Veil Ahmed §emseddin-i Marmaravi'nin 
eserlerinin tiimii Tiirkfe dir. Eserlerini halkin kullandigi 
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dille yazmasmin sebebi, o zamanlarda Arapfa anlayacak 
kimselerin azalmi§ olmasi olarak gbsterilir. 18 Demek ki 
miiellifimiz, fikirlerinden cok sayida insanin istifade et- 
mesini hedefleyerek Tiirkge lisaniyla yazma yoluna git- 
mi§tir. Miiellifimiz, risalelerinde oldukca sade bir dil 
kullanmi§tir. Kullandigi kelimeler arasinda, guniimiiz 
insaninin bile anlayamayacagi sozciik, yok denecek kadar 
azdir. Ozellikle Fars^a kelimelere cok az yer verilmi§tir. 
Arapfa kelimeler ise halk arasinda iyice yayginla§mi§, an- 
la§ilabilir tiirdendir. Burada da muellifimizin "anlasdabi- 
lir olnia" kaygisinin on plana ciktigi kanaatindeyiz. Qin- 
kii bazi kaynaklarda, o devirde inanmayanlann pek cogu- 
nun, mezkiir kitaplann yazilmasindan sonra iman ettik- 
leri kaydedilmektedir. 19 irfdnii'l-Madrif (Risale Fi'l-irsdd 
ve Terbiye/Esrdr-i ilahi) adh risalenin ilk 11 beyti ile Cd- 
miu'l-Esrdr \w tamami manztim, diger eserleri ise nesir 
halinde yazilmi§tir. 

Eserlerinin tamami tasawufi icerikli olmakla bir- 
likte yer yer akaid konulan da i§lenmi§tir. Bunlar da yi- 
ne vahdet-i viicud fikri cercevesinde izah edilmi§tir. Vah- 
det-i Viicud konusu, sembolik ifadelerle anlatimin cok 
sik kullanildigi nazik bir konu olmasina ragmen, bu 
izahlar yapilirken miimkiin oldugunca misaller verilerek 
meselenin kolayca anla^ilmasi saglanmi§tir. Bazi risale- 
lerde soru-cevap yontemiyle anlatim yoluna da gidilmi§- 
tir. Birtakim edebT sanatlan kullanma kaygisi giidiil- 
meksizin ifadeleri dolambacsiz, kisa yoldan sonuca gotii- 
ren, oldukca acik bir iislup secilmi§tir. 

Risalelerde herhangi bir konu anlatihrken ayet ve 
hadislere sikca ba§vurulmasi da dikkat cekici ba§ka bir 
husustur. Hatta gogu risale, devaminda anlatilacak konu- 
lara ilifkin ayet ve hadislerin ortaya konulmasindan son- 
ra baskmaktadir. Bu durum da, Yigitba§i Veli'nin, 
Kur'an ve Siinnet, yani set'-i §erif cizgisinden sapmama- 
yi kendine §iar edinmi§ bir sufi mutasawif oldugunu 
gostermektedir. 

Ahmed §emseddin-i Marmaravi, risalelerini, kendi- 
nin biiyiik bir miirfid-i kamil oldugunu isbat etmek icin 
degil de §eriat, tarikat ve hakikatin neler oldugunu orta- 
ya koymak gayesiyle yazdigini 20 bildiriyor. Aynca miiel- 
lifimiz, tasawuf yoluna dair kalbine gelenleri kaleme al- 
digini, bunlarm bazilannin derin mevzular igerdigini, 
onlan okuyanlarm §a^kinhga dii§melerinden cekindigi 
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igin anlasihp hafizaya kaydedilmesi daha kolay olacak §e- 
kilde muhtasar risaleler de yazdigini 21 ifade etmektedir. 

2. YiGiTBA£l VELi'NIN" 
TABJKAT USULU 

Yigicba§i Veil, bir miiridin manevi ilerlemesini (seyr 
u suluk) tamamlayabilmesi igin tarikat adabina uymasini 
sart goriir. Bu babdan olmak iizere, tasawuf muhitlerin- 
de oldukca yaygin olan §u sozii nakleder: "et-Tasavvufu 
kidlnhu edebiin: Tasawuf tamdmiyla edepten ibdrettir." Buna 
"\HSulsnzliiguniuz, usulsiizlugumuzdendir" sozii de ilave 
edilebilir. Yani Hakk'a ermeyi engelleyen en onemli et- 
ken; usul, adab ve erkan bilmemektir, denilebilir. 

Miiellifimiz, tankat usuliine dair goriiflerini Hurde- 
i Tankat ve Risdletii' l-Hudd adli eserlerinde ortaya koyar. 
Biz, bu iki eserden hareketle onun diisuncelerini ortaya 
koyarken her bir goriisu igin ayn bir dipnot vermeyi -ge- 
reksiz olduguna inandigimizdan ve 50k yer kaplayarak 
asil metni gblgede birakacagindan- zaid addediyoruz. Za- 
ten adi gecen bu iki risale tamami itibariyle muellifimi- 
zin tankat usuliinii i§lemektedir. Liizumu halinde "Hur- 
de-i Tankat" icin Siileymaniye Ktp., Hekimoglu Ali Pa- 
5a, 438/19, vr. 385 b -390 a 'ya ve "Risdletii' l-Hiidd" icjn de 
Atatiirk Kitapligi, Osman Ergin Yazmalan, 194/1, vr. 
lb-8 a 'ya miiracaat edilebilir. 

§imdi. tarafimizdan tasnif edilen ana bashklar al- 
tinda Ahmed §emseddin-i MarmaravTye gore ba§lica tan- 
kat usuliinii inceleyelim: 

2.1. Tarikate Giri§ 

Miiellifimize gore, tarikate girmek isteyen ki§i, tek- 
keye geldiginde ilk once izzet u ikram ile ellerini bagla- 
yip §eyhi selamlar. Miisaitse §eyhin elini opiip diger der- 
vi§lerle musafaha eder ve salavatla§irlar. Tekkede §eyhe 
yardim eden ve ayin igin on-ayak olan "pis-kadenfm i§a- 
ret ettigi yere otutduktan sonra, bu arada seyh herhangi 
biqey sorarsa edep igerisinde cevap verir; sormazsa boyun 
biikiip kendi halinde durur. 

Sonra uygun bir zaman gozetip biat etmek igin gel- 
digini su sozlerle ifade eder: "Sultdmm! Saddet-hdnende 
olttp huzfir-i serife hizmet etmege geldim. Emr-i serifiniz ne ise, 
dmil olahm." Daha sonra gidip §eyhin dizini operek 
oniinde diz coker. §eyh ondan tevbe alip gerekli zikir tel- 
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kinini yaptiktan soma seyhin elini opetek pi§-kadem ve 
diger dervi§lerle musafahala§ir. Onlar da "Mubdrek olsun" 
derler. Artik tarikate girmi§ olan bu miirid, giicii yettigi 
miktarda seyhine hediyeier takdim edet. 

Tarikate ilk girifte yapilan toren, miiridin mertebe- 
si arttik^a her bir esmanin 22 telkminde tektar edilir: Her 
bir yeni ismin telkini sirasinda miirid yine dervi§anla 
musafaha eder; onlar da: "Mubdrek olsun, Hak Tedld sdbit 
kadem kilsin" diye ona dua ederler. Miirid de eger giicii 
yetetse tiim dervi§lere yemek yedirir; yetmezse dervi§ler 
"Bizden tamamdir" deyip onu teselli edetler. 

Yukanda anlatilan bu giri§ merasiminden sonra ar- 
tik tekkenin bir iiyesi olan dervis, tekke giderlerinde 
kullanilmak iizere §eyhe bir miktar para verir. Eger vere- 
cek parasi yoksa gaqida pazarda hamallik ederek kazanip 
getirmelidir. Yigitba§i Veli'nin belirttigine gore burada 
§eyhin para almasi, onun diinyaya muhabbeti oldugun- 
dan degildir. Bundan maksat, miiridlerin nefslerini tah- 
kir ederek onlan terbiye etmektir ve bu bir tasawuf! egi- 
tim metodudur. Yoksa burada yapilan, diinyaya meylet- 
mek degildir. Zira onlar, belki cennete bile goniil verme- 
yen, yalnizca Hakk'a a§ik olmu§ pirlerdir. 

Bundan sonra tatikatte eski olan detvisjer, yeni gi- 
ren "mtibtedfyz tatikatin incelikletini ogretirler. Miibte- 
di dervi§ tarikatten aynlmak isterse buna engel olup gii- 
zellikle onu tekrar tarikate kazandirmaya cali§irlar. 

Ahmed §emseddin-i Marmaravi'ye gore tatikatin 5 
esasi vardir: 1) Achk (az yemek, oruc tutmak), 2) Konu§- 
mamak (az ve liizumlu konu§mak), 3) Seherde uyanik ol- 
mak (az uyumak), 4) Uzlet (avam sayilabilecek siradan 
insanlardan uzakla§ip kendiyle ba§ba§a kalmak), 5) De- 
vamh Allah'i zikretmek. 

Miiellifimize gore bu 5 esas, bitbirleriyle miiteselsi- 
len ili§kilidir. Bir kimse az yemek veya orug tutmakla ac_ 
kalsa, fazlaca konu5acak mecal bulamaz ve kotii sozlerden 
uzak kalir. Yine karni a.q oldugu iq'm fazlaca uyuyamaz ve 
seher vaktinde kalkip zikirle me§gul olur. Uykusuzluk ve 
achk, zaten ki§iyi ba§ka insanlann arasina kan§maktan 
ahkoyar; dolayisiyla uzlette kalir. Uzlette de konusacak 
fazla kimse ve yapacak pek bir i§ bulamadigindan, otu- 
rur; devamli zikirle me§gul olur. Kalbi safla|ir, ismullah 
tecelli eder ve manevi yiikseli§ basamak basamak ger^ek- 
le§ir. 

I TOPLUM 



Hakk'ai/z^ olan baskalariyla fazla konu§maz, onlar- 
dan uzakla§ip Allah'a yonelir. Az yeniek ve az uynmak vak- 
tin bo§a gecmesini onler, zaman kazandinr ve gaflete en- 
gel olur. Allah'i zikretmek kalp aynasinm pasmi gidererek 
onu tecelliye mazhar kilar. Fitnenin cogu, tokluktan ve 
mal-miilk coklugundau kaynaklanir. A$ltk zekayi acar, 
tokluk ise giderir ve boylece saglikli idrak yolu kapanir. 

2.2. Miindin Bireysel ve Sosyal 
Ili§kilerindeki Davrani§ Bic^imi 

Yigitbafi Veli'nin anlayijma gore miirid, gece-giin- 
diiz, her zaman abdestli bulunur ve ba§kalarimn degil, 
siirekli kendinin kusurlarmi diizeltmeye ve nefsini tezki- 
yeye ^aligir. Zira miiridin kendini birakip ba§kalannm 
yanh§lanyla ugra§masi, hasta bir tabibin once kendine 
ilac: verecegi yerde ba$kasma recete yazmasina benzer. 

Miirid, bir ihtiyaa ortaya aktiginda ba|kalanna 
derdini acmaktan sakinarak once onu kendi gidermeye 
cali§ir; fakat yine de kendine para veren olursa bunu da 
reddetmez. Ancak aldigi bu parayi, ihtiyaa kadanni §ey- 
hinin kendisine geri vermesi igin ve kalanini da tekke fa- 
aliyetlerinde kullanmak iizere gotiiriip §eyhine teslim 
eder. 

Miimkiin oldugu haliyle temizligine ve 15 giinde 
bir tira§ini yapmaya dikkat eden miirid, giinliik temiz- 
lik, tira§ ve gusiil gerekli olursa bunlann masraflanni 
pi§-kademden veya §eyhinden ister. Gece ihtilam olursa 
en gee sabah namazina kadar gusl etmelidir; etmezse -ce- 
za olarak- tekkeye bir miktar para vermelidir ki, bir da- 
ha nefsi tembellik ve tankat esaslanna muhalefet ermeye 
yeltenemesin. 

Ba§ka bir tarlkate mensup dervijleri goren miirid, 
siikut edip vakar iizere bulunur ve onlarin yaninda kendi 
§eyhini ovmeye kalkismaz. Belki onlarin §eyhlerini ve 
ulularini overek onlara sevgi ve saygiyla muvafakat eder. 

ihvaniyla giizel ahlak olciileri icerisinde gecinmeye 
dikkat edecek olan miirid, siirekli onlarla beraber olup 
avamdan olan eski cevresiyle arkadashk etmeyi ve eski 
kotii soz ve fiillerini terk etmelidir. ihvaniyla ah§-veri§te 
de takvaya riayet etmeli ve baskalan konu§urken onlari 
dinlemelidir. 

Birbirleriyle §akala§ip oyun oynamaktan sakinmasi 
gereken dervi§ler, birbirlerinin ayip ve yanh§larini aciga 
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vurmamah, kusuru gormezden gelmelidirler. Aym had 
bir ki§iden ikinci kez tekrar ederse una ile hissettirilir. 
Uciinciisiinde ise hatah davrani^larda bulunan miirid bir 
kenara cekilip kendisinden oziir dilenerek: "Kardq! Sizde 
pyle soyle bazi seyler gordiim. Bunun ash nedir? Ben bata mi 
ettim; yoksa gordiigum ger^ek midir?" diye uyarihr. O ki§i 
i§in aslmi anlatir ve yapiian hatamn dince bir sakincasi 
olmadigi anla§ihrsa o kijiden oziir dilenir. O ki§i de he- 
men tevbe edip o kotii davranijindan vazgecmeli; bu es- 
nada da kimse birbirine giicenmemelidir. 

Ciimle ihvan birbirlerini kardes, gibi severek birbir- 
lerine hizmette bulunup yardimci olurlar. iclerinden bi- 
rinin herhangi bir ihtiyaa olursa biitiin ihvan bir araya 
gelip herkes kendi giiciine gore, rizasiyla ve hie kimse 
"Sen /« kadar vereceksin" diye zorlanmaksizin maddi yar- 
dimda bulunmak iizere aralarinda para toplarlar. 

Iclerinden hasta olanlara iyile§inceye kadar digerle- 
ri hizmet ederler. Biri vefat etse techiz, tekfm ve defnine 
yardimci olduklari gibi, kalan mail miilkii varsa onu va- 
rislerine teslim ederler; varisi yoksa vasiyeti dogrultu- 
sunda fakir kimselere verirler. 

Tankat tcabi gitmesi gerekmedigi ve bunun icm de 
§eyh izin vermedigi siirece bir miirid baska bir miiridin 
hiicresine -ne gece ve ne giindiiz- giderek onu me§gul et- 
memelidir. 

§eyhinin huzurundayken kendine izin verilmedikce 
ya da soru sorulmadikca soz soylemeye kalkismamaya 
bzen gosteren miirid, §eyhi murakabeye vardigi vakit 
onun yanindan kalkip bir kenara cekilerek §eyhinin ken- 
dine telkin ettigi zikir ve evrad ile me§gul olur. 

Giinliik isjeri icin bir yere gitmesi gerekirse mutla- 
ka miirsjdinden izin talep eden miirid, miir§idine hitap 
etmek istese; "Sultantm!" diye seslenir. 0 konu§urken 
can kulagiyla onu dinleyip dediklerini anlamaya cahsnk- 
tan sonra diger dervisjere aktanr. §eyhinin canini sika- 
cak, ba§ini agritacak tavirlardan kesinlikle ka^inir. Miir- 
id su icecegi zaman ya da aksirdiginda biitiin miiridler 
ayaga kalkip ona ikramda bulunurlar. Bir yere gidecegi 
vakit o emretmeden miiridler onun asasmi getirip verir- 
ler ve asayi her veri§ ve ah§ta §eyhin eli opiiliir. Cuma na- 
mazlanni miir§idiyle birlikte kilmaya itina gosteren mii- 
rid, onun izni ve nzasi olmaksizin dersini okumaktan sa- 
kinir ve ba§kasma da okutmaya kalkismaz. Hie kimsenin 

I TOPiU.M 



gormedigi tenha yerlerde dahi yapip ettiklerinden §eyhi- 
nin -Allah'in yardimiyla- haberdar oldugunun bilincin- 
de olup ona gore davranan miirid, miir§idini gordiigii 
yerde kendiai gizlemeye galifir. §eyhi davet etmeden 
onun sofrasina oturmaz; namazda yanina durmaz; ye- 
mekten ve namazdan sonra §eyhinin dizini oper. Tevbe ve 
inabeden (el aldiktan, biat ettikten) sonra murfide tam 
teslim olup zahiren ve batmen muhalefet etmekten saki- 
nip ona itaat eder. 

§eyhe itaatin gerekliligi iizerinde nicin bu kadar is- 
rarla ve onemle durulmaktadir? Ahmed §emseddm-i 
MarmaravT, bu meyanda Risalet/i 'l-Hiida adli eserinin 5 a 
ve 5 b varaklannda §u g6rii§lere yer verir: 

Bir ki§i §eyhe uymayip kendi bildigi gibi davrana- 
cagi yerde; bir ipin bir ucunu kendine, diger ucunu da 
bir kopegin ayagina baglasin ve o kopek nereye giderse 
ona tabi olsun, daha iyidir. Zira bu halde, -kopege de ol- 
sa- en azindan bir tabi olu§ vardir ki bu, nefse uymaktan 
iyidir. 

Hz. Peygamber'in (s.a.v.) bildirdigine gore ki§inin 
en biiyiik dii§mam nefsidir; su halde insan bu dtisman- 
dan mur§idsiz nasil emin olur? Bayeztd-i Bistamt'nm 
"§eybi olmayamn feybi jeytandir" sozii de su manaya gel- 
mektedir: §eytan ve nefsten kalbe $e§itli ilhamlar gelir. 
Eger bu ilhamlar kamil bir miiqid tarafindan bilinip du- 
zeltilmezse o ki§inin akibeti §er olur. Bazi ulema da: "Bir 
kip kendi bildigiyle amel etse, bir iistad ve $eyhe tabi olmasa, 
felah bulamaz" demi§lerdir. Bu tiir kimselerden §er'-i §e- 
rife uygun i§ ve ma'rifet ortaya gikmaz; giksa da kalici ol- 
maz. Onun iqin iistadsiz ve jeyhsiz bazi kimselerden sa- 
lih amel ve ma'rifet zuhur ettigine aldanmamalidir; zira 
bunun heticesi yoktur ve gelip gecicidir. 

2.3. Riiyalar 

Yigitba§i Veli Ahmed §emseddin-i Marmaravi'nin 
belirttigine gore bir miirid gordiigii riiyalan §eyhinden 
gizlemeksizin ona oldugu gibi anlatir. Gizlerse hain olur 
ve manevi terakkiden mahrum kahp mertebesinde dii- 
fiikliik meydana gelir. Iyi ya da kotii olsun, gordiigii her 
riiyayi miir§idine anlatir ki §eyhi riiyasma gore ona yeni 
dersler ve zikr ii evrad telkin eder. Ancak, riiyalar ki§isel 
oldugundan ve ona gore miiride uygulanacak egitim ve 
arindirma yontemi de ozel olacagindan, riiyasmi arz 
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ederken geyhiyle yalniz bulunmah, ba§kasi onlan duy- 
mamalidir. Ne var ki miir§id, diger miiridlerin de duy- 
masinda hikmet goriirse 0 zaman onlann dinlemesine 
izin verilir. 

Miirid, riiyasmi §eyhine arz etmek icin gidince 
onun oniinde diz cokiip, onun dizini Sperek sozii fazla 
uzatmadan edep dairesince riiyasmi anlatir. Gordiigii rii- 
yanin tabirini iyice dinleyip belledikten sonra, arkasini 
§eyhine donmeksizin yanindan aynlir. §eyhi izin verme- 
digi miiddetge riiyasmi ba§kasina tabir ettirmez. Eger 
izin vermi§se biitiin miiridan toplanip tevhid zikri icra 
ettikten sonra riiyayi ve tabirini dikkatlice dinleyip ona 
gore amel ederler. 

Zahiren yanli§ tabir edilmi§ gibi goriinse de bir 
hikmetinin olabilecegini du§iinerek itiraz edilmemesi 
gerektigini, aksi takdirde ilahi feyzden mahrum kalaca- 
gini bilen miirid, riiyasi nasil tabir olunmu§sa ona gore 
amel etmeli, kesinlikle §eyhine kar§i cikmamalidir. 

2.4. Giindelik Hayat ve Tekke 

Miiridin giindelik hayatinda giydigi elbisesi temiz, 
gosterifsiz, sade olup kibirden ve §atafattan uzak olmah- 
dir. Bir gomlegi, iki tane de §alvan olmali, sarigini qok 
fazla dolayarak uzun tutmamahdir. 

Istinca ve istibra di§inda her i§ini sag eliyle yapan 
miirid, elbisesini sagdan giyip soldan cikanr; mescide, 
evine veya tekkeye girerken sag ayagiyla girip sol ayagiy- 
la £ikar. Def'-i hacetten sonra ellerini iyice temizlerken 
arkasini kibleye donmekten sakinir. Ancak abdestini 
kibleye doniik vaziyette ahr ve ayaklarmi yikarken ise 
sag tarafini kibleye verir. 

Yolda giderken saga-sola bakinmayip oniine bak- 
maya ve gece iistii ortiilii olmaksizin uzanip yatmamaya 
dikkat eden miirid, uyku bastinr da zariireten uyursa, 
uyanir uyanmaz hemen abdest ahp kibleye donerek zik- 
rullahla me§gul olur; kendine verilen dersi yapar. Esma- 
ullahtan bir ismin zikrini tamamlamadan yeni bir ismin 
zikrine gecmez. 

Helal kazanc mahsulii olan feyleri yemeye ozen gos- 
teren miirid, haram kari§masi muhtemel, nereden, nasil 
geldigi belli olmayan yiyeceklerden uzak durmalidir. 
Davet olunmadigi sofraya oturmayan miirid, §eyhinin 
izin verdiginin d^indaki yiyecekleri de yemez. Ciinkii 
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icazetsiz yemek, -hirsizlik ve haram yemek gibi- miinde 
manevi perde olup nefsin kotii sifatlarini ortaya c.ikanr. 

Giinde bir defa yemek yemesi; onu da doyuncaya 
kadar yememesi gereken miirid, her gun ayni vakitte ye- 
melidir ki, boylece yirmi dort saatte bir yemi§ olur. Bir 
davete varildiginda "Benin oniime sofra getirin!" ya da "Fa- 
lanin oniine sofra getirin!" demek biiyiik edepsizlik sayilir. 

Toplu halde yemek yemek icin oturuldugunda once 
§eyh elini yikar; sonra onun sagindan ba§layip soluna 
dogru herkes yikar. Yemege seyhten once kimse basja- 
maz; yemek esnasinda da diinyayla ilgili sohbetten ka^i- 
nilir. Yemek yerken kimse birbirinin oniinden almaz ve 
lokmalari birbiri ardmca agzina tiki§tirmaz. Yemek ara- 
sinda ikide bir su icilmedigi gibi, agizda lokma varken 
konusulmaz, di§ler gosterilmez ve liizumsuz yere de ko- 
nusulmaz; ancak icierinden biri menkibe anlattrsa, din- 
lenir. Sofrada ya sag diz dikilmi§ vaziyette oturulur ya da 
diz cokiiliir. 

Sofradau izinsiz kalkilmadigi gibi, yemekten sonra, 
once miir§id daha sonra da miiridler ellerini yikarlar ve el 
yikamaya yine seyhin sagindan ba§lamr. Yemekten sonra 
su dagitilirken yine anlatilan tertib iizere isteyenler ic^er. 
Yemek ve sudan sonra Allahii Teala'ya hamd ve dim edi- 
lerek zikr-i cehn-i darbi (aciktan/sesli, oturarak Allah'm 
isimierini zikretmek) ile mefgul olunur. 

Yigitba§i Veil, "Her tdifenin bir dili, lisdni vardir. Ta- 
rikatte olan kimselerin dilleri ve hdlleri de takvaya uygun ol- 
mahdir" soziinii naklettikten sonra kendi tarikatine men- 
sup muridlerin hangi kelimeleri, nasil kullanacaklarina 
dair ornekler veriyor. Mesela: 

"Muridlerin sbyleyecegi sbzler sunlardir: Evveld koza ce- 
viz diyeler; he kelb diyeler; e$ege merkeb ya da bimar diyeler; 
...kaziga pp diyeler. "Yandmi" demeyeler; "su aratildm" di- 
yeler... Domuza hinzir diyeler; ...degnege asa diyeler; ...ak^eye 
mangir, altina pul veya sddece mangir diyeler. Buna gore sdir 
adabi ehlinden bgreneler... "Sen" demeyeler, "siz" diyeler; "ben" 
demeyeler, "biz" diyeler..." 

"(Miirid) kotii soz soylemeye... Kimseye kat'iyyen 
sovmeye, lanet etmeye. §eytana bile "melun" demeye; 
"aleyhi ma-yestelukku [Miistehak oldugunu bula! (Allah 
miistehakkini vere!)]" diye. Dilini kotii sozlere ah§tirma- 
ya." 

OSMANU I 



Kaydettigimiz metinlerde de goriildiigii iizere Yi- 
gitba§i Veil, miiridlerinin konusmalarmi iyiye, giizele, 
nezakete ve edebe dogru cekmeye cahsmaktadir. Ayrica 
kendi tarikatine mensup olanlarin diger tarikat mensup- 
larindan aynlan ozel bir anla§ma diliyle toplum iginde 
kolayca birbirlerini tamyabilmelerini amachyor da olabi- 
lir. 

2.5. Evrad ve Ezkar 

Siirekli abdestli bulunan ve abdestini ezandan once 
yenileyip ezan okunurken mescidde bulunmaya ozen 
gosteren miirid, namazlanni miimkiin mertebe cemaatle 
kilar. 

Her giin 6 rek'at I§rak namazi kilan miirid, Duha 
namazini da en az 2, ortalama 8 veya en fazla 12 rek'at 
olarak kilar ve Ak§am namazindan sonra Ewabin nama- 
zini ihmal etmedigi gibi, Ogle ve Yatsi'nin son siinnet- 
lerini dorder rek'at kilar. Pazartesi ve Cuma geceleri 
usul-i esma ve evradi terk etmeyen miirid, Cuma nama- 
zini §eyhiyle birlikte kilar. Cuma namazini kilmadan on- 
ce yemek yemez; Cuma'dan sonra yer. Ayrica Cuma gii- 
nti Ikindi'den sonra salavatla me§gul olur. 

Bunlarin yam sira her giin Sabah, Ak§am ve ikin- 
di'den sonra evradim kesinlikle terk etmeyen miirid, vir- 
dini okurken goziinii yumup kulagini ve kalbini zikre 
yogunlasnrarak baska diisuncelerden arinir; kendini 
virdden ahkoyacak nefs ve §eytan vesveselerine aldirmaz. 

"Tehecciid, tp'dk ve Duha namazlanni terk edip Ewabin 
ve siinnetleri dorder kdmayan sufi bt-namdzdir" soziiniin bi- 
linciyle Tehecciid namazini ihmal etmeyen ve ayrica Pa- 
zartesi ve Per§embe giinleri oruglu olmasi gereken mii- 
rid, eger bu anlatilan usule aykiti davranir ve ihmal gos- 
terirse tekkeye bir miktar para oder ki nefsi bir daha bu 
tiir tavirlara cesaret edemesin. 

Dervi§ler zikir ic;in toplandiklarmda diz lookup zikir 
halkasini olu§tururken kendinden once tarikate girmi§ 
olanlarin oniine gegilmez ve onlara hiirmet gosterilir. 
Halka olu§tuktan sonra gelenler, uygun bir yer.bulup 
otururlar; halkada yer yoksa ba§kasina eziyet vermekten 
sakinarak arkaya otururlar. Ancak halkadaki derviskr go- 
riip de yer acarlarsa o zaman halkaya dahil olurlar. 

Bir dervi§, ancak kendi tarikatinin usuliine gore zi- 
kir yapabilir. Zikir esnasinda kimse birbirinin yiiziine 
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bakmaksizin gozler yumulup hie acilmaz. Yanmda ki- 
min oturdugunun bile farkina varmayacak bicimde ba§- 
lar one egilir; etrafa bakilmaz J Zikir icrasi sirasinda diin- 
ya kelami edilmez, ba§tan takke veya sank ^lkarilmaz. 
Kasinmaktan, sakalasmaktan, tiikiirmekten ve benzeri 
hareketlerden kaguulir. 

Zakirbasi komut vermeden zikir icrasina ge^ilmedi- 
gi gibi, zikrederken zakirbafidan daha yiiksek ses c_ikanl- 
maz, onun online gecilmez, geri de kalmmaz; herkes se- 
sini birbirine uydurarak ahenk icerisinde zikir icra edilir. 
Zikrederken uyunmaz; uyuyan olursa zakirbasi uygun 
bir sekilde tenbih eder. Yine uyumaya devam ederse tan- 
kat asasini vurup uyandinr. Zikir sirasinda eibise $ikar- 
mak gerekirse, zakirbasi (jikarmadik^a veya i§aret verme- 
dikqe cikanlmaz. O kalkmadikca ayaga kalkilmadigi gi- 
bi, zikir gesidini o degi§tirmedikce de yeni bir zikre ge- 
gilmez. 

Zikir aninda cezbeye gelip birtakim garip hal ve 
davrani§larda bulunmak hiq ho§ kar§ilanmadigindan, 
eger zikrin sevki iistiin gelip ayaga kalkip sema' etmek, 
zikre ayakca devam etmek gerekirse, halka-ba§inin on- 
derliginde kalkilip kollar birbirine baglanarak sema' ya- 
pilir ve bu sirada ta§kin hareketlerde bulunmaktan saki- 
nilir. Zikrullahin tadi kaybolmasin diye, zikir esnasinda 
ve sonrasinda su icilmez. Mutlaka su icmek gerekirse, en 
azindan sicak olarak ve az miktarda igilir. 

Zikir yaparken muridin zihnine bazi degi§ik fikir- 
ler gelirse, bunun riya olabilecegini dii§unmeksizin giicii 
yettigince aciktan ve seslice zikretmeye ve boylece bu tiir 
efkan dagitmaya ^ali§ir. (JJunkii bu cur fikirleri gidermek 
igin bu davranis caiz g6riilmii§ciir. Cemaat halinde zikre- 
dilirken oksiiriir gibi birtakim sesler gikarmadan "Hu" 
zikrini ta yiirekten, sevkle soylemek lazimdir. Zikirden 
hasil olan o tathligi gidermemek iciu zikirden sonra da 
makbiil olmayan bazi §eytani ve nefsani §eyLeri hatinna 
getirmez. 

Muellifimize ve tasawufun genel kabuliine gore ta- 
sawuf ehli olmayanlar birer "Slit" hiikmiinde olduklarm- 
dan onlarin yaninda zikir icra edilmez. 

2.6. Tarikat Elbisesi ve Hirka Giyme 

Bir miirid, §eyhi icazet vermeksizin kendine tac ve- 
ya hirka diktiremez; ancak §eyhi teklif ederse de bunu 
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geri gevirmez ve giysiyi diken dervi§e de bir miktar para 
vermeyi ihmal etmez. Tarikat elbisesini ilk giyisinde 
tiim dervisjere yemek yedirip seyhine hediyeler sunan 
miirid, bunlara giicii yetmezse su dagitir. Diizenlenen bir 
merasimle §eyh, hirkayi ve taci dervi§e giydirir ve duasi- 
ni yapar. 

Dervi§, hirka giyim toreninden sonra artik siradan 
insanlar arasinda konusulan tiim kotii soz ve davranislar- 
dan dilini ve azasini koruyarak avamla ha^ir-nesir olmak- 
tan sakinmasi gereken miirid, eger bu tiir kimselerle dii- 
§iip kalkmayi siirdiiriirse tarikate geri gekilir ve uyanhr, 
yine de devam ederse taci ve hirkasi elinden alimr. Ancak 
vazgecerse geri verilir ve onun bu davrani§ina bir isaret 
olsun diye giysisi iki parcaya aynhr. Bu giysiler eskiyin- 
ce yenilenir. 

Tac ve hirka giyiminden sonra bu giysilerin adabi- 
na uymak gerekmektedir. Qok bol ve <jok dar giysi giyil- 
medigi gibi, tacin sangi da biiyiik sarilmaz ki tarikatte 
halife olanlar ile dervisler ayirt edilebilsin. 

2.7. Seyahat 

Yigitba§i Veli'ye gore dervisler herhangi bir yolcu- 
luga gikmak isterlerse, Kabe'ye ya da cihada gidecek ol- 
salar bile, mutlaka seyhlerinden izin almahdirlar. 

Yolculuk sirasinda herhangi bir diyara vardiklarin- 
da o bolgede me§ayihten kim varsa, dogruca tekkelerine 
gidip pi§-kadem aracihgiyla o zat ile goriifiip konu§urlar, 
onu ziyaret ederler ve ba§ba§a kahnca getirdikleri hedi- 
yeleri ona takdim ederler. Ug giin o tekkede misafir ka- 
lan miiridler, bu siire zarfinda o seyhe ve onun tarikat 
usuliine uyarlar. Dordiincii giin izinlerini ve hayir duala- 
rini alarak oradan aynhrlar; boylece vardiklari her yerde 
once oranin tekkesine ya da mescidine giderler. 

Seyahatleri esnasinda dervisSnm paralan biterse Al- 
lah 'a tevekkiil ederek Hak Teala maddi ve manevi fetih- 
leri miiyesser kilincaya kadar kimseden para istemeyip 
ihtiyaclarini baskalanna bildirmezler. Yolculuklari sira- 
sinda birbirlerine muhalefet etmekten sakinan dervisler, 
seyahatten dondiiklerinde, gezip gordiikleri yerlerden 
getirdikleri hediyeleri seyhlerine ve tekkedeki derviskre 
takdim ederler. Ayrica seyahatten donen bu miiridler, ge- 
zip gordiikleri vilayetleri kotiilemeyip overler; "Falan 
yerde pyle pyle oldu" diye kotii hadiseleri anlatmaktan ka- 
cmirlar. 
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3. SONUC 

Burada, Osmanli cografyasinin en yaygin dim sos- 
yal tqekkiilii hiiviyetindeki tarikat kurumlanndan Hal- 
vetiyye din bir kolu olan Ahmediyye mn tarikat usulii bag- 
laminda donemin tekke hayatina iligkin ornek bilgiler 
verilmi§tir. Gercekten de bir tekkede §ekillenen bu ve 
buna benzer davram§ bicimlerinin ogrenilmesi, donemin 
sosyal tarihine oldugu kadar kiiltiir tarihine de onemli 
katkisi bulunan Turk tasawuf geleneginin tamnmasina 
yardimci olacaktir. Osmanli Devleti'nin hiikiim siirdiigii 
caglarda toplumsal yasantinin bir pargasi durumundaki 
tekke hayatinda gecerli olan kaidelerin hem birey ve hem 
de toplum icin yaptinm giicii dikkate ahnacak olursa, 
yukarida kiicuk bir brnegi sunulan kurallarin fert ve top- 
lum hayatina sadece bir kismmin bile yansitilmasi duru- 
munda nasil bir sosyal cevrenin ve medeniyetin meydana 
gelecegi daha iyi anlasilacaktir. 



Aynca burada anlatilanlar su manayi hatirlatmakca- 
dir: Tasawuf ve tarikat terbiyesi, "her" ki§inin degil, "er" 
ki§inin i§idir. Zira tasawuf egitiminde, tarikate ilk giri§- 
ten ba§lamak iizere gerekli terbiyeyi ahp mezun olunca- 
ya kadar her an uyulmasi gereken birtakim adab, erkan 
ve kurallar vardir. Yani miiridin hayatinin her anina §eyh 
tarafindan bir miidahale soz konusudur. Dogal olarak bu 
durum da insanin nefsine agir gelebilmektedir. 

Bu acidan bakildiginda, tasawufi egitime getirilen 
eleftirilerin ardinda yatan sebeplerden biri kolayca anla§i- 
lacaktir: Kanimca bu; Tigitba§i Veil Ahmed §emseddin-i 
Marmaravi'nin tarikat usuliine ili§kin gorii§lerinde de go- 
ruldugii gibi, tasawufun egitsel kurallannin, salt "ben"e 
agir gelebilmekte olusudur. Dolayisiyla alan-di§i (lay- 
men) bazi gozlemcilerin, tasawufun egitsel yoniine ait 
birtakim inceliklerin bireyin "ben'ine agir gelmesi nede- 
niyle konuya ele§tirel bakmasi ya da biraz daha ileri gide- 
rek red ve itham etmesi, dogal bir netice olsa gerektir. 
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gali^masinda dergah hazlresinde 1 1 adet mezar ta§ina rastladik. Vakif yet- 
kiliierinin verdigi bilgiye gore orada bulunan bu mezar taflarmm gogu, 
zamanla harap hale gelmi§ tekke arsasinm yeniden iman sirasinda, yeri 
belli olan mezarlarin bafina rast gele dikilmijtir. Bir kismi kinlmi§ veya 
toprak iginde kalmig olan bu mezar rasjarindan okudugumuz kadanyla 
bunlarm en eski tarihli olant 1136 H.. guniimuze en yakm olam ise 1328 
H. yilina aittir. Burada medfun bulunanlarin gogu, ya Yigitba|i dergahm- 
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dan ya da civar dergahlardan olan mutasawiflar veya onlann es ve cocuk- 
landir. 

13 "ez-Keramdt-i Hamt-i Pir , Istanbul Universitesi Ktp., Tiirkce Yazmalar, 
317/9, vr. 85 b -86 a ; "ez-Keramat-t Hazra-i Pir", Nuru Osmaniye Ktp., 
2407/8, vr. 1 1 l b ; "Keramdt-i YtgitbajiVeli ', Atatiirk Kitapligi, Osman Er- 
gin Yazmalan, 1271/5, 1 52b-l 54a; "Mmaktb-i Yigitbaji §eyh Ahmed Efen- 
di (ks.)", Atatiirk Kitapligi, Osman Ergin Yazmalan, 194/2, vr. 8"-8 b . 

14 Mustafa Tatci, Halil (^eltik, Turk Edebiyatinda Tasawitfi Riiyd Tdbimdmc- 
leri. Akcag Yay., Ankara, 1995, ss. 31-51. 

15 Suleymaniye Ktp., Sehid Ali Pa§a, 2820/6, vr. 60 b -74 b ; Suleymaniye 
Ktp., Hekimoglu Ali Pasa, 438/14, vr. 260 b -275 b . 

16 Suleymaniye Ktp., Haci Mahmud Ef., 2957/3, vr. 2*-4". 

17 Istanbul Universitesi Ktp., Tiirkce Yazmalar, 317/2, vr. 3'-4"; Istanbul 
Universitesi Ktp., Tiirkce Yazmalar, 9774/6, vr. 85 b -86 b ; Konya Yusuf 
A£a Ktp., 9886/7, vr. 117'- 119". 
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18 Akku§, a.g.m., s. 60. 

19 Menakib-i Yigitba§i, Atatiirk Kitapligi, Osman Ergin Yazmalan, 194/2, 
vr. 8'. 

20 Yigitbasi Veil, Risdte-i Tevhtd, Millet Ktp., Ali Emirl Ef., "Ser'iyye", 
1343/3, vr. 40a. 

21 Yijitbaf Veil, Miikaddimctii's-Saliha, Millet Ktp., Ali Emirl Ef, "§er'iy- 
ye", 1343/2, vr. 27b; Aynca bkz.: Kejfii l-Esrdr, Atatiirk Kicapligi, Osman 
Ergin Yazmalan, 1271/2, vr. 57b-58a. 

22 Halvetiyye Tarlkati'nde "Darb-i Esmd" veya "Vsul-i Estnd" adi verilen "Al- 
lah'm yedi ismini zikretmek" esastrr. Bu isimler: U ilahe illalldh I Allah 
I Hfi I Hak I Hayy I Kayyilm ve Kahhdr'du. Halvetiyye nin Ahmediyye kolu- 
nun kurucusu olan Yigitbasi Veil Ahmed §emseddln-i Marmaravl ise bu 
7 isme 5 isim daha eklemistir. Bunlar: Vehhdb I Fettah I Vdhid I Ahad ve 
Samed'A\s. 
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OSMANL1 iMPARATORLUGU'NUN 
NUFUS YAPISI (1300-1900) 



YRD. DO£. DR. YUNUS KO? 

H ACETTEPH UNiVERSiTESi EDEBiYAT FAKUETESl 



GiRi§ 

arihte ve giiniimiizde toplumlarin, milletle- 
rin ve devletlerin var olabilmesi ve bu var- 
liklarmi siirdiirebilmesinin en onemli unsu- 
runu niifusun olu§turdugunu ifade etmek mumkiindiir. 
Varlik gostermi§ biitiin insan topluluklannin belirli bir 
dil, din, soy veya cografya birlikteligi neticesinde olu§- 
tuklan ve bu olusumun da belirli bir niifus temeline da- 
yandigi da bir gercektir. Bundan mahrum kalan ya da 
belirli §artlar dahilinde niifus yogunlugu elde edemeyen 
veya bu niifusu ortak paydalarda toplayamayan te§ekkiil- 
lerin varliklarini uzun sure koruyamadiklan da bilin- 
mektedir. Varliklarini bir §ekilde koruyamami§ toplum 
ya da topluluklarin tarihte biraktiklari izler de silik ve 
zayif olmu§tur. Niifus unsurunun bu derece hayati one- 
me sahip olmasi artik yiiksek teknoloji ve bilgi agirhkh 
XXI. yiizyilda nisbeten tam§ihr gibi goziikse de bu tek- 
noloji, bilgi iiretimi ve tiiketiminin de yine niifus gerek- 
tirdigi dii§unuldiigunde, niifusun oneminden hicbir §ey 
kaybetmedigi anla§ihr. Bu nedenle niifus faktoru gele- 
cekte de siyasi cografyada, kalkinma ve rekabette ve hep- 
sinden onemlisi varhgini devam ettirme konusunda one- 
mini koruyacak gibi goziikmektedir. 

Bu boliimde biz Osmanh Imparatorlugu'nda niifus 
faktoriiniin onemi, etnik, dim, kirsal ve kentsel dagihm, 
arti§ oranlan, niifus dinamikleri, toplumsal hareketlilik 
gibi degi§ik agilardan Osmanh niifusunu tanimaya qa.li- 
§acagiz. Sadece rakamsal verilerle okuyucunun muhatap 
olmamasi igin niifus problem ve dinamiklerini dile getir- 
meye gayret edecegiz. Bu arada bazi kentlerin ilk do- 
nemlerden son yiizyila kadar niifus kompozisyonu ile bir 
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donemde degi§ik bolgelerdeki niifus yapisi igin de tablo- 
lara bajvuracagiz. 

Hatirlatilmasi gereken noktalar arasinda belki de 
ilk sirayi Osmanh Devleti'nin XVI. yiizyilda artik bir 
imparatorluk olmasi ve bunun en belirgin unsurunun da 
50k dilli, 50k dinli, 50k etnik yapili ve dolayisiyla da ho- 
mojen olmayan bir niifus yapisina sahip olmasi gergegi 
alir. Ancak kurulu§ devrinde devletin esas unsurunun 
Tiirklerden olu§tugunu unutmamak gerekir. Beyligin 
kurulu§ ve biiyiime devirlerindeki esas unsurun hem ha- 
nedanin mensup oldugu hem de askeri ve idari orgiitlen- 
menin kaynagini te§kil eden kitlenin iginden geldigi 
halkin Turk olmasi, Osmanh iist kiiltiiriiniin ve devletin 
resmi dilinin bu meyanda te§ekkiil etmesini icap ettir- 
mi§tir. Bu da kurulu§ devri ve sonrasinda hem sayisal 
olarak hem de siyasi, askeri ve idan mekanizmanin te- 
mellerini atan ve geli§tiren niifusun Tiirk olmasina bag- 
hdir. Daha ilk devirlerden itibaren tabanda nisbeten ho- 
mojen olmayan bir yapi dikkati geker. Ancak bu homo- 
jenite, hakim niifus ve onun iirettigi yonetime boyun eg- 
mi§ kitlenin yarattigi bir durumdur ve hakim niifusa na- 
zaran sayica azdir. Tabanin bu farkh kanadindan daha 
sonra dev§irme yolu ile yonetim orgiitiine yansima egili- 
mindeki etkin heterojenlik, islamla§ma, Tiirkge egitim 
ve hanedana baghlik yollari ile giderilmeye 5ah§ilmi§tir. 
Esasen bu gec;i§ dahi hakim unsurun kontrolii dahilinde 
ve ortak bir paydada oldugu igin homojenlejtirici bir ka- 
rakter arz eder. 

KURUI,U$ DONEMI ANADOLUSU 

Osmanh Imparatorlugu gibi, uzun siire ya§ami§, si- 
linmesi miimkiin olmayan maddi ve manevi izler birak- 
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mis bir tesekkiilun ortaya cikip gelismesi ve Balkanlar- 
dan Kuzey Afrika'ya kadar geni§ bir alanda sistemini ku- 
rabilmesindeki temel dayanagin niifus ve bu niifusun 
maddi-manevi teskilat yapisi oldugunu yeniden vurgula- 
mak gerekir. Bu olusumun hazirlayici faktoru olarak Os- 
manh oncesi Anadolusu'na bakildiginda, Tiirk aiifus yo- 
gunlugunun, daha XI. ve XII. yuzyillarda sekillenmeye 
bafladigini ve XIII. yiizyilm ortalarmdan itibaren de bu 
niifusun bir uzantismin, Bizanshlarin Bitinya dedikleri 
bolgede Osmanli Devleri'nin ternelini olujturacak dina- 
mizmi yakalamis oldugu goriiliir. Diger bir ifadeyle Os- 
manli Devieti'nin kuruldugu yillarda Anadoiu zaten 
onemli olciide Tiirklesmi§, bu cografyaya "Tiirkiye" adi 
daha XIII. yiizyili ortalarmdan itibaren Batih gezginler 
tarafindan verilmeye baslami§tir. On Asya'nm beseri 
cografyasi, Ege ve Karadeniz kiyilannda varligi devam 
eden Roma-Bizans agirlikli yapisi di§inda, neredeyse 
Anadolu'nun tamaminda Tiirk-Miisluman eksenine kay- 
mis bulunuyordu. Bu eksenin, kiyilar ve Marmara bolge- 
sindeki vaziyeti, diger bir ifadeyle "uc"lardaki degisimi 
de XIII. yiizyilda oldukca hizh bir tempoda gerceklesti. 
Daha kurulus, oncesinde, Bati Anadoiu, soy, dil ve din gi- 
bi temel sosyo-kultiirel unsurlar acisindan cagina gore 
nisbeten homojen bir goriiniim kazanmi§ti. Bu yogunlu- 
gun ve homojenitenin verdigi ivme ile XIII. yiizyilm so- 
nu ve XIV. yiizyilm baskrmda Anadolu'nun bir cpk ye- 
rinde Mogol hakimiyetinden otonom yapida siyasi tesek- 
kiiller ortaya cikmisti. Bu baglamda cekirdek toplumu 
asiret dokusuna dayali Beylikler, bir taraftan iceride bir- 
ligi saglamak isterlerken diger taraftan da kendi aralarin- 
da kiran kirana bir siyasal rekabeti ya§iyorlardi. Bu degi- 
§im surecinde, XIII. yiizyilm ilk yarisinda Orta Asya'da 
goriilen Mogol baskisi ve bu baskinin XIII. yiizyilm 
ikinci yarisindan itibaren de dogrudan Anadoiu iclerin- 
de hissedilmeye baslamasi gibi konjonktiirel faktorlerin 
tesiri ve dolayisiyla bu dig baskinin daha az hissedildigi 
iicra bolgelerde ya§anan yigilma neticesinde, dim, askeri, 
siyasi, cografi (gaza/cihat), ekonomik (ticaret, yagma, ta- 
lan ve esir alma) sartlarin da uygun oldugu bir ortamda, 
kabile ve asiret yapisi, abdal, baba ve dervislerin mayala- 
digi kollektif sosyo-kiikiirel bilinc ile oriilmiis ve hare- 
ket kabiliyeti yiiksek olan bir toplumun, sartlan iyi de- 
gerlendirebilen siyasi mekanizma ile kesismesi neticesin- 



de Osmanli Devleti viicut bulmustu. Karacahisar ve So- 
giit mintikasinin miitevazi toplumu, Osman ve Orhan 
Beyler gibi siyasi ve askert kabiliyetleri ileri diizeyde 
olan onderler ile de siyasal ve toplumsal orgiitlenmesini 
tamamlayarak ete kemige biiriiniip viicut buldu. 

ERKEN DONEM OSMANEI NUFUSU 

Osmanli ve Bizans kronikleri, Osman ve Orhan Ga- 
zi donemlerinde Bursa (1326), Iznik (1331), Izmir 
(1337) ve Edirne (1361/1369) gibi kadtm Bizans kentle- 
ri alinirken daha kusatma ba§lamadan once kirsal kesi- 
min Turkler tarafindan dolduruldugundan ve bu kentle- 
rin Bizans merkezi ile alakalannin kesildiginden bahse- 
derler. 1 Siirekli hareket eden Tiirk niifusun, terk edilmis 
ya da niifusu azalmis, az sayidaki Bizans koylerinin yam 
sira onemli olciide, tanma ve hayvancihga elverish kirsal 
bolgeleri kontrol altina aldiklari anla§ilmaktadir. Hisar- 
larin diismesi ile de buralara diger Anadoiu kentlerinden 
ve koylerden gelenlerin yerle§mesi sonucu kentlerdeki 
niifus kompozisyonu da degi§mi§tir. Osmanli sinirlari 
hem Bizans yoniinde hem de giiney-bati istikametinde 
geni§lemesini hizla devam ettirirken, 1348-1349 yilla- 
nnda Karesi topraklan da Beylige katilmisti. 1330'lu 
yillann Anadolusu hakkinda bilgi veren el-Omeri 2 Os- 
manli Beyligi'nin 25.000, Karesi Beyligi'nin 20.000, 
Germiyanogullari'nin 40.000, Candarogullan'nin, 
30.000, Hamitogullari'mn 15.000, Saruhanogullari'nin 
10.000, Aydinogullan'nin da 70.000 civannda siivarile- 
rinin bulundugundan bahseder. Abartili olsa bile bu ra- 
kamlar donemin Anadolu'suna hakim olan beyliklerin 
asken giicleri ve dolayisiyla niifuslan hakkinda bilgi ver- 
mesi veya en azindan El-Omeri'nin kaynaklannin Anado- 
iu niifusunun bir kismi hakkindaki imajlarini yansitmasi 
acisindan onemlidir. Osmanli Beyligi'nin geni§leme do- 
neminde hem Anadolu'da hem de Rumeli'de niifus hare- 
keti ve artisj iki yonlii olarak gercekle§mistir. Bunlardan 
birincisi, ele geckilen yeni bblgelerle birlikte buralarda 
yasayan niifusun bir kisminin Beylige katiimasi seklinde- 
ki siirectir. Ikincisi de Anadolu'nun diger bolgelerindeki 
sehir ve kirsal alanlardan cekilen gocmen niifustur. Os- 
manli Beyligi'nin istikrarh yonetim bicimi ve otoritesini 
gittikce artan bir sekilde giicjendirmesi ve bu yonetimin 
giiven kaynagi haline doniismesinden baska, ozellikle Os- 



manh bolgesinde yiiriitiilen gaza ve cihat harekecinin ge- 
tirecegi maddi-manevi kazanc; dii§uncesi, §ehirli ya da 
kirsal kokenli bir 50k kimsenin Beylik hakimiyetindeki 
bolgelere yonelmesine sebep olmuftur. Bu baglamda da- 
ha XIII. yiizyildan itibaren yerle§me yogunlugunun art- 
masi ve niifus yayilmasinin motor giiciinii teskil eden ve 
Barkan'in kendilerine "Kolonizator Tiirk Dervi§leri" de- 
digi bir 50k §eyh, baba, abdal lakapli ve sufi kimlikli ki- 
gilerin oldukga onemli bir yere sahip olduklarim goriiyo- 
ruz. 3 Ozellikle kirsal bolgelerde kurulan bir 50k koyiin 
ve mevcut kentlerde yeni kurulan mahallelerin bu kisile- 
rin tesis ettigi miiesseseler etrafinda te§ekkiil etmesi bir 
cesadiif olmasa gerekir. ilk onceleri Marmara bolgesinde 
sonralan da Balkanlarda, bir 50k yerle§im biriminiu, ku- 
ruculari olan bu kigilerin adlanyla anildiklanni gciriiyo- 
ruz. Biitiin bunlar kurulu§ devri Osmanh niifusunu dog- 
rudan etkileyen faktorler arasinda yer alir. Buna kaqihk 
Balkanlarda fethedilen bolgelere dogru siirekli bad isti- 
kametinde bir hareketlilik ya§anmi§ ve bunun sonucu 
olarak da bolgelere aktarilan niifus buralardaki etnik ve 
dim kompozisyonu degi§tirmi§tir. Bu arada XV. ytizyilin 
en onemli olayi olan Istanbul'un fethi yeni bir niifus ha- 
reketlenmesine sebep olmu§tur. Fetihten sonra §ehre da- 
vet edilen cok sayida zenaatkar, tiiccar ve esnaf, kisa sii- 
rede §ehrin tekrar canlanmasina imkan vermi§tir. Bu 
yonde Fatih'in uyguladigi yeniden imar faaliyecinin ya- 
rattigi talep de onemli bir faktordiir. Bir iic;uncii faktor 
olarak da yonetim merkezinin Istanbul'a nakledilmesi 
sonucu, geni§ bir yonetici tabaka ve elitle beraber 50k sa- 
yida merkez ordusu birliklerinin sehre yerle§mesi olgu- 
sunu hatirlatmak gerekir. Bu §ekilde hem sanaT ve ticari 
hem de idan ve kiiltiirel agidan elit bir kitlenin istan- 
bul'a yerle§tigini goriiyoruz. Bu durum ayni zamanda 
§ehrin belki Bizans doneminden daha fazla heterojen bir 
niifusa sahip olmasi anlamina da gelmektedir. Diger yan- 
dan XV. ytizyilin ikinci yansinda hem Balkanlar hem de 
Anadolu'da yiiriitiilen fetih hareketi sonucu sinirlarin 
geni§lemesiyle birlikte yeni ve farkli etno-kiiltiirel yapi- 
daki niifusun imparatorluga eklemlenmesi siireci devam 
etmistir. Bu baglamda Bulgaristan, Arnavutluk, Yuna- 
nistan, Bosna topraklan ile Trabzon Rum Devleti'nin 
imparatorluga katildigini, Anadolu'da ise 1451 oncesin- 
de Karamanogullan ve Dulkadirli beylikleri haric, diger 
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beyliklerin ortadan kaldinlmasi sonucu geni§ bir birligin 
saglandigini hatirlatabiliriz. Biitiin bu bolgelerde yerli 
niifusun onemli olgiide Osmanh niifusuna dahil oldugu- 
nu goriiyoruz. Buna kar$ilik hatri sayilir bir idareci ve as- 
ken kimlikli Osmanh niifusu da Balkanlara ihrag edil- 
mi§tir. Bolgeye yerle§en bu yeni niifusun yanisira kitlesel 
olmasa da lokal olgeklerde gerc;ekle§en islamla§ma, dev- 
ralinan niifus kompozisyonunda degi§ikliler meydana 
getirecektir. Kitlesel islamla^ma sadece Bosna-Hersek'te 
goriilecektir. 

XV-XV1. YUZYILLARDA 
OSMANU NUFUSU 

Kentler 

Bugiin elimizde olan ve Osmanh niifus yapisi ile il- 
gili verileri dogrudan yansitan en erken tarihli kaynaklar 
XV. yiizyihn ortalarindan kalmadir. Bu kaynaklardan ha- 
reketle Osmanh §ehir ve kirsal bolgelerinin vergiye tabi 
yeti§kin evli veya bekar erkek niifusunu tesbit etmek 
miimkiindiir. Buradan hareketle de (3 ile 8 arasinda de- 
gisen) 4 hane katsayisina gore yaklasik toplam niifusu el- 
de etmek zor degildir. Ancak XV. yiizyila ait bu defter- 
lerin sayisi ve sundugu bilgilerin sinirh oldugunu da ifa- 
de etmek gerekir. XVI. yiizyila gelince durum degi§- 
mektedir. Bu yiizyilin bajlarmdan itibaren bolge bolge 
yapilan periyodik sayimlarin sundugu veriler niifusun ta- 
kip edilmesine imkan vermektedir. Ancak bolgesel tarih 
gah§malanndan yayinlanmi| olanlarm sayisi yetersizdir. 
Buna ragmen yapilan ara§tirmalarda, tarihleri ve kapsa- 
diklan cografi ve idari alanlar az qok belirgin olanlardan 
hareketle XV- XVI. yiizyillarda bazi Osmanh §ehirlerinin 
niifus durumunu takip etmek miimkiindur. Burada ba§- 
ta Bursa olmak iizere bazi Osmanh kentlerine ait veriler- 
leri sunmakla yetinecegiz. 



Vergi Mukellefi 

Hane/Mucerred (-yeu;kin bekar 
Yll Muslim. 


erkek) 

G. Muslim 


Toplam Hane/Muc. 


1487 






6.457 


1521 


6.004/1799 


180/14 


6.190/1813 


1573/4 


12.097/59 


735/1 


12.832/60 


1631 






3.644 


1640 






4.628 


1670 






7.587 


1680 






6.140 


1696 






5.441 



TOPIUM 



Niifus 





Muslim Yahudi 


Toplam Niifus 


1675 


40.000 12.000 


52.000 




1861 




35M) 




Erkek(Yetiskin?) Niifus 




Muslim Hiristiyan 


Yahudi 


Ermeni Toplam 


1831 


10.552 2.059 


627 


1.638 16.138 


XV/, Yiizyil ba}lannda ( 1520-30) bazi Osmanh kentlarinin pergi 


mukelkfi ham miktari. 6 






Kent 


Islam Hiristiyan 


Yahudi Toplam 


Istanbul (14 


87) 9-517 


5.162 


1.647 16.326 


Edirne 


3.338 


522 


201 4.061 


Ankara 


2.399 


277 


28 2.704 


Atina 


11 


2.286 


2.297 


Tokat 


818 


701 


1.519 


Konya 


1.092 


22 


1.114 


Sivas 


261 


750 


1.011 


Saraybosna 


1.024 




1.024 


Manastir 


640 


171 


34 845 


Uskiip 


630 


200 


12 842 


Sofya 


471 


232 


709 


Selanik 


1.229 


989 


2.645 4.863 


Serez 


671 


357 


65 1.093 


Tirhaia 


301 


343 


181 825 


Larissa 


693 


75 


768 


Nigbolu 


468 


775 


1.343 


Bazi Anadolu kcntkrinin vergi mukelkfi sayisi 


ve tahmini nufusi/J 


Kent 


Yd Vergi Miikellefi Tahmini Niifus 


Kayseri 


1584 


8.251 


30.000-33.000 


Ankara 


1571/2 


5.344 


25.000 


Tokat 


1574/5 


3.868 


13.000-15.000 


Konya 


1584 


3.764 


13.000-15.000 


Sivas 


1574/5 


3.386 


15.000-16.000 


Kastamonu 


1582 


3.209 


90.00-11.000 


Mara§ 


1564 once 


3.054 


13.000-14.000 


Qorum 


1576/7 


2.984 


6.000-8.000 


Amasya 


1576/7 


2.835 


8.000-10.000 


Nigde 


1584 


2.636 


10.000-12.000 


Bahkesir 


1573/4 


2.170 


7.000-9.000 


Afyoii 


1572/3 


2.107 


7.000-8..000 


Manisa 


1575/6 


1.995 


7.000-8.000 


Malatya 


1559/60 


1.946 


8.000-9.000 


Kiitahya 


1570/1 


1.885 


7.000-9.000 


Si nop 


1582 


1.662 


3.000-5.000 


Kirsehir 


1584 


1.274 


4.000-6.000 


Ad ana 


1572/3 


1.017 


3.000-4.000 


Aksehir 


1584 


1.754 


6.000-7.000 


Bergama 


1573/4 


2.444 


7.000-9.000 


Aksaray 


1584 


2.564 


8.000-10.000 


Karaman 


1584 


2.048 


7.000-8.000 


Seydisehir 


1584 


1.152 


4.000-6.000 


Merzifon 


1576/7 


1.783 


5.000-6.000 



Bazi Osmanh kentlerinin degijik ydlara gore niifus sqri. 1 



Kent 


Yd 


Muslim 


Hiristiyan 


Toplam 


Atina 


1520-30 






12.633 




1571-80 






17.61 


Edirne 


1520-30 






22.335 




1571-80 






30.140 


Saraybosna 


1520-30 






5.632 




1571-80 






23.485 


Manastir 


1520-30 






4.647 




1571-80 






5.918 


Uskiip 


1520-30 






4.631 




1571-80 






9.876 


Sofya 


1520-30 






3.899 




1571-80 






7.848 


Halep 


1530 






56.881 




1537/8 






52.115 




1584 






49.210 




1683 






65.625 




1700-10 




75.000-80.000 




1790 






68.750 


S_am 


1520/30 






57.326 


Manisa 


1531 






6.496 




1575 






8.245 




1UOU 






18.000 




1671 






20.000 


Bayburt 


1516 


866 


1.611 


2.477 




1520 


2.541 


2.294 


4.935 




1530 


937 


2.294 


3.213 




1591 


1.960 


3.670 


5.630 




1642 


2.275 


1.260 


3.535 


Harput 


1518 


3.775 


2.287 


6.062 




1523 


4.720 


3.630 


8.350 




1566 


7.247 


6.190 


13.437 




Yd 


Muslim Hiristiyan Yahudi 


Toplam 


Mardin 


1518 


3.594 4.136 


480 


8.100 




1526 


4.610 6.099 


103 


10.712 




1540 


5.511 7.768 


664 


13.943 


Birecik 


1526 


9.724 896 




10.620 



imparatorluk dahilindeki biitiin kentlerin niifusu- 
nu XVI. yiizyil boyunca donemlere gore gikartmak §im- 
dilik mumkiin goziikmemektedir. Bunda beige koleksi- 
yonlarindaki donemsel farkliliklannin yam sira mevcut 
belgeler dahilinde biitiin sancaklann c,ali§ilmami§ olma- 
si da etkilidir. Diger yandan teknik bir sorun olarak 
"kent" kavramina hangi yerle§im birimlerinin dahil edi- 
lecegi konusu gundeme gelmektedir. Defterlerde pazan 
olan ve ekonomik Faaliyet olarak bunyesinde ticaret ve 
zenaat iiretimine en az canmsal faaliyet kadar yer veren, 
belirli bir idari orgiit temsilcisinin de iginde ya§adigi 
yerle§im birimlerinin Osmanh yonetimi tarafindan ya 
kaza ya da nahiye merkezi olarak tanimlandigmi hatir- 



latmak gerekir. Ancak daha da onemlisi bu yerlerin be- 
lirli bir niifus potansiyeline kavu§masi gerekmektedir. 
Mesela S. Faroqhi yukaridaki kistaslan tamamlayarak 
vergi odeyen niifusu binin iistiinde olan yerlesim birim- 
lerini kendi kent listesine almi§tir. 9 Burada en temel 
nokta her halde ekonomik faaliyetlerin tanm dismda yo- 
gunla§ip yogunla§madigi konusuyla birlikte niifusun be- 
lirli bir seviyeye ula§masidir. 

Osmanh kent niifusunun XVI. yiizyildaki \q doku- 
suna gelince, zenaat ve ticarec erbabi, kii^iik esnaf, ciiccar 
gruplari ile vakif ya da devlet kapisindan gecjmini temin 
eden gorevlilerin olu§turdugu ziimreler yerle§im birimi- 
nin ana kitlesini olusmrmus olmahdir. Niifusun bu §e- 
kilde tegekkiil eden ic dokusu kent profdi a^isindan son 
derece onemlidir. Burada iki tiirlii bir tabakala§madan 
bahsetmek mumkiindtir. Birincisi belirli bir devlet me- 
muriyeti (sancak beyligi, subasihk, kadihk, dizdarlik vs.) 
yolu ile donemin deyimi ile "askeri" ziimrenin on plana 
cjktigi idari tabakala§madir. Bu ciir idari bir hiyerar§ik 
yapiyi Osmanh yonetim anlayi§i 6ng6rmu§, hukuken, bu 
askeri ziimre ile geni§ anlamda vergi verenlerin tamami- 
ni kapsayan halk igin kullanilan reaya kavrami arasinda 
ayirim yapmis, ve bunu uygulamis_tir. Bu idari tabakala§- 
ma ekseninden, gelirlerinden dolayi elde ettikleri ekono- 
mik potansiyel itibariyle (vakif kurarak, ticaret ve tefeci- 
likle ugra§arak, daha sonralan da geni§ arazi sahipligi ile) 
ikinci tip tabakalasmaya da gecjs.kenlik vardir. ikinci tip 
tabakalasmayi ise dogrudan ekonomik diizey ve sosyal 
konum belirlemektedir. Burada ozellikle sosyal ve ekoni- 
mik etkinlik a^isindan miiltezimlerin, biiyiik tiiccarla- 
rm, akin ve giimii§ i§iyle ugra§an sarraf taifesinin ba§i 
gektigi, kuquk ticaret erbabi, esnaf gruplari, el zanaatla- 
ri ile ugra§anlar, kent civarindaki bag-bahce ekimi ve ta- 
nmla ugrasanlarm orta katmanlan olu§turdugu, koleler, 
dilenciler, cingeneler, ba§ibo§ gezginler vs. kabili kisaca 
marjinal gruplarin en alt katmani te§kil ettigi bir taba- 
kala§ma goriintiisii soz konusudur. Sayisal/oransal prami- 
di tersine bir boyutta olan bu ikinci tip tabakala^mada 
katmanlardan herhangi birisinin belirli bir dini ayiri- 
mindan bahsetmek zordur ve etno-kiiltiirel kompozisyon 
cogafyaya gore degismektedir. Osya birinci tiir tabaka- 
lasmada idari olcegin bir geregi olarak list katmanin di- 
ni kiiltiirel ekseni biiyiik 6l5u.de Miisliiman karakterli- 
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dir. 10 Bu durum XVI. yiizyilda bizatihi sistemin bir zo- 
runlulugu olarak kaqimiza gikmaktadir. Ancak ozellikle 
XIX. yiizyilda bu tiirden idan 6k;ekli tabakala§mada din 
olgusunun oynadigi rol gittiki;e azalacak ve gayri rrriis- 
lim tebadan da cok sayida insan Osmanh merkez ve tas- 
ra yonetiminde aktif gorevler iistlenerek idan eksenli ta- 
bakala§mada yerlerini alacaklardir. 

Kentli niifusun XVI. yiizyildaki arti§ hizina gelin- 
ce, 1520-1580 arasi Anadolu'daki Osmanh kentlerini 
mukayese eden Faroqhi, 1520'de 3.000'in iizerinde vergi 
miikellefi bulunan sadece iki kent, Bursa ve Ankara'nin 
bulundugunu, buna kar§ihk yiizyihn sonlanna dogru bu 
sayinin 8'e cjktigini tesbit etmistir. Ayni §ekilde, vergi 
miikellefi sayisi 1000-2999 arasinda bulunan orta bu- 
yiikliikteki kentlerde de benzer bir artis. tesbit edilmek- 
tedir. Bunlarin sayilan 20'den 60'a yiikselmi§tir. Bu ara- 
da yiizyihn ba§inda koy konumunda olan 50k sayida yer 
de yiizyihn sonlanna dogru 400 vergi miikellefinin iistii- 
ne £ikarak kiicuk kent konumuna gecmistir. 11 Bu ise 
XVI. yiizyilda gozle goriiliir bir kentlejmenin ya§andigi 
anlamina gelmektedir. 

Ote yandan imparatorlugun ve belki de Avrupa'mn 
en biiyiik kenti konumunda olan Istanbul'a bakildiginda 
durum daha da netlesmektir. Istanbul niifusunun daha 
XVI. yiizyihn ikinci yansinda yanm milyonun iizerinde 
oldugu tahmin edilmektedir. Bu sayi, Paris, Londra, Na- 
poli gibi kentlerin birkac kat iistiinde bir niifus demek- 
tir. istanbul'daki niifus arti§inin XVII. yiizyihn buhran 
donemlerinde bile muhtemelen kesintiye ugramadan de- 
vam ettigi ifade edilmektedir. 12 

Kentli niifustaki bu artisjn dinamiklerine gelince, 
ilk olarak, yapilan sancak tarihi ve bazi lokal tarih ara§- 
tirmalanna yansidigi kadanyla tesbit edilen bu niifus ar- 
tj§ini saglayan faktorlerin ba§inda, arti§ta kente disandan 
gelen insan sayisinin mi yoksa dogumla olu§an dogal nii- 
fus arti§min mi etkili oldugu sorusuna verilecek cevap 
yer alacaktir. Bu konuda tereke defterlerinden hareketle, 
en azindan terekeleri defterlere yansimis, kimselerin mi- 
rasc.1 sayilanndan hareketle Osmanh hanesindeki fert sa- 
yisi hakkinda bir rakam veren H. Ozdeger, aile niifusunu 
ortalama iic. olarak belirtmektedir. 13 Bu da dogumla ge- 
len normal arti§in fazla olamayacagi anlamina gelmekte- 
dir. Ancak askeri kassam veya koy tereke defterlerine ak- 
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seden miras payla§imi kayitlarinm genellikle miras ko- 
nusunda anla§mazliklarm giktigi durumlar oldugunu ha- 
tirlatmak gerekir. Buna mukabil tahrir defterlerinde ka- 
yitli bekar niifusun vergiye tabi evli niifusa oranla 50k 
daha hizli bir oranda artmi§ olmasi, XVI. yiizyil boyun- 
ca dogumla gelen aormal arti§in daha dikkat gekici oldu- 
gunu ortaya koymaktadir. Bu sebeple disandan gocle ge- 
len niifusun yam sira daha 50k da dogal niifus artisinin 
kentlesmede etkili oldugu diisiincesi kuweclenmekcedir. 
Ancak her haliikarda kirsal bolgeden kenclere veya kent- 
le§en koylere bir niifus akini da vandir. Bu da yatay an- 
lamda bir hareketliligin yogunluk derecesi konusunu 
giindeme getirmektedir. Ileriki yillarda yapilacak ara§nr- 
malar bu konuda daha somut bilgiler edinmemize imkan 
verebilecektir. 

Kirsal Alan 

XVI. yiizyildaki Osmanh kirsal niifusuna gelince, 
bu konuda ilk once yapilmasi gereken tesbit, cipki XX. 
yiizyilm ortalarina kadarki Turkiye niifusunda oldugu 
gibi genel Osmanh niifusunun biiyuk gogunlugunun 
kirsal kesimde yasamakta oldugudur. Hatta niifusunun 
tamami kirsal bir yapida, yani biinyesinde herhangi bir 
sehir bulunmayan sancak dahi vardir. 14 Bununla birlikte 
kirsal niifusun iki biiyiik cephesi bulunmaktadir. Bunlar- 
dan ilki koylerde ya da koylesen ki§laklarda yasayan ve 
tanmla ugra§an yerle§ik niifus, ikincisi de hemen hemen 
her bolgede az 50k varhgi tesbit edilen, heniiz yerlesik 
hayata gegmemis, yaylak ve kislak arasinda mekik doku- 
yan konar-gocer niifustur. 

Yerle§ik kirsal niifusun XVI. yiizyildaki durumu- 
nun, kaynaklara, ozellikle tahrir defterlerine bakilarak 
izlenmesi konusunda koylerin sayisi, dagilimi, vergi mii- 
kellefi ve miicerred (yeti§kin bekar erkek) sayisi, arti§ 
oranlari, koy ba§ina diisen hane sayisi gibi bilgiler yaka- 
lanabildigi iqia kentlere oranla daha §ansh oldugumuzu 
ifade etmek yerinde olur. Hatta kilometrekare basina dii- 
sen kirsal niifus bile az cok tahmin edilebilmektedir. 
Bunda ozellikle muaf ziimrelerin ve dolayisiyla sayim di- 
51 kalabilen kimselerin kentlere nazaran kirsalda sayica 
yok denecek kadar az olmasinin da etkisi vardir. Dolayi- 
siyla niifus, zaman ve mekanda XVI. yiizyildaki sayimlar 
yoluyla koy koy takip edilebilmektedir. Burada ozellikle 
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bazi bolgelerin kirsal niifusu hakkinda misal mahiyetin- 
de detay bilgi ve rakamlann aktanlmasinda yarar vardir. 

1521 1573-74 Fark Ams% 

Bursa Kazasi 

koy sayisi 15 404 666 262 64 

Koy niifusu Hane 7.092 13.842 :6 6.048 95.1 

Miicerred 2.761 10.057 6.644 264.2 



1 518 1523 1566 Fark Ams% 

Harpur Sancagi'nda 

koy sayisi" 164 180 186 22 13 

Harput Sancagi Kbylerinde Hane ve Miicerredler. 18 



Yil 


Hane 


Miicerred 


Artis % 1518-1566 


1518 


2.297 


443 


Hane 383 


1523 


5.333 


1.805 


Miicerred 836 


1566 


1.1232 


4.147 





Manisa Kazasi'nda Koy Sayisi ve Artis Oranlari 19 

1531 1575 

Reaya koyleri 90 111 

Konar-gocer koyleri 98 108 

Piyacle koyleri 4 6 

Tamamen bos. koyler (ekinlik) 40 52 

Manisa Kazasi Reaya Niifusunun Hane ve Miicerred Durumu. 20 

1531 1575 fark % 

Hane 1.559 2.211 652 41,8 
Miicerred 501 K697 1.196 238 



Manisa Kazasinda Toplam {reaya, yb'rtik) Niifusun Hane ve Miicer- 
red Dagilimi. 2 ' 





1531 


1575 


fark % 


Hane 


4.323 


5.429 


1.106 25 


Miicerred 


937 


4.023 


3.086 329 


Manisa Kazasinda Tahmint Niifus ve 


Artis Nisbeti. 22 




1531 


1575 


Artis. % 


Koy niifusu 


9.031 


13.907 


53.99 


Konar-gocerler 


13.521 


18.651 


37.94 


Sehir niifiisu 


5.984 


7.615 


27.25 


Piyade-yamak 


1.001 


1.022 


2,09 



Canik Sancagi'mn Tahmini Niifusu. 





1485 


1520 


1576 


1520-76 arns% 


Koyler 


74.285 


70.325 


107.730 


53.18 


Kasabalar 


4.320 


4.155 


4.595 


10.58 


Dirlik Sahipleri 


2.400 


2.605 


2.355 




Toplam 


81.005 


77.085 


114.680 


48.77 



Sadece bir kag sancaktan alinan bu rakamlara bakil- 
diginda dahi, XVI. yiizyilda yogun bir niifus arti§i oldu- 
gunu gozlemlemek miimkiindiir. Ozellikle koy basma 
dii§en hane sayisindaki arti§, yeni koylerin tesekkulii ve 
dahasi yeti§kin bekar erkek niifusta goriilen normalin iis- 
tiindeki arti§lar dikkat cekicidir. Bu niifus artisi XV. 
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yiizyilin sonlan ile XVI. yiizyilin baskrinda goriilen eko- 
nomik geli§me, fetihlerin getirdigi kisrm zenginlik, yer- 
le§iklige olan yonelim, tanmsal alanda yogunlasan etkin- 
lik ve siyasal diizenin oturmu§ olmasi gibi degi§ik fak- 
torlerin tesiri ile olu§an ekonomik biiyiime ve sosyal ge- 
lisme ile alakah olmalidir. Genel gidisattaki bu iyilesme 
Osmanh Ban§i (Pax Ottomanica) olarak nitelendiril- 
mektedir. Bu biiyiime ile birlikte toplumun nisbi bir ra- 
hata kavusmasi, niifusun yiizyilin ortalarina dogru hizla 
artmasina ve yiizyilin sonlarinda artik "patlama noktasi- 
na" gelmesine yol a<jmi§ gibi goztikmektedir. Niifuscaki 
bu biiyiimenin en garpica yam yeti§kin bekar erkek sayi- 
sindaki olaganiistii arti§tir. Mesela 1558-59 yillanndan 
1575-76 yillarma kadar gecen 17 yillik siire zarfinda Bo- 
zok sancagmda vergi miikellefi hane sayisinda %23,7'lik 
bir arti§ yasanirken yetiskin bekar erkek niifus sayisinda 
ayni donemdeki arti§ orani %100 civarindadir. 24 Uzerin- 
de cahsma yapilmi§ sancaklann camami igin benzer bir 
durum soz konusudur. Dolayisiyla niifusun Ortacag §art- 
lannda bu §ekilde olaganiistii arti§i bizatihi bir krizdir. 
Arti§in getirecegi sorunlar da ikinci bir kriz donemine 
yol acacak ve sistemin bu yogunlugu hazmedememesi ve 
degisen dunya §artlari kaqisinda gerekli reflekslerin gos- 
terilememesi sonucu bir toplumsal kargafa ortami olan 
"Celali Isyanlan" donemi ba§layacaktir. Yiizyilin son on 
yilinda ba§layan ve XVII. yiizyilin 20'li yillarma kadar 
devam bir ikinci sok kriz donemi yasanacaktir. 

XVI. YU!Z,YIEDA GENEL NUFUS: 
TAHMINEER, DAGIEIM, YOGUNEUK VE 
HAREKETEiEIK 

Hem kentlerde hem de kirsal kesimde goriilen bu 
niifus arti§i neticesinde XVI. yiizyilin sonlarina dogru 
Osmanh Imparatorlugu'nun genel niifusu ne kadardi? 

Braudel me§hur cahsmasmda Osmanh imparatorlu- 
gu'nun genel niifusunu 22-26 milyon olarak tahmin et- 
mektedir. Bu cahmine gore niifusun bolgeler iizerindeki 
dagihmi §oyledir: 23 

Avrupa yakasi 8 milyon 

Asya yakasi 8 milyon 

Misir 2-3 milyon 

Tunus ve Cezayir 2-3 milyon 

Buna kar§ihk Barkan hem yiizyilin ba§lari hem de 
sonlan icm genel hane ya da niifus tahminlerinde bulun- 
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mu§ ve daha 15 20'li yillarda imparatorluk niifusunun 
Anadolu ve Balkanlarda 12-13 milyon civarinda oldugu- 
nu belirtmisrir. Bu sayiya Kuzey Afrika bolgesinin niifu- 
su dahil degildir. Buna gore 1520-30'larda Osmanh nii- 
fus dagihmi su §ekildedir. 

Hane olarak 



Anadolu (Malatya, Kemah 


872.610 


ve Bayburt gibi dogu sancaklan haric) 




Suriye ve Filistin 


131.834 


Rumeli (Sava ve Tuna'nin giineyi) 


1.040.457 


Toplam 


2.044.900 



Yine Barkan'a gore 1520-30 sonrasi 70-80 yilda ge- 
nel niifus arti§i %33 civarinda olmusmr ve kentlerdeki 
artis, kirsala nazaran daha yiiksektir (%86). 1530-1600 
arasinda fethedilerek Imparatorluga dahil edilen bolgele- 
rin (On Asya'nin Kuzeydogusu, Giircistan, Kuzey Azer- 
baycan, Irak, Kuzey Afrika, Temesvar ve Kibris) niifusu- 
nun eklenmesi ve arn§ hizinin %60 civarinda olmasi te- 
melinden hareketle, Barkan'in 1600'ler icjn genel niifus 
tahmini 30-35 milyona yukselmistir. 1520-30'lar igin 
ongoriilen 12 milyon niifusun 70-80 yilda yiizde 60 art- 
masi (+7,2 = 19 milyon eder) ve yeni iilkelerin katilimi 
da hesap edilse dahi 30-35 milyona varan bir tahmini 
izali etmek yine de giigtiir. 26 Diger yandan Barkan 
1580'lerdeki Osmanh On Asya niifusunun sosyal yapisi 
hakkinda da bazi veriler sunmaktadir. Buna gore 
1580'lerde Tiirkiye niifusunun dini ve yerle§iklik vaziye- 
te gore dagihmi §oyledir: 27 



Yerlejik Musliiman 



Hiristiyan 



1520-30 


1570-80 




Genel niifusa 


Hane 


Hane 




gore % 


640.193 


1.025.487 


60 


75,4 


i 160.564 


220.217 


38 


16,2 


71.577 


114.198 


60 


8,4 



Balkanlardaki gayri miislim Osmanh niifusu icin 
XV. yiizyillardaki cizye defterlerinden hareketle Todorov 
a§agidaki tabloyu sunmaktadir: (Sava ve Tuna nehirleri- 
nin giineyi kismi ile Istanbul dahil) gayri miislim hane. 28 



Yil 



Hane 



1488 

1489 
1490 



625.729 
665.846 
696.661 



S3 
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Balkanlann XVI. yiizyil ba§larmdaki (1520-35 ara- 
si) genel hane durumu ise yine Barkan tarafindan ver- 
mektedir: 29 

Muslim 194.958 
Hiristiyan 862.707 
Yahudi 4.134 
Toplam 1.061.799 

Yukaridaki iki vermin karsjla§tinlmasi sonucu 
1490-1535 arasi niifus arti§inin %25 civannda oldugu 
anla§ihr ki bu da diger bolgelerdekine benzer §ekilde 
normal bir arci|tir. 

Aynca Barkan'in sundugu verilerden harekecle 
Inalcik, Balkanlann bazi bolgeleri icjn XVI. yiizydin 
ba§larmda §ehir ve kirsal kesime gore miislim- gayri 
miislim dagihmini hane olarak §u §ekilde vermektedir: 30 



Kirsal kesim, Hane §ehirler, Hane 

Muslim Hiristiyan Muslim Hiristiyan 



Saraybosna 


16.955 


19.619 


1.024 




Tirhala 


12.374 


57.671 


301 


343 


Nigbolu 


9.122 


31.891 


468 


775 


Sofya 


1.569 


24.341 


471 


238 



Biitiin bu verileri anlamlandirmak gerekirse §oyle 
bir tablo ortaya cikar: 1. Daha XVI. yiizydin sonlarina 
dogru (1480'ler) fetihler ve dogal niifus artifi ile Osman- 
li topraklarmda ya§ayan insan sayisi 10 milyon civannda 
iken 1520-35'lerde 12-13 milyona c_ikmi§tir. 2. Bu do- 
nemde Canik sancagi gibi bazi bolgelerde niifusta %5 gi- 
bi bir du§ii§ goriiliirken genel olarak niifus %25-30 civa- 
nnda artmi§nr. 31 3. XVI. yiizydin 20'li yillanndan itiba- 
ren niifus arti§ hizi da yiikselmeye ba§lami§ ve %60'lara 
ula§mi§tir. 4. Bu arti§ hizi ve imparatorluga yeni eklenen 
onemli bolgelerin de tesiri ile 1580'li yillarda genel nii- 
fus 25 milyon civarma cjkmi§ olmalidir. Bu saymm, im- 
paratorluga katdan bolgelerin demografik durumu hak- 
kinda daha kesin bilgiler elde edilmesi halinde biraz da- 
ha artmasi cok muhtemeldir. Nihayet Celali Isyanlan ba- 
§mda (1590'lar) imparatorluk niifusunun ihtiyac kaydiy- 
la 25-30 milyon civannda oldugunu soylemek yanli§ ol- 
mayacaktir. 32 5. Ayni donemde Akdeniz diinyasinda da 
yiiksek bir arti§ hiziyla niifus XVI. yiizyilda ikiye katlan- 
mi§tir. 33 

Niifusun bu oranda hizh armasinin bir kriz olup ol- 
madigi ve bu arn§ ve krizin imparatorlugun her tarafin- 
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da ayni olup olmadigi sorunu tarti§mahdir. 34 Ancak yu- 
kanda belirtildigi gibi XVI. yiizydin ortalanna dogru 
yogun bir niifus arn§inin ya§andigi kesindir ve bu biza- 
tihi bir krizin gostergesi olabilir. Artisja birlikte ya§a- 
nanlar ve sonrasi da ikici krizi olu§turmu§tur. Ancak bu 
her iki krizin her tarafta ayni §iddet ve boyutlarda ya§a- 
mp ya§anmadigi ilerde yapdacak ara§tirmaiarla ortaya 51- 
kacaktir. 

Meydana gelen bu niifus arti§i neticesinde, bolgeler 
arasi biiyiik farkldiklan dikkate almak kaydiyla kilomet- 
re ba§ina dii§en insan sayisi Avrupa'da ortalama 17'dir. 35 
Osmanh Imparatorlugu'nda cografya iizerindeki niifus 
yogunlugu konusu Sancak bazinda yapilan cali§malarda 
biiyiik olcude ihmal edilmi§tir. Ancak son yapilan bir ga- 
h§mada 1573-74 yillannda Bursa bolgesinde kilometre 
kareye ortalama 20 ki§inin du§tugu goriilmektedir. Bu 
ortalama rakama Bursa §ehir niifusu dahildir. §ehir niifu- 
su haric. tutuldugunda ise Bursa kazasi i$in bu sayi 14'e 
du§mektedir. Incelemeye ahnan diger 8 kazayla birlikte 
§ehirler harig kilometre ba§ina dii§en insan sayisi ise 10 
civarmdadir. 36 Ancak bu ortalamanin olabilecek en dii- 
§iik rakam oldugunu belirtmek gerekir. Zira bolgede var 
oldugunu bildigimiz fakat statiileri itibariyle tahrir def- 
terlerinde degil de yaya ve miisellem defterlerinde kayit- 
li koyler de vardir. Aynca vergiye tabi olmayan niifusu da 
ilave etmek gerekir. Boylece kilometre ba§ina dii§en in- 
san sayisini bir iki puan yukan cekmek gerekebilir. Ben- 
zer durumlar imparatorlugun diger bolgeleri icdn de ge- 
cerli olabilir, ancak bunu ileride yapdacak daha teknik 
cali§malar gosterecektir. 

Niifus yogunlugunun bolgelere gore sosyal yapi ile 
etnik ve kiiltiirel durumlarma gore dagihmi hakkinda 
genel bir degerlendirme yapmak gerekirse, XVI. yiizyil 
Osmanh Anadolu'sunda niifusun §ehir ve koylerde sakin 
%83 civannda yerle§ik diizende, %17 civannda da konar 
gocer vaziyette oldugu soylenebilir. Yine Anadolu'da, 
bolgesel farkhliklar bir tarafa, genel niifusun %8,5 civa- 
nnda bir miktannin gayri miislimlerden miite§ekkil ol- 
dugu anlasjlmaktadit. Balkanlarda ise bolgeler arasi fark- 
hliklar daha fazladir. Buna ragmen yapilan ara§tirmalar- 
dan hareketle Balkan Yanmadasi'nin tamami igin bir fi- 
kir beyan etmek gerekirse, XVI. yiizyilda Balkanlardaki 
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Osmanli niifusunun %20-23 kadarmin Miisliimanlardan 
olusmgunu soyleyebiliriz. 

Osmanli imparatorlugu'nda niifus hareketliligine 
gelince, hareketliligi yatay ve dikey olarak tasnif ettigi- 
mizde ka§imiza gikan tablo su §eklide olur. Daha kurulu§ 
doneminden itibaren genel niifusun fetihler ve gorier yo- 
luyla oldukga dinamik bir goriiniim sergiledigini soyle- 
yebiliriz. Ilk donemde fethedilen §ehirlerden bazilarma 
gazilerin yerle§tirildigi bilinmektedir. Balkanlarda yiirii- 
tiilen fetihlerle Trakya'nin XIV. yiizyd sonlarina dogru 
oldukga onemli bir niifus akinina ugradigi da sabictir. 
Buralara Anadolu'dan gelerek yerlesenler bolgenin daha 
erken donemde Tiirkle§mesini saglamislardir. XV. yiizyd 
boyunca Dogu ve Baci istikamecinde yiiriiciilen fetihler 
niifustaki hareketliligin en onemli gostergesidir. Bu fe- 
tihlerde yararlihk gosteren Tiirk sava§gilari ile elde edi- 
len bolgelerde onceden beri hiikiim siirmekle beraber fe- 
tih sirasinda Osmanli ile i§birligi yapmi§ askeri-siyasi 
§efler de Osmanli idan tabakalasmasinda kendilerine ye- 
ni yerler bulmu§lardir. Bu durum diger bir ifadeyle di- 
key bir hareketliligin de gostergesidir. Fetihler ve gogler- 
den baska hareketlilige gosterge te§kil eden bir baska fa- 
aliyet de siirgiinlerdir. Hem yeni fethedilen bolgelerin 
giivenligini saglamak hem de i$ bolgelerde meydana ge- 
len yigilma neticesinde karga§a unsuru haline donii§en 
bazi gruplarin buralardan cikanlarak baska yerlere nak- 
ledilmeleri demek olan siirgiin metodu biitiin imparator- 
luk tarihi boyunca sikca gorulen bir uygulamadir. Bu 
arada ozellikle ic karga§a ve sehzade isyanlari donemle- 
rinde yine yogun bir yer degi§tirmeden bahsetmek 
miimkiindiir. Balkanlar icin XVI. yiizyihn sonlarina ka- 
dar hareketlilik bakimindan en dikkat cekici olgu, fetih 
oncesinde daha Batiya dogru kayan bir miktar yerli nii- 
fusa kar§ilik, fetih sonrasinda Osmanli idaresinin yone- 
tim ve giivenlik gayesiyle bolgeye aktardigi ve yerle§tir- 
digi Anadolu kokenli bir miktar niifusu biinyesine alma- 
sidir. Boylece bir anlamda merkezden di§an dogru bir 
hareket olu§mu§tur. Buna kargilik fethedilen yerlerden 
onemli miktardaki niifusun iceriye ahndigi hatta bazen 
az sayida da olsa bir kisim niifusun Anadolu'ya aktarildi- 
gi goriiliir. Imparatorluk biinyesinde genel niifusun 
%17'si gibi onemli bir kismini olu§turan ve biitiin san- 
caklara az cok dagilmi§ vaziyette konar-gocer hayat tarz- 
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lanni devam ettiren a§iretler, mekan iizerinde dolafimi- 
nin bir baska boyutuuu olu§turur. Bu oran esasen XV. 
yiizyilda ve XVI. yiizyilin baslarmda daha da yiiksekti. 
Qiinkii XVI. yiizyihn ba§lanna ait verilerde konar-gocer- 
lerce yaylak veya ki§lak mahalli olarak ge^en bircok yer, 
yiizyilin sonlarina dogru, burasini kullananlarin daimi 
yerlefiklige gecmeleri sonucu artik koyle§mi§ vaziyette 
idi. Ozellikle yayla karakteri gosteren bolgelerde boyle 
bir degi§imin orani daha fazla idi. 

Yerle§ik niifusun da tamamen hareketsiz olmadigi- 
111 goriiyoruz. Tahrir defterlerine bakildiginda koy, kasa- 
ba ve §ehirlerde ya§ayan bir kisim halkin isimlerinin ya- 
ninda veya lakaplarinda buraya nereden geldikleri konu- 
sunda ipucu olu§turacak bilgi ve kayitlara sikca rastla- 
mak miimkiindiir. Bu kayitlar gocmen niifusun nereden 
geldigi ve en onemlisi yeni gelenlerin orani konusunda 
bazi tahminler yiiriitmeye imkan verebilir. Diger yandan 
kirsal kesimde ya^ayan ve ciftcilikle ugra§an koylii niifu- 
sun, zannedildiginin aksine gok sabit bir niifus olmadi- 
gmi gSriiyoruz. Bunun bir kac gostergesi mevcuttur. Ilk 
olarak mesela harig raiyyet kayith kimselerin hie de 
azimsanmayacak oleiide civardaki koylerden gelerek "di- 
§andan" harig raiyyet kaydolduklari sikga gorulen bir 
husustur. Bu kimselerin her zaman olmasa da hangi civar 
koyden veya konar-goger gruptan gelerek ekip bigtikleri 
tesbit edilebilmektedir. Aynca, civarda bulunan kayith 
yaylaklann orani ve kimler tarafindan tasarruf edildigi 
bilgisi mevsime gore bir aktivitenin ya§andigina kanit 
olabilir. Koyliilerin kendi aralarinda ve sipahiyle nizalari 
ile arazi ve sair davalarinin kadiya yansimasi, §ahitlikler, 
ke§ifler, arazi ve iiriin olgiimleri vs. gibi olaylar lokal 61- 
gekli hareketlenmelerdir. 

Diger taraftan uzun kervan yollari, menzilhane gii- 
zergahlan dola§imin en yogun oldugu yerler olmalidir. 
Haberler, fikirler, dedikodular bu ag iizerinde dola§an in- 
sanlar kanahyla ta§raya veya merkeze ula§maktadir. Bu 
giizergahlarda gok sayida insan, egitim amagh gok sayida 
seyahat gergekle§tirmektedir. 

Toplumda katmanlar arasi hareketlilik de yogun- 
dur. Idari ve sosyo-ekonomik olarak iki sekilde olu§tugu- 
nu ifade ettigimiz bu tiir hareketlilikte farkh siiregler, 
gruplar ve yontemler vardir. Miisliiman halk igin bu sii- 
recin en yaygin yol ve yontemi egitim kurumlarindan 
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gecer. Ozeliikle medreselerde az-cok basan gosterip biri- 
lerinia eteginden tutup onun himmeti ile burokraside 
bir "kapi" bulma yolu XVI. yiizyilda da yaygindir. Boy- 
lece daha ilk hamlede vergi bagi§ikhgi avancaji yakalana- 
rak genel anlamda askeri kategoriye sicranabilmektedir. 
Baska bir yol da dim kurumlarda almacak beratli bir go- 
revdir. Bu arada tekke ve tarikat diizenegi ile cemas edi- 
lerek ve/veya seceresi uygun yeni akrabaliklar tesis edile- 
rek, §eyh, dervi§, duagu, hizmetkaraii ve hatta "seyyid" 
veya "§erif ' olmak da miimkiindiir. 

Fecih ve savas, mekanizmasimn daha az kurumsal- 
la§tigi ya da daha sivil oldugu donemlerde askerlik hiz- 
meti yolu ile askeri sinifa gecmek nisbeten kolaydi. An- 
cak bunun tehlikesinin Fetrer Devri'nde (1402-1413) 
iyice ortaya ijikmasi II. Murad'dan itibaren devleti daha 
kategorik davranmaya sevk etti ve asken te§kilat yapisi 
ona gore diizenlenmeye basladi. Kurumsallasma Fatih'le 
beraber zirveye ulasti. Boylece siradan Osmanli Miislii- 
man tebanin asken teskilata girmesi gittikce zorlasn. O 
zamana kadar yararhklanna gore asken te§kilat iginde si- 
pahi vs. olabilen kimseler vardi. Sipahi birlikleri sayisi- 
nin belirli bir seviyede tutulmasi ve Kapikulu ordusu- 
nun on plana cikmasi ile artik sipahiogullan dahi istih- 
dam edilemez hale geldi. Bunlara sadece bazi bagi§iklilar 
saglanmaya devam etti. Boylece Miisliiman halkin statii 
degi§tirme kanali olarak sadece egitim kalmi§n. Egitim 
kanalina XVI. yiizyilm ortalanna dogru ya§anan a§in 
yiiklenmenin altmdaki faktorlerden en onemlisi bu diger 
toplumsal statii degistirme kanallarindaki daralma veya 
tikanma olsa gerekir. 

Musliiman halkin bir diger degi§im kanali ise bir 
gekilde raiyyetlikten kurtulup gehirli halka dahil olarak 
zenaat ve ticaretle ugrasmakti. Bu yolun ozeliikle sipahi- 
ler tarafindan sikica kontrol edilmesi gerektigi kanunna- 
melere kadar yansimi§tir. Buna ragmen kentlesme ve 
kentin sosyal dairesine girme, oradan da ozeliikle zenaat- 
le ugra§arak ve hatta ticarete ba§lanarak kapi zorlanabi- 
lirdi. Ancak tiiccarla§manin bu donem icin 50k ender go- 
riilen zor bir yol oldugu ve 50k olaganustti sartlar gerek- 
tirdigini tahmin etmek zor degildir. Miimkiin oldugu 
taktirde zenaatle ugrasarak yapilan geci§kenlik her lialde 
daha yaygin olanidir. 

Gayri miislim Osmanli halki icin durum biraz daha 
degisjktir. Ozeliikle dev§irme sistemi ile bir kisim Hiris- 
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tiyan gencinin sosyal statiilerinde olaganustti degi§im 
goriilebilmekteydi. Once Islamlasmasi, ardindan askeri 
ve idari egitimde ba§ari gostermesi kaydiyla en iist kat- 
manlara kadar gikabilirdi. Gayrimiislim Osmanli niifu- 
sunun ozeliikle XV. ve XVI. yiizyillardaki en onemli ara- 
ci qogu zaman aileler ve kendileri istemese de boyle bir 
zoraki degisime giden yoldu. Ikincisi ve belki de daha 
yaygin olani, kendi cemaat yapilan igerisinde kalarak bu 
ruhun verdigi ivme ile kentlere daha fazla ilgi gosterme- 
leri ve ekonomik faaliyetlere daha hizh yonelmeleri §ek- 
lindeki siirecn. XVI. yiizyilda nisbeten yavas i§leyen bu 
siirec, daha sonraki yiizyillarda hizlanmaya baslayacaktir 
ve ozeliikle diinya ticaretinin geli§mesiyle bir 50k Os- 
manli liman kentinin ticari yapisinda gayri miislim teba- 
nin rolii artacaktir. 

Osmanli ntifus yapisinin bir ba§ka yoniinii de sosyo- 
kiiltiirel anlamdaki ge^ijkenlik yani islamla§ma olu§tu- 
rur. Daha ilk donemlerden itibaren yan yana ya§ayan 
Musliiman ve gayri miislim ntifus arasinda kiiltiirel etki- 
le§im kacinilmazdi. Bu baglamda gayri miislim halktan 
Islamla§ma yoluyla hakim kiiltiire dogu bir kayi§in ya- 
sandigi bilinmekle beraber bunun zaman ve mekana go- 
re hangi sayi ve nisbetlerde gercekle§tigini tesbit temek 
zordur. Ozeliikle sayim defterleri ve mahkeme kayitlan- 
na ki§ilerin baba adlanyla birlikte kaydedilmis, olmasi bu 
konuda bir fikir vermektedir. Din degi§tirenler arasinda 
baba adlan dogrudan zimmi kokenli olanlarm yam sira 
ozeliikle, gecmi§teki adin kullanilmak istenmedigi ya da 
kolelerde oldugu gibi baba adi konusunda bir belirsizlik 
oldugu durumlarda "Abdullah oglu" seklinde bir teri- 
min yaygin olarak kullanilmasi Islamlasma konusunda 
arasurmacilara bir veri sunmaktadir. Din degi§tirmenin 
ekonomik baskilar neticesinde vuku buldugu tezi olduk- 
5a tarti§malidir. Bu teze gore gayri miislimlerin odedigi 
ba§ vergisi (harac/cizye) boyle bir gegi§kenligin en temel 
sebebidir. Ancak bunun 0 kadar onemli olmadigini, 
Miisliimanlarin odedigi vergilerin de bir 0 kadar yiiksek 
oldugunu, dolayisiyla ekonomik faktoriin abartilmamasi 
gerektigini, bu siirecte daha cok psikolojik ve sosyal fak- 
torlerin one giktigim ifade edenler de vardir. Her halii- 
karda nisbeti ve gerekgesi zaman ve mekana gore degi§- 
mekle beraber bir Islamlasmanin ya§andigi muhakkaktir. 
islamlasma konusunda resmi bir politikanin bulunmadi- 
gi ise herkesin miittefik oldugu bir husustur. 
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Islamla^ma sadece siradan hiir gayrimiislim teba 
arasinda degil, ozellikle hiirriyet elde etmek amaciyla ko- 
leler tarafindan da tercih edilen bir yoldur. Bilindigi iize- 
re yine ilk devirlerden itibaren yiiriitiilen fetihlerle elde 
edilen esir sayisi orantili bir §ekilde artmi§ti. Buna Kara- 
deniz'in kuzey ve kuzeydogusundan temin edilen esirler 
de ilave oldu. Esir ve koleye olan talebi ise Bursa, Anka- 
ra, Istanbul gibi §ehirlerde isJeyen dokuma tezgahlan ve 
atolyeler ba§ta olmak iizere sanayT merkezleri, mm ta- 
rimsal isdetmeler ve zenginlerin ev i§leri olu§turmaktay- 
di. Bu grup icin sosyal statu degi§tirmenin en onemli yo- 
lu Islamlasma idi. Boylece hem gayri miislim halktan 
hem de kole kesiminden bir islamlasma gercekle§ti. Bu- 
rada, altinda yatan sebep her ne olursa olsun her halde 
hakim kiiltiir degerlerine gecme isteginin biitiin yiizyil- 
larda devam ettigini ifade edebiliriz. 37 

XVII. YtiZYIL KRI2; DONEMI NUFUS VE 

xviii. Yuzm 

XVI. yiizyildaki niifus artiji, degi§en diinya ve eko- 
nomik §artlar Osmanli toplumunu §iddetli bir buhran 
donemine siirukledi. Olaylarm mahiyetini anlamakta 
gucliik geken Osmanli yonetimi careyi sadece "kanun-i 
kadime" donmekle bulabilecegine kani idi. 38 Oysa niifus 
ve ekonomi raydan cikmis, ve sistemi toparlamak ve rayi- 
na oturtmak da kolay kolay miimkun goziikmemektey- 
di. Boylece 1590'lardan hemen hemen 1610'lara kadar 
yer yer devam eden isyan ve toplumsal kargasa en fazla 
etkiyi Osmanli niifusuna yapti. Klasik donemde goriilen 
yogun arazi ve niifus tahrirleri artik yapilamaz haldeydi. 
Esasen buna ne biirokrasi ne de halk miisait degildi. 
1620'lerden itibaren yava§ yava§ durulmaya ba§layan cal- 
kantidan sonra devlet, kalan tebasindan alabilecegi ver- 
ginin hesabi ve dokiimii iqin bir ba§ka vergi sayim siste- 
mi iizerinden yeni defterler tutmaya basjadi. Avariz Def- 
terleri olarak bilinen ve sadece bazi bolgelere ait olanlari 
ar§ivlerde bulunan bu beige koleksiyonlari sayesinde, 
imparatorlugun en azindan bazi bolgelerinin niifusu 
hakkinda bilgi sahibi olmakta, isyanlarin verdigi tahri- 
bati yakalama imkani bulmaktayiz. Ancak bu defterlerin 
sundugu bilgiler konusunda ihtiyath davranmak gere- 
kir. 39 Bunun sebebi de defterlerde gecen avariz hanesinin 
gercek hane sayisini yansitip yansitmadigi konusundaki 
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tereddiittiir. Diger taraftan bu beige koleksiyonlari iize- 
rine yapilan calismalarin sayisi da oldukca azdir. Buna 
ragmen ba§ka kaynaklardan ve ozellikle mevcut ger'iye 
sicillerinden hareketle yapilan bir iki lokal cahsma saye- 
sinde bazi bilgiler edinebiliyoruz. 

Ilk once CelalT Isyanlan doneminde imparatorlugun 
Anadolu kisminin onemli oranda niifus kaybettigini vur- 
gulamak gerekir. Bunun orani ve niteligi bolgelere gore 
farklilik arz etmektedir. Niifus kaybinin onemli bir kis- 
mi eskiyalik, aclik, kitlik ve goc gibi faktorler yiiziinden 
oliimler sonucu olmu§tur. Bir kisim niifus da onceden 
ali§ik olduklari ve yerle§ik hayata ge^tikten sonra da yay- 
lak-koy arasinda kismen devam ettirdikleri hayat olan 
konar-go^erlige yeniden donmu§tiir. Bu §ekilde, kargasa 
ve bunun getirdigi e§kiyalik ortamindan uzakla§maya 
cah§ilmi§tir. Diger yandan halkin daha giivenli yerlere ve 
ozellikle de konar gocerligi rahatc;a siirdiirebilecekleri si- 
cak bolgelere dogru (mesela Suriye topraklarina) indigi 
anla§ilmaktadir. Niifusta goriilen bu azalmanin en belir- 
gin gostergesi 1570-80'lere ait defterlerdeki yogun koy 
yerle§imine dair izlerin biiyiik oranda degismesidir. Koy- 
lerin bir kismi tamamen terk edilerek isimleri dahi kal- 
mazken bir kismi niifusundaki biiyiik du.§ii§e ragmen 
varhgini koruyabilmijtir. Diger taraftan ozellikle e§kiya- 
hktan korunma dii§iincesi ile dag etek ve koyaklarina ye- 
ni koyler kurulmu§tur. §ehirlerde de benzer bir niifus 
azalmasinin ya§andigina dair ciddi tesbitler bulunmakta- 
dir. Ancak avariz hanesi ile gergek hane konusundaki 
tedbir §ehirler icin daha da onem kazanmaktadir. Bu ara- 
da yapilan cah§malarda en dikkat c,ekici nokta l640'li 
yillara ait verilerdeki "muaf ' ve "asken" gruplann sayi- 
sindaki aru§tir. 40 Bu da toplumsal tabakala§maya yansi- 
yan yeni bir durum olarak nitelendirilebilir. 

Bu ciimleden olarak Bazi Anadolu sancaklarinda 
1570-80 ile 1640'h yillara ait verilerin bir kar§ilastirma- 
sini yapilabiliriz. Buna gore mesela Bursa §ehrinde vergi- 
ye tabi hane sayisi 1574'te 12.832 iken 1.640 'ta 4.644'e, 
Bor'datoplam niifus 1.584'te 7.345 iken 1642'de 2158'e 
du§mu§tiir. 41 Bozok sancaginda 1.576'da 18.740 vergi 
hanesi ve 22.780 miicerred kayitli iken 1640'te toplam 
(muaflar dahil) hane sayisi 4.917 olup 252 miicerred ka- 
yithdir. 42 Buna gore niifustaki dii§u§ miktari oldukca 
yiiksek olup 1575'lerdeki niifusun neredeyse 1/3'ii hatta 
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1/4 ti 1 640'lar da aucak kayitlidir. Benzer bir dli§ii§ Ca- 
ulk ve Amasya icin de scizkonusudur. Mesela Canik san- 
cagi koylerindeki toplam hanf mikcan 1 576'da 21.546 
ve mticerred de 1.8.063 iken 1642'de toplam kirsal bane 
sayisi (askeriler ve muailar dahil) 6.336'a, mticerred sayi- 
si da 1.181'e du§mu§cur. 43 Buna gore sadece toplam ha- 
ne sayisindaki diisAis orani %75 civarmdadir. Ayni do- 
nem icin Amasya bolgesi niifusundaki diifiis, orani %78 
civarmdadir. H Buna karjihk 1576-1613 yillan arasinda, 
ntifusuiida herhangi bir d u§ii§ yajanmadigi gibi hatta bi- 
raz da artmis, goriinen bolgeler de vardir. 45 Problemin en 
qarpicj yam niihis verilerindc goriilen bu azalmaya kaqi- 
hk koy sayisinda 1570-80'le 1640 arasinda goriilen azal- 
mamn niifusla oranrih olmadigidir. Yapilan ara§tirmalar- 
da koy sayisindaki degisikligin 1/6 veya 1/5 oraninda ol- 
dugu hatta niilusu azalirken koy sayisinin arttigi durum- 
lann da bulundugu dikkat cekicidir. Ancak koylerde ka- 
yirli ntifus biiemli ciklide azalmis, goziikmektedir. 

Yukandaki veriler imparatorlugun tamamini yan- 
sitmaktan uzaknr. Herhalukarda ayni oranlarda olmasa 
bile ntifusta bir azalmanin goriildiigii bolge sayismin az 
olmadigi anlasjlmaktadir. Bu konuda ilerde yapilacak 
daha detayh arajtirmalar bilgilerimizin netle§mesini sag- 
layacaktir. 

XVII. yiizyilda niifusta goriilen bu azalmanin ya- 
ninda baska nelerin degijiigine gelince, ozellikle karga§a 
donemini takip eden yillarda konar-gocerlige bir doniis, 
yajandigi anla$ilmaktadir. Kaybedecek pek fazla §eyleri 
kalmayan insanlann zaten geleneklerinde var olan haya- 
ta lekrar intibak etmeleri zor olmami§ olsa gerekir. Bu 
durum koy sayisindaki degi§me ile kaybolan niifus ara- 
sindaki orantiyi etkileyecek bir faktordiir. 

Diger taraftan XVII. yiizyil ortalarmdan itibaren 
kentlerin ve kirsal kesimin yeniden toparlanmaya cali§u- 
giili, canlihgin yeniden yakalanmaya ba§ladigini gciste- 
ren emareler de vardir. Mesela Bursa ve Ankara gibi §e- 
hirlerin nufuslarmda XVII. yiizyilin sonlanna dogru az 
da olsa bir arti§ yasanmis,tir. Arti§in daha yiiksek ya§an- 
digi yerler de vardir. Mesela XVI. yiizyilda 50-60 bin 
olan Halep nufusu XVII. yiizyil sonlanna dogru 100.000 
civarinda idi. Edirne'nin nuiusu XVI. yiizyildaki mikta- 
rini korudu ve 25-30 bin civarinda idi. Bunda kirsal ke- 
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simden ve tahribatin ya§andigi ba§ka kesimlerden bu 
kentlere goq edenlerin etkisi fazla idi. Kirsal kesimde de 
XVII. yiizyilin sonlanndan itibaren yeniden iskan caba- 
lari goriiliir. Hatta devletin, yeniden iskanin gercekle§- 
mesi icin bazi bolgelere iskan kethiidasi tayin ettigi, ka- 
bile ve cemaat reisleri, iskan miiba§irleri ve sancak iare- 
cilerinin sik sik yeniden iskSn konusunu g6ru§mek iize- 
re bir araya geldikleri bilinmektedir. 46 

Genel olarak bu yiizyilin bir toparlanma donemi ol- 
dugunu soylemek yerinde olur. Rakamsal verilerin azhgi 
konu ile ilgili daha somut verilerin sunulmasina engel 
te§kil etmektedir. Ozellikle Balkanlardaki Osmanh nii- 
fusunun daha cabuk toparlandigi ve normallesmenin da- 
ha cabuk gergekles^tigi soylenebilir. 

XVIII. yiizyila gelindiginde, daha bu yiizyilin ba§- 
larmdan itibaren artik Osmanh topraklanndan ve niifu- 
sundan kopmalarm ba§ladigim goriiyoruz. Art arda ya§a- 
nan askeri ba§ansizliklar Balkanlarda toprak ve niifus 
kaybini ba§latmi§ti. Icerde de kentlerdeki niifus arti§i 
devam ederken kirsal yapida konar go^erlerin iskan edil- 
mesi siirecine hiz verilmisti. 

XVIII. yiizyilin en belirgin ozelligi toplumsal hare- 
ketlilikte yeniden iskan siireci, kentlerde, ozellikle de li- 
man kentlerinde goriilen canlanmayla birlikte artan nii- 
fus ve son olarak toplumda yeni katmanlarin olu§masidir. 
Bu baglamda ta§rada yeni olu§an idari, ekonomik ve sos- 
yal §artlar neticesinde ayan ve e§raf ziimresinin palazlan- 
digim, bolgesel agirhklarinin yam sira merkezi yonetime 
de kendilerini kabul ettirme yolunda ilerlediklerini hat- 
ta zaman zaman merkeze kafa tutarak sisteme miidahale 
edebilecek bir yapi konuma gelmeye ba§ladiklan goriil- 
mektedir. Hemen hemen biitiin Osmanh topraklarmda 
bu yeni sosyal ziimre giderek aguligini hissettirmi§tir. 
Egitim ve ticaret imkanlarini geli§tiren gayri miislim te- 
banin, yonetim anlayi§indaki degi§me, esneklik ve zo- 
runlulugun getirdigi jartlar dahilinde idari tabakala§ma- 
da yer almaya ba§lamalari da bir ba§ka degi§im gosterge- 
sidir. Genel Osmanh niifusunun giderek artan olciide ha- 
reketlendigi goriilmektedir. Imparatorluktan kopmalar 
neticesinde bir taraftan niifus kaybi ya§anirken ozellikle 
ba^ta 1774'ten sonra Rus hakimiyetine girmeye basjayan 
Kirim bolgesi olmak iizere daha sonralari da Kafkaslar- 
I roruw 



dan ve Balkanlardaa ioeriye dogru niifus akini goriilecek- 
tir. XIX. yiizyilda da igeriden zaman zaman disariya gor- 
ier ya§anacaktir. Biitiin bunlar XIX. yiizyil Osmanh nii- 
fusunun ana hareketlilik ekseninde goc olgusunun on 
plana <:ikmasma sebep olacaktir. 

XIX. YUZm: GENEE 5AYIMLAR, GORIER 
VE HAREKETEiLIK 

XVIII. yiizyilin sonlarindan itibaren degismek zo- 
runda kalan Osmanh sistemi, vergi, askerlik ve yonetim 
diizeni irin birtakim verilere ihtiyac duydu ve sayimlar 
bir zorunluluk olarak belirdi. Bu $er<:evede ozellikle Ye- 
nioeri ocaginin kaldirilmasiyla askeri sistem icrin ihriyaq 
duyulan insan kaynagini ve toplumun iktisadi diizeyini 
belirlemek amaciyla ilk defa 1830 sonlannda bir sayim 
yapildi. Anadolu ve Rumeli'deki copraklann bir bolii- 
miinde gercekle§tirilebilen bu sayimda yalniz erkek nii- 
fus tesbit edilmi§, din esasina dayali olarak kabaca etnik 
ozellikler ve i§ giiq durumlan belirlenmi§tir. Verilerin 
1 83 l'de toplanan icmaline gore Anadolu ve Rumeli'de- 
ki sayimi yapilan bolgelerde (Anadolu, Karaman, Cildir, 
Cezair-i Balir-i Sefid, Rumeli, Silisrre eyalederinde) top- 
lam niifus yakla§ik 7.500.000 olarak goziikmektedir. Sa- 
yim yapilmayan yerler icin degifik donemlerde te§ebbiis- 
lerde bulunulmu§tur. Mesela Erzurum ve Van bolgele- 
rinde sayim ancak 1836'da yapilmi§tir. 

1830 Sayimina Gore Anadolu ve Rumeli'deki Top- 
lam Erkek Niifus: 47 



Etnik ve Dini Grup 


Anadolu 


Rumeli 


Top/am 


Islam 


1.9880.207 


513.448 


2.501.425 


Reaya (Hiristiyan) 


366.625 


811.546 


1.178.171 


Kipri 


7.143 


29.532 


36.675 


Yahudi 


5.338 


11.674 


17.012 


Ermeni 


16.743 


3.566 


20.309 


Toplam 


2.383.876 


1.369.766 


3.753.642 



1830'da yapilan ilk niifus sayimindan sonra arahk- 
larla tekrarlanan genel sayimlarin amaci daha qok impa- 
ratorluk maliyesinin gelirlerini artirmakti. Bu, ozellikle 
konar-go^erler ve gayri miislim teba arasinda huzursuz- 
luk yaratti. Hie sayim yapilamayan yerle dahi oldu. Bu 
c:er<:evede yapilan 1844 sayimlanyla ilgili tablo a§agida- 
dir. 
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1844 Sayimina Gore Osmanh hnparatorhtginmn Nufusu 



Avrllpa 




Asya 




Trakya 


1.800.000 


Anadolu 


10.700.000 


Rumeli 


2.700.000 


Suriye-Irak 


4.450.000 


Bulgaristan 


3.000.000 


Arabisran 


900.000 


Arnavutluk 


1.200.000 


Toplam 


16.050.000 


Bosna-Hersek 


1.100.000 


Afrika 




Eflak 


2.600.000 


Misir 


2.000.000 


Bogdan 


1.400.000 


Trablusgarb-Fizan 


600.000 


Sirbistan 


1.000.000 


Tunus 


1.200.000 


Ege Adalnri 


700.000 


Top/am 


3.800.000 


Toplam 


15.500.000 






Genel Toplam 


ii.i50.000 






\Z 1 J L' 7 t 

Yukartaam li 


144 Sayimina 


Gore Osmanh Imparalorlugii Niifusuiimt 


Elnik ve Dini 


Dag'ilimt fdyledir 






Avrllpa 


Asya Ajrikal 


op/am 


Turk 


2.100.000 


10.700.000 


12.800.000 


Rum 


1.000.000 


1.000.000 


2.000.000 


Ermeni 


400.000 


2.000.000 


2.400.000 


Yahudi 


70.000 


80.000 


150.000 


Slav 


6.200.000 




6.200.000 


Rumen 


4.000.000 




4.000.000 


Amavut 


1.500.000 




1.500.000 


Tatar 


16.000 


20.000 


36.000 


Arap 




900.000 3.800.000 


4.700.000 


Siiryani ve 








Keldanf 




235.000 


235.000 


Diirzi 




30.000 


30.000 


Kurt 




1.000.000 


1.000.000 


Turkmen 




85.000 


85.000 


Qingene 


214.000 




214.000 


Dini dagihm 


Musi Oman 


4.550.000 


12.650.000 3.800.000 


21.000.000 


Rum- 








Ortodoks 


10.000.000 


3.000.000 


13.000.000 


Katolik 


640.000. 


260.000 


900.000 



Musevi 70.000 80.000 150.000 
Digerleri - - 300.000 

XIX. yiizyil Osmanh siyasT cografyasmin en hizh 
degisjigi yiizyildir. Bunun sonucu olarak da niifus yo- 
gunlugunda, etnik ve dini yapida biiyiik kaymalar ya§an- 
mi§tir. Sosyal yapi da bu olciide degi§mi§tir. Biitiin im- 
paratorluk niifusunu etkileyen hareketlerin ve dagilim- 
daki kaymalann en onemli sebebi, yogun iq ve di§ goq- 
tiir. Buna gore 1876-1896 yillari arasinda Osmanh dev- 
letine, kaybedilen topraklardan gelen gorrmen aile.sayisi 
198.544, toplam gocmen sayisi da 845.681 ki§idir ve 
bunlar sadece kayitlara yansiyan rakamlardir. Diger yan- 
dan kayitlara yansimayan goderin de bulundugu bilin- 
mektedir. Genel niifus miktan ve degi§im sonrasi rakam- 
lar kar§ila§tirildiginda 1859-65 arasi goele gelenlerin sa- 
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yisi 600.000 ila 1.000.000 arasmda tahmin edilirken, 
Karpat ise 1862-1870 yillan arasinda Rusya'nin tehdidi 
altindaki bolgelerden Osmanli iilkesine goc edenlerin sa- 
yisinin 2.000.000 civarmda oldugunu tahmin etmekte- 
dir. Gelenlerin bir kismi Karadeniz sahilleri kanahyla 
Rumeli'ye nakledilirken onemli bir kismi Anadolu'ya 
dagitilmis, hacta Lubnan ve Suriye'ye dahi yerle§tirilenler 
olmu§tur. Bu donemde Osmanli iilkesine sadece Miislii- 
manlann gelmedigi, Qarhk Rusya'smin baskisindan ka- 
can 50k sayida Yahudinin da Balkanlara, Liibnan ve Filis- 
tin bolgelerine yerleftigi goriilmektedir. 

Icwn di§a ya§anan gocun ana kiclesini de Hiristiyan 
niifus olu§turmaktadir. Bu baglamda Bulgar nufusun ye- 
ni kurulan Bulgaristan'a dogru goc ettigi anla§ilmakta- 
dir. Yunanistan devletiuin de kurulmu§ olmasina ragmen 
Anadolu'da yasayan Rum niifustan bu iilkeye yogun bir 
niifus aktarimi XIX. yiizyilda ya|anmami§tir. Ancak 
Balkan Sava§i sonrasinda kaybedilen topraklardaki Rum 
niifus Osmanli iilkesi difinda kalmi§tir. 

Bu yogun hareketlilik sonunda Osmanli niifusunun 
etnik ve dim dagihmi §u §ekilde bir seyir izlemi§tir. 



Osmanlt Niifusunun Etnik ve DM Dagihm Seyri 



Dini-etnik 


1893 


1907 


1914 


Net Aru$ 


grup 


Sayimi 


Sayimi 


Vertleri 


1893-19414 


Miisliiman 


12.587.137 


15.508.753 


15.044.846 


+ 2.457 709 


Rum 


2.332.191 


2.852.812 


1.792.206 


-539-985 


Ermeni 


1.001.465 


1.120.748 


1.294.831 


+293.366 


Yahudi 


184.106 


253.435 


187.073 


+2.967 


Bulgar 


817.735 


761.530 


14.908 


-802.827 


Ecnebi 


235.983 


197.760- 






Diger 


230.045 


189.592 


186.152 


-43.893 


Toplam 


17.388.662 


20.884.630 


18.520.016 


+ 1.131.354 


SONUC YERINE 



Osmanli imparatorlugu'nun demografik yapisini 
degi§ik acilardan ele alacak ara§tirmalara olan ihtiyac de- 
vam etmektedir. Ozellikle niifus dinamikleri, krizler, 
bolgesel dagilimlar, etnik ve dim yonden alt yapi konu- 
lan iizerinde 50k sayida ciddi ara§tirma yapilmasi gerek- 
mektedir. Biz burada sadece mevcut ara§tirmalar i§igin- 
da bazi genellemeler, ana eksenler ve donemsel zaaflar 
konusunda cok simrli olciide degerlendirme yapmaya ca- 
hsnk. Okuyucu XIX. yiizyil Osmanli niifusu ile ilgili 
olarak nisbeten daha saglikli verilere dayali bir kac ara§- 
tirmaya ba§vurabilir. 

Mevcut cali§malann ortaya koydugu sonucdar Os- 
manli niifus yapisinin heterojenligi konusunda hem fi- 
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kirdir. Bu heterojenlikte esas unsuru Miisliiman Turk 
toplumu olu§turmu§tur. Devlet anlayi§i, toplumsal orga- 
nizasyon hep bu agirhkh nufusun ongordtigu cercevede 
bicimlenmi§tir. Sosyal tabanda olusan bu Miisliiman 
Tiirk ekseni yonetim mekanizmasmi ve toplumsal zihni- 
yetin temeline oturmu§tur. Homojenkenin ic ahengi de 
bu anlayis. cercevesinde saglanmi§tir. Siireklilikler, degi- 
sjmler hep bu ana eksenin zihniyet diinyasina gore anlam 
kazanmi§, di§ faktorlerin etkileri ve algilanis, bicimleri de 
bu eksenin §artlanna gore §ekillenmi§tir. Siyasal ve aske- 
ri ba§anlar ya da ba§ansizhklari bu toplumun zihinsel 
hareket kabiliyeti ile ba§at gitmi§tir, Nufusun donemle- 
re gore yogunluk derecesi, arti§i veya azalmasi ve bolge- 
lere gore etno-kiiltiirel yapisi, ana unsurun diinya goru§ii 
dogrultusunda §ekillenen siyasal ve sosyal organizasyon 
ile tanimlanmi§ ve tasnif edilmi§tir. Kisaca nufusun i<r_ 
dokusu ve tabakala§masi bu esas unsurun yakla§im ve 
alacagi tavra bagh olmu§tur. 

Bu niifus yapisinin hareketlilik konusundaki en te- 
mel mii§ahhas unsurunu gocler olu§turmu§tur. Erken do- 
nemlerde yeni kazanilan bolgelere yonelen goc hareket 
XIX. yiizyilda yogun bir §ekilde iceriye dogru ya§anmis,- 
tir. imparatorluk niifus yapisini en fazla degi§tiren, ho- 
mojenligi ya da heterojenligi saglayan da bu goc. olgusu 
olmu$tur. Bu goc hareketleri kirsal niifusun oldugu ka- 
dar kentlerin de niifusunun §ekillenmesi, degismesi, ar- 
tip azalmasmi belirlemi§tir. Ister achk, kithk ve sosyal 
karga^alar sonucu olsun iterse siyasi-asken gelismeler so- 
nucu olsun yatay hareketlilikte goc unsurunun etkisi her 
donemde birinci siradadir. 

Osmanli Imparatorlugu oncesinde Anadolu'yu 
Tiirkle§tiren faktor niifus kesafeti ve dinamizmidir. Os- 
manli Devleti'ni ortaya cikaran da ayni kesafetin ve dina- 
mizmin ortaya koydugu §artlardir. Sinirlari Viyana'dan 
Azerbaycan'a, Kinm'dan Tunus'a kadar geni§letmeye 
imkan veren toplumsal alt yapida da bu dinamik niifus 
faktoru on plana <r.ikar. Yonetim ve sistemin §ekillenme- 
si ve alt yapisini olu§turan bu niifus potansiyelini deger- 
lendirmesi ise yonetimin kendisiyle alakalidir. Potansiyel 
varhk devamh hareket halindedir ve yogunlugu istisnai 
durumlar haric devamh artmaktadir. I§te bu sebepledir 
ki XIX. yiizyilin sava§lar, salgin hastahklar, oliimler ve 
toprak kayiplariyla dolu en uzun siirecinde her §eye rag- 
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men varhgini devam ettirebilen ve XX. yiizyilda yikilan 
sistemin enkazi altindan yepyeni bir sistemle rjkmayi 
basaran da niifasun bu dinamizmi ve yogunlugu ile bu 
unsurlari iyi degerlendiren siyasi onderlerin kararliligi- 



dir. Ayni dinamizm bu giin de sorunlanna ragmen de- 
vam etmekte fakat kendisini degerlendirecek toplumsal 
List yapidan mahrum bir §ekilde bocalamaya devam et- 
mektedir. 
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, smanh Devleti yonetime ili§kin bazi gereksi- 

g f~) nimlerini kar§ilamak icin bazi sayisal verilere 
\_y eri§me cabasini her zaman gostermi§tir. Ozel- 
likie vergi amach cuculan "Tahrir" defterleri onemlidir. 
Tarihc iler bu islemi "Reayanin iyi bir gekilde idaresi Os- 
manh Imparatorlugu'nun yiikseli§ ve yayih§ devirlerinde 
devlet icin esas sayilmi§tir" gerekcesiyle aciklamaktadir- 
lar. Buna gore devletce bilinmesi gereken verilerin top- 
raga yonelik olmasi dogaldir. Osmanlilar, devletin carti- 
lasini gevirebilmek icin sayima onem vermislerdir. Ortie- 
gin Kara Mustafa Pa§a 'run sadrazamhgi sirasmda (1638- 
1643) Sultan ibrahim'e sundugu oneride §unlar soylen- 
mekteydi: "Takrir, memleket yazimi demektir. Gayet la- 
zimdir. Otuz yilda bir takrir-i memleket yapilmahdir. 
Ote yandan Defterdar Sari Mehmet Pa§a'da "Reayanin 
defteri dahi Divan -1 ali defterhanesinde mazbut olup 
otuz senede bir takrir olunup..." demektedir. Bu bilgiler 
gostermektedir ki Osmanhlarda niifus sayimi toprak ya- 
zimi dolayisiyla yapilmi§tir. Bugiin Osmanli ar§ivlerinde 
toprak yazimini iceren cok sayida "Tahrir Defteri" bu- 
lunmaktadir. Iktisat Tarihi Profesorii Omer Liitfi Barkan • 
bu konuda Iktisat Fakiiltesi dergisinde (c. II., S. I) onem- 
li bilgileri sunmustur. Prof. Ebu'l-Ula Mardin ilk tahri- 
rin Sultan Orhan (1326-1360) donemi'nde yapildigini 
soylemesine karsm Barkan ilk arazi tahriri defterinin 
Sultan Murat Donemi'ne ait oldugunu ileri siirmektedir. 
Daha sonralan 2. Selim (1566-1574) ve 3. Murat (1574- 
1595) donemlerinde de arazi sayimlari yapilmi§tir... Nii- 
fus miktari ise bu "Tahrir Defterleri'iie dayanarak yapila- 
bilmekteydi. Nitekim O. L. Barkan Kanuni Donemi'nde 
yapilan ve 1530'da sonuckn ahnan tahrire gore bir niifus 
tahmini yapmi§tir. Bu tahmine gore, o donemde, impara- 
torlugun niifusu (Anadolu ve Rumeli) 11.867.365'tir. 
Unlii Tarihci Braudel ise imparatorlugun niifusunun 16. 
yiizyil sonunda 20-22 milyon dolaylarinda oldugunu 
yazmaktadir. 



17. yiizyildan itibaren imparatorluk derm bir buna- 
lim igersine girmi§tir. Ozellikle Celali isyanlan, Timar 
sisteminin yozla§masi, gift bozmanin yaygmla§masi bii- 
yiik kacgun vb. gibi olaylardan otiirii tahrir defterleri 
saghkh ve diizenli olarak yapilamamaya basknrrusnr. Sa- 
dece o doneme ait seyahatname vb. gibi yapitlarda bazi 
kasaba ve kentlerin niifusuna iliskin tahminlere rastlan- 
maktadir. Boylece 17. yiizyila ait bilgilerde benzer ne- 
denlerle, Imparatorlugun toprak kayiplarindan, goder- 
den otiirii tahrir defterleri, benzeri kayitlar ya yapiima- 
mi§, ya da noksan ve yanli§ yapilmi§tir. 

19. yiizyilda ce§itli gereksinimlerle genel yada kis- 
mi sayimlar yapilmaya gah§ilmi§tir. Ozellikle Vilayet ve 
Devlet Salnameleri, ayni §ekilde gesitli kamu kurulu§la- 
rinin gikardigi salnameler bazi demografik nitelikli bil- 
gilerinde elde edilmesine yardimci olmu§tur. 

Ilk sayim giri§imleri 2. Mahmut donemine rastlar. 
Islahata yonelik, sultana layiha sunanlardan Ragip Efen- 
di'nin onerisinde §unlar yazilmaktadir: "Memurlar, §e- 
hirlerde ve onlara bagli koylerde halkin tasarrufunda 
olan hane, han ve hamam, diikkan, ciftlik, degirmen, bag 
ve bahce, tarla, celtik, mera, cayir, zeytinlik, dutluk ve 
saireyi yazacaklardir. Yazarken de bu mulklere ait senet- 
leri gozden gerirecekler, mutasarruflann (tasarruf eden- 
ler) isimleri ile defterlere kayit ettikten sonra defterleri 
Istanbula gondereceklerdir" Bu oneri 2. Mahmut tarafin- 
dan dikkate ahnarak, kabul edildi. Ne varki Osmanh- 
Rus sava§i ya§ama gecmesini engelledi. Fakat, bazi di§ 
kaynaklarda yer alan 1828 kismi sayimi yapildi. Bu sayi- 
min sava§ nedeniyle Istanbul'da karneye baglanan ekme- 
gin dagitimi amaciyla yapildigi ileri siiriilmektedir. Sa- 
va§tan sonra 183 l 'de Rumeli ve Anadolu'yu igeren sayim 
yapilmi§tir. Bu sayim, Prof. Enver Ziya Karal ilginc bir 
incelemede ele almi§tir. 



Sayimin gerekc,esinde su noktalar one gikmaktadir. 

1) Bir mtiddetten beri yapilan harpler dolayisiyle 
halk 50k masraf yapmi§ ve ppk 50k geregler kar§isinda 
kalmi§tir. 

2) Mevcut kanun ve hiikiimlere aykin hareket neti- 
cesi olarak bazi yerlerde, fakir ve zengin Islam ve hiristi- 
yan tebaanm devlete verdikleri verginin temelleri sarsil- 
mi§ bulunmaktadir. Bundan otiirii borcju oldugu vergi- 
nin ancak yarismi veya iicte birini veren kimseler oldugu 
gibi himaye ve iitimas gorerek hie vermiyenier de vardir. 

3) Anadolu'nun bazi yerlerinde onceki tahrirlerde 
kopru, han tamiri, derbent muhafizhgi kar§ihgi olarak 
bazi karyeler halki vergiden affedilmisti. Fakat zamanla 
koprii ve hanlar yikilip binadan eser kalmadigi ve der- 
bentcilik lafzi ise hemen lafzi murat hiikmiinde kaldigi 
halde hala 0 karyeler halki vergi vermemekte ve hissele- 
ri olan vergi mikdari diger karyelere yiikletilmektedir. 

4) Yukanda i§aret edilen maddelerdeki haksizlikla- 
n ortadan kaldirmak icin devlet bazi tedbirlere her ne 
kadar ewelce miiracaat etmi^se de harpler dolayisile du- 
rumu diizeltmege muvaffak olamami§tir. 

5) Fakat artik harpler bitmisrir. Dolayisi ile herke- 
sin devlete kar§i olan borcunu gercek saurian dahilinde 
gostermek zamani gelmi§tir. Bunun icin de bir niifus sa- 
yimi ile i§e giri§mek lazimdir. 

Sayimin kapsaminda bulunan sancak, kasaba ve na- 
hiyeler §unlardir. 

RUMI-li TARAPI. 

(Jatalca (Silivri, Midye, Terkos ve (Jekmeceler ve 
Tiirkes, ciftligi)-Tekfurdag-inecik-Malkara-Gelibolu- 
§arkoy-Bergos-(Jorlu-Eregli-Baba-yi Atik-Havas Mah- 
mutpa§a-Hayrabolu-Evre§e-Ke§an-inez-Cisr-i Ergene- 
Enez-Edirne-Edirne nahiyeleri (Ada, (^oke, Oskiidar)- 
Cirmen-Cirpan-Cisri Mustafa Pa§a-Ahicelebi-Akcaki- 
zanlik-Zagra-i Atik-Dimetoka-Ferecik-Megri-Giimiil- 
Cune-Yenice-i Karasu-Uzuncaabat-Haskoy-Sultanyeri- 
Dirama-Gglayik maa Sari §aban-Tirnava-Tirnava neva- 
hisi (Sotalic, Torluk, Sahra)-Filibe-Tatarpazari-Ahtiman- 
Sofya-§ehirkoy-Pravi§te-Kavala-Berkofca-Cumapazan- 
Sarigol nami diger Qar§amba-Egribucak-Serfice-Tikve§- 
Petric-Radvi§te-Nevrekop-MenIik-Timurhisar-Zihne- 
Siroz-Selanik-Selanik nahiyeleri (Kelmeriyye, Pazarkah, 
Varvarin, Lankaza, Bugdan)-Yenice-i Vardar-Vodine- 
Agustos-Karaferye-Perzinek-Iznebol-Usturumca-Toy- 
ran-Karadag-Avrathisar-Donice-Radomir-Ivrace-Kos- 
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tendil Sancagi (Karatuva, Ivranya, Palanga-i Egridere)- 
Vidin-Vidin nevahisi (Akcar, Karalom, Ounarika, God- 
goskaca, Esferlik)-Kopriilii-Perlepe-Samakov-Nefsi Kos- 
tendil ve Karyeleri-Behi§te-Kesriye-Persepe-Manasur- 
Filorina-Istrova-Hodpe§te-Naslic-I§tip Kocana-Koma- 
nova-Nigbolu sancagi kazalari (Servi, Izladi, Atrepoli, 
Lofca, Plevne, Rahva)-Cire nami diger Sipre-Nigbolu- 
Zi§tovi-Ruscuk-Yanbolu-Nevahi-i Yanbolu-Zagra-i Ce- 
dit-Kizilagac, maa Hatuneli-Ni§-Prezerin-Sahrika-Tirgu- 
vi§te-Uskiip-Kalkandelen-Kircova-Silistire sancagi kaza- 
lari (Varna, ishakci, Minkalye, Balgik, Sacjn, Kostence, 
Hirsova, Tola, Babadagi)-Edirne, Edirne ve nevahisi-Us- 
kudar-Manastir-Qoke-Ada-Tirfilli. 

ANADOLU TARAPI 

Hudavendigar Sancagi (Kazalar) 

Bursa-Bursa kariye ve kazalari-inegol-Yeni§ehir- 
Lefke-Golpazan Tarakh-Tobrah Koynek-Kara Mihal- 
Karahisar Nali- Gumii^abat-Hanlhhan-maa Kuzupazari- 
Beypazan-Kiilliik mihahcgi-Gunyuzu-Seferihisar-Sogiit- 
Yarhisar-Pazarcik-Domanic-Harmancik. 

Gemlik-Mudanya-Mihalig-Soma maa Karaagac- 
Gonen-Gokcedag-Kepsut Kirmasti-Aydincik-Ayvacik- 
Bergama-Nevahi-i Bergama-Ilice-yi Bergama-Atranos- 
Nahiye-i Cebel-i Cedit-Kete-Nahiye-i Cebeli Atik-Bay- 
rami^-Kozak. 

Karesi Sancagi (Kazalar) 

Bahkesir-Gelenbe-Kozak-Bigadic-Sindirgi-Kemer- 
Ayazment-Manyas-Hatmaa §ami-Edremit-ivrindi-Ayva- 
hk. 

Kocaeli Sancagi (Kazalar) 

iznikmit-Adapazan maa Sapanca-Akhisar-Geyve- 
Iznik-Pazark6y-Yalakabat-Karamiirsel-Kaymas-§ehler- 
Kandira, maa Gench Agacli-Hendek maa Akyazi-Kara- 
si4bsafi-Sancayir-Be§divan-Akabat. 

§ile-Ta§kopru (Kocaeli'ye dahil degil) 

Eski§ehir Sancagi (Kazalar) 

Eski§ehir-Seyitgazi-Karaca§ehir-Bilecik-inonii-Ka- 
rahisar-Sandikh-§uhud-Sancakh-Karamik-Qap-(^6le-Bo- 
vadin-Han-Patcende-Nevahi-i Patcende. 

Karaman eyaleti 

Konya-Bey§ehir-Ak§ehir-Aksaray-Kayseriyye-Nig- 
de-Kir§ehir. 
I T0P1.UH 



Igel sancagi 

Alaiye Sancagi (Kazaiar) 

Alaiye-Sokker maa Dti§enbih-Manavgat. 

Mentese Sancagi (Kazaiar) 

Mugla-Tava§-Yarangtime-Gebranes-Uziimlu-Agir- 
dos-Doer-E§en-Meyri-Datya-Tarahye-Ula Dalaman-Ker- 
me-Koycegiz-Gokabat-Karaova-Mandalyan-Bodrum- 
Tironoz-Eskihisar-Subice-Mazon-Boziiyiik-Yerkeski- 
Mesuli-Milas. 

Teke Sancagi (Kazaiar) 

Antalya-Antalya'ya tabi Kuralar-Istanos-Elmah- 
Kas-Kalkat-Finike-Egridir-maa Katdig-Serik-Maa ko- 
nak-Karaveliler maa Has-Bucak maa Germiye-Kmlka- 
ya. 

Hamit Sancagi (Kazaiar) 

Isparta-Patlu-Egridir-Karaagac-Af§ar-Yalvac-Hoy- 
ran-Uluborlu-Badle-Agros-Gonan-Keciborlu-Aglasin- 
iticir. 

Burdur-Karaagac-Kemerhamic-Ibrala maa Boyce- 
Giilhisar-Tefenni maa Siroz. 

Denizli-Honaz-Ezine-i Laskiye-Ezine-i (Jaqamba- 
Goyniik. 

Aydin Sancagi 

Guzelhisar-Tire-Bayindir-Odemi§-Birgi-Kils-Bal- 
yanbolu-Sart maa Salihli-Dag Marmarasi-Ala§ehir-Kes- 
tel maa Nazilli-Yeni§ehir-Bozdogan-Kuyucak-Arpaz- 
inegol-Akca-Sultanhisar-Amasya-Beypazan-K6§k Dere- 
si-K6§k Dallica-Vakif-Ayasulugu. 

Saruhan Sancagi 

Mugla Sancagi 

Izmir-Izmir Nevahisi-Urla-Ayasefit-Birunabat-Tir- 
yanda-Cuma-i Abat-Karaburun-^e§me-Seferihisar-Ku- 
§adasi-S6ke-Mandice-BaIat-Karpuzlu-Cine-§ahme-Tal- 
ma-ineabat-Kizilhisar. 

Bolu Sancagi 

Bolu-Devrek-Gerede. 

Viran§ehir Sancagi 

Viran§ehir-§ahabettin-Kizilbel-Yenice-<Jar§amba- 
Per§embe-Benderegli-Bartin-Amasra-Ulus-Safranbolu- 
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Eflani Borlu-Ke$inos-Zerzene-Akta§-Tefen-Ova-Borek- 
Kurukavak. 

Ankara 

Ankara- Aya§-Murtazaabat-Nahiye-i Siifla-Arapsun- 
Haymanateyn-§orba-Cubukabat-Yoriikan-Yabanabat- 
Nahye-i Bala. 

(Rankin Sancagi 

Qankm-Kalecik-Kochisar-Keskin-Milan-Karacavi- 
ran-Bicure-§abanozii-Tuht Kargi-Tosya-Okuz-Kur§un- 
lu-Bogaz-Cerke§- Kanpazan . 

Amasya 

Amasya-(Ezine Pazan-Akdag-Geldiklan)-Erbaa- 
Akdag Nahiyesi Day ve Zennunabat-Kel kurasi-Kedeg- 
re-Havza-Ladik-Giimii§ maden humayuna-Giirrm§-Ha- 
cikoy-Zeytun-Merzifon. 

Sivas Sancagi 

Divrigi Sancagi 

Divrigi-Darende-Giirun-E§idi-Ayvahk Deresi. 

Bozok Sancagi 

Yozgat-Kizilkoca-Selrnanh-Budakozii-Akdag-Sor- 
gun-Karahisar-Behramjah-Gedikgubuk-Emlak-Suley- 
manh-Bogazhyan. 

(^orum Sancagi 

Qorum-iskilip-Osmancik-Haci Hamza derbendi- 

Saz. 

Biga Sancagi 

Kala-i Sultaniye-Kumkale-Ezine-Kazdagi-Bayra- 
mic^Qan-Unye-Balya-Guvercinlik-Biga-Lapseki-Bozca- 
ada-Imroz-Pa§a Limam-Marmara Adasi. 

Akdeniz Aclalan 

Midilli-Yunda-Limni-Ta§oz-Semadrek-istank6y- 
Sakiz-Rodos-Kibns Kazalari (Lefko§e, Dag, Degirmen- 
lik, Omorfo, Tuzla ve tskele, Hirisofu, Lefke, Leymoson, 
Piskopu, Gilan, Evdim, Karpaz, Magosa, Girine, Baf, 
Mesarya). 

Erdek-Kapudag-Bandirma. 
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Kiitahya Sancagi 

Ktitahya-Kiitahya nahiyeleri Etraf-Emruteli-Oren- 
cik-Giray-Tavsanli-Altintas. - 

Kazalar: Usak ve Nahiye-i Niyaz-Kula-Esme-Sirge- 
Kure-inay-Silindi-Kete§-Egrigoz-Danisrnentlu (Jal-Si- 
mav-Dagardi-Gedis-§ehlu-Taskin-Kempler-Soma-Bak- 
lan. 

Adana Sancagi 

Adana-Adana nahiyeleri (Yoreger) kazalar: Sancam- 
Asagi Din-Darlu-Karaisalu. 

Bilan Sancagi 

Kaza-yi Payas ve Azir Sancagi 
Payas-Misis. 

Tarsus Sancagi 

Tarsus-Kusun-Elvanli-Ula§-Kustimiir-Namrun- 
Gijkce. 

Trabzon 

Trabzon-Kiinyen-Rize ve Hemsin-Giresun ve Ke- 
§ap Gorele-Vakfikebir-Polathane Yiimrenek-Tonyan- 
Siirmene-Of. 

Canik Sancagi 

Qildir Eyaleti 

Kars Eyaleti 

Kastamonu 

Kastamonu-Taskoprii-Boyabat-Gokceagac-Devre- 
gan-Sinop-Gerze-Saray-(Janli-Akkaya-istefan-Ayandon- 
Gineulu-inebolu-Ho§alay-Cide-Zan-Kiireinuhas-Azda- 
vay-Devrekani-Giiney-GoI-Ciglene-Eflani-Merkiize- 
Arac-Sarp-Boyah-Yiiriikaniarac-Gerede-Akyiirken. 

Silistire 

Karinabat-Babadagi-Dostkasn-Aydos-Yeni pazar- 
Pravadi-Vakfiyye-Kozluca-Pazarcik-Qardak. 

Sayimda Miisliiman ve miisliiman olmayanlar ayn 
ayn sayilmi§lardir. Biitiin yerle§im yerlerinde halk islam 
ve reaya diye iki temel gruba aynlmi§lardir. Kiptiler ay- 
n sayilmislardir. Ayni yontem Yahudiler ve Fellahlar 
icinde uygulanmisur. Sonuclar ve tablolarda goriilebilir. 

1831 sayimindan sonra tamamiyle askeri amaclarla 
1844 niifus sayimi yapilmi§tir. Bu sayimla ilgili olarak 
Prof. Ibrahim Hakki Akyol §u bilgileri vermektedir: 
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"Modern esaslara gore biitiin imparatorluk dahilin- 
de ilk niifus sayimina o zaman serasker olan Riza Pasa ta- 
rafindan orduyu yeniden tanzim ve asker alma usuliinii 
degi§tirmek maksadiyle te§ebbiis edilmiscir. Maalesef 
hiikiimetin bu ciddi tesebbiisii halk tarafindan bir tered- 
diicle karsilanmistir. Niifus adedine gore her eyalet (vila- 
yet) liva ve kazaya hiikiimetin teklifler yiikletecegi §ayi- 
asi ortaya cikmis ve halk tarafindan cok yerlerde niifus 
adedi daha az miktarda gosterilmek istenmi§tir. islamin 
gayri unsurlar bu hususta hiikiimete karsi mesul ruhani 
makamlan (Patriklik, Hahamlik) aldatiyor, her yerde 
niifus gizleniyor sayim memurlan da kabiliyetsizlikleri 
ve tembellikleri yiiziinden i§e lazim gelen ehemmiyeti 
vermiyor, hatta mutalarm sihhanm kontrol etmek kiilfe- 
tinde bile bulunmuyordu. Binaenaleyh bu §artlar altinda 
ilk deneme olmak iizere viicuda getirilmi§ olan modern 
resmi istatistikler kontrolsuz kabul edilemez. Hiikiimet 
sayim esnasinda diistiigii hatayi anlayinca bidayette bun- 
Ian nesretmek istememi§tir. Mamafih mesele ile yakm- 
dan alakali olan yabancilar yan resmi mahiyette olmak 
iizere hiikiimetten lazim gelen malumati almi§lardir. 

19. yiizyihn ikinci yansindan itibaren, cagdas, ge- 
reksinimlerin de baskisiyla niifus kayit sisteminin kurul- 
masi dogrultusunda adimlar atilmi§tir. Once Ceride Ne- 
zareti kurulmu§, eyalet ve bazi sancaklara niifus nazirla- 
n, kazalara niifus memurlan, nahiyelere ise mukayyidler 
atanmi§tir. Boylece niifus kayitlarinin tutulmasi amac- 
lanmi§tir. Fakat bu amaca ulasildigi, kayitlarin diizenli 
tutuldugu soylenemez. Zamanla i§ler ilk hizini yitirmis,; 
sonugta Ceride Nezareti kaldinlmi§, illerdeki te§kilatlar 
da once Tahrir-i Emlak idarelerine, daha sonra da Ahz-i 
Asker yonetimine devredilmistir. 

1866'da Mithat Pa§a kismi ve ba§anh bir niifus sa- 
yimini gercekle§tirilmistir. Mithat Pasa'nin merkezi hii- 
kiimette gorev almasi iilke genelinde bir sayimin yapil- 
masi fikrini gelistirdi. 1874'te sanayi Devlet sayima yo- 
nelik iig nizmname hazirladi. Boylece yeni kayit sistemin 
temelleri de atilmts olacaktir. Fakat bu girisim Abdula- 
ziz'in devrilmesi nedeniyle yasama gecemedi. 

Osmanh-Rus Savasi'ndan sonra konu yeniden giin- 
deme geldi. 2. Abdiilhamit bir sayimin yapdmasini 
onayladi. Ne var ki bu sayimda miisliiman niifusun sa- 
yim gorevi Harbiye Nezareti, Gayri miislim niifusun sa- 
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yimi gorevi ise Dahiliye Nezareri'ne verildi. Sanayi Dev- 
let, 1874'te ki nizamnameyi geli§tirerek "Sial-i Niifus 
Nizanmanesi"ni hazirladi. 1882'de basjayan sayim 1890 
da bitti ilk sonuglar da 1893 de yayinlandi. Amag saglam 
bir aiifus kayit sistemi yaracmakci. Bu sayimda ilk kez 
kadinlarda sayima dahil edildi. 

1900'de konuya daha resmi bir goruntim vererek 
1881 nizamnamesi yasala§nnldi. 1902'de bu yasa daha 
geli§tirildi. 1903'te yeni bir genel sayim yapildi, bu sa- 
yim (bunlara sayim degil yazim i§lemi demek daha dog- 
ru olacaktir.) 1907'de camamlanabildi. Bu Osmanli do- 
neminin son sayimidir. 1914're Sicil-i Niifus idaresi ya- 
zimlara dayanarak bir derleme yapmi§sa da, bunun so- 
nuglari ancak 1920'de yaymlarabilmistir. 

TABLO 1 

1830 Sayimina Gore Anadolu ve Rumeli'deki Toplam Erkek Niifus 



Dinsel-Etnik Gnip Anadolu Rumeli Toplam 



Islam 


1.988.027 513.448 


2.501.425 


Reaya (Hristiyan) 


366.625 811.546 


1.178.171 


Kipci 


7.143 29.532 


36.675 


Yahudi 


5.338 11.674 


17.012 


Ermeni 


16.743 3.566 


20.309 


Toplam 


2.383.876 1.369.766 


3.753.642 


TABLO 2 






1844 Sayimina Gore Osmanli Impararorlugu'nun 


Niifusu 


Avnipa: 






Trakya 


1.800.000 




Rumeli 


2.700.000 




Bulgaristan 


3.000.000 




Arnavuduk 


1.200.000 




Bosna-Hersek 


1.100.000 




Eflak 


2.600.000 




Bogdan 


1.400.000 




Sirbistan 


1.000.000 




Ege Adalari 


700.000 




Avnipa Top/ami 


15.500.000 




Asya: 






Anadolu 


10.700.000 




Suriye-Irak 


4.450.000 




Arabistan 


900.000 




Asya Toplam! 


16.050.000 




Afnka: 






Misir 


2.000.000 




Trablusgarb-Fizan 


600.000 




Tunus 


1.200.000 




Afrika Topi ami 


5- 800.000 




GENEL TOPLAM 


55.550.000 
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TABLO 3 



1844 Sayimina Gore Osmanli Imparatorlugu Niifusunun Etnik ve 
Dinsel Dagihmi 





Avvtipa 


As\a 


Afrika 


Toplam 


Turk 


2.100.000 


10.700.000 




12.800.000 


Rum 


1.000.000 


1.000.000 




2.000.000 


Ermeni 


400.000 


2.000.000 





2.400.000 


Yahudi 


70.000 


80.000 


... 


150.000 


Slav 


6.200,000 




... 


6.200.000 


Rumen 


4.000.000 




_. 


4,000.000 


Arnavut 


1.500.000 






1.500.000 


Tatar 


16.000 


20.000 




36.000 


Arap 


... 


900.000 


3.S00.000 


4.700.000 


Siiryani ve Keldani 




235.000 




235.000 


Diirzi 




30.000 




30.000 


Kurt 




1.000.000 




1.000.000 


Tiirkmrn 




85.000 




S5.000 


Qingene 


214.000 






214.000 


Dirnel Dagilim 










Musliiman 


4.550.000 


12.650.000 


3.800.000 


21.000.000 


Rum-Ortodoks 


10.000.000 


3.000.000 




13.000.000 


Katolik 


640.000 


260.000 




900.000 


Musevi 


70.000 


80.000 




150.000 


Diger/cri 








300.000 



TABLO 4 

1877 Devlet Salnamesi'ne Gore NUfusun Vilayetlere Dagilimi 
Vilayet Niifus Vilayet Niifus 



Edirne 


652.676 


Cezair-i Bahr-i Sefid 


177.982 


Tuna 


907.774 


Hudavendigar 


365.985 


Sofya 


350.180 


Mamuretii'l-Aziz 


147.400 


Selanik 


393.029 


Suriye 


202.000 


Bosna 


1.013.568 


Adana 


204.372 


Hersek 


193.248 


Halep 


296.760 


Manastir 


539.154 


Trablusgarp 


1.010.000 


Yanya 


187.513 


Bajdat 


1.604.471 


Lkodra 


135.000 


Basra 


395.524 


Giric 


222.841 


Yemen 


266.000 


Aydin 


372.022 


Hicaz 




Ankara 


282.799 


isranbul 


(700.000) 


Konya 


410.393 


iscanbul (Bagh 5 Kaza) 


19.317 


Kastamonu 


422.906 


Kaza-i Erbaa Mutasarnfligi 


27.217 


Sivas 


406.388 


izmit Mutasarnfligi 


76.096 


Trabzon 


339.141 


Canik Mucasarrifligi 


129.929 


Erzurum 


432.832 


Cebel-i Liibnan Mutasarnfli|i 


110.000 


Van 


233.629 


Beyrut Mutasarnfligi 


120.000 


Diyarbakir 

Toplan. 


184.900 
15.663.046 


Kudiis Mikasarnfligi 


130.000 


TABLO 5 








Osmanli Devieti Niifusumin Dinsel-Ecnik Dagilinundaki Degismeler 


Dinsel-Etnik 


1983 


1907 1914 


Net Artis 


Grup 


Sayimi 


Sayimi Sayimi 


(1893-1914) 


Musliiman 


12.587.137 


15.508.753 15.044.846 


+2.457.709 


Rum 


2.332.191 


2.852.812 1.792.206 


-539.985 


Ermeni 


1.001.465 


1.120.748 1.294.831 


+293.366 


Yahudi 


184.106 


253.435 187.073 


+2.967 


Bulgar 


817.735 


761.530 14.908 


-802.827 


Ecnebi 


235.983 


197.760 




Digerleri 


230.045 


189.592 186.152 


-43.893 


Toplam: 


17.388.662 


20.884.630 18.520.016 


+ 1.131.354 
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TABLO 6 

Osmanli DevJeti Nufiisuniin Vilnyetlere Gore Dagilimi 



Vilayet 


1893 Saymii 


1907 Sayimi 


1914 Verileri 


Vilayet 




1893 Sayimi 


1907 Sayimi 


1914 Verileri 


Adana 


396.349 


504.396 


516.217 


Konya 




944.042 


1.249.777 




1 7}Q. 1 1 1 
1 .777- 1 1 I 


Ankara 


847.137 


1.157.131 


1.156.891 


Kosova 




721.087 


671.653 






Aydin 


1.410.424 


1.727.581 


1.818.859 


Kudiis Sancag 




234.770 


229.812 




328.168 


Bagdat 


197.756 


178.178 





Mamuretii'l-Aziz 


381.346 


473.324 




538.227 


Basra 


10.853 


10.270 





Manastir 




664.399 


824.828 






Beyrur 


568.014 


562.719 


824.873 


Musul 




176.111 


161.748 






Biga Sancagi 


118.835 


186.455 





Selanik 




989.844 


921.359 






Bitlis 


276.998 


297.660 


437.479 


Sivas 




926.671 


1.194.372 




1.169.443 


Cezair-i Balir-i Sefid 


263.590 


364.223 




Suriye 




400.748 


478.775 




918.409 


Qitalca Sancagi 


58.822 


78.529 


59.756 


Trablusgarp 






449.623 






Diyarbekir 


368.964 


392.705 


619.825 


Trabzon 




1.056.237 


1.342.778 




1.567.897 


Edirne 


836.041 


1.133.796 


631.094 


Van 




119.860 


113.964 




259.141 


Erzurum 


559.055 


675.855 


815.432 


Yanya 




516.477 


516.766 






Halep 


787.714 


867.679 


1.031.333 


Zor Sancagi 




34.250 


60 854 




66.294 


Hudavendigar 


1.335.884 


1.691.277 


2.010.452 


Dersaadet 




873.565 


782.227 




909.978 


Iskodra 


87.372 


89.848 




Sehremaneti Miilhakat 80.702 


82.435 






Izmit Sancagi 


195.669 


290.517 


325.143 


Toplam 




17.388.662 


20.884.630 


18.520.016 


Kastamonu 


948.981 


1.121.516 


1.175.875 














TABLO 7 








• 












Osmanli Vilayetlerinin Yiizolcumleri ve Ybnetim Birimlerindeki Degis,meler 
















Sancak 


Kaza 


Nahiye 


rvoy 












Vilayet 


Yuzolcumu 


1889 


1907 


1 «QQ 




1 QQO 


1907 


1889 


1907 


Istanbul (§ehremaneti 


















Mullukati ile) 


1.900 




1 


< 
0 


A 


7 


3 


203 


206 


Hicaz 


385.700 


1 


2 


I 


/ 
'1 


7 


7 






Yemen 


256.132 


4 


4 


>o 
29 


97 
L 1 


/ J 


64 


1333 


8158 


Basra 


138.800 


4 


4 


1U 


0 


*tl 
L 1 


34 


217 


210 


Bagdat 


141.200 


3 


3 


1 7 
12 


1 / 


")S 
I J 


34 


&0 




Musul 


91.000 


3 


3 


1 i 


1 X 
14 




28 


3331 


3394 


Halep 


86.600 


3 


3 


20 


7 1 
z 1 


50 


72 


3261 


3800 


Suriye 


99.808 


3 


4 


16 


21 


25 


35 


994 


1133 


Beyrut 


30.500 


5 


5 


16 


14 


41 


42 


2276 


2959 


Trablusgarp 


751.000 


4 


4 


16 


19 


23 


23 






Hudavendigar 


84.878 


5 


5 


22 


24 


24 


48 


2164 


3607 


Konya 


102.100 


5 


5 


25 


25 


24 


34 


1939 


2135 


Ankara 


94.000 


4 


5 


20 


19 


15 


20 


2273 


2746 


Aydin 


53.857 


5 


5 


34 


37 


44 


48 


2822 


2854 


Adana 


39.900 


4 


5 


15 


13 


23 


22 


1329 


1597 


Kastamonu 


60.000 


4 


4 


19 


18 


30 


27 


2514 


4015 


Sivas 


83.700 


4 


4 


22 


23 


243 


70 


3071 


3160 


Diyarbekir 


46.800 


3 


3 


10 


11 


85 


59 


3012 


3138 


Bitlis 


29.850 


4 


4 


14 


13 


7 


31 


1989 


2040 


Erzurum 


76.720 


3 


4 


16 


15 


162 


70 


2144 


2762 


MamuretiiT-Aziz 


37.860 


3 


3 


13 


14 


54 


69 


1941 


1800 


Van 


47.700 


2 


2 


17 


9 


111 


13 


1996 


1574 


Trabzon 


32.895 


4 


4 


18 


18 


24 


27 


2738 


2718 


Cezair-i Bahr-i Sefid 


12.860 


4 


4 


14 


12 


19 


21 


238 


236 


Girir 


8.614 


5 




15 




13 




1104 




Edirne 


42.500 


6 


6 


27 


26 


117 


115 


1922 


1950 


Selanik 


35.000 


3 


4 


22 


24 


23 


25 


1850 


1954 


Kosova 


32.900 


6 


6 


21 


26 


16 


16 


3120 


3251 


Yanya 


17.900 


4 


4 


13 


16 


14 


9 


1253 


1736 


Iskodra 


10.800 


2 


2 


7 


8 


6 


10 


329 


474 


Manastir 


28.500 




5 


17 


18 


24 


34 


1451 


1998 


Oatalca Sancagi 


3.900 




1 


2 


2 


1 


1 


93 


95 


Izmir Sancagi 


12.050 




1 


6 


5 


12 


11 


606 


1105 


Biga Sancagi 


7.500 




1 


4 


5 


7 


5 


414 


499 


Kudus Sancagi 


21.300 




1 


3 


5 


1 


12 


292 


407 


Bingazi Sancagi 


300.000 




1 


3 


4 


9 


11 






Zor Sancagi 


100.000 




1 


3 


3 


4 


4 


148 


139 


Cebel-i Liibnan Sancji, 


51 6.500 




1 


8 


8 


39 


41 


931 


930 


Toplam 


3.403.724 


122 


124 


557 


551 


1444 


1195 


55358 


68780 
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TABLO 8 




TABLO 9 




Misalc-i Milli Sinirlan icersindeki Niifusim tiler Itibariyle Dagihmi 


Baflica §eliirlerin 


Nutuslari 


Ller 


Nurus 


iscanbul 


1.122.000 


Adana 


422.400 


Izmir 




Ankara 


953.817 


198.000 


Bursa 


1.371.667 


Bursa 


76.000 


Biga 


165.815 


Adana 


64.000 


Bitlis 


398.700 


Konya 


44.000 


Diyarbakir 


471.462 


Kayseri 


49.000 


Erzurum 


645.702 


izmir (Aydin) 


1.819.616 


Sivas 


43.000 


izmit 


246.824 


Antep 


Al AAA 


Kastamonu 


961.200 


Erzurum 


38.000 


Konya 


1.038.994 


Trabzon 


35.000 


Mamuret-iil-Aziz 


575.314 






Sivas 


1.169.443 






Trabzon 


1.265.000 






Van 


379-800 






Maras 


494.214 






Kars-Ardahan 


182.000 






Iscanbul 


1.300.000 






Edirne (Trakya) 


257.000 






Toplam 


14.118.968 







Nuri Akbayar: "Tanzimattan sonra Osmanli Devleti Niifusu" TC.T.Ans, 1985 
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XIX. YUZYILDA OSMANU DEVLETI'NDE 
NUFUS VE NUFUS SAYIMIARI 



MUTULLAH SUNGUR 

ANKARA UNiVF.RSiTF.Si nil VRTARiH-COGRAFYA FAKULTFSi 



A- XIX. YUZYILDAN ONCE OSMANU 
DEVLETi'NDE SAY1MLAR VE NUFUS 

smanh Devleti'nde, ilk donemlerden itibaren 
ge§itli sayimlar ve yazimlar yapilmi§tir. Niifus 
sayimlan da bunlardan biridir. Osmanh Dev- 
leti, ozellikle, yeni fethedilen yerlerin yazilmasina biiyiik 
onem vermi§tir. Osmanh Devleci, geni§ bolgelere yayil- 
mi§ olan topraklarmi, merkezi bir idare ve koncrol altin- 
da tucabilmek icm kendine ozgii sayim usulleri geligtir- 
mi§tir. Her gorevlinin gorev yapngi yeri, maa§ini ve go- 
revini sapcamak ve degifiklikleri izlemek iqia merkez ar- 
§ivlerde saklanan ayrintih listeler ve defterler diizenle- 
misjerdir. Binlerce timarhnin durumunu sapcayan Mtic- 
mel Defter-i Hakani denilen defterler bu sistemin en be- 
lirgin ornegidir. Diger yandan kirsal alanda, vergi gelir- 
leri igin Mufassal Defieri Hakanile: meydana getirilmi§- 
tir. Bu defterlerde her vergi yukumlusiiniin casarrufu al- 
tindaki toprak miktanni saptayan ve ge§itli vergi oranla- 
nm belirleyen bilgiler sistematik bir bigimde verilmi§- 
tir. Mufassal defterler ayni donemde Avrupa'da ve Cin'de 
vergi ve askerlik icin diizenlenen istatistik listelerinden 
bazi yonlerden daha ileri ve ayrintihdir. Bugiin arsjvleri- 
mizde sayilan iiq bine yakla§an sancak mufassal deftcrleri 
niifus ve ekonomi bakimindan en ayrinnh, giivenilir 
kaynaklanmizdir. Bu defterleri her sancakta yerinde sa- 
yimlar yapilmakta idi. Her sancak icin gorevlendirilen 
bir yazici veya emin, mahallinde dogrudan dogruya ver- 
gi yiikumlulerini ve gorevlileri, eski defterler ve yerel 
belgelere gore teker teker denetler, sonra bu verileri 
yakindaki katip belli bir sistem icinde defterler haline 
getirirdi. 1 
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Devletin yazim ve sayim i§lerine verdigi onemi gos- 
teren pek cok kaynak vardir. Bunlardan biri de Keman- 
ke§ Kara Mustafa Pa§a'nin sadrazamhgi siralannda 
(1638-1643) Sultan Ibrahim'e sundugu bir layihada §u 
ifadeler yer almaktadir: "Tahrir, memleket yazimi de- 
mektir. Gayet lazimdir. Otuz yilda bir kerre tahrir-i 
memleket kanundur. Amma gayet Miisluman ve dindar 
adamlar tayin olunup ciimle mahrusa bir ugruna tahrir 
lazimdir." J 

Yine Defterdar San Mehmet Pasa da, otuz yilda bir 
niifus sayiminin kanun oldugu hakkinda §6yle demekte- 
dir: "Revan'in defteri dahi Divan-i ali defterhanesinde 
mazbut olup, otuz senede bir tahrir olunup, miirde ve 
arazileri ifraz ve haric ezdefter olanlari miiceddeden def- 
tere kaydetmek lazimdir." 5 

Osmanh Devleti'nde "niifus sayimlan", asirlarca 
topraklann yazimi miinasebetiyle yapilmi§tir. Osmanh 
sayim defterlerindeki en onemli problemlerden biri §u- 
dur: Burada genellikle ki§i yerine hane, yani geni§ aile 
birimi esas ahnmi$tir. Tahrir defterlerinde vergi yiikiim- 
liisii esas olarak hanedir. Vergi yukiimlusii olarak evlen- 
memi§ erkekler ve dul kadinlar da sayim icine ahnir. Mo- 
dern demografi biliminin metotlan kullanilarak bu sa- 
yimlardan gercek niifusu hesaplama girifimleri yapilmif- 
tir. Yine niifus icin cizye defterleri onemlidir. Fakat bu 
defterlerde de belli ya§a erifmis. erkekler listeye ahnmi§- 
tir; kadinlar gocuklar hie kazanci olmayan ya$hlar ve ozel 
vergi bagisjkhgi olanlar sayima almmami§tir. Niifus igin 
oldugu gibi, ekonomik veriler icjn de ozellikle mufassal 
tahrir defterleri son derece onemli kaynaklardir. 4 

I roruwi 




o , 

"Tiirkiye'de Imparatorluk Devirlerinde Niifus ve 
Arazi Tahriri" 5 baslikh makalesinde Omer Liitfi Barkan, 
arazi ve niifus tahririnin men§ei iizerinde de durmakca, 
ve bu hususta EbuTula Mardin'in ilk tahriri Sultan Or- 
han 6 zamaninda (1326-1360) gostermis, olmasini hakh 
bulmakcadir. 7 

Omer Liitfi Barkan, "Sultan Siileyman Tabrirleri na- 
miyla meshur olan ve Kanuni Sultan Siileyman'in tahta 
gegi§ini takip eden ilk on sene (1520-1530) igerisinde 
biitiin Osmanli memleketlerine famil olmak uzere yapti- 
rilmis, olan tahrirlerin neticelerini ihtiva eden bir kolek- 
siyon hemen hemen tam olarak elimizde mevcur oldu- 
gundan bu defterlere dayanarak o tarihlerde Ttirkiye nii- 
fusunu (Misir, Irak ve Tuna otesi Avrupa bolgeleri haricj 
I numarah tabloda gosterildigi gibi" tespit etmijtir. 8 



Tablo I: Sultan Siileyman Tahrirlerhie gore 1520-1530 Yillan Arasmda 
Tiirkiye'de Ni/fi/smi Yayilijt 



Vtfajetlar 




Warn adtdi 




Ham 


3 mi saline gort 


AiHs/im 


Htriithwl 


YabuJi 


ttkfniu 


hcsaplanan niifus sayisi 


Anadolu 


540 963 


4.471 


— 


545.434 


2.727.170 


Karaman 


143.254 


2.448 




145.702 


728.510 


Ziilkadiciye 


66.776 


2.687 




69.463 


347.315 


Diyanbekir 


72.675 


11.979 




84.654 


423.270 


Rum 


118.683 


55.237 




173-920 


869.600 


Arap 


131.399 


444 




131.843 


659-215 


Rumeli 


211.783 


824.613 


4061 


1.040.457 


5 202 285 


isranbul 


> 


) 


) 


? 


400 000 (?) 


Yekfm 










11.357.365 



Omer Liitfi Barkan, F. Braudel'in XVI. yiizyilin 
sonlarina dogru Osmanli Devleti'nin niifus u hakkmda 
ileri siirdiigii tahminlerin (Braudel 60 milyon hesap etti- 
gi Akdeniz memleketlerinde; 37,5-38 milyon Hiristiyan 
diinyasi kar§isinda, 20-22 milyonluk bir Osmanli Devle- 
ti) yanh§ oldugunu belirtmektedir. Gerekcesinde ise as- 
nn sonunda yapilmis, olan fetihlerle Osmanli Devleti'nin 
Avrupa, Asya ve Akdeniz adalarmdaki hakimiyet sahasi- 
ni geni§letmi§ oldugu ve asrin sonunda Osmanli iilkesi- 
nin %60 bir niifus arti§i da kabul edilecek olundugunda 
Osmanli Devleti'nin niifusunun 30 belki de 35 milyon 
olmasi gerektigini savunmaktadir. 9 

XVII. ve XVIII. yiizyillarda Osmanli Devleti'nin 
niifusunu hesaplamaya yarayacak kaynaklarm yetersizligi 
nedeniyle ciddi tahminler ve hesaplamalar yapilamamak- 
tadir. Timar sisteminin bozulmasi, gift bozma, biiyiik 
kacgun gibi olaylar nedeniyle kbylerin bo§aldigi, kentle- 
re goctin arttigi ileri siiriilebilir. Seyahatnameler, kronik- 
ler gibi kaynaklardan ise daha <;ok ce§itli kent ve kasaba- 
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larm niifuslarina ili§kin bilgiler derlenebilmekte, bunlar 
da yazanin amacina, yetenegine ve tahmin giiciine bagh 
olarak onemli farkhhklar gostermektedir. 10 

XVIII. yiizyilin sonlarindan itibaren yenile§me ha- 
reketlerine giren Osmanli Devleti, XIX. yiizyilin ba§la- 
rinda yeni bir vergi, askerlik ve idan diizenlemeler i<:eri- 
si ne girince ister istemez, bunlara kaynak re§k i J edecek 
yeni sayim sistemlerine de ilgi duymaya ba§ladi. n 

B - XIX. yOzyilda osmanli 

DFVUETl'NDE NURIS SAYIMLARI 

XIX. yiizyilda Osmanli Devleti'nde yapilan ilk nii- 
fus sayimi Sultan II. Mahmud Donemi'ne rastlar. Sultan 
II. Mahmud Donemi'nde yapilan niifus sayimlan, hem 
Vidin'den Kars'a kadar geni§ bir sahaya tesmilinden do- 
layi zemin hem de daha sonraki senelerde tatbika konul- 
masi sebebiyle zamana tesiri bakimindan, biiyiik bir lsla- 
hatnr. 12 

Sultan II. Mahmud Donemi'nde yapilan ilk niifus 
tahririne Istanbul'da basjanmis,, fakat meydana gelen 
1828/29 Osmanh-Rus Harbi yiiziinden, bu lslahat diger 
vilayetlere te§mil edilememi§tir. Harbin sona ermesi ne- 
deniyle, bu kez Rumeli kitasinda ya§ayan Miisliiman er- 
kek niifus, isimleri ve yasjan belirtilmek suretiyle, tahri- 
re cali§ilmi§nr. II. Mahmud'un emri iizerine ba§latilan ve 
sadece Filibe'de uygulanilabilen bu sayimin amaci asker 
ihtiyacindan kaynaklanmaktadir. Oiinkii, bu tahrirde re- 
ayanin yazimi Miisliiman niifusun yazimindan sonraya 
birakilmi§nr. 15 

1831 niifus tahririnin sebebi, en genel anlamiyla, 
Osmanli Devleti'nde ya§ayan halkin, kemiyyet ve mikta- 
rinm bilinmesi ihtiyacidir. Bu ihtiyac ba§ta 1826 yihnda 
"Vaka-i Hayriye" denilen bir olay sonrasi ortadan kaldi- 
nlan, Yeniqeri Ocagi'nin yerine yeni kurulan ordunun 
(Asakir-i Mansure-i Muhammediye) asker ihtiyacini kar- 
§ilamak ve devletin alabilecegi vergi miktan hakkmda 
bilgi sahibi olmak istemesinden kaynaklanmaktadir. 

Genel niifus sayimina ba§lanilmadan once,, Babi- 
ali'de ozel bir meclis te^kil edilmis, ve bu mecliste, niifus 
sayiminm ne gekilcle yapilacaginin tayini icin talimatna- 
meler hazirlanmis.tir. 14 

Esas itibanyla sayim, Rumeli ve Anadolu'da bulu- 
nan Islam ve Hiristiyan erkek tespitine yoneliktir. Fakat, 
m lori.ii.w 



fakat boyle genel bir niifus sayiminin ilk defa yapiliyor 
olmasi sebebiyle sayim memurlan, halkin endiseye dii§e- 
bilecegi goz online ahnmi§ oldugu gibi, rabitalt ve dira- 
yetli harekec etmelerini temin maksadiyla, rical, ulema, 
hacegan, miiderrisin, kapiciba§i ve ketebe arasindan se- 
gilmislerdir. 15 

Memurlar, Anadolu ve Rumeli'ye hareketlerinden 
bir gun once Babiali'ye gelerek harcirahlanni ve gizli ol- 
dugu i§aret edilen memuriyetlerine dair talimati almi§- 
lardir. Memurlarin vazifeleri ba§ina hareketlerinden son- 
ra da gonderdikleri defterleri derlemek ve genel sonugla- 
n tespit etmek iizere Istanbul'da Ceride Nezareti kurul- 
mu§tur. Butun sayim defterleri buraya geldikten sonra, 
hiilasa edilerek neticeleri bir defterde toplanmi§tir. 

1831 niifus sayimi igin, kaynak te§kil eden el yaz- 
masi bu defterin ash, Istanbul Universitesi Kiituphane- 
sinde, defatir ve cedavil katalogunda "1247 senesinde 
memalik-i mahruse-i §ahanede mevcut niifus defteri" 
adiyla kayithdir. Bu defter Enver Ziya Karal tarafindan 
yayinlanmi§tir. 16 



1831 sayimi, esas amacina uygun olarak da devletin 
yalnizca erkek niifusu kaydedilmi§tir. Askere ahnacak 
olan yalnizca erkek niifustur. Cizye ve bedel-i askeriye'ye 
tabi gayrimuslim erkek niifus ise Reaya, Ermeni Yahudi 
ve Kipti olarak tasnif edilmi§tir. Bu sayimin sonucu Tab- 
lo H'de verilmi§tir. 17 

Tablo II: 1831 Osmanh Niifus Sayiminin Sonucu w 



Milktier K umli AnsMn Toplam 





Niifitsn 




Nr/f/tsu 


%'si 


Niifi/sli 




Islam 


513.428 


37,48 


1.995.215 


83,70 


2.508.643 


66,33 


Reaya (Hiristiyan) 


811.546 


59,25 


359 379 


15,07 


1.170.925 


31,19 


Kipti 


29.530 


2,16 


7.143 


0,30 


36.673 


0,98 


Yahudi 


11.674 


0,85 


5.396 


0,23 


17.070 


0,46 


Ermeni 


3.566 


0,26 


16.743 


0,70 


20 309 


0,54 


Toplam 


1.369-744 


100 


2.383.876 


100 


3.753.620 


100 



1831 sayimi sonucunda eyaletlerin niifuslari ve eya- 
letlere gore Muslim ve gayrimiislimlerin oranlan da Tab- 
lo IU'deki gibidir. 

1831 sayimi sonuckrina gore (bkz.: Tablo II), Ru- 
meli'de Kiptiler bir tarafa birakilacak olursa -cunkii 
Kiptilerin bir kismi Miisliiman'dir- toplam gayrimiis- 
limlerin niifus icmdeki miktan %60,36'ya ula§maktadir. 
Bu duruma gore Miisliimanlar Rumeli'de azinhktadir 



Tablo HI: 1831 Sayimtndan Eyaletlerin Niifuslari ve Eyaletlere Gore Muslim ve Gayrimiislimlerin Oranlan 19 



Eyaletler 




Islam 


Reaya 


Kipti 


Yahudi 


Ermeni 


Toplam 


Rumeli 


Niifus 


217.227 


505.760 


20.313 


7.780 


368 


751.448 




% 


29 


67 


2 


1 


0,05 




Silistre 


Niifus 


273.936 


251.579 


8.151 


2.353 


1.755 


537.774 




% 


51 


47 


1,5 


0,5 


0,4 




Anadolu 


Niifus 


1.044.925 


138.463 


485 


1.361 


3.727 


1.188.961 




% 


87 


11 


0,04 


0,1 


0,3 




Sivas 


Niifus 


270.820 


49.593 


60 






320.473 




% 


84 


15 


0,01 








Karaman 


Niifus 


228.942 


34.461 








263.403 




% 


87 


13 










Adana 


Niifus 


81.166 


2.762 


5.865 




2.826 


92.619 




% 


88 


3 


6 




3 




Trabzon 


Nufus 


125.119 


11.431 








136.550 


Kars 


% 

Niifus 


92 

17.580 


8 




• 


2.161 


19.741 




% 


90 








10 




gildir 


Niifus 


73.272 


105 


191 


318 


4.887 


78.773 




% 


93 


0,2 


0,2 


0,4 


6,2 




Cezayir 


Niifus 


148.754 


176.531 


910 


3.659 


3.142 


332.996 




% 


44 


53 


0,2 


1 


1 




Toplam 


Niifus 


2.481.741 


1.170.685 


35.975 


15.471 


18.866 


3.722.738 




% 


66 


31 


1 


0,4 


0,5 
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(37,48). Anadolu'da ise Miisliimanlann niifus icerisinde- 
ki orani %83,70'dir. Buna mukabil gayrimiislimJerinki 
ise sadece %16'dir. Osmanli Devleti genelinde Miislii- 
manlar %66,33; Hiristiyanlar %31,19; Yahudiler %0,46 
ve Ermeniler de %0,54'liik bir paya sahiptirler. Ermeni 
niifusunun biiyiik bir kismi Anadolu'da yasarken, Yahu- 
dilerin ekseriyeti ise Rumeli'de oturmaktadir. 20 

Tanzimat'la birlikte ortaya cikan merkeziyetcj egi- 
lim, idari yapida onemli degi§ikliklere neden olmus,tur. 
Hiikiimet niifus konusuna gosterdigi ilgiden dolayi 
1839'dan itibaren eyaletlere niifus nazin, sancak ve kaza- 
lara da niifus memuru ve mukayyit adinda gorevliler ta- 
yin etti. Bu memurlann gorevi, dogum ve oliim olayla- 
nni izleyerek, her bolgede toplam niifusu gosteren cet- 
veller diizenlemekti. Bu niifus memurlari, Istanbul'daki 
Ceride-i Niifus Nezaretine bagh olarak faaliyetlerini yii- 
riiteceklerdi. Ancak, cesjtli dahili sebepler nedeniyle bu 
Nezaret kisa bir sure sonra kaidinlmi§, niifus memurlari 
Tahrir-i Emlak idaresine baglanmi§tir. 21 

Osmanli Devleti'nde diizenli merkezi kayit sistemi- 
nin kurulmasiyla birlikte, ciim iilke genelindeki niifus 
sayimi, Harbiye Nazin Riza Pa§a'nin baskanhginda 
1844 (H. 1260) yilinda yapilmi§tir. Bu genel niifus sayi- 
mi ile orduyu yeniden diizenlemek ve asker alma usulii- 
nii degistirmek esas alinmi§tir. Osmanli hiikiimetinin bu 
onemli te§ebbiisii halk arasmda tereddiitle kar§ilanmi§- 
tir. Niifus miktanna gore, her eyalet liva kazaya vergiler 
yiiklenecegi §aYiasi ortaya gikmi§; cogu yerlerde niifus 
adedi daha az miktarda gosterilmek istenmistir. Gayri- 
miislim tebaa da, hiikiimete kar§i mesul ruhani makam- 
lan (patriklik, hahamba^ihk gibi) aldatmis,, yer yer niifus 
gizlenmisur. Osmanli Hiikiimeti, sayim esnasinda yapi- 
lan hatalari dikkate alarak, ba§langigta sayim sonuclarini 
yayinlamak istememi§tir. Ancak daha sonra kendisinden 
bilgi almak isteyen Fransiz diplomat Ubicini'ye resmi 
mahiyette olmamak iizere bu sayim sonuclari verilmi§- 
tir. 22 

Ubicini'nin yayinladigi 1844 niifus sayimi sonuck- 
n, XIX. yiizyil Osmanli niifusuna ili§kin en onemli kay- 
naklardan biridir. Bir cok Avrupah seyyah ve arasurmaci 
Ubicini'nin verdigi rakamlari aynen kullanmi§tir. Ubici- 
ni, verdigi rakamlari 1844 yilinda yapilmis bir Osmanli 
niifus sayimina dayandinr. Ne var ki, bu sayimin orijinal 
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arsjv belgeleri heniiz ke§fedilebilmi§ degildir. Ubici- 
ni'nin bu rakamlari 1867'de Selahaddin Bey 'in yayinlan- 
na esas teskil edecek ve bu rakam bir sure Osmanli 'nin 
resmi niifus istatistigi olarak goriilecektir. 23 

Tablo IV: 1844 niifus sayiminda Osmanli Devleti'nin niifusu 





(yerkjim yerleme i 


gore) 24 




Kitasi 


Yerle^iio Yeci 


Niifusu 


Toplam Niifus 


Avrupn Tiickiyesi 


Trakya 


1. 800.000 


15.500.000 


(Rumeli) 










Bulgariscan 


4.000.000 






Bugdan 


1.400 000 






Efldk 


2.600.000 






Bosna ve Hersek 


1.400.000 






Rumeli 


2.600.000 






Sirbistan 


1.000.000 






Adalar 


700.000 




Asya Tiirkiyesi 


Anadolu 


10.700.000 


16.050.000 


(Anadolu) 


Suriye, Mezopocamya ve 








Kurdistan 


4.450.000 






Arabistan (Mekke, Medine), 








Habe§istan 


900.000 




Afrika (Ban) 


Misir 


2.000.000 


3.800.000 




Trablus, Fas, Tunus 


1.800.000 





1S44 saymadaki toplam ni/fia 35.350.000 

1844 niifus verilerinde, Osmanli niifusunun irklara 
gore miktarlari Tablo V'dedir. 



Tablo V: Ubicini'nin verdigi rakamlara gore 
Osmanli niifusunun etnik dafcilmi 



hilar 


Avrupa'da 


Asya'da 


Afrika' da 


Toplam 


Osmanli lar 


1.100.000 


10.700.000 




11.800.000 


Slavlar 


7.200.000 






7.200.000 


Rumenler 


4.000.000 






4.000.000 


Acnavutlar 


1.500.000* 






1.500.000 


Rumlar 


1.000.000 


1.000.000 




2.000.000 


Ermeniler 


400.000 


2.000.000 




2.400.000 


Yahudiler 


70.000 


100.000 




170.000 


Taradar 


230.000 






230.000 


Araplar" 




900.000 


3.800.000 


4.700.000 


Suriyeli ve Keldanhlar 26 — 


235.000 




235.000 


Diirziler 




25.000 




25.000 


Turkmenler 




90.000 




90.000 


Kiirtler 




1.000.000 




1.000.000 


Tntthim 


/ 5. 500.000 


16.050.000 


1.800.000 


35.3 50.000 



Ubicini'nin 1844 sayimlarmda tespit edilen niifu- 
sun dinlere gore tasnifi ile ilgili vermis, oldugu liste Tab- 
lo Vl'dadir. 



Tablo VI: Osmanli Devleti'nin niifusunun dinlere gore dagihmi T: 



Din Gruplaa 


Avrupa 


Asya 


Afrika 


Toplam 


% Oram 


Miisliimankr 


3.800.000 


12.950.000 


3.800.000 


20.000.000 


58,13 


Rum-Ortadokslar 


11.370.000 


2.360.000 




13.730.000 


38,84 


Katolikler 


260.000 


640.000 




900.000 


2,55 


Yahudiler 


70.000 


100.000 




170.000 


0,48 


Gene! Toplam 


15.500.000 


16.050.000 


3.800.000 


35.350.000 


100 


%0rani 


43,85 


45,40 


10,75 


100 
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Tablo Vl'da da goriildiigii iizere niifusun 
%58,13'Onu Miisliimanlar olu§tururken, gayrimiislimle- 
rin genel niifus i<:erisindeki orani ise %4 1,87 'dir. Miislii- 
manlarin agirlikh olarak ya§adiklan yer Osmanli Devle- 
ti'nin Asya topraklandir. Gayrimiislimlerin ekseri agirli- 
gi ise devletin Avrupa topraklarinda ya$amaktadir. 

Selahaddin Bey tarafindan, 1867 uluslararasi Paris 
sergisi iirin basilan Osmanli katalogu igin hazirlanmigtir. 
Kaynaklari belli degildir. Sunu§ bicrimi itibanyla Ubici- 
ni'nin kitabmdan 28 esinlenmi§tir. Bu yayma gore Os- 
manli'nin Avrupa'daki niifusu 6.103.000 Miisliiman ve 
12.100.000 Hiristiyan'i, Asya kitasindaki nufusu da 
13.223.000 Musluman ve 3.160.000 Hiristiyan'i kapsa- 
maktaydi. Bu rakamlar ve Osmanli niifusunun etnik din- 
sel dagilimini gosteren rakamlar uzunca bir sure Osman- 
li Devleci'nin resmi nufus istatistigi olarak goriilecek- 
ur, 2 ? 



Tavlo VU : 


1867 Osmanli Nufusu 


(Selahattin Bey'e gore) io 


Avrupa Vilayetieri 


Edime (Istanbul Dahil) 


3.900.000 


18.487.000 




Tuna (Bulgaristan) 


3.000.000 






Prizren, Tirhala, Rumeli 


2.087.000 






Bosna 


1.100.000 






Yanya ve Selanik 


2.700.000 






Adalat (Kibns harif,) 


700.000 






Sirbistan 


1.000.000 






Eftak ve Bogdan 


4.000.000 




Asya Vilayetieri 


Bati Anadolu ve Kibns 


10.907.000 


16.463.000 




Dogu Anadolu (Harput 








Erzurum, Kurdistan) 


1.906.000 






Suriye, Bagdat 


2.750.000 






Hicaz, Yemen 


900.000 




Afrika Vilayetieri 


Tunus, Misir, Trablus 


5.050.000 


5.050.000 


Toplam Niifus 






40.000.000 



1294 Devlet Salnamesinde verilen niifusun hane ba- 
s,ina dti§en ki§i sayisi 4,53'tiir. Bu rakam biitiin vilayet- 
ler i^in gegerli olmayip, sadece genel niifusun coplaminin 
toplam haneye oranidir. Mesela; Edirne Vilayeti'nin hane 
ortalamasi 12,44 iken Yemen vilayetinin ortalamasi ise 
2,86 ki§i olarak hesaplanmaktadir. Ayni gekilde 

Ankara'da hane ba§ina ortalama 2,89 ki§i dii§erken, 
Konya'da ise 3,05 ki§i diismektedk. 

1855'den sonra, Kirim Harbi sebebiyle Rusya'dan 
Osmanli topraklarma gelen Musluman gocmenler, 1856 
Islahat Fermani'yla kaldirilan Cizye'nin askerlik bedeli- 
ne donu§tiiriilmesi, 1864 ve 1871 Vilayet Nizamnamele- 
rinin ta§ra yonetiminde meydana getirdigi degi§iklikler, 
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iilkede yeni ve kapsamli bir niifus sayiminin yapilmasini 
gerektiriyordu. Ana gaye yine ordunun asker ve devletin 
vergi ihtiyacini kaqilamakti. 32 

1294 (1877) Tarihli Devlet Salnamesine gore ise 
niifusun vilayetlere gore dagilimi ve hane sayilari Tablo 
VHI'deki gibidir. 



Tablo VIII: 1294 Devlet Salnamesinde 
Vilayetlerin niifus durumu ve bane saytsi i] 



Vilayetler 


Niifus Miktan 


Hane Sayisi 


Edirne 


652.676 


52.455 


Tuna 


907.774 


160.251 


Sorya 


340.180 


40.318 


Selanik 


393.029 


27.053 


Bosna 


1.013.568 


186.431 


Hersek 


193.248 


27.987 


Manastir 


539.154 


250.651 


Yanya 


187.513 


27.070 


Iskodra 


135.000 


37.500 


Cezayir-i Bahr-i Sefid 


177.982 


65.963 


Girit 


232.834 


65.128 


Hiidavendigar 


365.985 


143.179 


Aydin 


372.022 


127.388 


Ankara 


282.799 


97.544 


Konya 


410.393 


134.247 


Kastamonu 


422.906 


119.501 


Sivas 


406.388 


110.907 


Trabzon 


339.141 


103.707 


Canik 


129.929 


46.315 


Erzurum 


432.832 


148.551 


Van 


233.629 


73.799 


Diyarbekir 


409.000 


80.300 


Mamureciilaziz 


95.000 


12.400 


Erganimadeni 


52.000 


14.900 


Suriye 


202.000 


95.000 


Cebelilubnan 


110.000 


18.000 


Beyrut 


120.000 


12.375 


Kudus 


130.000 


19.400 


Adana 


204.372 


59.348 


Halep 


296.760 


95.270 


Trablusgarp 


1.010.000 


19.000 


Bagdat 


1.604.471 


237.436 


Basra 


395.524 


78.149 


Yemen 


266.000 


93.000 


Hicaz 






Toplam 


13-064.109 


2.880.723 



Ordunun giiclii olmasi i^in harcamalan finanse ede- 
bilecek bir kaynaga ihtiyac, vardi. Gayrimiislimlerin on- 
ce cizye, sonralan askerlik bedeli olarak degistirilen ma- 
ll miikellefiyetlerine esas olan niifus miktan, kendi ce- 
maat te§kilatlarinm kayitlanna dayanmaya devam edi- 
yordu. Gerek kayitlarin eskiligi ve gerekse Gayrimiis- 
limleri daha az gostermek iqm niifuslarmi az gosteriyor- 
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lardi. Osmanh huktimeti, gayrimiislimlerin gercek niifu- 
sunu bilmek istiyordu. Aynca, yol, okul, koprii ve tren 
yolu gibi, onemli bazi kamu hizmetlerinin iyi planlama- 
si icin de, niifus yogunlugunun bilinmesi gerekli idi. 33 

1868'de kurulan §ura-yi Devlet'e niifusla ilgili ko- 
nularda diizenleme yetkisi verildi. §ura-yi Devlet, yeni 
bir nufus kayit sisteminin kurulmasi ve genel niifus sayi- 
mi ile ilgili olarak 1875 yilinda cesjtli nizamnameler ha- 
zirladi. Ancak bu nizamnameler $e§itli iq ve di§ olaylar 
nedeniyle uygulamaya konulamadi. Bu sebeplerin ba§in- 
da Bosna-Hersek'te meydana gelen isyan (1875), Sultan 
Abdiilaziz'in taht'tan indirilmesi; Anayasa hazirhgi, 
1877-78 Osmanli-Rus Sava§i (93 Harbi) gelmektedir. 
Osmanh Devleti Ruslarla yaptigi sava§ta topraklarmin 
bir boliimiinu kaybetmi§, bu sebeple 1877-78'de cok sa- 
yida Miisliiman, Balkanlardan Osmanh copraklarina go$ 
etti. Bu gocmenlerin yerle§tirilmesi ve iceriden di§anya 
niifus hareketleri, niifus hareketlerinin sayimini engelle- 
yen demografik problemlerin bashcalarini olu§turmakta- 
dir. 34 

Siyasi durum diizelir diizelmez, Sultan II. Abdiilha- 
mid zamaninda, yeni bir niifus sayimi yapilmasi iq'm ha- 
rekete gegilmis, ve gerekli diizenlemeleri yapma yetkisi 
tekrar §ura-yi Devlet'e verilmi§tir. §ura-yi devlet tarafin- 
dan hazirlanan "Sicil-i niifus Nizamnamesi" 4 Eyliil 
1881 (8 §ewal 1298) tarihinde padisahin onayiyla yii- 
riirluge girmistir. Ayni tarihte niifus yaziminin nasil ya- 
pilacagina dair bir talimat kabul edilmi§tir. Bu suretle 
niifus sayimi igin gerekli yasal prosedur tamamlanmi§- 
tir. 35 

Niifus sayimi kaza diizeyinde organize edilmis.tir. 
Her kazada bir nufus heyeti olu§turularak, ki bu heyette 
kaza idare meclisinden ve belediye meclisinden birer iiye, 
niifus memuru ve askeri bir temsilci bulunuyordu. Ayn- 
ca heyette Gayrimiislimleri temsilen bir iiye de yer al- 
makta idi. 

Genel niifus sayiminda, sayimi tamamlanan kisjlere 
"Niifus Tezkeresi" verildi. Bu niifus tezkeresi daha sonra 
niifus ciizdani adini alacaktir. Vatanda§, bu niifus tezke- 
resini gayrimenkul alip-satarken, memuriyete giri§te, se- 
yahat belgesi ahrken, kisaca her tiirlii resmi i§lemlerde 
gostermek zorunda idi. 36 

Mahalle ve koylerdeki niifus sayimi ve yazimi tah- 
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min edilen siireden daha fazla zaman almi§tir. Ula§im 
imkanlarinin yetersizligi ve kotii hava sartlan, niifus sa- 
yimini planlanan zamanda bitirilmesini engelledi. Uia- 
51m imkanlan miisait olan yerlerde bile, sonu^lar 1884 
yilinda geldi. Kemal Karpat, vilayetlerin biiyiik bir kis- 
minda niifus sayiminin biiyiik olcude 1888-89 yihnda 
tamamlandigini belirtir. 37 Sadrazam Cevat Pasa bu sayim 
sonurdarini, 17 Agustos 1893 (5 Sefer 131 l)'da Padi§ah 
II. Abdiilhamid'e sunmu§tur. 1881-82 yilinda basjamlan 
genel niifus sayiminin sonuckri, istatistik Umumi Ida- 
resi tarafindan yayinlanan "Devlet-i Aliyye-i Osmaniyyenin 
1313 Senesine Mahsus htathtiki Umumisi" adh kitapta yer 
almi§tir. Istatistiki Umumi idaresi, 1884 yihndan itiba- 
ren 1897 yihna kadar Osmanh Devleti'nin toplam nii- 
fuslarini ve bunlann cemaatlere gore dagihmini da ver- 
mektedir. 38 



Tablo IX: Osmanh Devletinin Nufusu (1884-1914) 



Yillar 


Mmliimanlar 


Gayrimihlimkr 


Toplam 


1884 


12 590.352 


4.553.507 


17.143.859 


1885 


12.707.638 


4.578.774 


17.286.412 


1886 


12.824.924 


4.603.041 


17.427.965 


1887 


12.942.210 


4.637.308 


17.579.518 


1888 


13.059.496 


4.661.579 


17.721.071 


1889 


13.176.782 


4.685.742 


17.862.624 


1890 


13.294.068 


4.701.109 


18.400.177 


1891 


13.411.354 


4.734.376 


18.145.730 


1892 


13.411.361 


4.763.381 


18.174.742 


1893 


13.578.647 


4.776.737 


18 316.295 


1894 


13.645.933 


'4.804.640 


18.457.845 


1895 


13.763.219 


4.832.543 


18.599.398 


1896 


13.890.910 


4.848.849 


18.739-759 


1897 


14.111.945 


4.938.362 


19-050.307 


1906 (Shaw'in lisresinde var ) W 15 518.478 


5.379.139 


20.897.617 


1914 (Shaw'in 


lisresinde var ) 41 15.044.846. 


3.475.170 


18.520.016 



1897 yilinda, genel niifus igerisinde Miislumanlarm 
orani %74,07'dir. Anadolu ve Rumeli dikkate almdigin- 
da, Miisliiman niifusun bu orani uzun yillar korudugu 
soylenilebilir. Ancak, Hicaz, Yemen, Misir ve Trablus- 
garp gibi bolgeler hesaba kanldiginda, Muslumanlann 
genel Niifus icerisindeki paylari hayli ytiksek olmakta- 
dir. 42 

Tabloda da goriilecegi iizere Miisliimanlardan sonra 
ikinci sira %13,49'luk oranla Rumlar yer almaktadir. 
Rumlari sirasiyla %5,47 ile Ermeniler ve %4,36 ile de 
Bulgarlar takip etmektedir. Yahudilerin niifus icerisin- 
deki orani ise %1,13'tur. Genel niifus igerisinde %0,64 
ile Katolikler ve %0,24 ile de Protestanlar onemsenme- 
yecek bir derecede yer tutmaktadirlar. 

TOPI. Lift! 



Tabh X: Osmanh Devleti'nde Hiifusun Cemaatlere Gore Dagihnu 
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Cannatltr 


Erkci 


Kadin 


Topiam 


%0ram 


Islam 


8-499-798 


6.612.147 


14.111.945 


74,07 


Rum 


1.341.049 


1.228.863 


2.569.912 


13,49 


Ermeni 


546.030 


496.343 


1.042.374 


5,47 


Bulgar 


449.286 


380.903 


830.189 


4,36 


Katolik 


65.912 


54.567 


120.479 


0,64 


Yahudi 


117.767 


97.658 


215.425 


1,13 


Prorestan 


22.963 


21.397 


44.360 


0,24 


Latin 


12.280 


10.055 


22.335 


0,12 


Maruni 


153-262 


17.154 


32.416 


0,17 


Keldani 


3.866 


1.902 


5.768 


0,03 


Siiryani 


19. 500 


16.054 


35.554 


0,18 


Kipti Gayi 


:imuslim 10.309 


9.241 


19.550 


0,10 


Topiam 


10.104.022 


8.946.285 


19-050.307 


100.00 



Sultan II. Abdiilhamid'in saltanatinin son yillarin- 
da, niifus sayimma verilen onem devam etmistir. Istatis- 
tik Umum Idaresi'nde uzman memurlar gahs.tirilmasina 
ozen gosterildigi gibi, Ingiltere ve Fransa'ya da, modern 
sayim tekniklerini ara§tirmak icin personel gonderilmis,- 
tir. Devletin niifus sayimi ile ilgili organizasyonu ve 
usulleri, 1900 yilinda yeniden gozden gecirilmi§tir. Bu 
yilda Sicil-i Niifus Nizamnamesi Yeniden Diizenlenmi§- 
tir. Osmanh Devleti genelinde 1903 yilinda yeni bir sa- 
yima bas,lanilmistir. Bu genel niifus sayimi ancak 1906 
yilinda tamamlanmisur. Son Osmanh niifus sayimi ise, 
1914 yilinda gerc,ekle§tirilmistir. Ancak bu sayim, bizzat 
mahallinde degil ta§radaki niifus idarelerinin yil iginde- 
ki. degi§iklerle ilgili verdikleri bilgiler dikkate alinarak 
yapilmisur. 

1906 ve 1914 Osmanh niifus sayimlarina gore, gay- 
rimiisiim tebaamn yiizde (%) oranlarindaki degisme 
Tablo XI' dedir. 

Tal/lo XL Osmanh Devleti'nde Niifiwin EtniklDini Cemaatlere Gore Dagi- 
Itmi Osmanh tstalistiklerindeki Osmanh Niifusu (1885-1914) 44 



Ccmaatler 1885 1897 1906 1914 



Musliiman 


12.585.950 


14.111.945 


15.518.478 


15.044.846 


Rum-Orrodoks 


2.329.776 


2.569.912 


2.822.773 


1.729.738 


Ermeni-Gregoryan 


988.887 


1.042.374 


1.050.513 


1.161.169 


Bulgar 


818.962 


830.189 


762.754 




Rum-Katolik 


1150.166 


(120.479 


60.597 


62.468 


Ermeni-Kacaolik 






90.050 


67.838 


Ptocestan 


36.229 


44.360 


53-880 


65.844 


Latin 


18.240 


22.335 


20.447 


24.845 


Yahudi 


184.139 


215.425 


256.003 


187.073 


Maruni 




32.416 


28.726 


47.406 


Frenk 


235.690 




197.700 




Topiam 


17.375.225 


19.050.307 


20.897.617 


18.520.016 



1906 yilinda, Osmanh Devleti'nin topiam niifusu 
20.897.617'ye ulasmisur. Bu niifusun 11.208.628'i er- 
kek, 9-738.989'u ise kadinlardir. Avrupa ve Balkanlarda 
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kaybedilen savaskr sonucu onemli toprak kayiplari ol- 
musmr. Elden cikan bu yerler nedeniyle Osmanh Devle- 
ti'nin 1914 yihndaki topiam niifusu 18.520.0l6'ya dii§- 
mii§tiir. 

1906 yilinda Miisliimanlarin, genel niifus igerinde- 
ki yiizdesi, daha onceki yillara mukayese edildiginde pek 
degi§medigi (%74,26) goriilmektedir. 1914 yihnda ise 
Musliiman niifus miktarmda bir azalma kaydedilmekle 
birlikte, genel niifus icerisindeki oraninda bir arti§ mey- 
dana gelmistir. 

1906 yilinda gayrimiislim cemaatlarm topiam nii- 
fus icerisindeki oranlari, 1897 yih niifusuna gore herhan- 
gi bir degi§iklik gostermemi§tir. 1897'de topiam niifus 
icerisinde Rumlar %13,49, Ermeniler % 5 ,47 , Yahudiler 
% 1,13 ve Latinler %0,12'lik bir orana sahip olur- 
ken,1906'da ise oranlari su §ekildedir: Rumlar %13,50, 
Ermeniler % 5 ,46, Yahudiler % 1 ,23 ve Latinler 
%0,09'dur. 

1914 niifus sayimlarinda oranlarda degisme soz ko- 
nusudur. Rum-Ortodokslann orani %13,50'den 
%9,33'e dii§miistiir. Ermenilerin Ise yiizdesi %6,27'dir. 
Bunun disjndaki niifusta onemli bir degi§iklik goze 
carpmamaktadir. 

Ermenilerin 1914 yilinda Gregoryan ve Katolik 
olarak topiam niifusu 1.229.007'dir. Bu rakam, 0 zaman- 
da Osmanh tebaasi olan Ermenilerin tamaminm niifusu- 
nu ifade eder. Sayim di§i kalabilecek olan Ermenilerin de 
varhgi diisuniiliirse Osmanh Devleti'nde topiam Ermeni 
niifusu 1.300.000'i asmamaktadir. Boylece 1915 yilinda 
1.500.000 ya da 2.000.000 Ermeni'nin katledildigi id- 
diasinin, ne kadar gergeklerden uzak ve dayanaktan yok- 
sun oldugu kendiliginden anlafihr. 45 

Osmanh niifusu hakkinda cahsma yapanlardan biri- 
si de Meir Zamir'dir. Meir Zamir, 46 "Population Statis- 
tics of the Ottoman Empire in 1914 and 1919" adh ma- 
kalesinde Osmanh Devletinin 1914 ve 1919 yihndaki 
niifusunu incelemektedir. 1914 yih verileri Osmanh 
Devleti niifus verilerine yakin sonuclar vermektedir. 
1914 niifus verilerinde Ermeni niifusunu 1.294.851 ola- 
rak vermekte ve genel niifus icerisinde %6,9'luk bir yiiz- 
de vermektedir. Fakat, asil garip olan 1919 niifus rakam- 
lanni verirken Ermenilerin 1914'de 1.294.851 47 olan 
niifuslanni 1.604.000'e 48 gikarmasidir. Bes, yil gibi kisa 
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bir siirede 309-149 ki§ilik bir niifus arti§ini hangi kayna- 
ga ve belgeye dayandirarak ortaya koyuyor anla§ilir gibi 
degil. Qiiaku bu ortalama 61.829.8 ki§ilik bir arti§ de- 
mektir. Bunun ise yilhk olarak ortalama niifus arti§ hizi 
%4,77'dir. Bes, yildaki toplam fark ise %23,87'e tekabiil 
etmektedir. 

Osmanli Devleti, Turk Milled 'nin tarih sahnesinde 
onemli roller oynayan bir eseridir. Bu eser, o kadar kahci 
olmu§tur ki, kendisi tarihteki yerini alirken, onun 
terkettigi bo§lugu dolduran olamamisnr. Bu devlet, ha- 
kim unsur Turkler olmakla birlikte, gegitli dil, din, irk 
ve kiiltiirlere mensup milletleri icerisinde barmdiran bir 
cihan devleti idi. Icerisindeki bu milletleri ce§itli huku- 
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ki statiiler genjevesinde yonetiyor idi. Gayrimuslimler 
Devletin insan unsuru igerisinde onemli bir yer tutuyor 
idi. Bu unsurlar, daha sonra devletin yikilmasi ve parga- 
lanmasinda da dogrudan ve dolayh olarak rol almiskrdir. 

i§te boyle bir devletin mirasinin payla$ilmasi da ko- 
lay olmayacaktir. Bu sebeple ce§itli spekiilasyonlara im- 
kan vermeyen, giivenirlikleri de her gecen giin kiymet 
arz eden Osmanli istatistiklerinin "Tarihi Demografi" 
kurallan dahillinde iyi degerlendirip, gtizel cahsmalar 
ortaya konulmahdir. 

Tarihe, Turk Medeniyetinin giizel bir eserini bah§e- 
den ecdadi, rahmet ve minnet ve saygi ile yad ediyoruz. 
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r. GiRi? 

^•iifus meselesi, bilindigi gibi sosyo-ekono- 
mik bakimdan son derece onemlidir. Sos- 
yolog ve ekonomistler aiifus ve kalkinma 
ili§kisine dikkatleri <jekerek, niifusu "ekonomik kalkinmaya 
tesir eden bir faktor" olarak incelemektedirler. 1 Gergekten 
de niifus arci§i ve azalmasi, nufus-iiretim ili§kileti sosyo- 
lojik ve ekonomik boyutlariyla tarihl olaylarin kimi za- 
man sebepleri, kimi zaman da sonuglari arasinda yer alir. 

Milletlerin veya sosyal gruplarm tarihinin yazilabil- 
mesinde, ozellikle sosyal tarihlerinin yazilabilmesinde 
niifuslarmin bilinmesi biiyiik bir kolaylik saglar. Ciinkii 
niifus sayimlan, "toplumu meydana getiren fertkrin sayistni, 
ya^lanni, cinsiyetlerini, dillerini, dinlerini, cografi ve ekono- 
mik sektorler itibanyla dagilmlanni, ogrenim durumlarim, 
mesleklerini" ortaya koymak ic,in "veri toplama ^alqmalari" 2 
olarak ara§tirmacilara biiyiik bir imkan saglar. 

Bu agidan ara§tirmamizda Osmanh Devleti' nde ya- 
§ayan gayrimiislimlerin XX. yiizyil ba§lanndaki niifusla- 
nni inceleyecegiz. Bilindigi gibi, Osmanh Devleti'nde 
gayrimiislim unsurlarin sayisi yirmiikiyi bulmaktadir. 
Bunlardan Rumlar, Ermeniler ve Yahudiler hem sayi ba- 
kimindan, hem de devler prorokoliindeki statiileri baki- 
mmdan en onemli unsurlardir. Bu unsurlarin sayisal du- 
rumlarim genel olarak, devlet igindeki miislumanlarla 
kar§ila§tirmah bir sekilde verecegiz. 

Ara§tirmamizda "mekan" olarak "Tiirkiye" cografi 
alani esas ahnmi§nr. Bununla Tiirkiye'de yer alan Os- 
manh vilayet, sancak ve kasabalan; yani bu cografyada 
ya§ayan gayrimiislimlerin degerlendirmeye alindigi kas- 
tedilmektedir. Bu vilayet ve miistakil sancaklar Istan- 
bul'la birlikte 1900 Tarihli Devlet Salnamesiadt "Kaza, 

OSMANH I 



Nahiye ve Kb'y" sayilari gosterilen §u vilayet ve miistakil 
sancaklardir: Halep, Hiidavendigar, Konya, Ankara, Ay- 
din, Adana, Kastamonu, Sivas, Diyarbakir, Bitlis, Erzu- 
rum, Mamuretii'l-Aziz, Van, Trabzon, Cezayir-i Bahr-i 
Sefid, Edirne vilayetleri; Zor, Izmit, Kale-i Sultaniye ve 
Catalca miistakil sancaklan. 3 Dikkat edilirse bu cografi 
alan, hemen hemen bugiinkii Tiirkiye sinirlandir. 4 Sade- 
ce Halep Vilayeti biituniiyle mekan sinirlarimiza dahil 
degildir. Bu cali§mada, bu vilayetin bugiinkii Tiirkiye si- 
nirlarmda kalan sancak ve jehirleri degerlendirmeye 
ahnmi§tir. 5 

Bu unsurlarin niifuslan incelenirken ozellikle 
1881/2-1893, 1906/7 ve 1914 Osmanh Genel Niifus Sa- 
yimi sonucjan degerlendirilmi§, vilayetlerin niifuslan 
hakkinda 1881/2-1914 yillan itibanyla bilgi veren diger 
biitiin kaynaklar incelenmi§tir. Bu arada donemin siyasi, 
askeri ve sosyal olaylarma bagh olarak goriilen niifus ha- 
reketlerinin sebepleri de analiz edilmeye qali|ilmi§tir. 

II. OSMANLI DEVLETI'NDE 
NUFUS SAYIMLARI 

Bilindigi gibi Osmanh Devleti, ba§ta yeni fethedi- 
len yerler olmak iizere, Imparatorluk topraklan iizerinde 
ya§ayan halkin sayim ve yazimini yaptinrdi. Devletin 
toprak diizeni ve yonetim sistemi, bu sayim ve yazim i§- 
lerini zorunlu kihyordu. Vergi ve askerlik isleri, bu sa- 
yim ve yazim esasina dayaniyordu. Her liva merkezinde 
istatistik kalemleri, daha Kanuni Sultan Siileyman zama- 
ninda mevcuttu. XVI. yiizyilda yaygin ve oldukga dii- 
zenli bir §ekilde yapilan bu sayim ve yazimlann XVII. 
yiizyildan itibaren yapilamadigi ve yalnizca yoklamalar- 
la yetinildigi goriilmektedir. 6 
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Zaman zaman ve mahalli olarak yapilan sayimlarm 
yanisira Osmanh Devleti'nde ilk genel niifus sayimi ve 
arazi yazimi II. Mahmud doneminde 1830/3 l'de yapil- 
misur. Bu niifus sayimi Rumeli ve Anadolu'daki gercek- 
niifusu vermekten uzak olup, ce§itli sebeplerden dolayi 
sinirh kalmi§tir. 

Tanzimat'tan sonra diizenli merkezi niifus kayit sis- 
teminin kurulmasiyla birlikte, biitiin iilke diizeyinde ye- 
ni bir niifus sayimi 1844 yilinda yapilmi§tir. Fakat, bu 
sayim da eksik bir sayim olmu§tur. 7 

Esasen Osmanh Devleti'nde saghkh niifus sayimi 
cahsmalarinin 1877-78 Osmanli-Rus Harbi sonrasinda 
basJadigi goriilmektedir. 

Siyasi durum diizelir diizelmez, Sultan II. Abdiilha- 
mid zamaninda, yeni bir niifus sayimi yapilmasi icin ha- 
rekete gecilmi§ ve niifus sayimi ile ilgili hukukt diizen- 
leme yapma yetkisi yine §uray-i Devlet'e verilmi§tir. Da- 
ha onceki c.ahsmalar dikkate alinarak §uray-i Devlet'^e 
hazirlanan "Sicil-i Niifus Nizamnamesi" 4 Eyliil 1881 tari- 
hinde yururltige girmi§tir. Ayni tarihte, niifus sayiminin 
nasil yapilacagina dair bir de talimat kabul edilmi§tir. 

Bu kanuni diizenleme <;erc_evesinde, niifus sayimi 
k'aza diizeyinde organize edildi ve her kazada bir niifus 
komitesi meydana getirildi. Bu komitede kaza idare 
meclisinden ve belediye meclisinden birer iiye, niifus 
memuru ve askeri bir temsilci bulunuyordu. Ayrica ko- 
mitede, gayrimiislimleri temsilen bir iiye de yer almakta 
idi. Ermeni asilli memurlara da niifus sayiminda gorev 
verildi. Istatistik Umum Idaresi'nin 1897-1903 yillan 
arasindaki Miidiirii Migirdic, Sinabyan adinda bir Erme- 
ni'dir. Migirdii Sinabyan 'dan sonra bu goreve Robert is- 
minde bir Amerikah getirilmistir. Osmanii yonetimi 
iceride Ermeni meselesinin en yogun oldugu donemde 
bir Ermeni'yi Istatistik Umum idaresi'nin bas_ma getir- 
mekte bir sakinca gormemi§tir. Oysa Ermeniler, Osman- 
ii yonetiminin resmi istatistiklerini kabul etmeyerek, 
gercek olmayan rakamlarla diinya kamuoyunu kendi gi- 
karlari dogrultusunda etkilemeye cali§mi§lardir. Migir- 
dig Sinabyan'dan once de Istatistik Umum Idaresi'nin 
Miidiirii Fetbi Franko adinda bir yahudi idi. 8 

Genel niifus sayiminda, sayimi yapilan ki§ilere 
"Niifus Tezkeresi" adinda resmi bir kimlik karti verildi. 
Bu kimlik karti daha sonralari "Niifus Ciizdam" adini al- 
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mi§tir. Insanlar bu niifus tezkeresini gayrimenkul alip sa- 
tarken, memuriyete girigte, seyahat belgesi alirken, kisa- 
ca her tiirlii resmi i§lemlerde gostermek zorunda idiler. 

Mahalle ve koylerdeki niifus sayimi ve yazimi umu- 
landan daha fazla zaman almi§tir. Ula§im imkanlannin 
yetersizligi ve kotii hava s^artlari niifus sayiminin planla- 
nan zamanda bitirilmesini engellemi§, sayim tam olarak 
1888-1889 yillarinda tamamlanmi§tir. Sadrazam Cevat 
Pa§a bu sayim sonucjarini 17 Agustos 1893 (Safer 1311) 
tarihinde Padi§ah II. Abdiilhamid'e sunmu^tur. 9 

Sultan Abdiilhamid'in saltanatimn son yillarinda, 
niifus sayimina verilen onem devam etmi§tir. Istatistik 
Umum Idaresi'nde uzman memurlar gali§tirilmasina 
ozen gosterildigi gibi ingiltere ve Fransa'ya da, modern 
sayim tekniklerini arasjirmak igiti personel gonderilmi§- 
tir. Devletin niifus sayimi ile ilgili organizasyonu ve 
usulleri, 1900 yilinda yeniden gozden gecjrilmi§tir. Bu 
yilda, Sicil-i Niifus Nizamnamesi yeniden diizenlendi. 
Osmanh Devleti genelinde 1903 yilinda yeni bir niifus 
sayimina ba§lanilmi§, bu sayim 1906 yilinda tamamlan- 
mi§tir. Bu sayim sirasinda 5 Recep 1320 (1904) tarihin- 
de yayinlanan bir "irade" ile "Niifus Tezkereleri'nde cins ve 
mezhep ile imnsup oldugu cemaatin kaytt ve tasrih edilmesi" 
yeniden emredilmistir. 10 Son Osmanh niifus sayimi ise 
1914 yilinda gergekle§tirilmi§tir. Fakat bu sayim, bizzat 
mahallinde degil, ta§radaki niifus idarelerinin yil iginde- 
ki degi§ikliklerle ilgili verdikleri bilgiler dikkate alina- 
rak yapilmi§tir. u 

Niifusla ilgili rakamlara gecmeden once §unu da be- 
lirtelim ki, Osmanh Devleti'nde gayrimiislimlerin niifus 
kayitlan esas itibariyla bagh bulunduklan millet te§ki- 
latlari tarafindan tutulmakta, dogum, oliim ve evlenme 
i§leri patrikhanelerce yiiriitiilmekteydi. Cevdet Pa§a, Ta- 
rihi'nde hiristiyanlarin niifus defterlerinin patrikhaneler- 
de buiundugunu belirtmektedir. Bu uygulama diger din 
ve mezhepler igin de gegerlidir. Bu sebeple Osmanh yo- 
netimi, iilkede ya§ayan gayrimiislim tebaanin sayisini di- 
ger kayitlarla birlikte millet te§kilatlarinin kayitlarindan 
da ogrenebiliyordu. Bu kayitlar Cizye Vergisi odeyen 
gayrimiislimlerin tespitinde de rol oynuyordu. 12 

Niifus meselesi ile ilgili olarak metoda ili§kin yapi- 
lan §u onemli tespitler bizim ara§tirmamiz icjn de geger- 
lidir: "...sozkonusu niifus verilerini degerlendirmede bazi kri- 
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terleri goz ardi etmmek gerekir. Her §eyden once verilerin ilmi 
belgelere dayanip dayanmadigim, bunlann genel verilerden 
apri sapma yaptp yapmadigtm, savafdncesi, sirasi vesonrasin- 
daki dalgalanmalan ve propagandaya yonelik olarak yapilip 
yapilmadigim iyi tqhis etmek gerekmektedir. " n Bu sebeple, 
gayrimiislim niifus hakkinda bilgi veren cejitli kaynak- 
lardan yararlanilirken, bunlann yukaridaki kriterler ba- 
kimmdan tenkitleri yapilmi§, genel verilerden a§in sap- 
ma gosteren kaynaklar degerlendirmeye ahnmami§tir. 

III. XX. YUZYIE B/A^LARINDA 
TURKIYE NUFUSUNA 
GENEL BIR BAKI$ 

Osmanh Devleti genelinde gayrimiislim unsurla- 
rin, cografT yerle§imi ve niifus dagihmlannda farklihklar 
vardi. Karolik olmayan coplumlar, Katoliklere gore daha 
diizenli bir dagilis gosteriyorlardi. Museviler ise daha 
50k ticaretin yogun oldugu yerlerde ya§iyorlardi. 

Ortodokslar (geni§ 6l9u.de Rumlar), Tiirkiye'de da- 
ha 50k Dogu Karadeniz kiyilari, Marmara ve Ege kiyila- 
ri ile Ege ve Akdeniz adalannda gogu kez "azinlik" ol- 
mak iizere dagilmislardir. 

Ermeniler de buna benzer bir dagilis, gosteriyorlar- 
di. En cok bugunkii Ermenistan ve Qikurova'da bulunu- 
yorlardi. Ancak Osmanh Imparatorlugu'nun hie bir do- 
neminde ve hie bir yerinde (Ermenistan dahil) gogunluk 
olmamislardi. Tiirkiye sinirlari itibanyla Dogu Anadolu 
ve Gukurova'da "azinlik" olarak ya§iyorlardi. 

1394'de Fransa'dan, 1470'de Almanya ve Bavye- 
ra'dan, II. Bayezid doneminde 1492'de Ispanya'dan ko- 
vulan Museviler, Osmanh Devleti tarafindan kabul edi- 
lerek, ozellikle devletin, tican faaliyetlerin yogun oldu- 
gu kentlerine yerlesmislerdir. XX. yiizyil baslannda 
Tiirkiye'deki yahudiler, ozellikle Istanbul, Edirne, Izmir, 
Bursa, Biga Sancagi ile Ege ve Akdeniz adalannda yogun 
olarak bulunuyorlardi. 14 

Bu unsurlann Tiirkiye genelindeki niifus durumla- 
n ise soyledir: 

1893 tarihinde Padisah II. Abdiilhamid'e sunulan 
ve 1898 tarihinde yayinlanan 1881/82-1893 Genel Nii- 
fus Sayimi 15 sonuclarma gore Tiirkiye'nin 16 toplam niifu- 
su 12.064.186 idi. Bu niifusun 9-330.67 l'ini miislu- 
manlar (%77,34), 2.733.5 15'ini gayrimiislimler 
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(9622,66) meydana getiriyordu. Gayrimiislimler icinde 
toplam niifus itibanyla, 1.325.735 (% 10,99) ki§i ile en 
biiyiik grup Rumlardi. Bu sayim sonuglarina gore Erme- 
niler 974.186 (%8,08), yahudiler ise 90.605 (%0,75) ki- 
§i idiler (Tablo: 1). 

Bu yillarda Rumlarm Istanbul ve Trakya, Ban Ana- 
dolu, Kuzey Anadolu'da (ozellikle Trabzon) %10'un iize- 
rinde bir niifusa sahip olduklan goriilmektedir. Ermeni 
niifusu ise istanbul, Sivas, Halep ve Dogu Anadolu'da 
%10'un iizerinde bir yogunluga sahipti. Yahudiler, Is- 
tanbul, Edirne, Aydin, Biga, Cezayir-i Bahr-i Sefid'de 
yogunlasmaktaydilar. 

1906/7 Genel Niifus Sayimi sonucdanna 17 gore Tiir- 
kiye'nin toplam niifusu 15.099.738'dir. 1881/2-1893 sa- 
yimma gore yakla§ik 3.000. 000'luk bir arti§ goriilmekte- 
dir. Bu niifusun 11.633.507'si (%77,51) miisliiman, 
3.376.231'i (%22,49) gayrimiislim idi (Tablo: 1). Once- 
ki sayima gore hem miisliimanlann, hem de gayrimiis- 
limlerin niifusunda arti§ gozlenirken; toplam niifus igin- 
deki yogunluk bakimindan miisliimanlarda arti§; gayri- 
miislimlerde ise dii§li§ vardir. Bu sayimda Tiirkiye gene- 
linde 1.794.850 (% 11,95) kisi olan Rumlarm onceki sa- 
yima gore nufuslan ve yogunluklan artmis; Ermenilerin 
hem niifuslan (121.378) hem de genel niifusa oranlan 
(%0,81) artmisnr. 

1906/7 sayim sonuckn itibanyla Rum niifusu, on- 
ceden yogun olarak yasadiklan Istanbul, Biga ve Trab- 
zon'da artmi§tir. Ermeni niifusunun Istanbul'da onemli 
miktarda (%8,26), neredeyse yandan fazla azaldigi, buna 
kar§ilik Dogu Anadolu'da arttigi goriilmektedir. Bu du- 
rum kanaatimizce, Dogu Anadolu'daki Ermeni istekleri 
ve bu yonde yapilan faaliyetler ile ilgilidir. Bolgeye, ba§- 
ta Istanbul olmak iizere diger bolgelerden onemli mik- 
tarda Ermeni gogii gerceklesmistir. Yahudilerin yogun- 
lugu ise Istanbul ve Edirne'de artmi§tir. 

1914 Genel Niifus Sayimi idan boliinme bakimindan 
onceki iki sayima gore biiyiik bir farkhhk gostermektedir. 
Bu sayimda vilayet sayisi 32'ye gikmi§tir. Tiirkiye'nin top- 
lam niifusu 16.064.061'e ulasarak 18 1906/7 sayimi sonuc- 
larma gore yakla§ik 1.000. 000'luk bir arti§ gostermistir. 
Toplam niifusun 12.997.459'unu (%80,91) miisliimanlar, 
3.066.602'sini (% 19,09) gayrimiislimler olu§turmaktadir 
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TABLO I. OSMANLI DEVLETi'NlN SON YILLAR.INDA MUSLiM VE GAYRI MUSLIM NUFUSLAR 



Sayimlar 


Miisliiman 


Gayrimiislim 


Gayrimiislim 
Toplami 


Genel 
Toplam 


Rum 


Ermeni 


Yahudi 


Diger 


Ni/fus 


% 


Niifiis 


% 


Ni/fus 


% 


Ni/fus 


% 


% 


Niifus 


% 


1881/82-1893 
Sayimi 


9.330.671 


77.34 


1.325.735 


10.99 


974.186 


8.08 


90.605 


0.75 


2.84 


2.733.515 


22.66 


12.064.186 


1906/7 
Sayimi 


11.633.507 


77.51 


1.794.850 


11.95 


1.059.327 


7.06 


121.378 


0.81 


2.67 


3.376.231 


22.49 


15.009.738 


1914 
Sayimi 


12.997.459 


80.91 


1.553.619 


9.67 


1.212.973 


7.55 


130.592 


0.81 


1.06 


3.006.602 


19.09 


16.064.061 



(Tablo: 1). Miisliiman niifusun hem miktarinda, hem de 
yogunlugunda biiyiik bir artis, vardir. 

Bunun sebebi kanaatimizce, 1912 Balkan Sava§lan 
sonucunda Balkanlar'dan Ttirkiye'ye yogun bir miislu- 
man kiclenin goc, etmesidir. Nitekim, bu sayim sonucla- 
nna gore Edirne ve Istanbul'da miisliiman niifus yogun- 
lugunda onemli arn§lar oldugu goriilmektedir. Miislii- 
man niifusun bu sayimdaki degi§keni Rum niifusudur. 
Zira, onceki sayima gore Rum niifusun hem sayisinda, 
hem de yogunlugun da onemli bir azalma olmu§tur. Bu 
azalmalar sirasiyla 241.231 ile %2,28'dir. Mesela Edir- 
ne'deki Rum niifusu 1906/7 sayimina gore 116.849 ki§i 
azalmisur. Rum niifusunun azalmasinda, onceki sayimda 
%86,99'luk biiyiik bir orana sahip olduklan Akdeniz 
Adalan'nin 1914 sayiminda bulunmamasi da rol oyna- 
mi§tir. 

Aynca 1914 Sayimi'nda Rumlarin %9,67'lik bir 
orana dii§meleri Birinci Diinya Harbi oncesinde Ban 
Anadolu, Adalar, Marmara civari ve Istanbul 'dan Yuna- 
nistan'a, Karadeniz Bolgesi'nden Rusya'ya yapilan gorier 
ile ilgilidir. Rumlar 1914'teki bu orani ozellikle Mondros 



Miitarekesi'nden hemen sonra amrma gayretine girmi§- 
lerdir. Yunanistan'in destegi ile faaliyet gosteren "Kordos 
Komitesi" isimli cemiyet Yunanistan'a ve Batum yoluyla 
Rusya'ya goc, eden "g'dpnen Rumlari" belirli bir program 
dahilinde, Megali Idea'nin hedefleri arasmda bulunan 
Anadolu Turk topraklarma yerle§tirmi§tir. Venizelos bu 
yolla, ozellikle Istanbul, Ban Anadolu ve Kuzeydogu Ka- 
radeniz Bolgesi'nde Rum gogunlugun bulundugunu ileri 
siiriip, Wilson Ilkeleri'nin "Osmanh Imparatorlugu dabilin- 
deki azinhklar, pgnnlukta olduklan bolgelerde mustakil devlet 
kurabilecekleridir" §eklindeki 12'nci maddesine full ve si- 
yasi bir temel olu§turmak istiyordu. 19 

tig sayim topluca ele ahndiginda Ermeniler'in Tiir- 
kiye genelinde niifus yogunlugu bakimindan Rumlardan 
sonra ikinci sirada geldikleri goriilmektedir. Oranlarmda 
sayimlara gore biiyiik bir farkhhk olmamakla birlikte; 
8,08'lik bir oranla 1881/82-1893 sayiminda en yiiksek 
yogunluga ula§mi§lardir. 

Yahudiler, niifusga her iig sayimda da oranlarmi 
yaklasjk korumusjar, ilk sayima gore %0,75 olan oranla- 
rmi son iki sayimda %0,81'e yiikseltmi§lerdir. 20 



1 Bu konuda bkz.'. M. EROZ, Iktisat Sosyolojisiue Bastanpc. 3. baslu, isc. 
1982, s. 355 vd. 

2 Ti/rkiye'de Toplitmsal ve Ekcmomik Oelipnenin 50 Ytli, Ba§bakanlik Devlet 
Istatistik Enstitiisii Yayinlan, no: 683, Ank. 1973, s. 45. 

3 1900 yilma ait bu idarl taksimat liakkmda bkz.: H. K. Katpat, "Millets 
and Nationality Tlie Roots of the Incongruity of Nation and State in the 
Post-Ottoman Erea", Christian and Jews in the Ottoman Empire, c. I., New 
York/London 1982, s. 167-168. J. McCarthy de Anadolu'daki Miisluman 
ve azinhklarin niifuslan ile ilgili eserindeki haricada 1895 yih icin aym 
vilayet ve sancaklan ele almistir. Bkz.: Muslims and Minorities The Popula- 
tion of Ottoman Anatolia and the End of the Empire, New York/London 1993, 
s. 3. /903 Taribli Maarif Salnamesi nde de aym vilayetler gosterilmistir. 

4 incedigimiz donemde bu idari taksimatta degisiklikler olmustur. Mesela 
1900 Tarihli Devlet Salnamesi ndeki taksimata gore yapilan 1906/7 Niifus 
Sayiminda 21 vilayet ve mustakil sancak (pilismamizi ilgilendirdigi halde; 
1914 Niifus Sayimfnda aym alanda 32 vilayet degerlendirilmistir. 



5 Bu sehirler, 1906/7 sayiminda Mara§ ve Urfa sancaklan; 1914 sayiminda 
ise, Iskenderun, Antakya, Beylan, Antep, Kilis, Rumkale (Halfeti) sehir- 
leridir, 

6 B. Eryilmaz, Osmanh Devleti'nde Gayrimiislim Teb'anm Yb'nctimi, Istanbul, 
1990, s. 71-72. Bu sayimlar ve yazimlar, basta Tapu-Tahrir Defcerleri ve 
kismen de diger kayitlarda olmak iizere bugiin Basbakanlik Arsivi ile Ta- 
pu ve Kadastro Genel Mudiirliigu Arsivi nde muhafaza edilmekte ve ara§- 
tirmacilann hizmetine sunulmaktadir. 

7 1855'ten sonra, Kirim Harbi sebebiyle Rusya'dan Osmanti topraklarma 
gelen miisliiman gocmenler, 1856 Islahat Fermani ile kaldinlan Cizye'nin 
"askerlik bedcli'at doniisturiilmesi, 1864 ve 1871 Vilayet Nizamnameleri- 
nin tasra yonetiminde meydana getirdigi degisiklikler, iilkede yeni ve 
kapsamli bir niifus sayiminin yapilmasini gerektiriyordu. Ordunun asker 
ihtiyaci, devletin vergi ihtiyaci, kamu hizmetlerinin iyi ptanlanabilmesi 
gibi sebeplerle 1868'de kurulan §uray-i Devlet (Danistay)'e, niifusla ilgi- 
li konulari diizenleme yetkisi verilmisti. §uray-i Devlet, yeni bir niifus ka- 
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yit sisteminin kurulmasi ve genel niifus sayimi ile ilgili olarak 1875 yi- 
linda gef icli nizamnameler hazirlamissa da; ce§itli iq ve dis olaylar sebe- 
biyle bu nizamnameler uygulamaya konulamamistir. 

8 Osmanh Istatistik Umum Idaresi'nin miidurlugunii yaluidi olan Fechi 
Franko Bey 4 yd (1893-1896), Ermeni olan Migirdic Smabyan Efendi 6 
yd (1897-1902) ve Amerikah olan Robert Efendi 5 yil (1903-1907) yap- 
mislardir. Bu konuda bkz: K. Karpat, Ottoman Population 1830-1914 De- 
mographic and Social Charactcritics, Wisconsin/London 1985, s. 44(Bundan 
soma: Ottoman Population). 

9 1881/82 yilmda baslanan genel niifus sayimimn sonuclari, istatistik 
Umum Idaresi carafindan yaymlanan Devlet-i Aliyyc-i Osmaniye'nin 1313 
Senesine Mahsus htatik-i Umitmisi isimli kitapca yer almistir. Eserde 1884 
ydindan 1897 yilina kadar Osmanh Devleti' nin coplam niifusu ve bunla- 
rm cemaadete gore dagilimi da verilmiftir. 

10 Bafiakanlik Osmanh Arsivi (BOA), Irade-i Hususiye Katalogu 1320, Hu- 
susl, no: 38. 

11 Bu diizenlemeler hakkmda bkz.: B. Eryilmaz, a.g.e., s. 71-89- Bu konuda 
aynca su eser ve makalelerde ayrmtih bilgiler vardir: B. Eryilmaz, "Os- 
manh Devleti'nde Niifus Sayimlan ve Niifusun Yapisi", Turk Idare D., 
Yrl: 60, sy: 380 (Eylul/1988); S. J. Shaw, "The Ottoman Census System 
and Population (1831-1914)", International Middle East Studies, c. IX., s, 
3 (September 1978), s. 1-145; Justin McCarthy, a.g.e., s. 1-6; K. Karpat, 
Ottoman Population, s. 4 vd.; ayni yazar, "The Ottoman Demograpy in the 
Nineteenth Century: Sources Concepts, Methods", Economic el Societes dans 
(empire Ottoman (Fin du XVIII -debut du XX Steele), Paris 1983, s. 207- 
218; ayni yazar: "Ottoman Population Records and The Census of 
1881/82-1893", International Journal of Middle East Studies, c. IX (1978); 
K. Karpat, Ottoman Population da konuyla ilgili ozellikle yabanci cahsma- 
lari topluca zikretmektedir: s. 3-4, not: 1. Nilmyet bkz.: S. J. Shaw, "Ot- 
toman Population Movements The Last Years of The Empire", Osmanh 
Arajttrmalart D., Istanbul, 1980. 

12 B. Eryilmaz, a.g.e., s. 72. Patrikhanelerin bu kayitlara dayanarak zaman 
zaman niifus istatistikleri diizenleyerek diinya kamuoyunu etkilemeye ca- 
hstiklan bilinmektedir. 

13 A. Siislii, Ermeuiler ve 1915 Tehcir Olayt, Ankara 1990, s. 18. 

14 Bu konuda ayrmtih bilgi icin bkz.: Y. Ercan; "Tiirkiye'de XV. ve XVI. 
Yuzydlardagayrimiislimlerin Ictimai ve Iktisadi Durumu", Belleten D., c. 
XLVII, (1983), s. 1128-1130. 



15 Bu sayim, inceledigimiz donemin icinde yer alan bit sayim olmamasina 
ragmen, diger sayimlarla mukayese yapabilmek agisindan ele alinmi§tir. 
Padisah II. Abdiilhamid'e sunuldugu tarih olan 1893 dikkate ahnirsa, bu- 
radaki rakamlar inceleme donemimizin baslangicindan sadece yedi yd on- 
cesini ifade etmektedir. 

16 Bu sayimda "Turkiye'' sinirlarina giren 19 vilayet ve miistakil sancak var- 
dir. Sayimla ilgili olarak degisik arastirmalarda verilen rakamlar birbirini 
tutmamaktadir. Mesela, K. Karpat'in konuyla ilgili makalesi (Ottoman Po- 
pulation Records And The Census of 1881/82-1893)'ade ve eseri (Ottoman Po- 
pulation, s. I49)'ndaki rakamlar farkli oldugu gibi; Kemal Karpat'in her 
iki cahsmasindaki rakamlar, Shaw'in iki arastirmasi (The Ottoman Cen- 
sus System and Population, 1831-1914, Osmanh Imparatorlugu ve Modem 
Turkiye, c. II, s. 293-294)' ndaki rakamlardan farkhdir. Kanaatimizce bu 
farkhhklar farkli kaynaklan kullanmaktan meydana gelmistir. Biz Basba- 
kanhk Arsivi Yildiz/Perakende 11, s. 311, no: 215'den 1893'deki Padisa- 
li'a sunulan orijinal sayim sonuclarini verdigi icm Kemal Karpat'in ese- 
rindeki rakamlan esas aldik. 

17 Bu sayimin sonuclari da Karpat (Ottoman Population, s. 162-169) ve Shaw 
(a.g.m., s. 13) da farkhdir. Biz yine Karpat'in rakamlarmi esas aldik. 

18 1914 sayimi ile ilgili olarak Karpat (Ottoman Population, s. 162- 189) ile 
Shaw (a.g.m., s. 13)'in rakamlan aynidir. Basbakanhk Osmanh Arsivi'nde 
bulunan ve 1914 Niifus Sayimi sonuglanni, yeni idari boliinmeye gore 
gosteren bir harita (BOA, Harita Katalogu 1718-1967, Genel: 408a, Kod: 
OD 1: l/29a, La Population et Les Communes 1/3.750.000 blcekli, Fransiz- 
ca/Osmanhca, 41 x 58 ebadinda)'da ise toplam rakam 16.382. 272 olarak 
verilmektedir. Bizim, (esas aldigimiz Karpat'in verilerine gore) belirttigi- 
miz toplam rakamda, Halep'in tamami olmadigi icin bir farkhlik dog- 
maktadir. Halep Vilayeti'nin Turkiye sinirlari dismda kalan diger sehirle- 
rinin niifuslan ilave edilince ayni sayiya ulasilmaktadir. 

19 "Kordos Komitesi ve Gocmen Rumlar" meselesi ile ilgili olarak ayrmtih 
bilgi icin bkz: A. Giiler, Dtinden Bugiine Yunan-Rum Terorii, Ocak Yaymla- 
n, Ankara 1999, s. 135-166. 

20 Butun bu niifus sayimlannin ve hareketlerinin bolge ve vilayet olceginde 
incelenmesi hakkinda ayrmtih bilgi icin bkz: A. Giiler, XX. Yiizyil Baj- 
lartntn Askerive Stratejik Dengeleri Icinde T/irkiye'deki Gayrimuslimler (Sosyo- 
Ekotiomik Durum Aualizi), Genelkurmay Basimevi, Ank., 1996, s. 82-96. 
Aynca, niifus konusunda Gayrimiislim unsurlann iddialan ve tarafsiz 
batih diger kaynaklarin da degerlendirildigi su eserimize bkz.: A. Giiler, 
Osmanh Devleti'nde Aztnhklar, Turan Yayincihk, 1st. 1995. 
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elanik, I.O. 316 yilinda Makeodonya Krali Is- 
kender tarafindan kurulmus, ve ismini Krai II. 
Filip'in kizi Thessalonica'dan almis.tir. Bal- 
kanlann giineyindeki merkezl cografi konumu, tarih bo- 
yunca Selanik'in en onemli ozelliklerinden birisini tqkil 
etmi§tir. Yerle§im yeri itibanyle Selanik, Thermaic Gulf 
bolgesinin basmda, Vardar Nehri'ne yakin ve Olimpos 
DagYna bakan, ana ticaret yollannin kesi§tigi bir nokta 
iizerinde bulunmaktadir. Konumunu agiklamak acisin- 
dan, Roma imparatorlugu doneminden beri "Via Egna- 
tia", tabirinin Italya ile Istanbul arasmdaki Dogu-Bati 
baglantisini anlatmak igin kullanilmi§tir. 6te yandan, 
Vardar (Axios)nehri, sehrin kuzeyinden gecen ana giizer- 
gahi olu§turmu§tur. Roma ve Bizans Imparatorlugu do- 
nemlerinde Selanik, mecropol konumundaki yegane se- 
hirdir. §ehir, 1430 yilinda Osmanli padisahi II. Murat 
tarafindan fethedilmi§ ve 1912 Balkan Savas/na kadar 
500 yil Osmanli hakimiyetinde kalmi§nr. 

Adriyatik'ten Karadeniz'e, Tuna Nehri'nden Ege 
Denizi'ne uzanan ticaret yollan merkezinde kurulu bir 
liman §ehri olan Selanik'in, XIX. yiizyilin ba§lannda 
onemli bir transit liman §ehri haline gelerek, kapitalist 
diinya pazarina entegre oldugunu goriiyoruz. 'I860 ytlt- 
na kadar sehrin yerle§im plant eski §ehir surlan icine 
hapsolmu§ bir alanla sinirh kalmis, olsa da, cografi konu- 
munun uygunlugu ve kirsal kesimden kaynaklanan kit- 
lesel gogler sebebiyle, §ehrin dogu ve ban yakalarina 
dogru geni§ledigini goriiyoruz. 2 Ornegin, 1831 yili Os- 
manli niifus sayim sonucknna gore, Selanik'in merkezi 
ile, kuzey ve batt kesimlerine yonelen ic goc, rakammin, 
imparatorluktaki en yiiksek goc, orani olan §ehir niifusun 
% 9-4'iiydii. Gormen niifusu §ehir niifusunun, Selanik'te 
miisliiman niifusun %20.3 iinii meydana getiriyordu. 3 
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Selanik, XIX. yiizyil ba§lannda, imparatorlugun 
diger §ehirlerinde oldugu gibi, Miisliiman Tiirkler, Or- 
todoks Rumlar, Museviler, Bulgarlar, Donmeler, Arnavut- 
lar, (Jingeneler ve Frenklerden meydana gelen tam bir 
mozaik manzarasi arzetmekteydi. Donmeler dahil Miislii- 
man Tiirkler, kaleye yakin kuzey bolgesinde ikamet et- 
mekte, §ehrin ticaret merkezi ile liman arasmdaki bolge- 
de Musevi niifus ya§amakta, Hiristiyan Rumlar ise §eh- 
rin dogu bolgesinde ikamet etmekteydiler. Katolik 
Frenkler ise §ehrin "Frenk Mahallesi" olarak adlandinlan 
Bati Bolgesinde ya§amaktaydilar. 4 

71 mahalleden ll'ini olu§turan Musevi mahalleleri 
XVIII. ve XIX. yiizyillarda liman bolgelerinde mevcut 
yaygin hastaliklar sebebiyle §ehrin en kotii §artlara sahip 
ikamet bolgesiyken, toplam 71 mahallenin 48'sini olu§- 
turan miisliiman mahalleleri, Avrupali seyyahlarca §ehrin 
en temiz ve sagliklt kesimi olarak gosterilmekteydi. 9 
mahalleden olu§an Hiristiyan Rum yerle§im bolgesi ise, 
Musevi mahallesinden cok daha kotii sartlara sahipti. 
§ehrin en zengin kesimi "Frenk Mahallesi" olup, bu bol- 
gede zengin Musevi ve Frenklere ait iig katli liiks ve bii- 
yiik ikametgahlardan miitesekkil iig adet yerle§im bolge- 
si bulunmaktaydi. 5 Fransiz seyyah Boue, sehrin Frenk 
mahallesini a§agidaki §ekilde tasvir etmektedir: 

"Cam pencereleri ve renkli perdeleri olan iki kath bina- 
lar. . . Fransa, tspanya, Avusturya, tngiltere ve Rusya Konso- 
losluklannin bulundug'u daha da giizel t/f kath bina- 
lar.. .Bunlann icinde insan kendini Avrupa'da hissedebilir." 6 

XIX. yiizyil baskrinda, yangin ve veba gibi iki cid- 
di dogal afete maruz kalan Selanik §ehri ahalisinin biiyuk 
sikintilar cektigini goriiyoruz. 1829, 1858 ve 1866 yila- 
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nnda meydana gelen depremlerin ciddi sikintilar yarat- 
madigini, buna mukabil, insan faktoriiniin daha onemli 
roller oynadigi "kotii yonetim tarzi ve siirekli sava§- 
lar'dan §ehrin daha menfi etkilendigini mii§ahade et- 
mekteyiz. Bu tab! afetlerden yanginlar, XIX. yiizyil giin- 
liik hayatimn neredeyse vaka-i adiyesi haline gelmi§ti. 
§ehrin 50k dar in§aa edilmis, sokaklannda, binalarda in- 
§aat malzemesi olarak ahsap kullanilmasi, plansiz bir se- 
kilde evlerin birbirlerine 50k yakin in§aa edilmesi ve ay- 
nca, etkin bir itfaiye te§kilatinin bulunmayi^i §ehirde 
biiyiik yangmlara davetiye cikarmis.tir. Selanik'ce XIX. 
yiizyil boyunca 16 biiyiik yangin meydana gelmi§, ancak 
bu yanginlardan en tahripkar olanlari 1839, 1847, 1854, 
1856 ve 1890 yillarinda gorulmii§tiir. 7 Maddl ac,idan ol- 
dukca tahripkar olan, bahse konu yangmlara yonelik en 
sevindirici taraf ise tedbirli davramlmasi sebebiyle can 
kaybmin oldukca dii§iik rutulabilmesidir. 

XIX. yiizyilin olumciil salgini veba dis^nda, sitma 
ve kolera gibi cok sayida salgin hastahk Selanik'i aynca 
kasip kavurmu§tur. 1837-38 yillarinda patlak veren veba 
salgini, sebep oldugu 6.000 oliim (Konsolos Blunt'in 
tahmini, yakla§ik 10.000 oliim) ile XIX. yiizyilin en 
olumciil veba vakasini meydana getirmi§tir. 8 XIX. yiiz- 
yilda salgin hastaliklarin boylesine yaygin bir §ekilde or- 
taya gikmasindaki en onemli amilleri hijyenik tedbirler- 
deki eksiklik, limanlarda sihhl koncrol olmamasi, pis su 
kullanilmasi ve nemli iklim yapisi gibi faktorler meyda- 
na getirmekcedir. Bunlara ilaveten, salgin hastaliklarin 
bir (jogunun ise limanlar vasitasiyla ba§ka iilkelerden ta- 
§indigi anla§ilmaktadir. Her ne kadar, 1838'ler gibi er- 
ken bir donemde §ehirde karantina uygulamasina gidil- 
mi§ olsa da, imparatorluk iginde veba salgininin 1844'le- 
re kadar online gegilememistir. Panzac'a gore Osmanh 
Imparatorlugu'ndaki veba salgini 1844'te makul ve man- 
tikh izahati olmayan gizemli bir §ekilde sona ermi§tir. 9 

1804, 1812, 1821, 1829 ve 1839 yillarinda meyda- 
na gelen Balkan Sava§lari ve yarattigi istikrarsizhklar 
§ehrin biiyiiyen problemlerine eklenmistir. Bunlara ila- 
veten, meydana gelen ayaklanmalar, e§kiyalik faaliyetleri 
ve Misir Valisi Mehmed Ali Pa§a nin casuslannin yapti- 
gi propagandalarin §ehrin asker kokenli yoneticilerini 
siirekli giivenlik konulariyla ugra§mak zorunda birak- 
misttr. Diger yandan yonetici biirokratik kesim sehrin 
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gittikge agirla§an §ehirle§me problemlerine pek onem 
vermemi§ler, meselelerin farkina vardiklannda ise, bun- 
lan cozecek vasita ve bilgi birikimine sahip olmadiklari- 
ni gormiisjerdir. Imparatorlugun siirgiin yerlerinden bi- 
risi olan Selanik, siyasT sebeplerle iktidardan (Istanbul) 
uzakla§tinlan §ahislann istihdam edildigi bir idari mer- 
kez olarak algilanmi§tir. Merkezden uzakla§tirilan bu ki- 
§ilerin yegane amaci, bir yolunu bulup tekrar Istanbul'da 
bir makama gelmek oldugunundan, §ehir bu idareciler- 
den istifade edememis,, dahasi fehrin idaresi acisindan bu 
durum kotii sonuchr dogurmu§tur. 10 XIX. yiizyilin ba§- 
larinda, tiim bu negatif ko§ullara ragmen §ehir ekonomik 
olarak geli§ti, kiiltiirel hayat aktif ve canliydi, niifus hiz- 
la geli§iyordu. 

£EHRIN DEMOGRAFlK GELl^IM! 

Selanik |ehrinin XIX. yiizyil basjarmdaki demogra- 
fik gelisjmini, Osmanh niifus sayim istatistikleri ve kon- 
solosluk raporlari ile gesjtli seyyahlarca tutulan seyahat 
notlarindan olu§an kaynaklardan ogrenebilmekteyiz. Bu 
kapsamda, Osmanh niifus sayim sonuclannin niifusun 
tamamina §amil olmamasi sebebiyle, ikinci derece kay- 
nak olarak telakki etmek durumundayiz. Sayim istatis- 
tikleri hane halki veya sadece erkek niifusunu esas almak- 
tadir. Ancak, 1831 sayim sonuclan, sadece erkek niifusu 
kapsasa; bilgi toplama ve niifusun yasa gore dagihmim 
gikarmada diizgiin bir sisteme oturmami§ olsa da, sonuc- 
lannin tahmine degil rakamlara dayah olmasi da, bu 
kaynagi dikkate almayi zorunlu kilmaktadir. Diger taraf- 
tan, el yordami ve kaba tahminlere dayah olarak hazirla- 
nan konsolosluk raporlari ve seyahat notlarinin ise daha 
az giivenilir kaynaklar oldugu goriilmektedir. Bununla 
birlikte, konsolosluk raporlari ile seyahat notlan arasin- 
da kaynaklarin saglamhgi agisindan net bir ayinm yap- 
makta fayda miilahaza edilmektedir ve §iiphesiz, bunlar- 
dan konsolosluk raporlari daha giivenilir kaynaklardir. 
Birincisi, konsolosluk raporlari amirlerine kar§i sorumlu 
olan ve dogru bilgi aktarmak durumundaki memurlar 
tarafindan kaleme alman metinlerdir. Bu memurlann, 
sehirde birtakim resmi vazifeleri de olmasi sebebiyle sey- 
yahlara nazaran daha dogru bilgilere dayanan raporlar 
yazmak hususunda daha avantajli bir konuma sahiplerdi. 
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(Jogunlukla Osmanh mahalli idare amirleri ile yabana 
konsoloslar arasmda karsdikh anlayisa dayanan bir mii- 
nasebet vardi. Osmanh imparatorlugu'ndan, Konsolos- 
luklara, Osmanh Hukuk Sistemi'nce garanti alcina ali- 
nan bir takim hak ve imtiyazlar verilmi§ti. Bunlara ek 
olarak, konsoloslar §ehir iist tabakasinin bir parcjasini te§- 
kil ettiklerinden, genellikle iisc diizey devlet gorevlileri 
ile yakin temas ve ilisjdleri bulunmaktaydi. Diger yan- 
dan konsoloslarin, bazi dolayh bilgi edinme yollari oldu- 
gu da goriilmektedir. Ornegin, bunlarm kirsal kesim ve 
genel olarak iilkede mevcuc devlet meseleleri hakkinda 
kendilerine bilgi saglayan casuslan bulunmaktadir. Ikin- 
ci olarak bu raporlar, kamuoyuna yonelik hazirlanmadi- 
gmdan ve basilmadigindan okuyucuyu kandirmak veya 
belirli bir amaca yoneltmek amaciyla bir garpitma yapil- 
masi da soz konusu degildir. Seyyah raporlan acisindan 
yukandaki durumun tam tersi gecerlidir. 

Konsoloslar, yazdiklari raporlan c^ogunlukla ya bii- 
yiikel^ilerinin ikamet ettigi istanbul'a veyahut dogrudan 
Di§i§leri Bakanhgi'nin Londra'daki merkezine gonderir- 
lerdi. Bu raporlarin gizli ve resmi bir dokiiman olma ni- 
teligi dogruluklarini arttiran bir faktor olmaktadir. 
Ucuncii olarak, Selanik konsolosu Blunt orneginde oldu- 
gu gibi, konsoloslar seyyahlarla kiyas edilemeyecek bi- 
cjmde, bolgede 25-30 yd gibi oldukca uzun zaman peri- 
yodunda gorev yaptiklanndan, hem sehir hem de toplu- 
mun turn ozelliklerine niifuz edebilmekteydiler. Bunlara 
ilaveten, konsoloslar, mahalli dili okuyup yazabilen ve 
yerel basim takip eden kimselerdi. Aynca, konsoloslar, 
detayh asken ve tican istatistikler ve tablolar toplamak- 
taydilar. 

Ingiltere Konsolosu Blunt, seyyahlarin Osmanh 
imparatorlugu'nda nasil bilgi topladiklan konusunda 
a§agidaki hususlan ifade etmektedir: 

"Osmanh Imparatorluk topraklarinda saygiya gayan go- 
riiniqteki seyyablar genellikle, Hiristiyan papazlara, Qorbaci- 
lara ve zengin Hiristiyan Reaya'ya verilen "ferman" veya 
"buymldu" belgeleri ile seyahat eden kimselerdir. Bimlardan 
ilkinde, ( Qorbaa) eger misafir olduklari sahis-ki muhtemelen 
uradan bir cemiyet mensubudur; kendisine gerekli bilgiyi vere- 
cek midir? Eger, seyyah bir ya da iki gun papazla birlikte ka- 
lacak olursa, alacagi bilgiler, biiyuk bir ihtimalle kendisini 
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yamltacaktir. Turkiye'den soyle bir gepnek, veya bir iki yil 
kalmak tatmin edici bilgi temin etme hususunda yeterli olarna- 
yacakttr. 11 

Keza, Konsolas Blunt'in raporu ile ?agda| kaynak- 
larin ortii§tiigu gorulmektedir. Diger yandan,1831 niifus 
sayimi verileri, §ehirlerin ve §ehirlerdeki kendi niifuslanni 
hesaplamaya baz teskil etmesi agisindan, yabanci konsolos- 
larin taleplerinin ardindaki itici bir guc; olmu§tur. (Jiinkii, 
Konsolosluklann niifusa yonelik yazdiklari istatistiki ra- 
porlar genellikle 1830'lardan sonra hazirlanmi§tir. 

§imdi de, kisaca, seyyah raporlannin yetersizlikleri 
konusuna bir goz atabiliriz. Bilgi toplama hususunda dil 
ve kiiltiirden kaynaklanan engeller, seyyahlarin kendi ce- 
haletleri, ziyaret ettikleri memlekete yonelik onyargilari 
ve faraziyeleri, ile daha ziyade duymak istedikleri §eyleri 
yazmalari, seyahat notlarini giivenilmez kilan faktorlerin 
belli ba§hlanni te§kil etmektedir. Bu sebeple, bu rapor- 
larin kaynak olarak kullanilmasinda ozel dikkat ve ihti- 
mam gerekmektedir. XIX. yiizyilda Osmanh Imparator- 
lugu'nu ziyaret eden Avrupah seyyahlar "hadiseleri pasif 
olarak kayit eden §ahislar" olmayip, devrin hakim ideolo- 
jileri ve onyargilannin tesiri altinda kalmi§ ki§iler arasin- 
dan gelmektedirler. Bu §ahislar, genel olarak, kendi Bati 
kiiltiirleri kar§isinda farkh, degijik ve tezat te§kil edeni 
bulmak iizere olaylar ve sosyal hayata odaklanmi§lar, "ye- 
ni ne var" diisturu hakim mantiklari olagelmi§tir. 

Seyahat kitaplarindaki bilgiler genellikle, kaba tah- 
min ve duyumlara, iilkeye gelmeden once yapmi§ olduk- 
lari okumalar ve bir miktar zaman harcadiklari ve ziyaret 
ettikleri yerlerde gordiiklerinin bir kari|imi olmaktadir. 
Bu seyyahlarin iilkede kaldiklari siire, bazan bir veya iki 
gun, bazan bir aya yakin bir siire te§kil etmistir. Elde et- 
tikleri sayisal veriler ise genellikle bolgedeki insanlarla 
yapilan konu§malar veya biraz §ansh iseler hiikumet go- 
revlilerinden aldiklari daha giivenilir enformasyona da- 
yanmaktadir. Seyyahlarin kaynaklarindan bir tanesi, yi- 
ne, konsoloslar olmaktadir. Seyyahlarin sayisal veriler 
ba§ta geli§me iizere, ticaret, niifus vs. gibi bilgilerin 90- 
gunlugunu konsoloslardan aldiklari anla§ilmaktadir. 
Niifus hesaplannda ise, gogunlukla Osmanh vergilendir- 
me kayitlarini kullanmi§lardir ki bu, verilerin genellikle 
yanh§ olmasi sebebiyle, yaptiklan niifus hesaplamalan- 
mn fjagda§ kaynaklarla kar§ila§tirildiginda oldukga yan- 
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h§ hesaplandigi gortilmektedir. Seyyahlar niifus hesapla- 
malarmda, §ehirdeki evleri saymak, sehrin capini olcme- 
ye gah§mak, jehirdeki yillik yiyecek tiiketimini dikkate 
almak gibi diger yontemleri de kullanmi§lardir. Sonucta, 
tahmin yapmada kullandiklari kaynaklan sorgulamak 
durumundayiz. Dolayisiyla, seyahat kitaplannda sunulan 
rakamlarm dogrulugu hakkmda ihtiyach olmak duru- 

11,12 

mundayiz. Buna ilaveten, seyyahlarin imparatorluk 
§ehirlerinin niifuslarmi oldukca abartmalan tahminlerin- 
de fantastik dus^iincelerin de onemli bir belirleyici etken 
oldugunu gostermektedir. 13 Yine ayni zaman periyodun- 
da, bazi seyahatnamelerde Selanik niifusu 53.000, 
60.000, 65.000, 70.000 ve hatta 90.000 olarak gosteril- 
mektedir, 14 

ikinci olarak, kaynaklarm saglamhgi acisindan, sey- 
yahlarin toplumdaki sayginliklari, gecmisjeri ve dayan- 
diklari varsayimlar dikkate alinarak bizatihi kendi ki§i- 
likleri sorgulanmahdir. (Jiinkii bu galuslann genellikle, 
seyahat ettikleri iilkeye yonelik siyasi, ideolojik ve psiko- 
lojik onyargilari olabilmektedir. Ornegin, bunlann poli- 
tik goru§leri, Osmanh Imparatorlugu i^indeki bazi 
gruplara kar§i besledikleri ozel sempati, diger bazi grup- 
lara kar§i onyargilari, analizlerinde etkili olabilmektedir. 
Bu §ahislar, Osmanh imparatorlugu'na Dogu'nun egzo- 
tik "Binbir Gece Masallari"ni ya§amak, antik devrin ih- 
ti§amini yeniden teneffiis etmek ve imparatorlugun tec- 
riibelerini gormek amaciyla iilkeye gelen maceraci ki§iler 
olabilmekteydiler. Ornegin, XVIII. yiizyilda Osmanh 
Imparatorlugu'na yapmi§ oldugu seyahatlerle me§hur 
Lady Mary Wortley Montague, 1 Nisan 1717 yihnda 
yazdigi bir mektupta Imparatorluk'a yonelik a§agidaki 
bilgileri vermektedir: 

"Bu insanlarin giinliik hayatlan ve dim inani§larina 
dair 50k yanh§ bilgilere sahibiz. Bu bolge kendi cikarla- 
n di§inda hi^bir §eye ilgi duymayan tiiccarlar di§inda na- 
diren ziyaret edilmi§tir. Veyahutta, seyyahlarca hazirla- 
nan, bolgeyi anlama hususunda yetersiz birkac giinliik 
gozlemlere dayah seyahatnameler cergevesinde incelen- 
mi§tir. Tiirklerin sohbet etmekten gurur duyduklari tiic- 
carlarm verdigi bilgiler genellikle yanh§ ve kan§ik veri- 
lere dayanmaktadir. Bu bilgiler, Rum mahallesinde can 
katinda kalan bir Fransiz miiltecinin ingiliz sarayina 
gonderecegi bilgiler kadar giivenilir olabilir." 
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Giivenilirlige ili§kin yukanda bahsi gegen sebepler 
dolayisiyla, Avrupa men§eli kaynaklan gozardi etme- 
mekle beraber dikkatli davranmak durumundayiz. Pan- 
zac'a gore, niifus tahminleri belirli bir donemde herhan- 
gi bir §ehrin analizinde kullanilabilmekle beraber, Os- 
manh imparatorlugu'nun tamamina §amil tahlillerde 
kullanilamazlar. 15 Ayrica, Karpat, " Avrupa kaynakh tah- 
minlmn p$u gerpk olmayan vanaymlara, yanhj enfonnasyo- 
na, tarafli kurgulara dayandifyndan ibtiyatla dikkate alin- 
malidir." demektedir. 16 

XIX. yiizyihn ilk yarisinda, siirekli salgin hastalik- 
lar ve Yunan bagimsizhk hareketi gibi iki arizi durum 
di§inda, Selanik niifusunun siirekli arttigini gormekte- 
yiz. Niifus arti§ hizinin etnografik dagihmina baktigi- 
mizda, bu tarihte en yiiksek niifus arti§ hizinin, 1800 yi- 
hnda 15.000 olan seviyesinden, 1850 yihndaki 
30.000'lik rakama ula$an Musevi cemaatinda gercekle§- 
tigini gormekteyiz. 17 Miisliimanlar ise, 1800-1850 yilla- 
n arasinda niifus arti§ siralamasinda 10.000'denl5.000'e 
yiikselerek, ikinci onemli grubu te§kil etmi§lerdir. 18 
Bahsekonu zaman diliminde Hiristiyan niifus ise 
9.000'den 13.000'e cikmijtir. 19 Hiristiyan niifusundaki 
bu lhmh arti§ bazi kaynaklarca 1821-1832 yillan arasin- 
daki "Yunan Bagimsizhk Sava§lan "nin negatif sonuclan- 
na baglanmaktadir. 20 

Ingiliz Konsolosu Blunt'in tahminlerine gore, 1839 
yihnda Selanik'in toplam niifusu 60.000'dir. 21 

SELANiK NtTFUSU 
Tiirkler 15.000 
Donmeler 5.000 
Yunanlilar 13.000 
Museviler 25.000 
Frenkler 1.000 
Toplam 59.000 
(1839 tarihli Ingiliz Konsolosu Blunt'in raporuna gore) 

SELANiK'IN NtJFUS YAPISI 
MUSLUMANLAR 35.000 
ORTODOKS 

HIRiSTIYANLAR 15.000 
MUSEVILER 13.000 
DIGER 2.000 
TOPLAM 65.000 
(1830'lara yonelik Leake'in tahminlerine gore) 
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SELANIK'iN NUFUS YAPISI 
MUSLUMAN 10.000 
ORTODOKS 

HIRiSTIYAN " 6.000 

MUSEVI 12.000 
TOPLAM 28.000 

(1831 niifus sayimi sonuglanna gore) 

1800-1850 yillan arasinda, Musevi niifusta meyda- 
na gelen hizh artis, bebek oliim oranlannda meydana ge- 
len ciddi du.5u.5ten kaynaklanirken, sehrin Miisliiman ve 
Hiristiyan niifusundaki arti§ ise daha ziyade gotjlerden 
kaynaklanmistir. 22 Miisliiman niifus ozellikle Yunan Ba- 
gimsizlik Savasi'ndan sonra bolgeden kagan Tiirk ailele- 
rin §ehre yerlestirilmesi ve Islamiyet'e geci§ sebebiyle ar- 
carken, Hiristiyan niifus daha ziyade Bulgarca ve Ulah^a 
konu§an niifusta yapilan goblet sebebiyle artmisur. 23 

Yiizyihn ilk geyreginde imparatorlugun diger yer- 
lerinde oldugu gibi Selanik'te de veba salgini yasandigi- 
ni gormekteyiz. Veba salgmi, XIX. yiizyihn ortalarina 
kadar dogum oranlannin dti§u§, dolayisiyla niifus arti§ 
hizi ve genel niifus yapisini sinirlayan en onemli amil ol- 
mu§tur. Bu afetin en oliimciil olani, 1837 ydinda 10.000 
kijinin hayatini kaybetmesine sebep olandir. 

Dogum kontrol agisindan oldukga sik basvurulan 
kiirtaj hadisesine de bu baglamda deginmekte fayda var- 
dir. Konsolosluk raporlanna gore, kiirtaj imparatorlugun 
diger bolgelerinde oldugu gibi, Selanik'te de oldukga 
yaygin olarak kullandan bir dogum kontrol yontemidir. 
Bu yontem daha ziyade Musevi ebelerce ger$ekle§tiril- 
mektedir. Konsolos Blunt, bu hususta sunlari soylemek- 
tedir: 

"XIX. yiizyihn baslarmda ila£ kullanarak pcuk diisiir- 
mek hem Selanik hem de Tiirkiye'nin diger bolgelerinde sik 
rastlanan bir hadisedir. Bu sugin islenmesinde ihtisaslasmq 
Musevi kadmlar vardtr. Bunlar bu isi ya ameliyatla ya da 
hamile kadint 5-6 gun hamamda, siirekli sicaga maruz bira- 
karak halletmekte, pcugu dusiirmektedirler. Bu siq sadece 
"Bey"lerin haremlerinde degil, ayni zamanda, Tiirk ve Rum 
niifusun daha alt tabakalannda da islenmektedir. Daha ziya- 
de, alt tabakalarda ikthadt sartlar bu supin qlenmesinde et- 
kili faktor olmaktadir. Bu supm sayisindaki asm artq, bu- 
nun b'nlenmesine yonelik Osmanh Hiikiimeti'nin 1839 yihnda 
bir ferman yaytnlamasina neden olmustur." 2 ^ 
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1893 Yih 

Konsolos Blunt Raporlarmda Selanik'e Ait Bazi Istatistiki Se^meler 





Miisliiman 


Ortodoks 


Musevi ler 


Kacolik 






Hirisciyanlar 




Hirisciyanlar 


Oku! 


8 


2 


21 


1 


Okul Miidiirii 


8 


4 


21 


2 


Ogretmen 


30 


35 


800 


20 


CAMI 




:25 






RUM KiLISESi 




12 






SINAGOG 




56 







KATOLiK KiLISESi 1 



Tiirk No: Rum No: Musevi No: Katolik No: 

Ulema 60 Papaz 8 Hahamba§i 3 Rahipler 2 

imam 48 Rahip 27 Haham 400 

Dervij Tekkesi 8 Manastir 2 

§eyli 1 Ba§piskopos 1 

Dervij 100 Kesif 22 



TiCARl iSLETMELER 



5 


Ingiliz 


3 


Fransiz 


8 


Rum Reaya 


3 


Rum (Helene) 


3 


Ionyali 


10 


Musevi 


3 


Rus 


3 


Avusturya 


10 


Tiirk 


48 


Toplam 



YABANCI KONSOLOSLUKLAR 



KONSOLOSLUK KONSOLOS TERCUMAN YENiqERI 



Avusturya 




2 


2 


Amerikan 




2 


1 


Belfika 




1 


1 


Hollands 




1 


1 


Danimarka 




1 


1 


Fransa 




2 


3 


Yunan 




3 


1 


Napoli 




1 




Prusya 




1 




Rusya 




3 


2 


Sard un ya 




2 


1 


ispanyol 




1 




Isver; 




1 




Toskana 




1 




Toplam 


15 


22 


13 



1839 yilinda yapilan ve yalnizca erkek niifusun sa- 
yildigi niifus sayimi verilerine gore, Selanik'te 4294 
(%33,7) Miisliiman, 2759 (%21) Hiristiyan, 5.667 Mu- 
sevi (%44,6) erkek ya§amaktadir. Dolayisiyla, Selanik'in 
toplam erkek niifusunun, 1831 yilinda 12.720 oldugu 
I rori UM 



goriilmektedir. Eger bu niifusa ayni oranda bir kadin nii- 
fus eklersek toplam niifusun 1831 yilinda 25-30.000 ci- 
vannda oldugunu goriiriiz. 25 Osmanh niifus sayiminda 
sehrin yerlileri disinda kalanlar niifusa dahil edilmedi- 
ginden, §ehrin civarmda ticaretle i§tigal edenlerin de bu 
rakamlara dahil edilmesi gerekmektedir. Kirsal kesimde- 
ki hayat sartlarimn kotule§mesi, giivenlik problemleri- 
nin dogmasi, tican faaliyetlerin yeni i§ sahalan yaratma- 
si ve §ehrin gittikcre daha giivenli hale gelmesi XIX. yiiz- 



yilda Selanik niifusunun hizla artmasmin temel sebeple- 
rini te§kil etmektedir. Kisaca, XIX. yiizyilin ilk baslann- 
daki Selanik'te cazip bir go$ merkezi haiine gelmenin 
emareleri goriilmektedir. 

Ozetleyecek olursak, gegirli kaynaklara gore, Muse- 
viler, Selanik niifusunun yansini, Miisliiman Tiirkler ise 
ikinci biiyiik grubunu olusturmaktadir. Diger taraftan 
Ortodoks Hiristiyan niifus, 1840'larakadar §ehir niifusu- 
nun ii<:te birini teskil etmi§tir. 
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skan en genis, manasiyle bir beseri yerlesmedir. 
K£y Mevsimlerin seyrine uyarak yer degi§tiren, ya- 
zin yaylaya £ikan, kisin ovaya yazhga inen ya- 
ri gogebe guruplarm bir muddet icin yerle§meleri; yerle- 
§ik insan topluluklannin miinferid mesken, giftlik, koy, 
kasaba, sehir, geqici veya devamJi, toplu veya daginik, 
kiigiik veya biiyiik biitiin yerle§meleri, iskan olayi olarak 
kabul edilmektedir. 1 Dolayisiyle iskan, devletlerin eko- 
nomik ve idan meseleleri ile yakindan alakah olmasi ya- 
ninda, toplumu da biiyiik oranda ilgilendirir. Ge§itli 
milletlere mensup guruplardan te§ekkiil etmis, bir top- 
lumda merkezT idarenin kuweti, takip ettigi planh iskan 
politikasi ile dogru orantih gelismis,tir. Ayni §ekilde nii- 
fusun ekonomiye kaydirilmasi meselesi de iskan politi- 
kasinin sekliyle ilgiiidir. 

Devletlerin kurulu§u ve par^alanmasi gibi olaylar, 
50k defa biiyiik minis kiitlelerinin yer degi§tirmesine se- 
bep olmu§tur. I§te Osmanli Devleti de bu sekilde bir 
olay sonucu kurulmu§tur. 2 Imparatorlugun geli§mesin- 
de, yeni fethedilen yerlerin tiirklestirilmesinde oldugu 
kadar, bo§ yerlerin senlendirilerek ekonomik hareketlilik 
saglanmasi, kasaba ve koyler kurulmasi imkanini veren 
konar-gocer a^iretlerin onemi biiyiiktur. 3 

Anadolu'nun fethi ile birlikte biiyiik dalgalar halin- 
de baskyan go<j hareketleri Anadolu Sel^uklu Devle- 
ti'nin kurulmasiyle neticelenmi§, 4 bu devletin parijalan- 
masindan sonra ise, bu biiyiik niifus potansiyeli beylik- 
lerde toplanmisur. Osmanli Beyligi'nin tesekkiilii ile 
birlikte bu niifus, bundan sonra Anadolu'da Turk birli- 
gini saglayan Osmanli Devleti'nin ash unsuru olarak et- 
kin bir giic, halini kazanmi§tir. Bu asli unsur, §ehir, kasa- 
ba ve koylerdeki yerle§ik halk ile hayat tarzlan sebebiyle 
konar-gocer olarak adlandinlan yan gogebe a§iretlerdi. 



Osmanli Devleti'nde, kurulus, ve geni$leme, durak- 
lama ve nihayet gerileme devri olarak nitelenen donem- 
lerinde siyasi, iktisadi ve igtimaT duruma gore farkh is- 
kan uygulamalan goriiliir. Nitekim kurulus, ve geni§le- 
me donemlerinde, elde edilen yeni topraklara bir vatan 
telakkisiyle Tiirk niifus nakledilmesi, devletin "dqa do- 
niik" olarak adlandinlacak bir iskan politikasi takip ecti- 
gini gostermektedir. Buna kar§ilik devletin uzun sava§lar 
yaptig] donemlerde memleket i^inde meydana gelen asa- 
yijsizlik, vergi adaletsizligi v.s. gibi sebeplerle meskun 
yerlerin bo§almasi, "Harap ve sahipsiz yerlere asiretlerin yer- 
lefirilerek sen ve abadan edilmesi" seklinde bir dii$iinceyi 
dogurmu§tur. Dolayisiyle bu devirde bir "if iskan mesele- 
si" ortaya £ikmi§tir. Bu durum ozellikle 1774'den itiba- 
ren, diisman elinde kalan topraklardan yeni sinirlann ge- 
risine dogru ba§layan ve gittikce hizlanan goq hareketle- 
ri ile yeni boyutlar kazanmisur. Boylece XIX. yiizyilin 
iskan meselesinde onemli bir yeri olan gognen meselesi 
ve bunlann yerle§tirilmesi agirlik kazanmi§tir. 

Kurulu§ devrinde Trakya'ya gikan Tiirk kuwetleri, 
bulasici hastaliklar, tabii afetler ve vergi adaletsizligi gi- 
bi sebepler yiiziinden tialki fakir dii|mu§ ve nufusca azal- 
mi§ olan bu bolgeleri kolayca ele geckmi§lerdir. Bu sira- 
da orduyla birlikte bizzat futuhata katilan veya ordunun 
ardindan hareket eden ve her biri halki motive eden, bir- 
gogu Yesevi tarikatine mensup idealist birgok dervi§, is- 
siz yerlerde, yollann gegtigi onemli mevkilerde zaviyeler 
ve tekkeler in§a ederek, ilk iskan niivelerini olu§turmu§- 
tur. 5 Osmanli tarihinde Alperen denilen ve bu hareketi 
gergekle§tirenlere, fonksiyonlarina bagh olarak ara§tir- 
macilar tarafindan Kolonizator Tiirk Dervi§leri adi veril- 
mistir. 6 Mesela Rumeli'yi bu §ekilde iskan eden Sari Sal- 
tuk ile Bursa'nin fethinde rol oynayan Geyikli Baba bun- 
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lann ba§inda gelmektedir. 7 Yine Balkanlarm Trakya bo- 
liimiinde bu ilk zamanlara dair bilgi edindigimiz Tahrir 
Defterleri'nde, Osmanhlar zamaninda kurulmu§ yerle- 
§im merkezlerinin isimlerinde goriilen AM, Baba, Abdal 
ve Fakih gibi tarikac mensubu ki§ilerin iinvanlanna rast- 
lanmaktadir. Ayni §ekilde bu bolgelerde varligi bilinen 
zaviye ve tekkeler de bunu reyid eder mahiyettedir. Bun- 
lardan koylerde bile §ubesi bulunan AM te§kilatinm, 
memleketin sosyal biinyesinde ve siyasi kurulu§unda bii- 
yiik yenilikler yapmak igin mlisaid kayna§mayi sagla- 
makta oldugu, temsil ve futiihat i§lerini kolayla§tirdigi 
muhakkaktir. 8 Bu derviskr bazan devletin destegiyle, 
bazan da kendi insiyatifleri ile heniiz feth edilmemi§ bol- 
gelere de giderek, buralarda kurduklari zaviyelerde, ge- 
lip gegenlere gosterdikleri misafirperverlik, bolge halki- 
na yaptiklari yardim ve insam muamele ile biiyiik sem- 
pati toplami§lar, bazan ihtida edenlerden, bazan da Ana- 
dolu'dan gelen yeni niisfustan, bulunduklan bolgelerde 
bir iis hiiviyeti de ta§iyan koloniler kurmu§lardir. Bu 
dervi§lerin bu hareketleri, XIX. yiizyihn Batili misyo- 
nerleri ile biiyiik benzerlik gostermektedir. Nitekim Os- 
manlilann Rumeli'yi fethinde, olusmrulmus, bu koloni- 
ler onemli rol oynami§lardir. Tiirk topluluklannin Ru- 
meli'ye nakledilmeleri sirasinda, devlet tarafindan kendi- 
lerine zengin topraklar vermek, biitiin akrabalanyla ge- 
cecek olanlara yurdluk, toprak, timar gibi imtiyazlar ta- 
ninmak suretiyle muhaceret te§vik edilmi§tir. 9 Biitiin bu 
nakil ve iskandan maksat, fethedilen bu bolgelerin ma- 
mur hale getirilmesine yonelik olmu§tur. Bununla bera- 
ber §urasini da belirtelim ki, bu boigeye Anadolu'dan ilk 
niifus nakli Osmanhlar doneminden onceye rastlamakta- 
dir. Nitekim Karadeniz'in kuzeyinden gelen Uz, Peoe- 
nek, Kumanlar di§inda, Bizanshlar tarafindan Anado- 
lu'dan Konya civarindan Konyarlar Selanik, Tesalya ve 
civar bolgelere iskan edilmi§lerdi. 10 

Osmanhlann Rumeli'de fiitiihata basjamalan, yeni 
topraklar elde etmek, gaza ve cihatta bulunmak gibi se- 
beplere dayanmaktadir. Buna kar§ihk fethedilen bu yer- 
lerin elde tutulabilmesi igin de bu yorelere musluman 
ahali nakli gerekmi§tir. Bu sebeple Osmanhlann Balkan- 
larda fethettikleri topraklara Anadolu'dan Tiirk konar- 
gogerleri sevkettikleri ve buralarin tiirkle§tirildigi gorii- 
liiyor. Bununla beraber futiihat sahasinin geni§letilmedi- 
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gi, biiyiik oranda Balkanlar'a niifus nakledildigi Tahrir 
Defterleri'nden anla§ilmaktadir. Bu sebeple Balkanlarm 
kesin olarak vatan telakki edildigi fikri kuwet kazan- 
maktadir. 

Rumeli'ye ilk Tiirk iskani sultan Orhan zamaninda 
gergekle§tirilmi§ ve Osmanh kaynaklannda "Go^er evler" 
veya "Kara Arap" olarak adlandinlan Karesi halkindan 
bir gurup Turk gogebesi, 1357'de Gelibolu ybresine ve 
daha sonra da Hayrabolu'ya yerle|tirilmi§tir. u Daha son- 
ra Sultan I. Murad devrinde ise Lala §ahin Pa§a'nin Ka- 
vala, Drama, Serez taraflanni ele gegirmesinden sonra Sa- 
ruhan'daki goger yiiriikler Serez tarafma getirilmi§tir. 
Ayni jekilde Yildinm Bayezid doneminde de 1400-1401 
yillannda tuz yasagim kabul etmeyen Menemen Ova- 
si'nda ki§layan a§iretlerden "Gqerevliler" Filibe taraflan- 
na iskan edilmi§tir. 12 Bu yapilan iskanlar neticesinde pek 
de kalabahk olmayan yorede pek gok koy ve hatta kasaba 
kurulmu§tur. Tasalya'nm ele gegirilmesinden sonra ise 
buraya onemli miktarda yoriik nakledilmi§, nitekim Os- 
manhlar zamaninda Yeni§ehir olarak adlandinlan bu- 
giinkii Larissa kurulmu§tur. 13 

Bu tiir yerlesmelerde Osmanh iskan politikasi bii- 
yiik bir maharetle tatbik edilmijtir. Gergekten de heniiz 
fethedilmemi§ yorelerde bazi tarikat mensubu dervi§in 
issiz yerlerde zaviyeler kurmasi ve fetihten sonra buralar- 
da bir iskan merkezinin temelini atmalari, devletin bu 
yorelerin §enlendirilmesi gayesiyle siirgiine tabi tuttugu 
halk igin bulunmaz bir firsat dogurmu§tur. Nitekim 
Tahrir Defterleri'ne baktigimizda pek gok yerle§im alani- 
nm isminden bu fikrin dogrulugu goriildiigii gibi, futii- 
hatta bu tiirden tarikat mensuplarinin ne kadar etkili ol- 
duklan da ortaya gikmaktadir. Gergekten de mesela Gii- 
miilcine'de Siipiiren Kasap, Borkgiler, Konukgu §emsed- 
din, AM Evren, Haci §emseddin zaviyeleri bulunurken, 
Enez'de Yoku§luk; Ferecik'te Dolu Dede, AM Turasan; 
Dimetoka'da Abdal Ciineyd; Timur Baba, Karagoz Bey 
Zaviyesi ve AM denek zaviyeleri yer almakta idi. 14 Ote 
yandan ayni kazalarda Abdal Ciineyd, Abdal Fakih, Ha- 
ci Fakih, Habib Fakih, Saltiklu, Abri Fakih, Ahad Baba, 
Baba Uruz gibi mahalle ve koy isimlerine rastlamak 
miimkiindiir. 

Osmanh fiitiihatiyla birlikte siirgiin usuliiyle 15 Ru- 
meli'ye biiyiik bir hizla Tiirk guruplari nakledildigi ve 
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kisa zamanda Anadolu'nun ge§itli kesimlerinden onemli 
miktarda niifus iskan edildigi goriilmektedir. Ozellikle 
vakif kayitlarmdan bolgenin ilk sahiplerini ve bunlarin 
hangi hiikiimdar zamaninda iskan edildigi anlasdmakta- 
dir. Mesela sultan I. Murad doneminden itibaren Gii- 
miilcine, Dimetoka ve Ferecik'de Bergamalu, Sogiitlii, 
Saruhanlu, Mente§elti, Hamidlii, Geredelii, Sogiitlii, 
Goynuklii, Caniklii, Ahlatlu, Ayvalu, Ayntablu gibi 
Anadolu yerle§im birimlerinin isimlerini ta§iyan mahal- 
le ve koylerle, Ozbekli, Dani$medlii, Saruca Danismend, 
Saruhanlu, Karagozlii, Bayatlar, Dageri, Yoriikler, Arpuz 
Ata, Saltiklu, Oguzlar, Doger-diigiinii, Baraklar, Siijanlu, 
Salurlar, Eymirlii, Bayindur gibi Turkmen boylarmin 
isimlerini ta§iyan mahalle ve koyler te§kil edilmi§tir. 16 
Ote yandan diger yerle§im birimlerinin isimleri de 
Tiirkce isimler olup bunlarm benzerlerine Anadolu'da 
sikqa rastlanmaktadir. Mesela, Giimiilcine'de Eskici Ha- 
ci, Debbaglar, Haci Karagoz, Kadi Mescidi, Haci Hizir, 
Haci Hayreddin, Koca Nasuh, Yenice, Bergamalu, A§c,i 
Mescidi v.s. gibi mahalle isimleri ile Obacilar, (Jekirdek- 
lii, Balabanlu, Denizlii, Gobanlu, (^akirlar, (^adirlu, Bul- 
duklu gibi koy isimleri bu kabildendir. 17 Dimetoka'da, 
Orug Bey, Tatarlar, Dogan Bey, Karagoz Bey, Pazarlu Bey 
gibi dogrudan futuhata i§tirak etmi§ gazilerin isimlerini 
ta§iyan mahallelerle, Kozluca, Akalan, Soganhk, Gokqe 
Pinar, Saru Hizirlu, Umur Bey gibi Tiirkje koy isimleri 
yer almaktadir. 18 Ayni §ekilde Ferecik'te de §eyh Mesci- 
di, Haci Yusuf, Temiir Han, Haci durmu§ gibi mahalle- 
lerle Sevindiklii, Yund-oglani, Balabanh, Koyuneri, Sii- 
lemi§, Koyun Tepesi, Yenice, Kopeklii, Bayramlu gibi 
Tiirkge koy isimleri yer almaktadir. 19 

Rumeli'de sevkedilen yoriiklerin belli ba§lilan, 
Naldoken, Tanndagi (=Karagoz), Selanik, Vize, Kocacik 
ve Ofijabolu Yoriikleri'dir. Bunlarla ilgili olarak Osman- 
li Ar§ivi'nde miistakil Yoriik Defterleri bulunmaktadir. 
Bu Yoriik guruplari hakkinda Tayyib Gokbilgin tarafin- 
dan, Rumeli'de Yoriikler, Tatarlar ve Evldd-i Fatihan adli 
bir arasurma yapilmis, olup, bu konu ile ilgili genis. bil- 
gi edinmek miimkiindiir. Evlad-i Fatihan'larla ilgili ola- 
rak belgelerde, "btedenberi Osmanh Devleti'nin gtizide ve cen- 
gaver, itaatli, ferman dinleyen askerlerinden olan ve eski sefer- 
lerde diqmanla yaptlan sava^larda kendiilerinden nice yarar- 
hk ve yiiz akhklart goriilen, Anadolu' dan Rumeli'ye gepp bu- 
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rada vatan tutmiq bidunan yoriiklerin evladina Evlad-i Fati- 
han isminin verildigi" bildirilmektedir. 20 Yine bir belgede, 
"gaza ve cihat niyetiyle Anadoln'dan Rumeli'ye gepip din u 
miibin ugrunda hizmette bulunan Evlad-i Fatihan...." tabiri 
kullanilmi§ur. 

Osmanh Devleti, "dqa doniik" olarak niteleyebilece- 
gimiz fethedilen yerlere Turk niifusu naklini geskli me- 
todlarla yiiriitmii§tiir. Bunlardan en 50k ba§vurdugu usul 
siirgiin usuliidiir. B05 ve harap olan topraklarin Osmanh 
tarih terminolojisi ile §enlendirilmesi gayesini giiden bu 
metod, ayrica Anadolu'dan Rumeli'ye, Rumeli'den de 
Anadolu'ya gayr-i miislim niifusun da naklinde tatbik 
edilmi§tir. Devlet merkezi otoriteyi sarsici mahiyyette 
gordiigii bolgelerden uygun miktarda bir niifusu baska 
sahalara yerle§tirmi§tir. Mesela Mora'da Argos'un ahn- 
masindan sonra buradan 30.000 insan Anadolu'ya, Ana- 
dolu'dan da Turkmen ve Tatar gogmenleri Tesalya'ya ka- 
dar olan bolgeye surulmii§tiir. Yine 1487 tarihlerinde 
Trabzon'dan Rumeli'ye siiriilen hristiyan ahalinin yerine 
Tokat, Bafra, Samsun, Niksar, (^orum ve Amasya gibi §e- 
hirlerden niifus nakledilmi§tir. Keza Kibns'in fethinden 
hemen sonra (1572) buraya Anadolu'nun Giiney bolgele- 
rinden oniki bine yakin niifus siirgiin usuliiyle iskan 
edilmistir. 

Ikinci bir iskan metodu da vakiflar ve temlikler yo- 
luyla yapilmi§tir. Fethedilen memleketleri iskan ve imar 
icin miistakil miiessese mahiyetinde vakiflar tesis etmek, 
Osmanh Devleti'nin otedenberi tatbik edegeldigi usul- 
lerden biri olmu§tur. Bir §ekilde vakiflar yoluyla biiyiik 
kiilliyeler viicuda getirilmesi, sosyal imkanlan saglanmi§ 
bir merkezin derhal c,evreden gelen halkla doldurulmasi- 
na ve kisa zamanda etrafinda mahalleler kurularak bir ka- 
saba seklinde teskilatlandinlmasina zemin hazirlamisur. 
Nitekim II. Murad tarafindan 1427-1443 yillan arasin- 
da in§a ettirilen Ergene Suyu iizerindeki kopriiniin cev- 
resinde bugiinkii Uzunkoprii kasabasi ortaya cikmi§tir. 
Keza II. Selim tarafindan Kibns'in fethinden sonra Eski- 
il kazasinda Karapinar'da Sultaniye mamuresinin yapti- 
nlmasindan sonra burasi da bir kasaba §ekline girmi§tir. 
1718'den sonra Damat Ibrahim Pa§a tarafindan Muskara 
koyiinde yaptirilan kiilliye sebebiyle de burasi Nevsdiir 
ismiyle bir kasaba §eklinde teskilatlandinlmi§tir. Ayni 
§ekilde Selc,uklulardan kalma bir usul olarak da yeni fet- 
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hedilen yerlerin fitihlerine temlik edilmesi ile buralarin 
senlendirilmesi cihetine gidilmistir. Mesela I. Murad'in 
Giimiilcine, Serez, Manastir havalisini Gazi Evnenos 
Bey'e; Filibe havalisini Lala §ahin Papaya; Yildirim Ba- 
yezid'in Plevne ve Nigbolu havalisini Mihalogullan'na 
verdigi goriilmektedir. Bunlann kendilerine verilen top- 
ragin diisman eline gecmemesi iq'm galisacaklan, akraba 
ve adamlarini buraya getirecekleri, topraklarmi en iyi §e- 
kilde i§leyecekleri muhakkakti. Ayrica devletin bunlara 
vergi muafiyeti bah§etmesi, miilk saliiplerinin kalkinma- 
sina ve dolayisiyle bolgenin imarina zemin hazirlamak- 
taydi. 

XVI. yiizyil sonlarindan itibaren imparatorlugun 
dinamizmini kaybetmeye baslamasi ve uzun siiren savas- 
lara girilmesi, devletin iskan politikasinda degi§iklikler 
yapmasi zaturetini dogurmustur. Nitekim ozellikle 
XVII. Yiizyildan itibaren baslayan ic karisikliklar ve 
uzun savaslann ortaya cikardigi iktisadi buhranin balk 
kiitleleri iizerinde meydana getirdigi baski, onlarin yer- 
lerini terkederek kendileri icin daha emin gordiikleri se- 
hir ve kasabalara goc etmesine sebep olmustur. Boylece 
pekcok meskun ve mamur yer bosalmis ve harap olmu§- 
tur. Devlet bu durum karsisinda iskan kanununa uygun 
olarak, yerlerini terkedenlerden yeni yerlestikleri toprak- 
larda on yd gecmemis olanlari tekrar eski yurtlarina nak- 
letmeye calijmij, bunun icin ceza vergileri koymu§tur. 21 
Topraklarmi terkedenlerle ilgili kanun o yerlerin senlig'i- 
nin bozulmasina kar§i alinan en onemli tedbirdi. Bu ka- 
nunun ilk kismini,onemine binaen a§agida veriyorum. 22 

"Der beydn-i ahval-i celay-i vatan 

Defterde yazilu raiyyet, kadimi karyekriden kalkup 
ahar karyede varup tavattun eyleseler on yddan beriide ise kal- 
dinlup kadim karyelerine gonderiliip, ammd on yildan ziydde 
miirur eyleyen redyd kaldinlmak olmaz. Oturduklan yerde 
ahara raiyyet yazilmis degiller ise resm-i raiyyetlerin defter 
mucebince sipahileri alur, ammd derbend redydsindan bu ka- 
nun icrd olunmaz. Derbend halt kalmagin kaldirilup karyele- 
rine ilettiriliip, derbend hifz u hirdset itdiriip ve kiptiydni tit- 
tup kendi cemaatlerine katmak kanundur". 

Bu iskan kanununa ragmen dagilan insanlarm eski 
yerlerine yerle§tirilmelerinde yeteri olciide basarth olu- 
namami§tir. Bu ise ekonomisi ziraate dayanan devletin, 
gelirlerinin azalmasina, yeterli uriin elde edilememesine 
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ve dolayisiyle vergilerin arttirilmasina yol acmi§tir. Bu 
sebeple devlet, iskan siyaseti olarak XVII asirda ba§layan 
ve XVIII. asirda da devam eden "harap ve sahipsiz yerlere 
oymaklarin yerlestirilerek ziraate aplmast ve senlendirilmesi" 
seklinde bir politika takip etmi§tir. Buna XVIII. yiizyil 
sonlarindan itibaren kaybedilen topraklardaki muhacir- 
ler de eklenmistir. 

Genel olarak devlet bu politikasi cercevesinde gerek 
konar-gogerleri gerekse yerlerini terkeden ahaliyi su ga- 
yelerle yerle§tirmi§tir: 

1. Konar-gocerlerin terkedilmis, harap ve bos, alan- 
lara yerle§tirilmesiyle: 

a) Ba§i-bo§ konar-goger unsurlarin §akavetlerini 6n- 
lemek ve yerle§ik ahaliye yaptiklan zararlan sona erdir- 
mek 

b) Bo§ ve harap yerleri imar ederek §enlendirmek ve 
ziraate acmak 

c) Yeni mamureler kurmak. 

2. Yerlerini terkeden ahalinin eski yerlerine yerle§- 
tirilmeleri (iskan kanunu) 

3. Derbend, han ve vakif tesislerinin yeniden tanzi- 

mi 

4. Konar-gocerlerin yaylak ve kiskklarina iskani 

5. Siirgiin yoluyla yapilan iskanlar 

a) A§iretlerin cezalandinlmasi gayesiyle yapilan siir- 
giinler 

b) Giineyde asi Arap kabilelerine karsi bir set teski- 
li icin yapilan siirgiinler. 

6. Konar-gocerlerin kendiliginden yerlesmeleri 
(Devletin siki takibatina maruz kalan a§iretlerin yerle§- 
meleri, Reyhanh asireti gibi) 

Bu iskan sekillerine bagli olarak XVII ve XVIII. 
yiizyillarda biiyiik capta yerlestirmeler su bolgelere ya- 
pilmistir: 

1. Kiitahya-Aydin yoresi 2. Konya ve Karaman bol- 
geleri 3. Ic-il ve Teke havalisi 4. Ankara-Nevsehir yoresi 
5. Sivas-Erzurum bolgeleri 6. Oukuroca bolgesi 7. Diyar- 
bekir-Malatya bolgesi 8. Kibris adasi 9. Rakka ve Haleb 
eyaletleri dahili (Hama, Humus, Beiih nehri havalisi, 
Harran Ovasi, Menbic veya Munbic nahiyesi) 10. Rume- 
li eyaleti. 
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XIX. YUZYILDAYERLE^TIRME I0N 
YAPiyiN (~JALI£MAI,AR 

XIX. yiizyil ba§Iarinda Giiney-dogu Anadolu ile 
Halep eyaletinde bulunan asiretler giineyden gelen Arap 
a§iretlerinin baskisi ile yerlerinden aynlmak zorunda 
kalmiskrdi. Halep eyaletinin gol tarafinda ve Firat nehri 
civannda bulunan Beni Said gibi sayica qok olan kabile- 
ler harekete gec,mi§, bunlara Vahhabi baskisi dolayisiyle 
Aneze a§ireti de katilmi§ti. Boylece 1815'de biitiin Suri- 
ye tarafinda bulunan koyler ve ekili alanlar tahrib edil- 
misti. 1837 yillarmda Mardin-Bagdad arasinda bulunan 
Tay ve Aneze ashetleri yerlesmek iizere bulunan Turk- 
men a§iretlerini baski altinda tuttuklanndan onlan yer- 
lerinden oynatmisjardi. Bu baski kar§ismda o taraflara 
kisdaga giden Tiirk asiretleri Anadolu tarafinda yeni 
yurtlar edindiler. Tanzimatla birlikte asiretlerin bulun- 
duklari eyalet haricine gikmalarma sinirlamalar getirildi. 
Bundan boyle gocerler, sadece devlet tarafmdan asket re- 
isine verilen muhtirlu miirur tezkeresi ve kefil gostermek 
suretiyle eyalet haricine cikabileceklerdi. Ote yandan a§i- 
retler icjn yeni bir miilki te§kilat uygulamaya konuldu. 
Ankara, Sivas, Konya, Karesi sancaklarinda bulunan Kilr 
donlu, Tabanli, Boynu-incelii ve Yeniil gibi a§iretler 
mustakil muhassillik haline getirildi. Idareleri eyalet 
mii§irlerine verildi. Yaylak-ki§lak meselesinden dogan 
kari§ikligin onlenmesi igin 1842 'den itibaren a§iretlerin 
ancak bulunduklari sancak ve kaza dahilinde bu ihtiyac,- 
lanni kaqilamalan karari alindi. A§iretlerin iskan edile- 
cekleri topraklar hangi sancak ve kaza dahilinde ise hep- 
si o yerin mii^ir, kaymakam ve miidirleri idaresinde bo§ 
yerlere yerlestirileceklerdi. Bunun igin bo§, terkedilmi§ 
toprak ve tarlalar onlara tahsis edilerek, yerlesik ahali gi- 
bi ziraat yapmalarmin tesvik edilmesi kararla§tinldi. Is- 
kana muhalefet edenlere gerektiginde zor kullanilmasi 
talimati verildi. Kalabalik a§iretlerin ise daginik koyler 
kurmalari ongoriildu. 



Ote yandan bu donemde memleket icjnde miistakil 
hareket etmeye alismis bazi aile guruplannm da islahi ve 
iskani cali§malan yapildi. Bunlardan ozellikle Payas'da 
Kii^iik Ali ogullari ile 1864-6 5 'de Kozan ve (Jukurova 
bolgesinde Kozan-ogullarmm iskani onem ta§imaktadir. 
Ayrica ayni tarihlerde Bursa ve Balikesir havalisindeki 
asiretlerin de iskani gerceklestirilmistir. 

XIX. yiizyildan itibaren Osmanh Devleti'nin kar§i 
kar§iya kaldigi diger bir mesele de kaybedilen topraklar- 
dan gelen muhacirlerin iskani olmu§tur. Dalgalar halin- 
de iq kisimlara gelea muhacirlerin ihtiyackrinin kar§i- 
lanmasi ve onlara uygun yerler gosterilmesi iq'm baskn- 
gi$ta bir teskilat bulunmamakta idi. Ozellikle 1853 Ki- 
nm sava§mdan sonra kitleler halinde Osmanh toprakla- 
nna goc. eden Kinm Tiirklerinin durumu, devleti bu hu- 
susta bir karar almaya mecbur etti. Bu sebeple 1856'da 
bir talimatname hazirlandi. Bu talimatnameyle Istanbul 
§ehremaneti, muhacirlere uygun yerler bulmak veya Ru- 
meli'de iskan etmekle vazifelendirildi. Fakat bu talimat- 
namenin yeterli olmamasi iizerine 1860'da Muhacirin 
Komisyonu kuruldu. Ancak bu da yeterli 6lc,ude fayda 
saglayamadi. 1876-78 Osmanli-Rus savasmi takiben 
meydana gelen biiyiik goc. olayi teskiiatin daha aktif ha- 
le getirilmesini gerektirdi. Bu sebeple merkezi Istanbul 
olan "Iskan-i Muhacirin Komisyonu" teskil edildi. Daha 
sonra her vilayette birer iskan-i muhacirin miidiirliigii 
kuruldu ve hepsi Istanbul'daki umum miidiirliigiine 
baglandi. Umum miidiirliigun teskilati 1914'de yeniden 
diizenlendi ve ismi "Asdir ve muhacirin Miiduriyet-i Umu- 
miyesi" olarak degiftirildi. Adi gecen miidiiriyet Iskan, 
heyet-i fenniyye, sevkiyat ve a§air §ubelerine aynldi. 
Boylece onceleri sadece muhacirler igin hizmet veren 
muduriyet, resmen agiretleri de icjne alarak biitiin iskan 
islerinin tek elden yiiriitiilmesi vazifesini yerine getirir 
bir teskilat haline geldi. 
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XIX. YUZYUDA OSMANLI DEVLETi'NIN 
MUHACIRI ISKAN POUTIKASI 



YRD. DO?. DR. MEHMET YILMAZ 

SELgUKUNiVERSlTESi FEN'EDEBlYAT FAKULTESi 



GiRi^ 

urulu§, yiikselme ve gerileme devirlerinde 
siyasi, iktisadi ve icrimai §artlann degi§- 
«— * IS mesine bagh olarak, zamanla birbirinden 
50k farkli iskan policikalan takip eden Osmanli Devleci, 1 
kurulu§ ve yiikselme devirlerinde di§a doniik bir iskan si- 
yaseti izlemi§ ve yeni fethedilen topraklara goniillii veya 
siirgiinler vasitasi ile merkezden ntifus ihrac, etmi§tir. 2 
XV ve XVI. asirlarda Rumeli'ye ihrac, edilen niifusun bir 
kismi kuzeyde Dobruca veya Deliorman civarmda yerle§- 
tirilirken, digerleti de Meric, Nehri ve bu nehrin kollari 
iizerindeki vadiler ile Trakya veya Makedonya civarmda 
yogun olarak iskan edilmi§tir. 3 Kendilerine Konyar adi 
verilecek olan Rumeli Turkliigu, oziinii higbir zaman 
unutmami§ ve her ba§i dara du§tiigunde kokenlerinin 
Anadolu'ya dayandigini hatirlami§tir. Bunun igindir ki; 
atalannin aslmi soranlara verdikleri cevaplar hi^bir za- 
man degi§memi§ ve daima ya Konyah, ya Sivasli veyahut 
da Ankarali olduklarim soylemisjerdir. 4 

Gerilemenin pargalanmaya d6nu§tugu XIX. yiizyil- 
da ise, Yiikselme Donemi'nin tam aksine iqe doniik bir 
iskan politikasi takip edilmi§ ve istila edilen topraklar- 
dan gofj eden milyonlarca Miisliiman ahali daha iq bolge- 
lere nakledilerek yeniden yerle§tirilmek mecburiyetinde 
kalinmi§tir. (Jiinku bu yiizyilda siirekli toprak kaybeden 
Osmanli Devleti'nin, esaret altinda kalan eski vatanda§- 
lanna kar§i duyarsiz kalmasi miimkiin olamadigi gibi, 
Hilafet makammi da temsil ediyor olmasi sebebiyle, di- 
ger iilkelerdeki Miisliimanlara kar§i da kapilarim kapata- 
mami§tir. Aksi takdirde bu; hem Hilafet makaminin ve 
hem de Devlet-i Aliyye'nin §anina yaki§mayacagi gibi, 
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diinya Islamlan nezdinde de itibar kaybetmesine yol aqa- 
caktir. 5 

Kaybedilen topraklardan gelen Miisliiman ahali ile 
Osmanh'nm ilk kar§ila§masi, 1783'te Kinm'm Ruslar 
tarafmdan ilhakindan hemen sonra ba§lami§tir. 6 Bu ilk 
gocmenlerin bir kismi Istanbul'a gelerek §ehir hayatina 
katihrken, digerlerinin Dobruca tarafinda kirsal alanlar- 
da yerle§mi§ olmalan kuwetle muhtemeldir. Ikinci ve 
daha onemli bir goq hadisesi ise, 1828-1829 Osmanh- 
Rus SavasYndan sonra Mora Yarimadasi ve EgYiboz'dan 
olmu§ ve bunlardan bir kismi Makedonya ve Varna tara- 
finda, 7 digerleri de Ku§adasi ve Seferihisar civarmda yer- 
le§tirilmi§tir. 8 Fakat Osmanli Devleti'nin grig meselesiy- 
le yogun bir §ekilde ugra§masi 1856 yilinda Kinm Har- 
bi'nden hemen sonra olmu§tur. Buyogunluk 1877-1878 
Osmanh-Rus Sava§i'ni takiben daha da artmi§tir. 

Ote yandan, Osmanli Devleti'ne siginanlar sadece 
Musliimanlar olmayip, aralarinda az da olsa Avrupa'da 
giri§tikleri siyasi miicadeleleri kaybettikten sonra firar 
eden veya siirgiin edilen Gayrimuslimlerin de oldugu go- 
riilmektedir. 9 Mesela 1492 yilinda Ispanya'dan kovulan 10 
Yahudilerden bir kismi Osmanli Devleti'ne siginmi§ ve 
Selanik civarmda yerle§tirilmi§tir. Yine 1710 yilinda 
hetmanlan Ignat idaresinde Kinm Hanligi'na siginan 
Don Kazaklari, ilk yerle§tirildikleri Kuban civarmda bir 
miiddet kaldiktan sonra, 1778 yilinda Dobruca'nm ku- 
zeyine nakledilerek Hizir Ilyas Bogazi civarmda iskan 
edilmijtir. 11 

Keza Habsburg Hanedani'nin dim baskilan kar§i- 
sinda 1718 yilinda firar ederek Osmanli' ya siginan Ma- 
car milliyetgisi Rakoczi Ferenc ve arkada§larma kucak 
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agilmi§, hatta kendilerine oturmalan icjn ev ve maa§ ve- 
rilmistir. 12 1848 ihtiiallerinden sonra, iclerinde politika- 
ci ve aydinlann da bulundugti 50k sayida Macar, 15 Bo- 
hemyah ve Polonyah miilteci gelmi§ ve bunlardan biiyiik 
bir boliimii Osmanli kent hayatina katilmi§tir. Digerleri 
de kirsal alanlarda ya da biiyiik toprak sahiplerinin gift- 
liklerinde yonetici olarak yerle§tirilmi§ler ve hem tari- 
min hem de biiyiik malikanelerin geli§mesine katkida 
bulunmuskrdir. 14 

Bu ciimleden olmak iizere, ilk defa Kinm'in ilha- 
kindan sonra kirle gogleri ile kar§i kar§iya kalan Osman- 
li Devleti, 1800 yilma kadar Kinm, Kazan, Ozii ve Kaf- 
kasya havalisinden tahminen 300 ila 500 bin arasinda 
gocmen kabul etmistir. 15 Ilk yillarda gelen muhacirler- 
den gogu, Rumeli yakasinda yerle§tirilerek, Hirisciyan 
niifusa kaqi Miisliimanlann orani arttinlmaya cah$il- 
mi§tir... 16 Aynca ileride dogabilecek bir Rus saldirisina 
kaqi, Tuna Nehri'nin giineyinde, bir savunma harrmin 
kurulmasi hedeflenmi§tir. 17 

A- MUHACIRLERIN ISKANIARI ILE 
lEGilj KURULU£IAR 

XVIII. yiizyilin ba§larmdan itibaren miikeciler ve 
1790 yilindan sonra da muhaceret meselesiyle kar§i kar- 
§iya kalan Osmanli Devleri, ilk yillarda gogmenlerin is- 
kanlanyla ilgili hususi bir te§kilat kurmami§ ve merkez- 
den gonderdigi emirnamelerle bunlann uygun yerlerde 
yerlesririlmelerini saglamisnr. Ancak soz konusu goc_- 
menlerin iskanlan, yeni varanlanna intibaklari, iktisadl, 
sosyal ve kiilriirel durumlari ile bunlann devlet tarafin- 
dan nasil idare edildikleri hakkinda bilgilerimiz oldukga 
azdir. Bilindigi kadariyla Rusya'ya kar§i sinir boylarinda 
askeri amariarla yerle§ririlen Dinyeper ve Don Kazaklari 
ba§ra olmak iizere Gayrimiislimlere her riirlii vergi mu- 
afiyeti taninmi§ 18 ve hacta ickrinden bazilanna ulufe adi 
altinda bir maa§ bile baglanmi§tir. 19 Fakat ayni ilginin 
Kirim'dan goc eden Islam ahaliye gosterildigini pek san- 
miyoruz. Zaren Ahmet Cevdet Pa§a da Tarih-i Cevdet'te 
1815 olaylarini anlatirken, Nogay muhacirlerinin iska- 
nma pek bakilmadigindan §ikayet etmektedir. 20 

Her ne kadar II. Mahmut, Bosna'da fikan ayaklan- 
manin yati§tirilmasindan sonra, bu eyalette liizumlu go- 
riilen reformlarm tacbik olunmasi ifin gonderdigi tali- 



mat arasinda, eski iskan nizamlarinin bozuldugu beyani 
ile bu i§in yeniden ele ahnarak tanzim edilmesini istemif 
ve bu arada muhacirlerin iskan olunmalan hakkinda da 
bazi emirler gondermi§se de, bunlann iskanlariyla ilgili 
herhangi bir kurulu§ olmadigindan bu tedbirlerin yeter- 
li olmadigi a§ikardir. Eskiden oldugu gibi II. Mahmut 
doneminde de Osmanli topraklanna gelen gocmenlerin 
iskanlan, ilticalar vaki oldukca ya dogrudan dogruya Ba- 
biali tarafmdan hudut boylarindaki eyaletlere gonderilen 
talimatnamelerle veya muhacirlerin bizzat devlete miira- 
caatlan iizerine yapilan yardimlarla miimkiin olabiliyor- 
du. Bu devrede, gocmenlerin igler acisi haline aciyan §e- 
hir, kasaba ve koylerdeki yerli halkin yaptiklan yardim- 
lar da onemli bir yer tutmaktaydi. 21 

Tanzimat, her alanda oldugu gibi iskan i§lerinde de 
yeni bir bakis^ acisi getirmistir. Nitekim 1849 yilinda 
Tiirkiye'ye gelen Macar miiltecilerin iskani, te§kil edilen 
ozel bir komisyon marifetiyle gergeklejririlmiftir. 22 An- 
cak bu tiir te§kilatlar kisa vadeli diisunuldiigiinden, 
omiirleri bir kac gog hadisesiyle sinirli kalmi§ ve bu ko- 
nuda gerekli olan sureklilik g6sterilememi§tir. Kinm Sa- 
vas/na kadar Dahiliye Nezareti bunyesinde bulunan ba- 
zi dairelerin muhaceret igiyle me§gul olmalanna ragmen, 
bunlann biiyiik kitle goclerini diizenleyebilecek kabili- 
yetten mahrum olduklan anlas_ilmaktadir. 23 Aynca dev- 
letin kurumlan arasinda da gorev ve yetki karma§asi ya- 
§anmis, ve sanki bu goreve kimin bakacagina bir tiirlii ka- 
rar verilememistir. 

Nitekim, Kinm Savas/ndan sonra Gozleve, Sivasto- 
pol ve Kerc tarafmdan gelen muhacirlerin Dobruca'ya 
nakli soz konusu oldugunda, bunlann iskan ve ia§eleriy- 
le Ticaret Nezareti yetkili kihnmi§tir. Hatta Ticaret Na- 
ziri Safveti Pa§a ile Serasker ve Sadrazam arasinda yapilan 
bazi yazismalardan sonra, bunlann iskan esaslarini belir- 
leyen talimatname de bu nezaret tarafmdan hazirlanip 
iist makama sunulmu§tur. Ta§radaki isjer de, yine bu ne- 
zaretin kontroliinde gonderilen hususi memurlar marife- 
tiyle yuriitiilmiis, ve ilk gelen kafilenin iskanlan icin 
Ruscuklu Numan Sabit Efendi gorevlendirilmi§tir. 

Ote yandan Dobruca tarafina gitmeyerek dogrudan 
dogruya Istanbul'a gelen muhacirlerin iskan ve ia§eleri 
ise, Ticaret Nezareti ile haberlesmek kaydiyla §ehrema- 
neti'ne verilmi^tir. Ancak, sehrin belediye hizmetlerinin 



yam sira, maliyeye ait bazi vergi ve resimleri de topla- 
makla gorevli olan bu te§kiJat icm iskan ve ia§e temiaini 
iistlenmek oldukca agir bir gorev olmu§tur. Zira Istan- 
bul'a gelen binlerce gocmenin gecici iskan yerlerini tes- 
pit etmek ve bunlarm alacaklan yevmiyeleri cutmak ve- 
ya giyecek, yiyecek, ev esjasi, ki§hk odun ve komiir ihti- 
yaclanni saglayabilmek icin hem 50k sayida personele ih- 
tiyac duyulmu§, hem de altindan kalkilamayacak kadar 
agir bir kulfetin icine girilmi§tir. 24 

1- Muhacinn Komisyonu 

§eyh §amil'in 1859 yihnda Ruslara teslim olmasin- 
dan sonra, yiiz binlerce Nogay ve Kafkas muhacirinin 
Osmanli simrlanna dayanmasi ve en onemlisi de Istan- 
bul'a gelen gocmen sayisinin on bini bulmasiyla, §ehre- 
maneti'nin bunlarm ia§e ve iskanlarm temininde aciz ka- 
lacagi anlagilmi§ ve yeniden te§kilatlanmaya gidilmesi 
mecburiyeti hasil olmujtur. 25 Zaten bu sirada §ehrema- 
neti tarafindan Hiikiimet'e yazilan bir yazida halihazirda 
Istanbul'da on binden ziyade muhacir bulundugu kayde- 
dilerek, icinde bulunulan sikintilar anlatilmi§tir. Aynca 
malt kayitlan tutmakla gorevli bir zat ile, maiyetine ye- 
terli sayida eleman verilmesi istenmi§tir. 26 

Konuyu miizakere eden Meclis-i Vala'da i§in ciddi- 
yeti anla§ilmi§ ve Sadaret'e gonderilmek iizere kaleme 
ahnan mazbatada §oyle denilmi§tir. Bir miiddetten beri 
Istanbul'a gelmekte olan (Jerkes ve Nogay muhacirlerin 
sayisinin cogaldigi ve bu sayinin her gecen gun daha da 
artacagi anlagildigindan bu meselenin ba§li ba§ina bir i§ 
oldugu goriilmii§ ve §ehremaneti'nin bu i§e bakamayaca- 
gi kanaatine varilmi§tir. §ehremaneti her ne kadar, gerek 
kendi biitcesinden ve gerekse hazine ve halktan toplanan 
yardimlarla muhaceret iglerini §imdiye kadar yiirutmu§- 
se de, bundan boyle gocmen davasi biiyiik bir gaile hali- 
ne geleceginden, zaten cok yogun olan i§leri arasinda bu 
gorevi hakkiyla yapamayacagi kanaatine vanlarak, goc- 
men i§lerin,in Muhacinn Komisyonu adiyla kurulmasi 
dugiiniilen yeni bir te§kilata verilmesi daha uygun 
goru.lmus.tur. 

Muhacirler hakkinda §imdiye kadar yapilan biitiin 
yazijmalar ile verilen emir ve talimatnameleri teslim ala- 
cak olan bu komisyon, haftanin her giinii toplanacak ve 
muhaceret konusunda her tiirlii yazi§mada muhatap ve 
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ozel bir merci olacaktir. Baflica gorevi ise, halihazirda Is- 
tanbul'da buluaan veya ileride gelecek olan muhacirlerin 
ia§e ve gegici iskanlanni sagladiktan sonra, daha onceden 
tespit edilen daimi iskan bolgelerine sevk edip yerlesjir- 
mektir. Yine bir diger gorevi de, devletce verilecek ih- 
sanlarm yamnda, hayirsever ahali tarafindan yapilacak 
yardimlari toplayip sarf etmek ve bu yardimlann cins ve 
miktan ile hayirseverlerin adini Takvim-i Vekayi veya 
Ceride-i Havadis gazetelerinde yayinlamaktir. 27 

Nihayet 5 Ocak 1860 tarihli Irade-i Seniyye ile res- 
men kurulu§unu tamamlayan Muhacinn Komisyo- 
nu'nun ba§kanhgina Trabzon Valisi Hafiz Pa§a, uyelikle- 
rine de Ticaret Muavini Remzi Efendi ile Dar'u§-§ura-yi 
Askeri azalanndan Refik Bey ve ahali tarafindan yapila- 
cak yardimlari toplamak iizere ise me§hur alimlerden 
Giircii Ismail ile Haci Pir Efendilerin tayin edilmeleri 
kararla§tinlmi§tir. §ehremaneti ile surekli i§birligi gere- 
keceginden §ehremaneti Ikinci Muavini Asim Bey'in gii- 
na§in komisyon cah§malarma katilmasi ve biiro ile mali 
i§lere bakmak iizere Babiali'den ve Hazine'den yeterince 
memurun tayin edilmesi uygun goriilmu§tur. Aynca her 
giin toplanacak olan komisyonun cah§malarmi daha 
merkezi ve bilhassa denize yakin bir yer olan Hamidiye 
Vakif Dairesi'nde siirdiirmesi uygun bulunmu§tur. 28 

Onceleri Ticaret Nezareti'ne bagli iken, 1861 Tem- 
muz'undan itibaren bagimsiz bir kurum haline getirilen 
komisyonun iglerini yiiriitmek iizere, maa§larma zam ile 
Babiali'nin muhtelif kalemlerinde cah§an memur ve ka- 
tiplerinden kalabahk bir grup gorevlendirilmiftir. Bir 
ara bu gorevlilerin sayisinin azaltilmasi dii§iiniilmii§se 
de, ilkbaharda 50k sayida gocmenin gelebilecegini dik- 
kate alan Maliye Nezareti'nin kar§i cikmasi iizerine bun- 
dan vazgegilmi§tir. Gercekten de cok gecmeden binlerce 
muhacir gelmeye ba§lami§ ve bu yiizden Muhacirin Ko- 
misyonu ba§kani Hafiz Pa§a, iskan iglerine nezaret etmek 
iizere Anadolu tarafinda gorevlendirilmi§tir. Yerine ise, 
Trablusgarp Valisi Izzet Pa§a getirilmi§tir. Aynca muha- 
cir sevk edilen eyaletlerden list iiste §ikayetlerin gelmesi 
iizerine, bunlarm kig mevsimi gelmeden bir an ewel yer- 
legtirilebilmeleri maksadiyla Istanbul payelilerinden Ne- 
cip Efendi ile Edirne Mutasarnfi Bican Pa§a, Mekke-i 
Miikerreme payelilerinden Misir Mollasi §akir ve Meva- 
li-i Kiramdan Seyfeddin Efendiler de Muhacirin Komis- 
yonu'nda gorevlendirilmijtir. 29 
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Bu komisyonun ta§ra te§kilatlan olmayip, ihtiyac 
hasil oldukca bu gorevi, ta§raya muvakkaten gonderile- 
cek olan iskan memurlan yerine getireceklerdi. 30 Mesela 
Vidin, Silistre ve Edirne dahilindeki bo§ arazilerde mu- 
hacirlerin iskanlanni saglamak igin Erkan-i Harbiye Mi- 
ralaylarmdan Nusret Bey tayin edilmis, ve emrine yecerli 
sayida katip ve asker verilmi§ti. 31 Yine I860 yilinda 50k 
sayida Nogay gocmeninin sevk edildigi Konya'ya once 
Erkan-i Harbiye Kaymakamlarmdan Bahri Bey gonde- 
rilmis,, 32 fakat gorevinde yeterince muvaffak olamamasi 
iizeriae yerine 186lyilmda Istanbul'da bo§ta bulunaa 
Mirliva Vehbi Pasa atanmisn. 33 

1865 yih sonlarma dogru, yeni gelen gocmenlerm 
sayisinin azalmasi ve mevcutlannin da iicte iki nispetin- 
de iskan edilmis, olmasi sebebiyle, Muhacirin Komisyo- 
nu'nun tasfiye edilmesi kararla§tirilmisnr. Boylece hem 
kismen anl durumda olan komisyon binasinin asken 
amaclarla kullanilmasi ve hem de gorevliler icin her ay 
odenen 35.000 kuru§ maajcan tasarruf edilmesi dii§iiniil- 
mii§tiir. Fakat muhaceret i§leri hicbir zaman eksik olma- 
yacagindan bu kurumu tamamen ortadan kaldirmak 
miimkun olamami§ ve gorevlerinin bir bolumu Zaptiye 
Nezareti'ne birakihrken, diger bir bolumu de Meclis-i 
Vala'ya bagh bir §ube tarafindan yiiruttilmeye ba§lan- 
mi§tir. 34 

Bu sirada bagimsiz bir kurum olmaktan ciktigi an- 
la§ilan Muhacinn Komisyonu'nun, bir muddet sonra 
tekrar bagimsiz bir daire haline getirildigi anla§ilmakta- 
dir. Bu tarihi iyi bilmiyorsak da, 1868 yilinda Meclis-i 
Vala'nin §ura-yi Devlet'e tahvili sirasinda olmasi kuwet- 
le muhtemeldir. 35 

Nitekim, 1875 yilinda Komisyon ba§kani Muam- 
mer Pa§a'nin olmesinden sonra, ekonomik sebepler de 
goz online ahnarak, artik bu komisyonun muhafazasina 
gerek kalmadigi du§iinulmu§ ve gorevlilerden cogu ba§- 
ka i§lere tayin edilmi§tir. Bir miidiir ba^kanhginda be§ 
iiye, bir katip, bir muhasebe katibi, bir niifus kayit me- 
muru, bir evrak mudiiru, tic terciiman, bir sevk memu- 
ru, bir kapici ve bir odacidan mtirekkep yeni bir §ube 
mudiirliigu kurularak, Zaptiye Nezareti'ne bagh bir da- 
ire haline getirilmistir. 36 Fakat bu daire, Kirim ve Kaf- 
kasya'dan yapilan muhaceretin iyice azalmasiyla 1877 yi- 
linda tamamen lagvedilmi§ ve gog ve gocmen i§leri bir 
kere daha §ehremanetine devredilmistir. 37 
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2. idare-i Umumiyye-i Muhacirin Komisyonu 

Muhacirin Komisyonu'nun lagvedilmesinden kisa 
bir muddet sonra, bu kere de 1877-1878 Osmanli-Rus 
Harbi'nin baslamasiyla, yari ac-yari acik yiiz binlerce 
Rumeli Tiirkii yollara dokuldiigiinden, yeni bir komis- 
yonun kurulmasina ihtiyac duyulmu§tur. Sadik Pasa'nin 
ba^kanliginda, "Idare-i Vmfimiye-i Muhacinn Komisyonu" 
adiyla 18 Haziranl878 tarihinde kurulan ve kisaca "Mu- 
hacinn Iddresi" de denilen bu yeni komisyonun merke- 
zinde, "Idare-i Umur-i Hesabiyye" ve "Idare-i Umur-i Iska- 
niye" adiyla iki ayn sube daha tegkil edilmi§tir. Aynca, 
Istanbul 'a gelen muhacirler cok daginik bir halde bulun- 
duklanndan, belediye hudutlan dahilinde merkez §ube- 
lere bagh yirmi ek §ubenin daha acilmasi kararla§tml- 
mi§ti. 38 

Cuma giinleri hariq, haftanin her giinii toplanacak 
olan komisyonun ba§hca gorevleri; diger Muhacirin ida- 
releriyle muhaberatta bulunarak her tiirlii goc ve gocmen 
iflerine ait hususlari tespit etmek ve gerekli tedbirleri al- 
makti. Bir diger gorevi de, "Umur-i Hesabiyye" ve 
"Umur-i Iskaniyye" subeleri ile ta§ra teskilatlarindan so- 
rulan sorular hakkinda gerekli cevap ve karari vermek- 
ti. 39 

Daha onceki komisyondan en onemli farki ise, mu- 
hacir sevk edilen vilayet merkezlerinde birer tasra teski- 
latinin bulunmasiydi. Talimatnameye gore tasra te§kilat- 
lan, 0 vilayete tayin edilen iskan-i muhacirin memurla- 
nnin ba§kanhginda meclis-i idare, meclis-i temyiz ve 
meclis-i belediye azalarindan birer ve 0 vilayetteki itibar 
sahibi kifilerden de iicer kisi olmak iizere, yedi tiyeden 
te§kil olunacakti. Aynca muhacir sevk edilen biitiin san- 
cak veya kaza merkezlerinde de birer subesi bulunacak- 
ti. 40 

1881 yihndan itibaren ba§kanhgini Yusuf Riza Pa- 
sa'nin yiiruttugii bu komisyon, cahfmalarini arahksiz 17 
yil surdurmu§tiir. 41 Nihayet iilkeye gelen muhacir sayisi- 
nin azalmasi yiiziinden, 19 Eyliil 1894 tarihinde lagve- 
dilmi§ ve bu tarihte kasasinda bulunan 1.750.000 kuru§- 
tan 734.826 kuru§ Dahiliye Nezareti'ne, 534.846 kuru§ 
da Sehremaneti'ne devredilmi§tir. Geri kalan 480.328 
kuru§ ise Hazine ile diger bazi daireler arasmda dagitihr- 
ken, muhaceret i§lerinin bundan boyle Dahiliye Nezare- 
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ci ile S_ehremaneti tarafindan birlikte yiirutiilmesi karar- 
la§tinlmiftir. Aynca 12 yildan beri ba§kanhk gorevini 
siirdiiren Yusuf Riza Pa§a ba§ta olmak iizere, bir hayli ka- 
labalik cahsani bulunan bu komisyonun personelinden 
21 ki§i emekliye sevk edilmi§tir. Digerlerinden 20'si Sa- 
daret'te, 65 'i Dahiliye Nezareti'nde ve 51'i de §ehrema- 
neti'nde gorevlendirilmi§tir. Acikta kalanlarm ise, icap 
eden yerlere gonderilmeleri uygun bulunmu^tur. 42 

Yukanda da belirtildigi gibi, muhaceret iflerinin 
her ne kadar Dahiliye Nezareti ile §ehremaneti tarafm- 
dan birlikte yurtitulmesine karar verilmi§se de, bunlar- 
dan §ehremaneti pek faal olamami§ ve gocmenlerin ba- 
nndirilma, ia§e, sevkiyat ve iskanlari Dahiliye Nezare- 
ti'nde bulunan iskan §ubesi tarafindan gercekle§tirilmi§- 
tir. 19 yd boyunca gorevine arahksiz devam eden bu su- 
be, 1914 yih ba§larinda cikarilan bir kanunla, "Asair ve 
Muhacirin Muduriyet-i Umumisi" adiyla yeni bir genel 
mudiirliik haline getirilmi§tir. 43 

3- Muhacirm Komisyon-u Alisi 

Muhacirin Komisyonu gibi daimi bir komisyon ol- 
mayip, ihtiyac hasil oldukca, Devlet'in, genel iskan poli- 
tikasim tespit etmek icin, Padi§ah II. Abdiilhamid'in 
ba§kanliginda kurulan gecici bir komisyondur. Muhaci- 
rm Komisyonu'ndan en onemli farki, bir list komisyon 
olmasidir. Pek cok meselede oldugu gibi, muhaceret i§i- 
ne de lakayt kalmayan II. Abdiilhamid'in, Devlet'in ge- 
nel iskan politikasmin tespitinden ba§ka, gocmenlerin 
daimi iskan bolgelerine sevkleri veya iskan ve iaseleri hu- 
susunda da bilgi sahibi olmak istedigi anlajilmaktadir. 
Zaten bu komisyon, flili ba§kan konumunda olan birin- 
ci azanin baskanligmda calismalarini yiiriitmtis, ve hazir- 
lanan raporlar resmi ba§kan II. Abdiilhamid'e sunulmuj- 
tur. 

Yildiz Kasn'nda "Umum Muhacirin Komisyonu" 
adiyla ilk defa 1878 Marti'nda ve II. Abdiilhamid'in ri- 
yasetinde kurulan bu komisyon, on azadan te§kil edilmis, 
ve calismalarini birinci aza Hazine-i Hassa Nazin Sait 
Pa§a'nm idaresinde surdiirerek, alinan kararlar giinii gii- 
niine Hiikiimdar'a takdim edilmi§tir. Devlet'in genel is- 
kan politikasmi tespit ettikten baska, 1878 tarihli "1s- 
kan-i Muhacirin Talimatnamesi"m de hazirladigi anla§ilan 
komisyon, kisa bir miiddet sonra lagvedilmiftir. 44 
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Ancak bu sefer de Bulgaristan'da Tiirklerin askere 
almmalan veya miilklerine el konulmasi gibi sebepler 
yiiziinden Rumeli'den goclerin arkasi bir tiirlii almama- 
mis, ve 1879 yihnda "Muhacirin Encumen-i Alisi" adiyla 
yeni bir list komisyonun kurulmasina ihtiyac duyulmuf- 
tur. Bu komisyonun birinci azasi Ismail Pasa olup, ayni 
yil icinde lagvedilmi§tir. 45 

Ote yandan 1897 yihnda, Girit Meselesi'nin ortaya 
cikmasi iizerine, Girit'ten Anadolu'ya cok sayida gogmen 
gelmis, ve her defasinda oldugu gibi bu defa da yine Sul- 
tan II. Abdiilhamid'in riyasetinde, "Muhacirin Komisyon- 
u Alisi" adiyla yeni bir komisyon teskil edilmistir. Er- 
kan-i Harbiye'den ehliyetli dort zabitten ba§ka, Dahili- 
ye 'den iki, Maliye, Ticaret ve Nafia Nezaretleri ile Or- 
man Idaresi'nden de birer azadan tegkil olunan bu komis- 
yonun birinci azaligina Tophane mti§iri Zeki Pa§a geti- 
rilmi§tir. 46 

Muhacirlerin arkasi alinincaya kadar gorevde kala- 
cak ve birinci azanin ba§kanliginda, Tophane-i Amire'de 
haftada iic gun toplanacak olan adi gecen komisyonun 
gorevleri ozetle soyledir: 47 

a) Nereden ve ne kadar muhacir geldigini ve bunlann ne- 
relerde yerlestirilecegini gosterir bir tahrir defteri hazirlamak. 

b) Muhacir iskani igin hazineden ayrilan paralar ile 
ahdliden toplanan ianelerin sarfini gosterir cetvelleri hazirla- 
mak. 

c) Istanbul' da bulunan muhacirlerin daimi iskan bolge- 
lerine nakilleri ipn gerekli olan tren ve vapur iicretlerini ma- 
halli iddrekrden temin etmek. 

d) Anadolu'da muhacirler ipn kurulacak olan koylerin 
muntazam olmalanni saglamak maksadiyla, maballi teski- 
latlar tarafindan hazirlanan krokileri tetkik ederek onayla- 
mak. 

e) Muhacirlerin asli vatanlarinda terk etmis olduklan 
emldkmin tasfiyesi igin dava vekilleri temin etmek. 

Bu komisyonun, 1897 ve miiteakip senelerdeki 
Devlet Salnamelerinin hie birisinde yer almami§ olmasi- 
na bakilacak olursa, ayni yil icinde lagvedilmis, oldugu 
soylenebilir. 

Ancak her defasinda gocun arkasi alindi denilerek, 
mevcut komisyonlann lagvedilmesinden hemen sonra, 
yeni bir goc dalgasi ile kar§i kar§iya kalmmi§tir. Nitekim 

I TOPLUM 



Bulgar kolonizasyon faaliyetleri yiiziinden arazi satisjan- 
nin artis, gosterdigi Dobruca ve Deliorman'dan Tiirki- 
ye'ye yapilan goc,lerin yogupla§masiyla, 48 1 903 yilmda 
"Mubacirin Komisyon-u Alisi"n\h yeniden teskili kacinil- 
maz hale gelmistir. Yine Yildiz Sarayi'nda kurulan bu 
komisyonun birinci azahgina, uzun yillar Muhacirin Ko- 
misyonu ba^kanhgi yapmi$ olan Yusuf Riza Pasa getiril- 
mi§tir. 49 Ote yandan, 1900 yilmda Qin'de c;ikan "Boxer" 
ayaklanmasmi bahane ederek Manqurya'ya giren Rus- 
lar'in, askere akhgi Tatar genclerini Uzakdogu'ya gon- 
dermesi ve hele bunlarm Rus-Japon Harbi'nde epeyce 
zayiat vermesi, Kirim ve Kafkasya'dan yeni bir gdq hare- 
ketinin ba§lamasina sebep olmu§tur. 50 Komisyonun yii- 
kuniin her geijen giin biraz daha artmasi iizerine, Aralik 
1905'te yeni bir nizamname ne§redilerek, komisyonun 
idan te§kilat ve gorevleri yeniden duzenlenmisrir. Buna 
gore, dort azadan teskil olunan komisyon, muhacirlerin 
arkasi ahnincaya kadar gorevde kalacak ve hafcada iit; gun 
toplanacaktir. 51 

1906 yilmda birinci azahgina Izzet Pa?a getirilmis, 
olup, bu tarihce alti aza ile birer hesap ve yazi isleri me- 
murundan ibaret olan komisyon, 52 yaklasik 6 sene arahk- 
siz cah§tiktan sonra, 33 1 909 yih baskrinda yeni gelen 
muhacir sayisinin iyice azalmasiyla lagvedilmisrir. 

B- HUKUKI DURUM 

ilk yillarda muhacirlerin kabul ve iskanlari hakkin- 
da genel bir nizamname (kanun veya tiiziik) c^kanlma- 
mi§ ve biiyiik capta gocler meydana geldikoe gocmenle- 
rin sevk olunduklan eyaletlere birer hususi talimatname 
(yonetmelik) gonderilerek, bunlarin hangi §artlar dahi- 
linde iskan olunacaklan bildirilmistir. Bu hususta ilk 6r- 
negi, 3 Mayis 1856 carihinde Silistre Valiligi'ne gonde- 
rilen ve Kinm muhacirlerinin hangi esaslar dahilinde is- 
kan olunacaklarmi ihtiva eden asagidaki talimatname, 
ileriki tarihierde gkanlacak olan goc, ve gognen mevzu- 
atmin temelini teskil etmistir: 54 

"Kirim ahdlisinden Rumeli canibine nakl ve hicret eden- 
krin suret-i iskanlarina dair Silistre valisi devletlii Paja 
Hazretlerine verilen talimatnamedir 

Ahali-i merkumenin vapur ve yelken sefineleriyle Balpk 
iskelesine hin-i viirudlarinda oraya pkarilip ewel-i emirde 
icabina gore $adirlara ve muvakkaten Balpk civannda bulu- 
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nan miinasip kaza ve kuraya ve ne vecbile yerlestirilmeleri la- 
zim gelecegi mukaddema tahrirat-i mahsusa ile taraflarina 
bi'l-etrafi/ar ve ahali-i merkfimenin havayic-i zaruriye ve es- 
hab-i nakliyelerine sarf olunmak ifin izzetlu Numan Efendi 
bendeleri vasitasiyla ale'l-besap olarak iki bin kise ak$e dahi 
tisyar olunmus oldugundan ol vecihle icrd-yi iktizanna himmet 
buyurmtq olacaklart cihetle simdi burada ana dair bir $ey tah- 
ririne hacet yoktur. 

Ahali-i merkumeden kehful-eman saltanat-i seniyyeye 
iltica ile oraya gelenler gerek Islam ve gerek Hiristiyan olsun 
ciimlesi hakkinda eltaraf-i bipayan merhametu's-san-i sahane 
bi-dirig ve erzan ve kendiilerine servet ve kudret gelinceye kadar 
on sene miiddet dsar-i ser'iye ve tekdlif-i saire ahz olunmamak 
ve yirmi bes sene miiddet dahi kufadan miistesna tutulmak 
iizere haklannda miisaade-i... Padijahane sezaver ve lay an 
buyurulmus oldugundan ve bunlar miiteferrikan bazi kaza ve 
kuraya iskan olunsa ne kendiilerince ve ne miilkce bir faide ba- 
sil olamayacagindan miktarlarina gore bunlara miinasib olan 
ve suyu olup nebir veya babre oldukga yakin bulunan yerlede 
halt ve miinbit ve mahsuldar arazi irde ve tahsisle birbirlerine 
yakinca miistakil karyeler yaptmldigi ve renfberlik ile iilfeti 
olanlar ziraat ve hiraset ve horf ve sanayi ile miiteellif bulu- 
nanlar 0 karyelerde hirfet ve sanatlanyla istigal ettikleri hal- 
de az miiddette kesb-i servet ve yesar edeceklerinden ve Dobruca 
hava/isinde ise bunlann iskanlarina vdfi miinbit ve mahsuldar 
kiilliyetli ball arazi bulunup buralari ise val-i miisariinileyh 
hazret/erinin ciimleden ziyade malumlari oldugundan ewel- 
emirde bunlarin miktarlarina nazaran iskanlari miinasip olan 
mabalkri bi'l-muayene tefrik ve her maballin arazisine nisbet- 
le bir karyeye ne miktar niifns iskdni lazim gelir ise miktarini 
ve yapilacak karyelere miiceddeden tesmiyesi lazim gelen esami- 
yi tahsis ve her sahsin haline gore muhta^ olacagi araziyi bi't- 
tahdit tayin ile miifredat vecbile defterini yapip bu tarafa icap 
eden mahale kayd ile isimlerine tasrihen ve meccanen bajka ba$- 
ka tapu senetleri yaptmlarak gonderilmek iizere irsaline him- 
met buyuracaklardir. 

Bend-i sabikta muharrer oldugu iizere tertip olunacak 
karyelerde iskan kilinacak ahdlinin ifierinde muktedirceleri 
bulunup da hanelerini kendileri yapabilecek olurlar ise kureba 
olm-adiklan halde bunlarin iskanlarina mukteza evlerin ora- 
larin usul ve adetine tevfikan miimkiin oldugu derece taraf-i 
Devlet-i Aliyyeden yaptmlmasi ve ziyade masarif olmamak 
ipn civarda bulunan kurd ahdlisi taraflarindan bu evler ipn 
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mukteza olan kereste vesairenin naklinde angary a suretinde ol- 
miyarak komsuca muavenet ve teshildtin bi't-tesvik icra ettiril- 
mesi lazim geleceginden bu suretle iktiza eden hanelerin hemen 
simdiden masariflerini berveghi tahmin kerf He defterlerini tan- 
zim ve iisra ve bir taraftan dabi emr-i insalarina miibaseret ve 
ibtida ve fakat yapilacak evler her ne kadar ahsab olacak he 
de mumkiin mertebe bir tarzda ve bir sirada yapdmasina ve so- 
kaklann miisavat ve viis'at iizere olmasina itina buyuracak- 
lardir. 

Bu evlerin stir'at-i insasina her ne kadar itina olunsa yi- 
ne tabii bir hayli dikkate muhtag olup oralara hkdn olunacak 
ahali hanelerinin hitamina kadar intizar He bosta durdukla- 
n halde sene-i atiyede htraset ve ziraate muktedir olamayacak- 
lanndan bend-i sanide muharrer oldugu vechile bunlara tahsis 
olunacak araziye nisbetle muhtag olacaklari okiiz ve araba ne 
miktar olacagini evvel-bievvel siibt-i defter ediip saye-i ihsan- 
vdye-i sahanede-bu okiiz ve arabalar simdilik taraf-i saltanat- 
i seniyeden tedarik ve itd olunmak ve ahdli-i merkume bu sene 
hie olmaz he muhtag olacaklari natdaslan simdiden tanzim 
ediip sene-i atiyede ziraate muktedir olabilmek iizere bu bapta 
yapilacak defterlerin siira't-i irsaline ve Rumeli Ordu-yu Hii- 
mayununda haylice okiiz ve kiilliyetlii araba olup bunlann 
ahali-i merkumeye itasi mutasavver he de bununla matlup ha- 
sil olamayacagindan ve ordu-yu mezkurede mevcut olan okiiz ve 
arabalarin miktarmi miis'ir defterlerini yapup bir kitasini va- 
li-i miisaru'u-l-ileyha ita ve digerini bu tarafa iisra etmek iize- 
re Makam-i Vdld-yi Seraskeri den ordu-yu hiimayun kuman- 
dani tarafina is'ar olundugundan bundan baska ne miktar 
okiiz ve araba alinip verilmesine ihtiyag his eder he oralardan 
ne miktarimn tedariki mumkiin olabileceginin ve kangt taraf- 
tan siir'at ve suhuletle celbi kabil olacaginin is'artna himmet 
buyuracaklardir. 

Ahali-i merkumenin muktedir bulunanlanyla erbab-i 
horfve sanayiden olanlartna tohumluk zahire itasi iktiza et- 
mez he de bi-kudret olup hiraset ve ziraat edecek takimlara 
vaktiyle tohum itasi iktiza edeceginden ve pek kudretsiz olan- 
larina hirer miktar yemeklik zahire itasi dahi iktiza-i san-i 
merhametsan-i saltanat-i seniyyeden olacagindan bunlann ne 
miktar ve ne cins tohumluk ve yemeklik zahireye muhtaf ola- 
caklarini dahi siibt-i defter ediip vaktiyle bu tarafa 'male him- 
met buyuracaklardir. 

Ahali-i merkumenin muhtaf olacaklari hane ve tohum ve 
okiiz maddelerinin iktizasi balada muharrer bendlerde beyan 
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olunmus he de bunlara iktiza edecek edevat-i gift vesaire ora- 
larca kendiilerine tedarik ve bu makule seylerde civar komsula- 
n bi't-tesvik iane ettirilmek lazim geleceginden boyle seylerde te- 
dabir-i lazimenin hakimane icrasina himmet buyuracaklardir. 

Ikinci bendde beyan olundugu vechi iizere ahali-i merku- 
meden miiddet-i malume zarfinda dsar ve vergi ve asker alin- 
mayacagi derkdr he de husul-i inzibatlari zimmmda niifusla- 
rinin nizamat-i belediyeye tevfikan icra-yi tahrirriyle defterle- 
rinin birer niishasi orada bi'l-ibka niisha-i saniyeleri bu tara- 
fa iisra ve her karyeye kendii beyinlerinde eimme ve muhtarlar 
ve icabina gore bu karyeler bir veya birkag kaza itibar oluna- 
rak yine kendi miitehayyizlerinden o kazalara birer miidiir ve 
birer niifus mukayyidleri ve ciimlesine bir niifus naziri nasb ve 
tayinle nizami iizere isimlerini ve bunlara ehvence olarak tah- 
shi lazim gelen maaslari ba-mazbata inha ve bu karyeleri mii- 
nasip bir kazaya rabt He mevad-i ser'iyelerinin ol kaza naibi 
tarafindan bizzat veyahut tayin olunacak naip vasitasiyla ve 
miidiirler maiyetlerine kifayet miktari zaptiye neferi tertip ve 
itasiyla nizami vechile defterinin tanzim ve iisrasina himmet 
buyuracaklardir. 

Ahali-i merkumenin muhtag olacaklari okiiz ve tohum 
vesaire her ne kadar taraf-i saltanat-i seniyyeden tertip ve ita 
buyurulacagi ve bu seylerden haripen mubayaa olunanlarin 
bahalari kiilliyetli akgeye muhtac olacagi derkdr ve bunlara 
servet ve yesar hasil oluncaya kadar bu seylerin simdilik iane 
suretiyle verilecegi asikdr he de saye-i ibsanvdye-i sahanede 
kendiilerine ileriide viis'at-i hal hasil olduktan soma bu serma- 
ye suretiyle verilen seylerin bahasinin emsali vechile icabina go- 
re refte refte is t if a ve htihsaliyle biitiin biitiin hazine-i celileye 
bar olmamasi lazim gelecegine ve bu takrih verilecek seylerin 
bahalarini vaktiyle eda etmeleri icin hin-i itasinda ziraat ni- 
zamname-i matbuasinda miinderig kefaleti miiteselsile usulii- 
niin meclisce icrasiyle keyfiyetlerinin bdldsi defterlii mazbata- 
larla inhasina himmet buyuracaklardir. 

Ahali-i merkume haklannda icrasi miinasib olup hatira 
gelen teddbir balada bend bendyazilmis he de hatira gelmeyiip 
oraca icrasi lazim gelen tedabiri dahi mukteza-yi fetanet ve di- 
rayetleri iizere vali-i miqarii l-ileyh hazretleri bit-teemiil icra 
ve bazi istizani lazim gelen hususati dahi bu tarafa is ar He 
icra-yi icabina itina ve bunlann husul-i esbab-i htirahat ve 
dsayisleri hakkinda iktiza eden teddbirin layikiyle ifasina 
himmet-i evfa buyuracaklardir. " 
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ilk yillarda genel bir iskan kanunu olmadigindan, 
iskan memuru gonderilen her eyalete birer hususi tali- 
matname gonderildigi anla§dmaktadir. Gocmenlerin 
geldikleri yerlerin ozellikleri veya muhacir sevk edilen 
eyaletlerin durumu dikkate alinarak hazirlanan bu tali- 
matnameler arasmda benzerlikler oldugu kadar, bazi 
farkhliklann da bulundugu goriilmektedir. 55 

Nihayet 1878 yilinda cikarilan "Dersaadet Mubaci- 
rm idaresi Hakktnda Talimat" % ve yine bu talimaca bagh 
olarak gikarilan Dersaadet ve Rumeli sahillerinden Ana- 
dolu'ya sevk olunacak muhacirlerin iskanlan ile ilgili ta- 
limatnameler, 57 mevzuat dagimkligini biiyiik olciide or- 
tadan kaldirmis, ve iilke geneline §amil bir talimatname 
olusturulmuf tur. Bununla beraber, Anadolu'ya sevk olu- 
nacak muhacirlerin iskanlan hakkindaki talimatname, 
1905 Arahginda kiiciik degisjkliklerle yeniden nesredil- 
mi§tir. 58 Fakat bu talimatnameler birer kanun niteligin- 
de olmayip, tiiziik veya yonetmelik mahiyerindedir. Mu- 
hacirlerin iskani ile ilgili ilk kanun niteligindeki nizam- 
namenin cikanlmasi ise, ancak 30 Nisan 1329/1913 ta- 
rihli "Iskari-i Mubacirm Nizamnamesi" siyle miimkun ola- 
bilmiftir. 59 

C- MUHACIRLERIN KABUEU VE 
YEREE?TiRIEME5i 

1. Muhacirlerin Kabulii 

Silistre Valiligi'ne gonderilmi§ olan 3 Mayis 1856 
rarihli talimatnamede, Kirim havalisinden olup da, "Sal- 
tanat-t Seniyyeye iltica ile oraya gelenler gerek Islam ve gerek 
Hiristiyan olsun" din farki gozetilmeksizin ciimlesinin 
Dobruca havalisinde yerle§tirilmeleri istenmekle bera- 
ber, 30 Nisan 1329/1913 tarihli "hkan-i Mubacirm Ni- 
zam>xamesi"mn ne§rine kadar cikarilan talimatnamelerin 
hicbirinde, muhacirlerin kabuliiliiyle ilgili esaslara yer 
verilmemi§tir. Mezkur nizamnameye gore, iki tiirlii mu- 
hacir vardir. Bunlardan birincisi, tabi olduklari hiikii- 
metlerden aldiklan izinle terk-i tabiiyet ederek gelenler; 
ikincisi ise, miilceci olarak gelip de Osmanh tabiiyetine 
gecmek isteginde bulunanlardan Babiali'ce yapilan tah- 
kikat sonunda, muhacir sifatiyla kabullerine karar veri- 
lenlerdir. Bu nizamnamede, Osmanh tabiiyetine kabul 
edilecek muhacirlerin din ve milliyetleri ile ilgili her- 
hangi bir hiikme rastlanmamaktadir. Ancak ecnebi tabi- 
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iyetini terk etmek istemeyen miiltecilerin hemen sinir 
di§i edilecekleri kaydedilmektedir. 60 XIX. yiizyihn son- 
lanndan itibaren muhacirlerin kabuliinde dalia titiz ve 
secici hareket edilmeye ba§lanmi§tir. Zira, Kirim ve Kaf- 
kasya'da goriilen kithga ilaveten Rusya'nin Gayr-i Rus 
unsurlan askere almaya ba§lamasi, buralardan Yunanis- 
tan'a dogru bir goc hareketini ba§latmi§tir. 61 Fakat Rum 
veya Ermeni muhacirlerden bazdarmin yolda fikir degi§- 
tirerek Osmanh topraklarinda yerlesmeye kalki§malan, 
Babiali'nin bu hususta daha ihtiyath hareket etmesine 
yol acmi§tir. Mesela, 1905 ydinda bir Rus vapuruyla 
Trabzon'a gelen 100 ki|ilik bir muhacir kafdesinin pasa- 
portlan tamam oldugu halde, iclerinde Gayr-i Miislimle- 
rin de bulunmasi yiiziinden karaya crkmalanna izin ve- 
rilmemi§tir. Burada 3 gun bekletildikten sonra sevk edil- 
dikleri Istanbul'da bunlardan Muslim olan 50'si muhacir 
olarak kabul edilirken, Rum ve Ermeni olduklanndan 
digerlerinin karaya cikmalarina kesinlikle izin verilme- 
mi§ ve Pire limanina gonderilmi§tir. Hatta kumpanya 
Osmanh Devleti'ne tazminat davasi acacagini bildirmi§- 
tir.« 2 

Yine 1913 yihna kadar muhacirlerin kabuliine dair 
genel bir kayit konulmamasina ragmen, ileride ba§inin 
agnyabilecegini du§iinen Babiali, i§in ba^indan beri 
muiteciler konusunda fevkalade titiz hareket etmi§tir. 
Her iltica hadisesinden sonra ilgili devletlerin biiyiik el- 
cdiklerine bilgi verilerek, ahnacak cevaplar beklenilmij- 
tir. Aynca, ash vatanlarina gidip gelmeleri yiiziinden ar- 
zu edilmeyen bir mesele gikmasmi onlemek maksadiyla, 
Osmanh tabiiyetine kabul edilen muhacirlerin pasaport- 
lanna da el konulmujtur. 63 

Ote yandan iskan olunmak iizere eyaletlere sevk 
edilen muhacirlerin sicilleri, o eyaletin esas sicil defterle- 
rinde tutulmu§tur. Ancak Izmir sancaginda oldugu gibi, 
bazdari ecnebiler icin tutulan defterlere yazildiklarm- 
dan, 1899 ydinda cikarilan bir tamimle biitiin muhacir- 
lerin esas sicil defterlerine kaydedilmesi istenmi§tir. 64 

Niifus miidiirluklerinden aldigimiz bilgilere gore, 
Osmanh vatanda§lanna ilk niifus ciizdanlan,. 1904 tari- 
hinden itibaren verilmeye ba§lanmi§tir. Bu maksatla, 
1904 ydindan itibaren biitiin memleket sathinda niifus 
tahrirleri diizenlenmi§ ve bu tahrirler sirasinda Osmanh 
topraklarinda bulunan muhacirlerin, yerli ahali ile bera- 
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ber, sakin olduklan koy ve mahallelerin sicil kiitiiklerine 
kayitlari yapilmistir. Hacta bunlardan, heniiz iskan olu- 
namayip da, bazi koy veya mahallelerde misafir statiisiin- 
de barindirilanlar dahi, o mahallin sicil defterlerine gegi- 
ci olatak yazilmis, ve bilahare iskan olunduktan sonra, 
asil yerle§tirilmi§ olduklan kazalann sicil kiituklerine 
nakledilmistir. 65 

2. Muhacirlerin Yerle§tirilmesi 

Ilk yillarda hicret eden gocmenlerden gogu Kinm 
civanndan geldiklerinden dogrudan dogruya Varna veya 
Balgik iskelesine sevk edilmi§ 6s ve Tatarlann cok eskiden 
beri yogun olarak ya§adiklan Dobruca havalisinde bun- 
lar icin kurulan koylerde topluca yerle§ticilmi§tir. 3 Ma- 
yis 1856 tarihli talimatnameye gore zaten bunlann, bir- 
birlerine yakin koylerde topluca yerle§tirilmeleri emre- 
dilmistir. Keza, ayn ayn kaza veya koylere dagitilmak 
suretiyle yerlesnrilmelerinin ne kendilerine ne de Dev- 
let'e bir fayda saglamayacagindan, 50k mecbur kalinma- 
dikca mevcut koylere dagitilmamalan ifade edilmistir. 
Aynca bu koylerin nehir veya denize yakin sulak yerler- 
de kurulmasi ve kendilerine verimli arazilerden miinasip 
olciide toprak verilmesi istenmistir. 67 

Keza ilk yillarda Kafkasya'dan goc eden muhacir- 
lerden qogu stratejik sebeplerle Rumeli tarafina sevk edi- 
lerek Tuna boyu ile Balkan Daglari etrafinda kurulan 
koylerde yerle§tirilmi§tir. Icjerinden bir kismi da Make- 
donya'da iskan olunmu§tur. 68 Nitekim II. Abdiilhamid, 
saltanatinin daha ilk giinlerinde Rumeli havalisinde da- 
ginik halde bulunan Qerkeslerin, Vidin'den Izvornik ka- 
sabasina ve oradan da Sava Nehri'ne kadar uzanan bir hat 
iizerinde, askeri bir kordon cefkil edecek §ekilde iskan 
olunmalarini istemistir. 69 

Ote yandan, onceleri ayni stratejik maksatlarla 
Anadolu'da pek gogmen yerlestirmek istemeyen Babiali, 
Rumeli'de bu i§ igin elveri§li topraklarm daralmaya ba§- 
lamasiyla Anadolu'ya da gocmen sevk etmeye ba§lami§- 
tir. Zaten mazilerinde pek 50k defa oradan oraya gocjuriil- 
mii§ veya siirulmu§ olan Nogaylar 70 ile Qerkeslerden ba- 
zdan, rahatlari ve emniyetleri agisindan Anadolu'da yer- 
le§meyi arzu etmiflerdir. 71 Nitekim 1859 yilindan sonra 
kitleler halinde gelmeye ba§layan Nogay ve (^erkes goq- 
menlerinden gogu Anadolu'ya sevk edilmi§tir. 72 Fakat 

OSMANLI 1 



aslT vatanlarinda kabileler halinde ya§amaya ah§mi§ ol- 
duklarindan, Rumeli'deki gibi topluca iskanlan mahzur- 
lu bulunmus, ve bunlann iskanlannda daha farkh bir yol 
izlenmesi ongorulmii§tur. Qiinkii Anadolu'daki bazi a§i- 
retler misali, topluca iskanlan, gerek memleketin i^ gii- 
venligi agisindan fevkalade sakinca tegkil edecegi ve ge- 
rekse Anadolu'da her tiirlii uygunsuzluga sebebiyet vere- 
bilecekleri du§iinulmii§tur. 73 Bu sebeple, ilk safhada ka- 
bilelerinden tefrik edilmeleri, ikinci safliada ise mevcut 
yerli koylerine ii^er-beser ve nihayet onar-onbe§er Mneye 
kadar taksim edilerek yerle§tirilmeleri du§unulmu§tur. 74 
Aynca iktisaden (jokmiis, olan Babiali'nin giicii, bunlan 
topluca iskan etmeye yetmeyeceginden, muhacir sevk 
edilen eyaletlerin mahalli imkanlanndan yararlanilmak 
istenilmi§tir. Nitekim Konya Iskan-i Muhacirin Memu- 
ru Vehbi Pasa'ya bu hususta su talimat verilmis.tir: 75 

1 ) Evvel emirde muhacirler, kendi nzalan da ahnarak, 
koy ve kasabalara taksim edilmek suretiyle yerlestirilmeye ^ah- 
silmalidir. Bu tarzda iskan olunacaklara, koylerde bulunan 
bos veya kimsesiz baneler, yerli ahalinin de yardimlart ile ta- 
mir ettirilerek dagitilmalidtr. Aynca bu tiir koylerde bulunan 
halt arazilerinden uygun miktarda toprak verilmeli ve bu ara- 
ziler, yerli ahali tarafindan bir defaya mahsus meccanen siirtil- 
melidir. 

2) Eger koy ve kasabalara taksim edilmek suretiyle yer- 
lestirilmeleri miimkun olmaz veya bir kismi apkta kalacak 
olursa, gunmen sevk edilen kazalann esrafi toplamlarak, bun- 
lann iskan olunamayip sagda solda sefalete du^ar olmalanmn 
Miisliiman ahaliye yakismayacagi anlatihnalidir. Gerektigin- 
de gopnenler de (ahstinlmak suretiyle, ber kaza ahdlisi kendi 
nza ve iktidarlanna gore ka$ bane insa etmeyi kabul etmisse, 
ona gore hareket edilmeli ve 0 mabalde uygun goriilecek bir mev- 
kide kurulacak olan koylerde topluca yerlestirilmelidirler. 

3) Eger ilk iki usulde de maksat tarn basil olmaz veya 
ahali tarafindan yaptmlan baneler yetmeyip, bir miktar mu- 
hacir acikta kalacak olursa, son $are olarak bunlar, uygun go- 
riilen mevkilerde, masraflari devlet bityesinden karsilanmak 
suretiyle topluca yerlestirilmelidir. Fakat bu usuliln gerek mu- 
hacirler, gerekse ahali tarafindan duyulmasi halinde ilk iki 
sikkin uygulanmasina imkan olmayacagindan sadece vali veya 
kaymakamlara gizlice duyurulmalt ve pek zaruret basil olma- 
dik^a uygulanmamalidir, 
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Fakat alinan bunca tedbire ragmen Nogay ve Cer- 
kes muhacirlerden cogunun koylere dagitilmayi kabul 
etmeyerek topluca iskan olunmalari hususunda direnme- 
leri veya yerli ahalinin maddi guciiniin yetmemesi yii- 
ziinden bunlardan 50k azi koylere dagitilmak suretiyle 
iskan edilebilmi§, 76 digerleri ise yeni kurulan koylerde 
topluca yerle§tirilmi§tir. Mesela, 1878 yilinda Rumeli 
iizerinden Aksaray'a sevk edilen Kafkas muhacirlerinden 
bir kismi, koylere dagitilmak suretiyle iskan edilmeyi 
kesinlikle reddetmisjer ve 22 senelik gec,ici iskandan so- 
ra, nihayet "Ljeri §ehir" mevkiinde topluca yerle§tirile- 
bilmisjerdir. 77 

Ote yandan birbirinden tamamen farkh ve hiq ben- 
zemeyen cografyalardan gelen muhacirlerin iskan yerleri- 
ni tespit etmelerinde gelenek ve kulturleri onemli bir rol 
oynami§ ve muhacirlerden cogu, cografi bakimdan ge- 
nellikle aslT vatanlanna benzerlik arzeden yerlerde yerles,- 
meye 5ah§mi§nr. 78 Mesela, (Jerkes ve Abazalar, su kenar- 
larina yakin daglik ve ormanhk sahalari, Rumeli'nin step 
sahalanndan gelenler de plato ve duzliikler ile aliviiyal 
ovalan tercih etmi§lerdir. 79 Tesalya ve Girit gibi sicak 
bolgelerden gelenler ise, Izmir'den Suriye'ye kadar olan 
sahil kenarlanndan yer begenmiflerdir. Muhacirlerin yer 
segiminde dikkat ettikleri ba§ka bir husus da, yerle§ecek- 
leri mevkilerin mumkiin mertebe yol giizergahi uzerinde 
olmasidir. Zira geride biraktiklan mal ve miilklerini tas- 
fiye edebilmek veya memleketlerinde kalan akrabalari ile 
haberlesebilmek Iq'm buna ihtiyac; duymu§lardir. Yine as- 
li vatanlanna yakinligi ve cografi bakimdan benzerlikle- 
ri yiiziinden ilk yillarda gelen Rumeli muhacirleri Trak- 
ya ve Bati Anadolu'da yerle§meyi tercih etmisjerse de, 
1890 yihndan sonra bo§ arazilerin kalmamasi yiiziinden 
daha ic bolgelere gitmeye mecbur kalmi§lardir. Sonugta 
muhacirlerin ba§ta Trakya olmak iizere, Ban Anadolu ile 
Anadolu'nun batisi ve (Jukurova bolgelerinde yogun- 
lasnklan gonilmiiftur. Bu vesile ile Balkanlann, Ki- 
nm'in ve Kafkasya'mn ev ve koy tipleri buralara ta§in- 
misur. 80 

3 Mayis 1856 tarihli talimatname ile Dobruca bol- 
gesinde yerlestirilecek olan muhacirler igin kurulacak 
koylerin bir plan dahilinde insa edilmesi istenmistir. Bu 
talimatnameye gore, sokaklarin diizgiin ve geni§ olmasi- 
na ve evlerin de mumkiin mertebe ayni tarzda ve bir sira 
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iizerine insa edilmesine dikkat edilecektir. Bu sebeple 
Rumeli yakasinda kurulan koylerin ba§tan beri bir plan 
dahilinde kuruldugu, diizgiin cadde ve sokaklarinin bu- 
lundugu anla§ilmaktadir. Fakat ayni titizligin Anado- 
lu'da kurulan koylerde gosterilmedigi a§ikardir. Zira ilk 
yillarda Anadolu'da iskan edilen muhacirlerin topluca 
degil, ewel emirde koylere iicer-be§er hane dagitilarak 
yerle§tirilmeleri ongoriildiigunden boyle bir kayit ko- 
nulmami§tir. 81 Bu sebeple Anadolu'da ilk yillarda kuru- 
lan muhacir koylerinin cogu plansizdir. §erefli Kochi- 
sar'a bagh Pa§adagi civarinda 1861 yilinda kurulan Ab- 
diilgedigi koyiinde oldugu gibi, evler ayni tarzda insa 
edilmekle beraber, plansiz bir yerle§im §ekli goriilmekte- 
dir. Sokaklar olmasi gerekenden daha dar ve diizensizdir. 

Bu hal, 1897 yilinda Girit gogmenlerinin iskanlari 
vesilesiyle gikarilan "Muhacirin Komisyonu Alisi'nin Suret- 
i Te^kiline Dair Nizamncime' 'nin yiiriirliige girmesine ka- 
dar devam etmi§tir. Fakat bu nizamname ile, yeni kuru- 
lacak koylerin belli bir plan dahilinde insa edilmesi §arti 
getirilmis. ve bu tiir koylerin plan ve krokilerinin tanzi- 
mi ve kontrolii Muhacirin Komisyonu'na verilmi|tir. 82 
Hatta in§asi tamamlanan muhacir koylerinin, muhtelif 
cephelerden cekilen fotograflarinin komisyona gonderil- 
mesi istenmi§tir. 8} Boylece, ilk yillarda goriilen egri- 
biigrii ve dar sokaklarin yerini, ugara plani adi verilen 
gayet genis, cadde ve sokaklar almisjir. Antalya'da Girit 
muhacirleri tarafindan kurulan Ihsaniye ve Kadiriye koy- 
leri buna iyi bir ornek teskil etmektedir. 

Nihayet, muhacir koylerinin iskan §ekilleri hakkin- 
dagikarilan 5 Mart 1329 (1913) tarihli talimatname ile, 
muhacir koylerinin kurulmasi yeni esaslara baglanmi§tir. 
Bu talimatnameye gore: 84 

a) Yeni kurulacak muhacir koyleri batakhklardan 
uzakta ve mumkiin mertebe fiddetli riizgara maruz kal- 
mayan yiiksek ve havadar mevkilerde kurulacak ve bun- 
lann istasyon veya iskeleler ile akarsu kiyilarma yakin ol- 
malarma dikkat edilecektir. 

b) Arazilerin durumuna gore koyler, miimkiin mer- 
tebe biiyiik olacak ve beser-onar haneli kiiciik koylerin 
kurulmasindan kacmilacaktir. 

c) Daha hanelerin in§asina ba§lanilmadan ewel, do- 
gudan batiya ve kuzeyden giineye dogru birbiriyle kesi- 
§ir vaziyette iki ana cadde agilarak ve koyiin insa edilece- 
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gi alan adeta dorde boliinecektir. On bqer metreden a§a- 
gi olmayacak olan bu iki caddeye paralel veya dikey bir 
sekilde acilacak sokaklarm geni§ligi de on iki metreden 
az olmayacaktir. Ayrica iki ana caddenin kesi§tigi nokta 
civannda alti doniimliik bir koy meydani birakilacak ve 
koyiin mektebi ile camisi bu meydana nazir olarak in§a 
edilecektir. Her ikisinin de etrafmda teneffuse miisait bi- 
rer bailee birakilacaktir. 

d) Yerle§im yerinin akarsuya uzak olmasi halinde, 
koye icme suyu getirilmesine gayrec edilecek, eger bu 
miimkun olmuyorsa niifusa gore su kuyulan a^ilacakcir. 

e) Koyiin niifusunun ileride artmasi halinde yeni in- 
§a edilecek haneler ile yeni acilacak sokaklarin ewelkile- 
re benzer sekilde in§asina dikkat edilecektir. 

f) Her hane iq'm birer doniim arsa payi ayrilarak, ha- 
nelerin caddeye nazir ve bir hizada olmasina dikkat edi- 
lecektir. Evlerin on taraflarmda birakdan arsalar tama- 
men bahce ve arka tarafindakiler ise ahir ve samanlik in- 
§asinda kullanilacaktir. 

g) Koyiin biiyiiklugune gore uygun gSriilen mevki- 
lerde harmaa yerleri ile iki bin metre kareden az olma- 
mak kaydiyla bir kabristanhk yeri aynlacaktir. Eger ara- 
zi miisaitse her hane iq'm birer bu<juk doniim bag yeri 
tahsis edilecektir. 

Osmanh Devleti, 1877 yilma kadar gelen gb^men- 
lerin sehirlerde yerle§melerine pek sicak bakmamiftir. 
Fakat, muhacirlerden cogu ziraat erbabi olmakla beraber, 
iqlerinde yiiksek memurlar veya ilmiye simfina mensup 
olan hocalar ile zanaatkarlara da rastlanmi§tir. Bunlardan 
ehliyetli goriilen hocalara imam ve miiezzinlik gibi go- 
revler verilirken, sehirlerde yerlesmeyi arzu eden zanaat- 
karlara da, ev ve diikkan kiralanmistir. 85 Sermaye yapil- 
mak kaydiyla, koylerde yerle§tirilenlere verilen okiiz, cift 
edevati veya tohumluk gibi ayni yardimlarin kar§iligi 
nakden odenmistir. Bunlann cocuklarinm da, zanaatkar- 
larin yaninda c,irak olarak yerle§tirilmelerine oncelik ve- 
rilmi§tir. 86 

Ancak kunduraci, marangoz gibi meslek erbapla- 
nndan olanlar ile koy hayatina intibak edemeyen veya zi- 
raatla me§gul olamayanlar yerlerini terk ederek §ehirlere 
gelmeye ba§lamiskrdir. 1878 tarihinde gikanlan Dersa- 
adet ve Rumeli sahillerinden Anadolu'ya sevk olunacak 
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muhacirlerin iskanlari ile ilgili talimatnamenin ne§ri ile 
sehir ve kasabalarda bo§ bulunan arsalarda muhacir yer- 
le§tirilmesine izin verilmistir. 87 Bu sayede kent niifusla- 
rinda da hizh bir artis, meydana gelmi§tir. 

D- MUHACIREERE YAPILAN YARDIMLAR 
VE TANINAN MUAFIYETLER 

1. Muhacirlere Yapilan Yardimlar 

Daimi iskan mahallerine sevk edilen muhacirlerin 
yol masraflan ile, yolculuklan siiresince ihtiyag duyduk- 
lari tayinat bedelleri devlet biitgesinden kar§ilanmi§tir. 88 
iskan olunacaklari mahalle geldikten sonra da, tahrirleri 
yapilarak maddi durumlarina gore tayinat ahp alamaya- 
caklari yeniden tespit edilmi§tir. Fukara olanlara belli bir 
sure iqin yevmiye ya da nan-i aziz adi altinda nakdi veya 
ayni yardimlar siirdiiriilmu§tur. Bunlardan nan-i aziz, 
daha cok evlerine yerle§tirilen muhacirlerin, ilk hasat 
mevsimine kadar aldiklan ayni yardimlardir. Fakat her 
giin koylere ekmek dagitmak miimkiin olamayacagin- 
dan, ekseriyetle bedeli, pe§in olarak odenmi§tir. Mesela 
I860 yihnda Tuz goliiniin kuzeyinde Pasadagi civarina 
gelen 1.144 niifus Nogay muhacirinden yetiskinlerine 
iki, kiiciiklerine de birer kuru§ yevmiye verildigi goriil- 
mektedir. 89 Bu sirada bir kiyye bugdayin 20 para oldugu 
dii§iiniilecek olursa, adi gegen muhacirlerden yetiskinle- 
rine takriben 5.128 gr. Kugiiklerine ise 2.564 gr. bugday 
kar§ihgi yevmiye verilmi§tir. 

Ayni miktarin 93 Harbi'nin sonuna kadar devam 
ettirildigi anla§ilmaktadir. Ancak bu defa gelen muha- 
cirlerin sayisi oldukga kabank oldugu ve devletin altin- 
dan kalkamayacagi kadar agir bir yiik getirdiginden, bu 
miktar savas, sonrasinda yariya diisuriilmiis, ve 1880 yi- 
lindan itibaren de tamamen kaldirilmis.tir. 90 

Muhacirlere yapilan en onemli yardimlardan birisi- 
ni de konut yardimi te§kil etmektedir. 3 Mayis 1856 ta- 
limatnamesiyle muhacirler igin yeniden kurulacak olan 
koylerde yerlestirilecek gocmenlerden zengin olanlarin 
evleri bizzat kendileri tarafindan, fukara olanlannki de 
devlet tarafindan yaptinlmistir. 91 Fakat Rumeli'nin aksi- 
ne, Anadolu'da uygulama tamamen farkh olmu§ ve i§in 
ba§indan beri qok mecbur kahnmadikca devlet biitcesin- 
den konut yaptinlmami§tir. Bu i§, valilikler ile hayirse- 
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ver vatanda§larin yapacaklan yardimlara birakilmistir. 
Mesela 1860 yiJmda Ak|ehir'e gelen 265 hanenin evleri 
halktan toplanacak yardimlarla-yaptinlmasi kararla§tinl- 
mi§, fakat Aksehir, Argithani, Doganhisar ve Ilgin halki 
tarafindan sadece 48.000 kuru§ toplanabildiginden 92 bu 
evlerin 176'si bitirilebilmi§, geri kalan 89'u ise valilik 
tarafindan in§a ettirilmi§tir. 93 Konut yardimi fukara 
olanlara yapilmi§, varhkli olanlardan ise kendi konutla- 
rmi yapmalan istenmis.tir. XX. yiizyil ba§larinda da, fu- 
kara olan muhacirlere kereste ve sair malzeme iqin 1.200, 
birer ba§ okiiz if in de 300 olmak iizere toplam 1.500 ku- 
ru§ verilerek kendi evlerini yapmalari istenmi§tir. 94 Bu 
sebeple yapilan evler, hem kullanilan malzeme hem de 
standart bakimindan birbirlerinden qok farkh olup, en 
qok rastlanilan model ortada olmak kaydiyla kiicuk bir 
antre ve iki odadan ibaret olan modeldir. 

Iskan i§inde takip edilen son safha ise, haneleri tes- 
lim edilen muhacirlere arazi dagitilmasidir. 1878 oncesi 
ne§redilen talimatnamelerde, hane 95 ba§ina dagitilacak 
arazi miktari hakkinda herliangi bir kayit bulunmamak- 
la beraber, bunlann verimli ve mahsuldar olmasi hukme 
baglanmi§tir. 96 Arazi dagitiminin, bo§ arazilerin durumu 
ve cograft sartlara bagh olarak, mahalli idarelerin takdi- 
rine birakildigi anlasdmaktadir. 

1878 talimatnamesinde ise, koy ve kasabalarda bo§ 
durumda bulunan miri, metruk veya mevkiif arazilerden 
liizumu miktar yer gosterilecegi hiikme baglanmi§tir. 
Ancak bu talimatnamede de miktar konusunda bir kay- 
da rastlanmamaktadir. 97 Fakat 1905 tarihli talimatname- 
ye gore, her hanenin niifusu ve arazinin verimliligi g6z 
oniine ahnarak, 20 doniimden 50 doniime kadar, 98 Ocak 
1906 tarihli talimatnameye gore, 50 doniimden 100 do- 
niime kadar, 99 ve 1913 tarihli nizamnameye gore de, tek- 

rar "derece-i kifayede" arazi verilmesi hukme baglanmis,- 
tir ioo 

Ote yandan, go£ meselesinin ba§indan beri, arazi 
dagitilan muhacirlere, her hane icin bir cift okiiz, cift 
edevati ve tohumluk zahire dagitilmi§tir. Biitiin bunlar- 
dan sonra, ilk hasatla birlikte, gocmenlerin daimi iskan- 
larinin tamamlandigi kabul edilerek, hicretlerinden be- 
ri, kendilerine verilmekte olan yevmiye veya nan-i aziz 
gibi yardimlar kesilmi§tir. 101 
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2. Taninan Muafiyetler 

1856 senesinde gikarilan bir irade iie, Osmanh 
Devleti'ne hicret eden gocmenlerin hicretlerinden itiba- 
ren askerlikten 25 ve dairm iskan edildikleri giinden iti- 
baren de biitiin vergilerden 10 sene mtiddetle muaf tu- 
tulmalan kararlastinlmistir. 102 Burada iskan edildikleri 
giinden kasit, muhacirlerin herliangi bir ev veya koyde 
iskan edilmeleri degil, kendilerine verilen arazilerden el- 
de edecekleri ilk hasattir. O halde, muafiyet siirelerinin 
basjamasi, evlerine sonbaharda yerle§tirilenler icjin bir, 
ki§in yerle§tirilenler icin ise en az iki senede miimkun- 
diir. Aynca iizerinde durulmasi gereken bir husus da, as- 
kerlik muafiyeti meselesidir. Cunku askerlikten 25 yil 
muaf olmanin anlami, gognen olarak Osmanh toprakla- 
nna gelen ilk ku$agin omiir boyu askerlikten muaf tutul- 
masi demektir. Hatta, bazi gocmenlerin dort-be§ yil is- 
kan edilemedigi ve iskan edildikten sonra da birkac; yil 
iiriin alamadiklari diisuniilecek olursa, gcic, sirasinda he- 
niiz yeni dogmu§ olan ikinci ku§a|hn bile, bu muafiyet 
siiresinden faydalandiklari soylenebilir. 

Askerlik ve vergi muafiyetinin sakincalari kisa siire- 
de anla§ilmi§ ve I860 tarihinde tamamen kaldirilmasi 
veya sinirlandinlmasi tarti§ilmi§sa da, muhacirlerin 
kalplerinin kinlmasina yol a^acagi diisuniilerek bundan 
vazgecjlmi§tir. 103 1860 yilindan sonra cikanlan talimat- 
namelerde de boyle bir madde eklenmemi§ ve mesele bir 
miiddet siikflt ile geci§tirilmi§tir. lM Nihayet 93 Harbi 
sirasinda konu yeniden ele alinmi§ ve harp esnasinda cift 
ve gubugunu birakarak gbg edenlere 10, bans, devrinde 
mulklerini satarak gelenlere de, 6 sene askerlik muafiye- 
ti taninmi§tir. Keza a§arda da bu muafiyet siiresi 3 yil ol- 
mu§tur. 105 Nihayet 26 Kanunuewel 1301/1886 tarihli 
irade ile emlak ve temettuat vers isinden 2 yil; 106 20 Su- 
bat 1303/1888 tarihli irade ile de askerlikten 6 sene mu- 
af tutulmalan yeniden hiikme baglanmi§tir ki; bu muafi- 
yet sureleri I. Diinya Harbi'ne kadar degi§meden devam 
etmiftir. 107 Mamafih I. Diinya Harbi sirasinda Osmanh 
Devleti'nin asker ihtiyaci artmi§ ve ge§itli kur'alarin ya- 
rn sira, 2 Mart 1916 tarihinde (jikanlan bir irade ile, as- 
kerlik cagina gelen biitiin muhacirlerin silah altina alin- 
malari kararla§tinlmi§tir. 108 
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XVII. yiizyildan itibaren list iiste goriilen kithk, 
salgin hastahklar, sava§lar ve toprak kayiplari gibi sebep- 
lerle Osmanh Devleti'nin niifus arti§ hizi siirekli dii§ii§ 
kaydetmi§tir. 109 Ayrica devlecin kurulu§undan beri yal- 
niz Islam unsurlardan asker ahnmasi, Hiristiyanlar kar- 
fisinda Miisliiman niifusun azalmasma yol acmis.tir. Kay- 
bedilen topraklardan yapilan gocler, bir nevi ic goc gibi 
telakki edilerek, Miisliiman niifusun orani arttirdmaya 
5ali§dmi§tir. 110 Bu sayede, XIX. yiizyd sonlanndan iti- 
baren Osmanh Devleti'nin elinde kalan topraklar acik 
bir Tiirk karakterine burunmiijtiir. 111 Ayrica taninan 
muafiyetler sebebiyle dine ve dinamik kalmayi ba§aran 
gocmenler, I. Diinya ve Istiklal Harplerinde en onemli 
asker kaynaklarindan birisini te§kil etmi§lerdir. 112 

XVII. yiizyildan itibaren azalan kir niifusu, biiyiik 
ciftliklerin kurulmasini zorunlu hale getirmi§ti. Bunda 
timar sisteminin bozulmasinin da payi vardi. Bu sebeple 
gocmenlerin yerle§tirilmelerinde kirsal kesime agirhk 
verilmi§ ve oncelikle bo§, harap, verimsiz veya metruk 
yerlerin tekrar §enlendirilmesi hedeflenmi§tir. Fakat za- 
manla buralarda bo§ yer kalmadigindan, devlet tarafin- 
dan satin ahnan bazi criftlikler parcalanarak gocmenlere 
dagitilmi§tir. Bazilan da ya sahipleri tarafindan bagijlan- 
mi§, ya da gocmenler tarafindan satin ahnmi§tir. Once 
Trakya'da ba§layan bu durum, sonralari Anadolu'ya da 
intikal ettiginden, XX. yiizyd ba§larinda kirsal niifus ve 
koyler hakim bir unsur haline gelmi§tir. 113 

Ote yandan Anadolu'ya sevk edilen muhacirlerin 
gerek yollarda gerekse daimi iskan bolgelerinde ia§e ve 
barindirilmalan ile konutlarinin in§asi gorevi biiyiik 
capta yerli ahaliye verilmi§tir. Bu maksatla, biitiin kaza- 
lara memurlar cikarilmi§ ve bunlar koy koy dola§arak 
halktan iane toplamaya cali§mi§iardir. Ayrica gocmenle- 
re verilen araziler de bir defaya mahsus olmak iizere o ci- 
vardaki yerli halk tarafindan siiriiliip hasat edilmis.tir. Bu 
durum; Ic Anadolu gibi, XIX. yiizyilda kithk ve kurak- 
hk illetinden bir tiirlii kurtulamayan bolgeler icin ol- 
dukca agir bir yiik olmu§tur. u4 Hem yerli halkin sefale- 
te itilmesine, hem de gocmenlerin iskanlarinin gecikme- 
sine yol acmi§tir. Hatta bazi bolgelerde gocmenlerle yer- 
li ahalinin anla§mazhga dii§mesi, giiniimiize dek siirecek 
olan bazi sosyal yaralarin acilmasina sebep olmu§tur. 
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Keza muhacirlerden cogu asli vatanlarinda kahp, 
memleketlerini ve hukuklarini muhafaza edebilecekleri 
yerde, hemen varlarini yoklarini yok pahasina satarak 
hicret yolunu tutmu§lardir. 115 Bu durum, bir taraftan ge- 
lecekte bazi ulus devletlerin kurulmasina zemin hazirlar- 
ken, diger taraftan da geride kalanlan hem psikolojik 
hem de siyasi bakimdan giic durumda birakmijtir. Ayri- 
ca gocmenlerden gogu ya yollarda, ya da yerleftirildikle- 
ri yerlerin iklimine uyum saglayamadiklarindan iskan 
edildikleri bolgelerde yok olup gitmi§lerdir. Gelen mu- 
hacir sayisi ile bugiinkii nesillerinin genel niifus icinde- 
ki nispeti, Tiirkiye'nin niifus arti§ hiziyla dogru orantih 
degildir. Biitiin bunlar hesaba katildiginda goclerin, 
diinya genelinde Tiirk niifusunun azalmasma yol actigi 
soylenebilir. Mesela 1901 yihnda Eregli'nin Ihsan-i Ha- 
midi koyiinde yerleftirilen Kumuk muhacirlerinden ge- 
riye mezarhk haricinde tek bir iz bile kalmami§tir. 

Ancak biitiin bu olumsuzluklarin yaninda, bazi ya- 
rarh sonuclan da goriilmii§tur. Zira gocler sirasinda Ki- 
rim ve Rumeli §ehirlerinde bulunan tiiccar ve miite§eb- 
bis ruhlu bircok ki§i, miilklerini satarak sermayeleri ile 
gelmi§tir. Tamamen kendi imkanlan ile serbest gocmen 
olarak yerle§en bu ki§ilerin istanbul ve Izmir gibi biiyiik 
kentlerin ticari hayatini canlandirdiklari muhakkaktir. 
Keza koylerde yerle§tirilen muhacirlerin Tiirk tarimina 
da biiyiik katkilari olmu§tur. 1890 yihndan itibaren Is- 
parta'da giilciiliigiin ortaya cikmasi ve kisa bir siirede ge- 
li§erek ileri bir sanat haline gelmesi, §arki Rumeli goc- 
menlerinin eseridir. Yine modern tanm araclarinin Tiirk 
tarimina girmesinin yam sira beyaz kiraz, tokaloglu ka- 
yisi, daldabir, kaba elma ile bozdurgan, §eker ve ferdi- 
nand armutlari gibi bazi meyve cesjtleri Kirim muhacir- 
leri tarafindan getirilmiftir. 

Goclerin en onemli sonuclanndan birisi de siyasi 
sonuclandir. Ozellikle II. Abdiilhamid'in, di§aridan ge- 
len yiiz binlerce gocmeni gostererek, uluslararasi politi- 
kada giic kazanmak istedigi muhakkaktir. Zira kendisini 
istibdatla suclayanlara "sizin njiminizi begenmeyerek ka^an- 
lar bize geliyorlar, o halde bizim njimimiz sizinkinden iyidir" 
mesajini vermeye cah§mi§tir. Ayni mesaj rejim muhalif- 
leri icjn de gecerlidir. Ozellikle yurt di§ina kacan ve ken- 
disini Avrupa'ya jurnalleyen Jontiirklere kar§i; "eller i$e- 
riye, sizler dqanya" mesajini vermek istemi§tir. Bu sebep- 
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le gocler, bir tiir psikolojik sava§ araci olarak da kullanil- 
mistir. Ayrica sefil ve icier acisi bir halde gelen go$men- 
leri goren yerli ahalinin, halkrine sukredip Hiinkarlan- 
na dua edecekleri, gocmenlerin de velimmet bildikleri 
Sukanlarmin en sadik tebaalari olacaklan muhakkaktir. 

Netice itibanyla Osmanli Devleti, kaybettigi top- 
raklannda kalan Miisliiman ve Turk topluluklannin 
haklarini koruyamami§; can, mal ve irz giivenligi kalma- 
yan bu topluluklar careyi Osmanli topraklanna goq et- 



mekte bulmuslardir. Ancak bu goc, harekeri hep rek ta- 
rafli gergekle§mi§ ve gocmen veren devletlerle Osmanli 
Devleri arasinda kar§ilikli bir miibadele anla§masi yapi- 
lamami§tir. 116 Daha agik bir ifade ile Osmanli Devleti, 
Tiirklere kar§i imha politikasi giiden Rusya veya bazi 
Balkan iilkelerini taklit ederek, Gayrimiislim vatanda§la- 
nna kar§i bir desimilasyon politikasi takip etmemi§ ve 
gocleri, elinde kalan topraklann tamamen Tiirkle§mesin- 
de bir vasita olarak kullanmamis.tir. 
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oq, bireylerin veya ailelerin gecici veya siirekli 
ikamet etmek iizere, bulunduklan cografi bol- 
gelerden ba§ka cografi bolgelere yapmi§ olduk- 
lan yer degi§tirmedir; bu yer degi§iminde ecken olan 
faktorlere gore de kisimlara ayrilir. Ekonomik, sosyal ve 
siyasal gocler gibi. Siyasal gocler ise ya ki§ilerin mevcuc 
siyasal ortama uyum saglayamayarak kendi arzusuyla ve- 
ya hakim siyasal erkin bu kisjler iizerinde uyguladigi 
baski veya zorlamalarla gercekle§ir. 

Burada iizerinde durmaya cali§ilacak olan goc hadi- 
sesi ise, XIX. yiizyil boyunca devam edip XX. yiizyilda 
da siiriip giden Osmanli topraklanna dogru yapilan goc- 
lerdir. Bu cah§mayla Rumeli, Kirim ve Kafkasya'dan Os- 
manli topraklanna dogru gelen bu gockrin gerek mey- 
dana geli§ sebepleri, gerekse gocmenlerin Osmanli iilke- 
sine geldikten sonra ortaya cikan idan ve mall uygulama- 
larin degerlendirilmesinden ziyade bir durum degerlen- 
dirmesi yapilarak boyle olaganiistii durumlarda gelir 
saglayabilmek amaciyla kullanilabilecek bir yontem olan 
ve 1900-1901 yillannda iki yil siireyle tatbik edilen "Is- 
kan-i muhacirm i'ane pullari" uygulamasini tanitmak 
amaclanmi§tir. Bu amaca yonelik olarak once tariM sey- 
rine gore gocler hakkinda kisa bilgiler vererek yapilan 
yardimlar ve bu yardimlarin finansal kaynaklarini hatir- 
latalim. 

GOCLER 

Osmanli Devleti kurulurken gerek Balkanlardaki 
niifusu arnrmak ve gerekse asayi§i diizene koymak ama- 
ciyla dogudan batiya dogru yapilan gocler, XVIII. yiizyi- 
lin sonuna dogru Osmanlilarm 0 bolgelerde zayiflamasi 
ve diger siyasal geli§meler sonucu tersine d6nmii§tiir. 

OSMANU J 



Sanki Balkanlardaki Tiirklerin kaderinde goc, onlarin ay- 
rilmaz bir ogesidir. 

Tiirklerin XVIII. yiizyilda anavatana yonelik goq- 
lerle kar§ila§masinin temelinde Avrupa ve Rusya'nin Os- 
manliya kar§i takip etmi§ olduklari siyasi politikalarin 
etkileri vardir. Avrupa'nin icerlerine kadar uzanmi§ olan 
Osmanlinin hakimiyetindeki bolgelerin onun elinden 
alinmasi amaclanirken, ayni zamanda gelifmeye ba§lami§ 
olan milliyetcilik duygulariyla Balkanlarda bulunan de- 
gisjk milliyetlere mensup halklar, kendi ozgiirliiklerini 
kazanmaya gali§mi§lardir. Bunun gergeklejebilmesi ise 
demografik yapinin degi§tirilmesi ile miimkiin olabilir- 
di. I§te bu yapi degisjkligi icin soy kirim da dahil olmak 
iizere her tiirlii yolun denenmesi miibah kabul edilmeye 
ba^laumi^ti. 1 Bu siyasi amaca ulasma cabalari, oradaki 
Tiirk niifusu zorunlu goclere sevk etmekte idi. 

Rusya Osmanlinin zayiflamasindan da yararlanarak 
uzun yillar ozlemini duydugu sicak denizlere ula§abil- 
mek amacina yonelik olarak, once Kafkaslar ve Karade- 
niz sonra da Bogazlara inebilmeyi planlami§ ve Kirim 
bolgelerindeki miisliiman halki biiyiik bir tehcire tabi 
tutmu§, 1774 sonrasi da planli bir §ekilde iilke toprakla- 
rinm di§ina cjkarmaya, Osmanli Devletine goq etmeye 
zorlami§tir. Bunun icin de hem Balkanlarda hem de Rus- 
ya'nin hakimiyetindeki bolgelerde, miisliiman unsurlara 
ait olan dini ve milli yapiyi ortadan kaldinci yontemieri 
planli ve programh bir §ekilde denemi§tir. 

1774 Kiiciik Kaynarca Antla§masi bu amac icin is- 
tenen firsatin dogmasini saglami§, 1883'te de Kinm'in 
Rusya'ya ilhakiyla bolge Tatar unsurlardan temizlenme- 
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ye ve Rusla§tinlmaya ba§lanmi§tir. 1787-1792 savasja- 
rindan sonra da kitleler halinde gocler ba§lami§tir. Fran- 
siz Ihtilali neticesiade geli§en bagimsizhk fikirleri Sirp, 
Rum, Romen, Bulgar ve Ermeni milletlerinin Osmanh 
Devletine kaqi harekete gecmesine sebep olmu§tur. 
1804 yihnda Sirp isyani paclak vermis, ve bunun netice- 
sinde pek <;ok Tiirk yerinden olmak zorunda kalmi§- 
tir.1806-1812, 1828-1829 yillarindaki Osmanli-Rus sa- 
va§lan hep bu goc olaylanni artirmis,, buna ek olarak ge- 
rek go<; esnasinda yollarda ve gerekse bilincji bir jekilde 
pek 50k Tiirk olmii§ veya 6ldiiriilmu§tiir. Bu esnada bo- 
§alan topraklara Rus asilhlarm di§inda Alman, Bulgar ve 
Isvicreliler yerle§tirilmeye cah§ilmi§tir. Dogu Anadolu 
bolgesinden ise Ermeniler Rusya'ya got; ettirilmeye ve 
bu bolgelere iskan edilmeye gayret edilmi§tir.- 

1854-1856 yillannda meydana gelen Kirim sava- 
s,indan sonra, Rusya'nin Kinm, Kafkasya, Tiirkistan, 
Azerbaycan, Dagistan ve diger bolgelerdeki halka bilinc- 
li bir §ekilde baski ve §iddet uygulamalan, buralarda ya- 
§ayan halkin huzurunu ortadan kaldirmi§ ve 1862 yihn- 
da 230.000 kisjye varan bir goc dalgasma sebep olmu§- 
tur. Bu rakamlar yillar ilerledik^e daha da artmi§ ve 
1867'de 500.000'in iizerine cikmr§nr. 3 Kinm'in i§gali 
ile ileri harekata gecen Ruslar, bu bolgeleri dii§man ve 
yabanci unsur olarak gordiikleri ve Osmanh'ya bagh ol- 
duklan igin onlardan kurtulmayi amacladiklari Tiirk ve 
miisliiman unsurlardan kurtulrnak ve onlan imha etmek 
maksadiyla, adina lslah projesi dedikleri geni§ bir tehcir 
politikasi uygulamaya basjadilar. Kazan, Giiney Volga, 
Kuzey Kafkasya ve Don havalisinde Tiirk, Tatar ve Mo- 
gollan bu amacla yerlerinden ettiler. 4 

Doksaniic Harbi olarak tarihlere ge<;mi§ olan 1877- 
1878 Osmanli-Rus sava§i ise Balkanlarda ortaya cikmi§ 
olan Panslavizm dii$uncesi sonucunda orraya cikan Bii- 
yiik Bulgaristan riiyasiyla a§in bir Tiirk-Musliiman dii§- 
manhgina d6nii§tiigii sava§tir. Bu sava§in arkasindan ise, 
sava§in asil merkezini olu§turan Tuna ve Edirne vilayet- 
lerindeki Tiirk unsurlar topraklarindan kopmak ve mu- 
hacir olmak zorunda kalmisjardir ki bu tarihimize Bul- 
gar mezalimi ve 93 Gocleri olarak ge<;mi§tir. 5 Bu sava§ 
nedeniyle yerinden edilenlerin sayisi bir bucuk milyon- 
du ve bunlann 450.000 kadari yollarda oldiiriilmii§tii. 6 
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Bulgaristan bolgesindeki Tiirklerin Anadolu'ya 
gocleri bu sava§tan sonra da devam etmi§; 1886-1890 
yillari arasinda 74.754 ve 1890-1902 yillari arasida da 
70.603 ki§i goc etmi§tir. 7 

Doksaniic Harbi Balkanlarda oldugu gibi, Kinm ve 
Kafkaslarda da heyecana sebep olmu§tur. Sava§in kaybe- 
dilmesiyle beraber kitleler halinde gocler ba§lami§ ve 25 
Eyliil 1878 tarihinde Istanbul'da biriken gocmen sayisi 
387.804'e ula§mi§tir. 1882 yilina kadar Kars'in batisina 
goc edenlerin sayisi 82.000 olmu§tur. 8 Kinm ve Kafkas- 
ya'dan gogler, bundan sonraki yillarda da (bu boyutlarda 
olmasa bile) devam edip durmu§tur. 1783-1922 yillari 
arasinda Osmanh topraklanna goc; eden Kinmli Tiirk- 
Tatarlarinin sayisi 1.800.000 olarak tahmin edilmekte- 
dir. 9 

Balkanlar ve Kafkaslardan gelen goclerin di§inda 
rakamsal olarak yukanda verilen boyutlarda olmasa bile 
ba§ka yerlerden de gocmenler gelmi§tir. 1897 yilindan 
sonra Girid'in bagimsizhgi ilan edilince yine biiyiik 
miktarlarda gocmen kafileleri Anadolu, Bingazi ve diger 
Osmanh bolgelerine goc. etmeye basjamisjardir. 10 Aynca 
Romanya'dan, Sofya ve Filibe'den ve hatta Rusya'dan 
pek 50k Yahudi'nin de istanbul'a goc; ettigi ve yerlegtiril- 
dikleri goriilmektedir. 11 

1908 yihnda heniiz Selanik, Manastir, Kosova, 0s- 
kiip, I§kodra, Yanya ve Rodos gibi Rumeli topraklarini, 
doguda Halep, Suriye, §am, Liibnan, Beyrut, Musul, 
Kerkiik, Bagdat, Basra, Hicaz, Yemen, Kudus, Trablus- 
garb, Libya ve Bingazi gibi miisliiman bolgelere hakim 
olan Osmanh Devleti'ne gelen gocmenlerin sayisinin be§ 
milyona ulastigi tahmin edilirken bu bolgelerin kaybe- 
dilmesi iizerine gocmen sayisindaki arti§in daha fazia 
olacagi kesindir. 12 

191 2- 1913 yillannda Balkanlarda ortaya cikan sa- 
va§ sonunda Yunanistan, Bulgaristan ve Sirbistan'la ayri- 
ayri antla§malar imzalanmi§ ve ortada kalan Tiirklerden 
go<; etmek isteyenlerin dort yd icerisinde mallarini sata- 
bilecekleri, kalmak isteyenlerin ise hiristiyan kom§ulari- 
nin haklanna sahip olacaklan kabul ediimisti. Ancak si- 
yasal, dini ve ekonomik baskilar neticesinde Yunanistan 
ve Bulgaristan'dan cok sayida Tiirk Anadolu'ya goc et- 
mek zorunda kalmi§tir. 13 
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GOCMENEERIN iSKANI VE 
YAPILAN YARDIMEAR 

Osmanh topraklanna gerek deniz, gerek kara ve ge- 
rekse demir yolu ile gelmis olan gogmenler once getici 
iskan bolgelerine daha sonra da siirekli olarak kalacakla- 
n yerlere intikai ettirilmi§ler ve iskan edilirlerken de be- 
lirli bir programa uyulmaya gali§xlmi§tir. Iskanlarda on- 
celikle devlete ait bo§ arazilerle vakif arazilerinin kulla- 
nildigi goriilmektedir. Bu amacja belirlenen yerlerde ne 
kadar ki§inin iskan edilebilecegi kararla§tmhyor ve gog- 
menlerin de bolgeyi begenmeleri durumunda iskana ba§- 
laniyordu. Zaman-zaman yerli haikla gocmenler arasinda 
da bu yiizden bazi anla§mazhklar giktigi da oluyordu. 
(Jiinkii artan niifus, tarim alanlan ve meralann kitlafma- 
sina neden olmaktaydi. Hatta istimlak edilerek gocmen- 
lere tahsis ediien ozel miilkler bile, bu tarti§malarda et- 
ken rol oynamaktaydi. 

Gocderin 50k yogun oldugu zamanlarda hem gbq- 
menlerin huzurunu saglamak hem de yerli haikla gbq- 
menlerin adet ve gelenekler agisindan kaynasmasini sag- 
lamak amaciyla belirli sayida hane arasma bir gocmen 
hanesini yerlesnrme yoluna gidilmi§tir. 14 Onceleri buna 
tepki gosteren gocmenler zamanla uyum saglami§ ve gii- 
zel dostluklar kurmu^lardir. 

Kinm ve Kafkaslardan goc edenlerden bazilari Tu- 
na sahilleri, Edirne ve Selanik eyaletleriyle Anadolu'da, 
Bursa, Aydm, Ankara, Kastamonu, Konya, Sivas, Erzu- 
rum, Trabzon, Adana, §am ve Halep vilayetlerine yerle§- 
tirilmisjer; 15 Rumeli gogmenleri ise Kosova, Iskodra, 
Yanya, Selanik,Edirne, Aydm, Bursa, Biga, Izmit, Kasta- 
monu, Trabzon, Ankara, Adana, Konya, Sivas, Trablus- 
garp, Suriye, Filistin gibi bolgelere yerle§tirilmi§tir. 16 

Bu sekilde yerlesnrilen gocmenlere hem giindelik 
hayatlarini siirdiirmek hem de iiretici bireyler olarak 
topluma katkida bulunabilmeleri igin cegicli yardimlar - 
da bulunulmaktaydi. Bu yardimlan §u bashklar halinde 
ele almak miimkundur: 

1. Nakil barcamalan: Oncelikle gocmenlerin hem 
gegici hem de kalia olarak iskan edilecekleri bolgelere 
nakli iq'm gereken harcamalar saglanmi§tir. Bu amagla 
gerek deniz yoluyla gelenlerin gemi masraflari ve gerek- 
se demir yoluyla yapilan nakillerde demir yolu iicretleri 
devlet tarafindan kars_ilanmis, nr. 17 
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2. Giindelik bayatin devami ipn yapilan yardimlar. 
Oncelikle gocmen olarak gelen ki§ilere siirekli yerle§ebi- 
lecekleri icin arazi tahsis edilmesi ve konut insa edilme- 
sine gayret edilmistir. Bu amacla iskana elverifli yerler 
tespit edilerek ozel miilkiyete konu olanlar istimlak edil- 
mi§ ve gocmenlerin buralara yerlesmesi saglanmisnr. 
Saglanan bu araziler iizerinde gerekli konutlarm in§asi 
temin edilmi§tir. iskan isleminin yam sira muhtac du- 
rumda olanlara yiyecek, giyecek ve nakdi yardimlarda 
bulunulmu§tur. 18 

3. Saghk ve egitim yardimlan: Uzun ve tehlikeli yol- 
culuklar sonucu gelmi§ olan gocmenlerin tedavisi igin 
gereken her turlii imkanlar kullandmi§, hastane ve ilac, 
masraflari kar^ilanmi^tir. Egitim ve din gorevlisi ihtiyac,- 
lan igin gerekli personel maa§lan devlet tarafindan oden- 
mek suretiyle saglanmisnr. 19 

4- Tarimsal arac-gere^ yardimlan: Tarimla ugra§anl.a- 
rin ihtiyac, duyduklan tarim alanlan ve tohumluk ile gift 
siirmek igin gereken hayvanlar belirli bir program igeri- 
sinde karjilanmi^nr. 

5. Sanat sabiplerinin sanatlanni icra edebilmelerine im- 
kan saglayici yardimlar: Tarim di§inda kasaba ve sehirler- 
de kendi sanatlanni icra edebilecek olan sanatkarlara da 
imkanlar saglanarak iilke ekonomisine katkida bulunma- 
lan temin edilmistir. 

6. Vergi ve askerlik muafiyetleri: Siirekli iskan edildik- 
ten sonra yerli halkin odemekte olduklan vergilerden 
belli bir sure bagisjanmisjar, onceden asker veya subay 
olanlarin di§inda gocmenler askerlik hizmetinden bagi- 
§ik tutulmu§lardir. Orduda istihdam edebilecekleri goc- 
men kisderden onceki iinvanlarma gore yararlanma yolu- 
na gidilmis,tir. 20 

YARDIMEAEUN FINANSMANI ICIN 
BA$ VURULAN KAYNAKEAR 

Oldukga yiiksek rakamlara ulas_mi§ olan gogmenle- 
re yukanda sayilan yardimlan yapabilmek icm 50k bii- 
yiik paralara ihtiyac duyuldugu a§ikardir. Ustelik bu yar- 
dimlar gocderin ba§lami§ oldugu yillardan beri siiregel- 
mekteydi. Bu i§ igin hem butge kaynaklarindan hem de 
biitce di§i kaynaklardan gelirler elde edilerek harcamalar 
yapilmis_tir. Ozellikle Doksaniic Harbi sonrasinda mey- 
dana gelen c,ok biiyiik goder icin kaynak ihtiyaci daha da 
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siddetlenmi§tir. Gerek yurt iginden gerekse yurt di§in- 
dan hayir sever ki§ilerin toplamis, olduklan parasal ve ay- 
ni yardimlar bir noktaya kadar ihtiyaclarin karsdanmasi- 
ni saglamis. ancak faaliyetlerin siirduriilmesi icin ba§ka 
gelir kaynaklanna ihtiyag duyulmu§tur. 

Bu kaynaklan kisaca soyle siralamak miimkiin- 
diir: 21 

a- Karakoy Koprusii gelirleri: Kopriiden gecj§ ya- 
pan yaya, araba ve hayvanlarm iicretlerine zam yapilarak 
§ehremanetine bu geliri kar§ihk gostererek 50.000 lira- 
ya kadar borclanma yetkisi verilmistir. 

b- Tiyatro ve konser gelirleri: Ge§itli yer ve zaman- 
larda tertiplenen gosterilerden elde edilen gelirler bu 
amac icm kullanilmi§tir. 

c- Kurban derisi geliri. 

d- Evkaf Hazinesinin tasarruflan: Imaretlerde ve ca- 
milerde ^e§itli amaglarla yapilan iptal edilerek tasarruf 
edilen paralar bu harcamalar icm kullanilmi§tir. 

e- Zorunlu tasarruf fonu: Mayis 1878 tarihinde ali- 
nan kararla Istanbul'da ya§ayanlardan niifus ba§ina ayhk 
lila 5 kuru§ yardim toplanmasina baflandi. Bu para goc- 
menlerin ekmek ve hastane masraflanna harcaaacakti. 

f- Iskan-i muhacinn iane pullan uygulamasi: 1899- 
1900 yillanna gelindiginde artik yeni bir kaynagin daha 
devreye girmesine ihtiyatj duyulmaktaydi. (Jiinkii Bal- 
kanlar'daki sistematik tehcir politikalarina ilave olarak 
Osmanh-Yunan sava§inm arkasmdan Girid'in bagimsiz- 
hgi gocun arti§ina sebep olmusmr. Bu amack yeni bir 
yontem olarak iki yil siireyle uygulanacak pul sati§i ba§- 
latilmi§tir. 

ISKAN-I MUHACiRlN I'ANE PUIMRI 

Gocmen sayisindaki arti§ ve biitce kaynaklarmdaki 
sikmti nedeniyle yeni bir kaynagin olu§turulmasi zorun- 
lu hale gelmi§ti. Damga pulu uygulamasindan a§ina olu- 
nan belgelere pul yapistirilmasi uygulamasi, boyle bir 
gider igin de kaynak olarak kullanilmaya ba§lanmi§tir. 
Temmuz 1899 yilinda yayinlanan bir iradeyle iki yil sii- 
reyle uygulanmak iizere bu yontem geli§tirilmi§ ve uy- 
gulamaya konulmu§tur. Daha sonra ayni uygulama Hi- 
caz Demir yollan icin de uygulanacaktir. 22 Bu gun bile 
olagan iistti zamanlarda gelir saglamak icin uygulanabi- 
lecek bir usul olarak du§iiniilebiiir. 
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Fane Pulu Uygulamasinin Ba§lamasi 

Yayinlanan iradede amaci "Iskani teshil idecegine 
mebm mesarif-i mezkureye kismen kar§ilik tutulmak ve 
iki seneye miinhasir olmak iizere evrak ve senedat-i mez- 
kure ile saireye derecat-i muhtelifede pul ilsaki miinasip 
ve muvafik olub" 23 §eklinde ifade edilerek gocmenlerin 
iskan masraflarmi kar§ilamak iizere ytirtirliige konmu§- 
tur. Bu pullarm iilke genelindeki "vilayat ve elviye-i 
gayr-i miilhakaya tebliginin" sorumlulugu ise Dahiliye 
Nezaretine verilmi§tir. 24 Bu sistemin yiiriitiilmesinden, 
merkezde Maliye Nezareti, ta§rada ise defterdarlar so- 
rumlu olarak kabul edilmistir 25 ve bu nezaretten pullarm 
iilke geneline dagitiminin bolgelerin uzakligi da dikka- 
te alinarak bir an once yapilmasi istenmi§tir. 26 20 para- 
hk, bir, on ve elli kuru§luk olarak bastirilan bu pullar 
damga pullarini satmakta olan bayilerde satisa sunul- 
mu§tur. 27 

Degeri be§ bin kuru§a kadar olan tapu senetle- 
ri, emre yazili senetler, policeler, taahhiit senetlerinin her 
bin kuru§u icin, faturalar, giimriiklerden verilen makbuz 
senetleri, ozel ve tican e§yalar icin giimriiklerden kar§i- 
liksiz olarak verilen eda tezkireleri, tiyatro ve oyun kum- 
panyalarinin her bir bileti icin yirmi§er pare; niifus tez- 
kireleri, pasaport, miirur tezkireleri, protesto nameler, 
§ehbender hanelerden verilen diger evrak, ilmiihaberler, 
evlilik belgeleri, arzuhaller, istifa evraki ve izin talebine 
dair her turlii belgeler, degeri be§ binden on bin kuru§a 
kadar olan tapu senetleri, bordrolar, cekler, ko§mentolar, 
yiik senetleri, bonolar, bin ve daha yukari olan maa§ ve 
harcirahlarin her bin kuru§u icin, memuriyet ve maas, 
zammi evraki igin birer kuru§; her tiirlii sozle§meler, de- 
geri bin kuru§tan fazla olan kefaletler, ni§an olarak veri- 
len giimiis, madalyalar ve rii§tiye mekteplerinden verilen 
diplomalar igin be§er kuru§; §er'i ve hukuki ilamlar, de- 
geri bin kuru§un iizerinde olan hiiccetler, giimiis, iftihar 
ve liyakat madalyalari, ta$ ocagi ruhsatnameleri, matbu 
kitap ve risaleler, emlakin ferag ve intikalinde kiymeti 
be§ binden yirmi be§ bin kurusa kadar olanlar ve idadiye 
mekteplerinin dipiomalari icm onar kuru§; ozel i§ler ve 
imtiyazlar icin §ura-yi Devlet'ten verilecek mazbatalar, 
degeri yirmi be§ binden ytiz bin kuru§a kadar olan emla- 
kin ferag ve intikali ve mekteb-i aliye dipiomalari ic;in 
yirmi§er kuru§; iigiincii riitbe ni§an beratlari ve yiiz bin 
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kuru§tan fazla kiymeti olan emlakin ferag ve intikali iq'm 
elli kuru§; riitbe ve ruus fermanlarindan miitemayizle 
ikinci riitbe nisan beratlan, kaymakamlik ve miralaylik, 
maden ara§tirma ruhsatlan ve resmi ruhsatla kurulacak 
fabrika ve diger sanayi kurulu§lan iijin yiizer kuru§; 28 
miilkiyenin ula sani ve ilmiyenin haremeyn payeleri, as- 
keriyenin mirlivahk riitbeleri iq'm ikiser yiiz kurus, Ru- 
meli beyler beyligi ve Istanbul payesi i$in dorder yiiz ku- 
rus, askeriyenin feriklik riitbesi ve birinci derece nisan 
beratlan iq'm beser yiiz, miilkiyenin bala riitbesi altisar 
yiiz, Anadolu ve Rumeli kazaskerligi payesi iq'm yedi yiiz 
elli§er; vezirlik ve mu§irlik ve murassa' ni§anlar iq'm bi- 
ner kuru§ 29 degerinde iskan-i muhacirin iane pulu yapi§- 
tinlmasi gerekmekteydi. Once be§ lirahk pul almasma 
karar verilen kiiciik isktmelerin bu yukiimliilugu bir 
kuru§a ve memurlann be§ yiiz kuru§ olan sorumluluk si- 
nin da bin kurusa yiikseltilmi§tir. Bu rakamlann altin- 
dakiler muaf tutulmuftur. 30 

Pullann evraka yapi§tirilmasindan, evrakin i§- 
lemini yapan memur sorumlu tutulmu§tur. Eger bir me- 
mur evraki pulsuz olarak i§leme koyarsa, i§leme koydu- 
gu o evraka yapi§tinlmasi gerekenin iki kati degerde pul 
yapi§nrmakla cezalandirdmi§tir. 31 

Bu uygulama ile elde edilen gelirler gocmenle- 
rin iskaniyla gorevli komisyona devredilmek yerine dog- 
rudan merkezi hazinede biriktiriliyordu. Fane pulu kul- 
lamlmasi talimatinm yiiriirliige girdigi donemde gorev- 
de bulunan Komisyon-i Ali ise ihtiyac duydugu mebla- 
gi Maliye Nezaretinin araciligi ile Emval-i Umumiyeden 
alacakti. 32 

Uygulamaya Yapilan Itirazlar ve 
Verilen Cevaplar 

A- DOYUN-I UMUMIYE IDARESiNiN iTIRA2XARI 

Duyun-i Umumiye Idaresi, yayinlanan talimatna- 
medeki bir cok kalemin kendi gelirleri arasinda bulunan 
damga pulunun uygulandigi maddeler oldugunu ve ge- 
lirlerinde azalma olacagmi ileri siirerek bu uygulamaya 
kar§i cikm^tir. Hiikiimetin damga uygulamasinm bu 
yeni uygulama ile alakasinin olmadigma dair gi3rii§lerine 
karfihk Duyun- Umumiye Idaresi Sadarete gonderdigi 
yazida §u gorii§lere yer vermektedir: "Muhacirin pullan- 
nm ihdasi Muharrem Kararnamesi alikamina surec-i vazi- 
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ha ve sanhada mugayir oldugu yolunda Meclisce Msil 
olan fikr u miiddeayi ta'dile medar olamiyacagi ve ciin- 
kii hiikumet-i seniyyece dermeyan buyrulan mutalaat 
vechile mezkur pullara atf olunan mahiyet-i muavenetin 
ta'nf-i mahsusunda miinderic evraka miinhasir olmak 
suretiyle tatbik ve isti'malince beyan olunan kayd-i mah- 
dudiyetin pul vasitasiyle cibayet idiliir bir nevi' varidat 
olmakdan ba§ka bir §eyle kabil-i tefsir olmayan bir vir- 
giinin §ekil ve mahiyetini ta'dil ve tebdil idemiyecegini 
ta damga vigiilerine tabi' evrakin kism-i a'zamini §amil 
oldigini ve mu'amelatin ve mu'amelatm Hazinece icrasi 
Meclisce badi-i'tiraz ve §ikayet olan kararnameye muga- 
yeret maddesini tevin §oyle dursun bil-akis te§did iddi- 

gi binaenaleyh mezkur pullarla varidat-i muhassese 

aksamindan olan damga pullan beyninde miinasebet bu- 
lunmadigina dair miilahazatin Meclisce §ayan-i kabul 
goriilemedigi." Eger bu konuda bir anla§ma saglanamaz- 
sa Muharrem Kararnamesinin 19. Maddesi geregince ha- 
keme ba§ vuracaklan bildirilmi§tir. Hatta bu konuda 
Fransiz temsilci anla§ma hukumlerinin ihlal edildigini 
belirtmi§ ve hemen hakeme ba§ vurulmasmi onermi§- 
tir. 33 Bu ac;iklamalardan Duyun-i Umumiye Idaresinin 
hem iane pullarinin damga pullanna tabi evraka yapijtinl- 
masindan hem de iki yilhk gegici bir siire ile bajlayan bu 
uygulamanin siireklilik kazanmasindan gekindigi anlas.il- 
maktadir. 

Bu itirazlar uzerine Maliye Nezareti, Sadaret'e gon- 
derdigi yazida, pul uygulamasinm devam etmesi gerek- 
tigini ve Duyun-i Umumiye Idaresinin itirazlannin da 
ortadan kaldinlmasi iq'm damga vergisine tabi evrakin 
bu uygulamadan istisna edilebilecegini, ancak bunun ise 
gocmenlerin iskanmda biiyiik bir gelir kaybina sebep 
olacagmi ve zaten sikintida olan Hazineyi daha da zora 
sokacagini bildirmektedir. Hakeme ba§ vurulmasmdan 
gekinen nazir buna karsdik Duyun-i Umumiye Idaresi 
reisinin teklif etmi§ oldugu §u coziim yolunu onermek- 
tedir: "Damga nizamnamesinin bazi maddelerinin ta'di- 
li ve i ane pullarinin hitam-i miiddetinde ilgasiyla ta'ri- 
fe-i mahsflsenin rusum-i maktu'a ta'rifesiyle tevhidi ve 
gazete pullan ilgasi tarihinden mukaddem miirur iden 
sinin-i ahire-i selase zarfinda vuku'a gelen pul varidati- 
nin hadd-i vastisi ne miktara balig olursa ta'rife-i cedide 
mucibince istifa kihnacak pul varidatindan bi't-tefrik va- 
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ridat-i atika hesabina ahz ve tevkif olundukdaa sonra faz- 
lasinin hiikumet-i seniyye ile idare beyninde takarrur 
idecek nisbet dairesinde takstmi" kabul edilmelidir. Bu 
i§ igin Htikiimetle Duyun-i Umumiye Idaresinin belirle- 
yecekleri ikiser kisiden olusacak bir komisyon kurulma- 
h, hatta bu komisyona gerekirse Istanbul Ticaret Oda- 
si'yla Bank-i Osmani temsilcileri de katilmahdir. 34 Hari- 
ciye Nezareti, iane pulu uygulamasinin iddia edildigi 
gibi damga pulu gelirlerine zarar verecegini kabul etme- 
mekle beraber bu yoldaki bir uygulamanin kabul edile- 
bilecegini bir miitalaa yazisiyla beyan etmektedir. 35 

Bunun di§inda Duyun-i Umumiye idaresi mevcudu 
tiikenmekte olan i ane pullarmin kendileri tarafmdan ye- 
niden bastinlmasina da siirenin dolmakta oldugunu ileri 
siirerek razi olmamis, boylece uygulamanin fiilen sona 
ermesine ijalismisur. 36 

B- YABANCI ULKE KONSOLOSLARINDAN GEEEN ITtRAZUR: 

Bir ba§ka iciraz da yabanci iilke vatanda§larindan ve 
temsilcilerinden gelmi§tir. Bu konuda Bank-i Osmani 
yoneticileri gonderdikleri yazida §u ifadelere yer vermek- 
tedir: "Pullarin tatbikatinda pek biiyiik miiskilata tesa- 
diif olunmakdadir. Ganki ekser ahvalde pullari Bank-i 
Osmani ilsak itmeyiip kism-i a'zami teb'a-i ecnebiyeden 
bulunan mu§teriler tarafmdan vaz' edilmekde oldugu ci- 
hetle bunlar yeni pullarin isti'malinden istinkaf ediyor- 

lar; §imdiki halde kuyud-i ihtiraziye der-meyan eyle- 

mekle iktifa ideriz." 37 Istanbul Liman Idaresi de ayni 
yolda bir itirazi bir ingiliz kaptanin evrakina pul yapi§- 
tirmak istemedigini belirterek ne §ekilde hareket etmesi 
gerektigini sormaktadir. 38 Yine Rusumat Emaneti, Ingi- 
liz El^iliginin bu uygulamayi reddeden notasindan da 
bahsederek, Trabzon Limaninda bulunan yabanci gemi- 
lerin manifestolanna damga pulu difinda bir de i ane pu- 
lu yapiftirmayi kabui etmediklerini, israr edilirse protes- 
to edeceklerini bildirmektedir. 39 Bu itirazlar iizerine §{i- 
ra-i Devlet karariyla yabanci ticaret gemilerinin miirur 
tezkirelerinin bu uygulamadan istisna edilmesine karar 
verilmistir. 40 

Yabanci iilkelerin vatandaskrimn bu §ekildeki iti- 
razlarina ilave olarak, Rusya, Fransa, Italya, Belcjka, 
Avusturya, Romanya, Yunanistan ve Felemenk biiyiik el- 
cjlikleri ayni ifadeleri iceren fakat ayri-ayn sunduklari 
takrirlerinde iilkeleri ile Osmanh Devleti arasinda yapi- 
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lan anlasmalarda damga vergisinden baska bir verginin 
kendi vatandasjarindan talep edilemeyecegi, uygulamaya 
konan bu yontemin sefaretlerle bir anlasma saglanmadan 
ba§latilmasinin miimkiin olmadigi bildirilmektedir 41 
Buna karfihk Ingiliz biiyiik elcisi Hariciye Nezaretine 
gelerek |5yle bir teklif sunmusmr: Bu konuda sefaretler- 
le bir anla§ma yapmadan uygulamanin yiirurliige konul- 
masi kabul edilemez. Ancak Miisliiman go^menlerin 
(jokluguna, bunlann iskanlannin masraflarnun da yiik- 
sek olmasina bakilarak insanlik adina giizel bir uygula- 
ma olmak iizere bu harcamalara bir kar§ilik bulunmasi 
uygun olacaktir. Fakat bunun boyle ayri bir resim olarak 
almmasi uygun degildir. Bu masrafa kaqilik nispi pulla- 
ra uygun bir oranda zam yapilabilir ve sefaretlerden talep 
edilecek iki-iic memurla yapilacak miizakerelerden sonra 
bir karara baglanabilir. Ayrica boyle bir uygulamanin iki 
yil yerine be§ yil uygulanmasinin daha uygun olacagi 
kuskusuzdur. Bu teklifi Almanya ve Iran temsilcilerinin 
de kabul ettigi gorulmektedir. 42 Bu itirazlar iizerine §u- 
ra-yi Devlet'den su karar alinmistir: Pul uygulamasinda 
bu asamada vaz ge^ilemeyecegi, uygulamanin agirlikh 
olarak iilkedeki dahili i§lemlerde kullanildigi, kambiyo, 
cek ve adi senetler gibi bankacilik i§lemlerinin ise dam- 
ga nizamnamesine gore yabanci iilke vatanda§larinca 
odenmesi zorunludur. lane pullarmin yabancilardan tale- 
bi ise sadece insani amacjidir. Odemek istemeyenlere is- 
rar olunmayacagi kararla§tinlmi§tir. Ancak iilkede emla- 
ki bulunan ecnebilerin uluslar arasi antlasmalara gore 
emlakleri ile alakah hususlarda Osmanh vatanda§lariyla 
ayni sorumluluga sahip olduklarindan bu uygulamaya 
tabi olacaklardir. 43 Biitiin bu itirazlarin sonunda iane 
pullanndan amacjanan gelirlerde biiyiik eksilmeler orta- 
ya giktigi agiktir. 

Uygulamanin Sona Erdirilmesi 

Iki yil ge^erli olmak iizere yiiriirluge konan pul uy- 
gulamasi, Maliye Nezaretinin, Hazinenin sikintida ol- 
masini gerekce gostererek kar§i gikmasina kar§ilik 5 §u- 
bat 1315 tarihinde resmen sona ermi§tir. Ancak bastinl- 
mi§ ve sati§ta bulunan pullar tiikeninceye kadar uygula- 
ma siirdiiriilmu§tur. 44 

Daha sonraki yillara ait biitcelerde muhacirlerin is- 
kani icin 10.000 000 kuru§luk tahsisatlar ayrildi goriil- 
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mektedir. Bu rakamlara bakarak iskan i§leminin gercek- 
ten 50k masrafli oldugunu soylemek mumkiindiir. Bu- 
nun di§inda gocmenlere kredi olarak verilmek iizere, or- 
man varidati kar§ihk gosterilerek Ziraat Bankasindan 
3.000.000 lira bore alindigi goriilmektedir. 45 Kredi ola- 
rak muhacirlere verilen bu para, muhacirlere 25 sene sii- 
re ile bor$ olarak verilecek ve ilk iki yili odemesiz olacak- 
tir. 46 Yani kar§ihksiz yardim yerine bore para verilerek 
iskanin masraflarini gocmenlerle bolii§me yolu secilmek- 
tedir. 

SONUC 

Goq hadisesi, goc edenlerin diinyalanni etkiledigi 
kadar gocmenlerin akmlanna maruz kalan iilkelerin sos- 
yal ve ekonomik §arlanni da etkilemektedir. Ciinkii, her 
§eylerini birakarak yalniz hatiralan ile gelen gocmenle- 
rin, gerek sosyal ve gerekse ekonomik sartlanni belirli 
bir diizeye ulasnrmak, siyasal oldugu kadar bir insanhk 
gorevi olarak da karjilarma cukmaktadir. Bu amacda yer- 
yer ulkelerin ekonomik giickrini de a§an yiikleri ta§imak 
zorunda kalan bu tiir devletler ce§itli ilave gelir kaynak- 
lanni olufturmak zorunda kalmaktadirlar. 



Ulkemiz bu olaylan cok canh ve siirekli olarak ya- 
§aya geldigi i^in a§ina oldugumuz zorluklardan, 5iki§ yo- 
lu olarak Osmanh Devleti tarafmdan denenmi§ bir yon- 
temi tanitmaya cahsnk. Uygulama neticesinde ne kadar 
gelir elde edildigi ve bu gelirlerin nerelerde harcandigi- 
na dair somut bilgilere maalesef ulasamadik. Qiinkii Os- 
manh Ar§ivindeki bu doneme ait ne maliye evraki ve ne 
de Iskan-i Muhacirin Komisyonunun evraki heniiz ara§- 
tirmacilarin hizmetine sunulmu§ durumdadir. 

Bu yiizden somut rakamlar veremedik ama bir §eyi 
de bu arada gorme imkanimiz oldu: Ekonomik vesayet 
altina girmi§ bir mali idare insani amaglar igin ve kendi 
vatanda§lanndan ustelik kendi iilkesinde bile olsa ilave 
vergiler ihdas edememektedir. Buna karjihk inceledigi- 
miz donemde, hem Duyun-i Umumiye Idaresi hem de 
yabanci ulkelerin elcileri boyle bir vergi tahsilatinm an- 
cak kendi temsilcilerinin de katilacagi bir komisyon ta- 
rafmdan belirlenecek §artlar altinda geli§tirilebilecegini 
ileri surmektedirler. Buna kar§ih maliye idarecileri care- 
sizlik icerisinde bu §artlara uyulmasi gerektigini kabul 
ve iist makamlanna uygulamaya gecmek igin teklif go- 
tiirmektedirler. 



EK: 

Iskan-i muhacirin mesarifine kaquhk tutulmak ve hiikmii iki sen mahfuz olmak iizer iane suretinde ihdas olu- 
nan pulun tatbik olunacagi mevaddi mutazammin cedveldir. 47 



Niifus tezkiresi: Bir kurus, 

Miiriir tezkireleri, pasaport, protesto ve §ehbenderhanelerden verilen evrakdan: Bir kuru§ 

Ilmuhaberlerden: Bir kuru§ 

Arzihaller: Bir kuru§ 

i'lamat-i hukukiyye: On kuru§ 

Mukavelenameler: Yirmi pare 

Hiiccetler: On kurus. 

Tapu senedati: Yirmi pare 
Senedat-i adiye, emre muharrer senedat, poliijeler, bordrolar, cekler, kon§imentolar, 

hamule senedi gibi el-yevm pula tabi' add olunan evrak-i ticariyyenin her on bin kuru$undan Bir kuru§ 

Mesalih-i zatiyeye ve imtiyazlara muta'llik olarak §ura-yi Devlet'den verilecek mezabitden: Yirmi kuru§ 

Bin kurus, ve andan yukan olan maas, senetlerinin beher bin kuru§u icun: Bir kuru§ 

Devair-i saireden mesalih-i sahsiyeye dair verilen mezabitden sjmdi ahnmakda olan rusumun bir nisfi. 

Riitbe ruuslanndan miimtazme kadar: Yiiz kuruf 
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Ondan yukan: 

Me'murin ve teb'a-i sakanac-i seniyyeye ihsan buyrulacak nisan-i Hi beradarmdan 
Ucuncii riitbeye kadar: 
Ikinci riitbe icjin: 
Birinci riitbe iciin: 
Murassa' icun 

As&kir-i niz&miye ve jandarma ve polis efradiyle ucuncii ve ikinci sinif polis 

komiserleri ve binbasiya kadar olan kiicuk zabitan isbu 
Musaddak taharn ruhsatnameleri: 
Taj ocagi ruhsatnameleri: 
Kiitiib ve resail-i raatbu'a ruhsatnameleri: 
Famralardan: 

Esya-yi ticariye ve zatiye giimriiklerden hasbi olarak verilen eda tezkirelerinden: 
Emlakin ferag ve intikalinde yirmi bes bine kadar kiymeti olanlar miistesna olmak iizere 

yirmibes binden yiiz bine kadar kiymeti olanlardan maktuan: 

Yiiz bin kurustan yukarusi icun keza maktuan: 
Ruhsat-i resmiye iie te'sTs oiunacak fabrikalar ve sair sanayi'hanelerden: 
Ba ferman- 1 all ihale oiunacak maden imtiyazlannin ferman-i altlerinin hin-i i'dsinda 

derece-i cesamet ve servetine gore bir def'aya mahsus oiarak: Yiiz 
Ba'de ez in teessiis idecek imtiyazli sjrketlerin sermayelerinden: 



Iki yiiz kurus 

Elli kurus 
Yiiz kurus 
Iki yiiz kurus 
Bes yiiz kurus 

resimden muafdir. 
Yiiz kurus 
On kurus 
On kurus 
Yirmi pare 
On kurus 

On kurus 
Yirmi kurus 
Birer lira 

liradan yiiz elli liraya kadar. 

Binde yarim. 
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5 ipek, a.g.e., s. 5, 10. 

6 B. Simsir, a.g.m., s. 48. Yazar 50.000 arabah bir Tiirk gojmeninin ropa 
tucularak yok edildigini, aynca 1880 yilinda Nihat Pasa'nm, Osmanh ko- 
miseri olarak Bulgar prensligi karinda Tiirk topraklari konusunda gorii§- 
meler yapmak igin giderken Tiirklere aic yiiz kasa dolusu tapu senedini de 
beraberinde gotiirdiigunii ifade etmekredir. 

7 A.g.m., s. 52. 

8 Siileyman Erkan, Kirm ve Kafkasya Giirjeri ( 1878-1908), Karadeniz Teknik 
Universicesi Yayrni, Trabzon 1996, s. 59- 

9 Hayati Bice, a.g.e., s. 44. 
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16 ipek, a.g.e., s. 174-213. 

17 BEO. NGG., 759/38-6, s.24. 
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19 Sura-yi Devler, 412/55. 

20 Sura-yi Devlet, 398. 

21 Bu kaynaklann uygulama jekilleri, saglanan paralann mikrarlari ve liar- 
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26 Sura-yi Devlec, 2703/4. 

27 A.g.e., s. 140. 

28 334 nolu Feman Defteri; §ura-yi Devlet 2696/20. 

29 Diiscur, Temp 1, cilt 8, Ankara 1943, Sayfa: 259-262. 

30 334 nolu Ferman Defteri, s. 140. 

31 Sura-yi Devlec, 2709/27. 

32 BEO. NGG. 764. 

33 Sflra-yi Devlet, 400/80-1. 

34 Sura-yi Devlet, 400/80-2. 

35 §flra-yi Devlet, 400/80-3 

36 Sura-yi Devlet, 400/80-3. 
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37 §ura-yi Devlet, 387/88. 

38 §ura-yi Devlet, 2703/25. 

39 §ura-yi Devlet, 2307/25. 

40 §ura-yi Devlet, 2703/25. 

41 §ura-yi Devlet, 2307/25. 

42 §urS-yi Devlet, 2307/24. 

43 §ura-yi Devlet, 2706/12. 
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XIX. YUZYIE SONIARINDA OSMANEI DEVEETI'NIN 
GOCMENURI ISKAN POUTIKA5INA 
YABANCI UEKEEERIN MUDAHAEEEERI 



YRD. DOC- DR. SULEYMAN ERKAN 
KARADENIZ TEKNlK UNIVERSiTESl IKTiSADi VE IDARi BiLjMLER FAKUIXESI 



j f\ yiizyila biiyiik sorunlarla giren Osmanh 
y Devleti, bir onceki yiizyilda 50k belirgin 

gekilde ortaya gkan Avrupa'dan geri kal- 
mi§hgini bu yiizyilda da surdiirmiis, ve aradaki ucurumu 
daha da ac,mi§tir. XVIII. yiizyilda ozellikle askeri alanda 
ortaya gikan kayiplar onemli bir takim ic, siyasi sorunla- 
n da beraberinde getirmi§tir. Bu sorunlan a§mak iijin ilk 
ciddi reformlar devri de bir nevi kacinilmaz olmu§tur. 
Ancak yiizyilm sonlarinda Padifah III. Selim'le ba§layan 
ve daha sonra II. Mahmuc'la devam eden kismi yeniden 
yapilanma ugra§ilan bu sorunlan a§mak igin yeterli ola- 
mamistir. Bunun nedeni, devlecin sadece iq sorunlarla 
ugra§masi degil, aym zamanda bir onceki yiizyildan fark- 
h olarak di§ devletlerin yogun baskisiyla da kar§i kar§iya 
bulunmasiydi. 

XIX. yiizyil Osmanh Devleti'nde etnik sorunlann 
ortaya ciktigi bir yiizyil olmu§tur. Fransiz Ihtilali biitiin 
imparatorluklar gibi Osmanli Devleti'ni de biiyiik bo- 
yutlarda etkilemi§tir. Hatta denilebilirki, Fransiz Ihtila- 
li'nin getirdigi "Nasyonalizm" akiminin Osmanli Devle- 
ti'ne etkisi diger imparatorluklara etkisinden daha bii- 
yiik olmu§tur. Bunun nedenlerinden birisi, Osmanli Im- 
paratorlugu'nun XIX. yiizyila girilirken diger impara- 
torluklardan daha giigsiiz olmasi ise, digeri de hem fark- 
h etnik milletleri hem de farkli dinlere mensup toplu- 
luklan biinyesinde toplami§ olmasiydi. 

1800'lii yillarm ba§inda ba§layan Sirp ayaklanmala- 
n 18l6'da ozerklige donu§iirken, 1815'de ba$layan Rum 
isyanlari 1829'da Yunanistan'in bagimsizhgiyla sonug- 
lanmisn. Bu iki tecriibe, devlet yoneticilerini etnik so- 



runlan onleme konusunda daha ciddi onlemler almaya 
yoneltmip. 1839'da ilan edilen "Giilhane Hatti Hiima- 
yunu", bir yonuyle devleti daha cagdas, bir kimlige sok- 
mayi amackrken, esas itibariyle bu etnik sorunlara bir 
coziim getirmeyi de hedeflemijti. 1 Ancak, Tanzimat Fer- 
mani bu sorunlan cozemedigi gibi, bunlann daha da bii- 
yiimesine neden olmus, ve 1856'daki "Islahat Ferma- 
ni'azinhklarla ilgili sorunlan tirmani§a goturmiiftu. 

Azinlik sorunlannin Osmanh Devleti'nde biiyiime- 
si iilkeye yonelik di§ baskilarin da gittikce artmasina ne- 
den oldu. XIX. yiizyil icerisinde Osmanh Devleti'nin 
hemen hemen katildigi biitiin sava§lar tamamen azinlik 
sorunlanyla ilgiliydi. 1828-29 Osmanh-Rusya, 1853 
Kinm ve 1877-78 Osmanh-Rusya Savaskri bunlann en 
onemli gostergeleridir. Ozellikle 1877-78 Osmanh-Rus- 
ya Sava§i sonunda Sirbistan, Romanya, Karadag'in tarn 
bagimsiz, Bulgatistan'in da yan bagimsiz olmasi ve sava§ 
sonundaki Ayastefanos (Ye§ilk6y) ve Berlin Anla§mala- 
nnda da Ermenilerle ilgili hiikiimlerin yer almasi, Os- 
manli Devleti'nin etnik ve toplumsal yapisinda biiyiik 
degi§iklikler meydana getirmi§tir. 2 Imparatorlugun 
Gayr-i Miislim niifusu biiyiik ol^iide smirlar di§inda ka- 
hrken Osmanh iilkesi icerdeki kiicuk azinhklar harig nii- 
fusu Miisliiman olan bir devlet kimligine biiriinmiism. 

Gayr-i Muslim kesimler imparatorluk di§inda ka- 
hrken, bu yeni Hiristiyan iilkelerdeki Miisliiman niifu- 
sun biiyiik bir oogunlugu da Osmanh Devleti'ne gog et- 
mifler veya ettirilmiflerdir. Bunun sonucunda da Os- 
manli Devleti ozellikle XlX.yiizyihn ikinci yansindan 
itibaren biiyiik bir gocmen sorunuyla kar§i kar§iya kal- 



mistir. 3 Kinm, Kafkasya ve Balkanlardan Anadolu'ya ge- 
len bu gocmenlerin iskani sirasinda da Osmanh Devleti 
hem ic hem de dis zorluklarla karsdasmistir. Onceleri 
§ehremaneti vasitasiyla yiiriitiilen gocmen sorunlan, sa- 
yinin beklenmedik oranda artmasi iizerine kurulan 
"Gocmen Komisyonu"na devredilmis, 4 ve devlet belirli 
bir iskan politikasi olusmrmaya cahsmistir. 5 

Ancak, Osmanli Devleti'nin iilkeye gelen gerek 
Kafkas gerekse Balkan gocmenlerini iskan sirasinda be- 
lirledigi politika di§ devletlerden biiyiik tepki almis. ve 
bir kismi uygulanamamis.tir. Bu durum, bir bakima dev- 
letin ue kadar yogun bir di§ baski altinda oldugunu da 
gostermektedir. Yabanci devletlerin Osmanli Devleti'nin 
gocmenleri iskan politikasina hangi yonlerden kaqi 51k- 
tiklan konusunda elimizde Bilal N. §im§ir'in biiyiik hiz- 
meti olan Rumeli'den Tiirk Gockri adiyla yayinlanan iiq 
ciltlik Ingiliz belgeleri bulunmakcadir. Bunlara Basba- 
kanhk Osmanli Ar§ivi'nden temin etmi§ oldugumuz 
Tiirk belgelerini ve ilgili kaynaklardaki bilgileri de ekle- 
yerek sbz konusu miidahalenin boyutlarini asagidaki se- 
kilde ortaya cikarmaya califtik. 

OSMANLI DEVEETi'NIN GORMEN 
ISKAN POEiTIKA5I 

Iskan, genel olarak insanlarin belirli bir cografyaya 
yerle§tirilmeleridir. Osmanli Devleti'nin kurulusundan 
itibaren Tiirkler bu konuyla oldukca fazla ilgilenmiskr 
ve bir bakima da konunun diinya iizerindeki en iyi uygu- 
layicilan olmuskrdir. Kurulus, ve biiyiime doneminde 
ozellikle yeni fethedilen topraklara Tiirk ve Miisliiman 
niifusun yerle§tirilmeleri, 6 ulke icerisinde ise asiretlerin 
yerle§tirilmesi, 7 oteden beri hep ugrasilan konular ol- 
musmr. Ancak, XIX. yiizyilin ikinci yansindan sonra iil- 
keye gelen gocmenlerin iskani ise diger iskanlardan hem 
nedensel olarak hem de uygulama olarak farkli olmu§tur. 

Tarih boyunca devletlerin iskan politikalanm belir- 
leyen temel kriterler arasinda en onemlileri, sinirlann 
giivenligi, niifusun artinlmasi, etnik dengenin saglan- 
masi, stratejik hedefler ve topragin islenilir hale getiril- 
mesi olmu§tur. Osmanli Devleti'nin iilkeye gelen gog- 
menleri iskan politikasinda bu faktorlerin qogu etkili ol- 
makla birlikte, 8 bazilarinin daha cok on plana giktigi go- 
riiimektedir. 
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Oncelikle Osmanli Devleti'nin Miisliiman gocmen- 
leri iilkesine kabul etmesinde insani nedenler ve populist 
yakla§imi agir basmaktadir. Savaskr sonunda Hiristiyan 
iilkelere birakilan topraklardaki Tiirk ve Miisliiman va- 
tandasjann gordiikleri agir baskilar nedeniyle hayati so- 
runlan ortaya gikmis, ve bunlari gocmen olarak kabul et- 
mekle bir bakima devlet kurtarmak istemisur. Ozellikle 
donemin Padi§ahinin II. Abdiilhamit olmasi bu tezi da- 
ha da kuwetlendirir niteliktedir. Oiinkii, II. Abdiilha- 
mid' in izledigi "Panislamist" politika devletin Miislii- 
man niifusu gozetmesini daha gok gerektiriyordu. 9 

Osmanli Devleti'ne ilk gocmenlerin geli§i Kirim'in 
elden giktigi doneme rastlamaktadir. 1774 Kiigiikkay- 
narca Anlasmasiyla bagimsiz olan Kinm Hanligi, 50k 
gegmeden 1783 yihnda Rusya tarafindan ilhak edilince, 
Kinm halkinin bir kismi Osmanli Devleti'ne goq etmi§ 
ve bunlar 0 zaman heniiz elden gikmami§ olan Romanya 
topraklanna yerle§tirilmi§tir. Kinm Gocmenlerinin bu 
bolgeye yerle§tirilmesinin amaci, Osmanli Devleti'nin 
Kirimi tekrar elde etme iimidinden kaynaklanmi§ti. An- 
cak, 1787'de Rusya ile girilen savaste, Kinm geri alina- 
madigi igin, bu gogmenlerin Romanya'da kesin olarak is- 
kani yoluna gidilmi§ ve belirli bir iskan politikasi olu§- 
turulmusm. 10 Kirim'in ilhakindan sonra, Rusya'nin Kaf- 
kasya yoniindeki faaliyetleri de artinca, bu bolgeden de 
Osmanli Devleti'ne gogmenler gelmeye baslami§tir. Bu 
defa Osmanli Devleti bu gocmenleri Rumelideki toprak- 
lannin yam sira Anadolu ve diger yorelere de yerlestirme 
yoluna gitmistir. 

1860'lara kadar iilkeye gog edenler az sayida oldu- 
gu icm, bunlann iskani fazla bir sorun yaratmamisur. 
Ancak, Kinm Savajindan sonra, 1856'daki Paris Anlas- 
masiyla birlikte Qarlik Rusyasi'nin di§ politikasinda 
meydana gelen degisjklik 11 nedeniyle, Kafkasya ve Orta 
Asya'ya baskilan artmisur. Kafkasya'daki planh Rus bas- 
kilari nedeniyle, bu bolgedeki Miisliiman halkin tama- 
mina yakini denetim altina alinmisnr. 12 Ozellikle, 
1859'da §eyh Samil Hareketi'nin 13 bastirilmasiyla bir- 
likte Kafkasya Miisliiman halkinin biiyiik bir kismi kit- 
leler halinde Osmanli Devleti'ne goc etmeye baslamis- 
tir. 14 Bu yogun gog dalgalari iizerine Osmanli Devleti de 
yukanda sozii edilen ilk "Gocmen Komisyonu"nu kura- 
rak, iskan politikasini yeniden belirlemek zorunda kal- 
mi§tir. 

I TOPLUM 



Belirlenen iskan politikasinda ilk hedef iilkedeki 
bo§ arazileri degerlendirmek ve bunlan tanma elverish 
hale gecirmek olmu§tut. Bu nedenle, eldea geldigi olcii- 
de gocmenlere biiyiik miktarda araziler verilmi§ ve bir 
bakima goc tesvik edilmi§tir. Ilk gocmen iskan bolgele- 
rinin Bursa, Adapazari, Aydm, Izmir, Gukurova, Bafra ve 
Qarsamba Ovalannin olmasi da bunu gostermektedir. 
Fakat, gocmenlerin sayisinin beklenenden cok fazla ol- 
masi nedeniyle, zamanla arazi sikintilan da ba§ goster- 
mi§tir. Bunun sonucu olarak, bu bolgelerin di§inda ka- 
lan, Ankara, Konya, Kayseri ve Suriye gibi yoreler de 
gocmen iskani igin kullanilmi§tir. 15 Diger yandan, Kaf- 
kasya'nin daghk bolgelerinden gelen gocmenlerin iklimi 
sicak olan bolgelerde yerlesmek istememeleri de bunla- 
rin iskan edilecekleri yerlerin belirlenmesinde etkili ol- 
musmr. 16 Ayrica, ba§ta (Jerkezler olmak iizere, gocmen- 
lerin bir bolgeye 50k kalabahk olarak yerlestirilmemele- 
rine de , ilerde cikarabilecekleri huzursuzluklar nedeniy- 
le ozen gosterilmi§tir. 17 

1877-78 Osmanh-Rus Sava§i Osmanh Devleti'ne 
yonelik goclerde biiyiik bir tirmanisa neden oldu. Bu sa- 
va§ta Osmanh Devleti'nin hem Kafkasya ve hem de Bal- 
kanlarda Rusya kar§isinda ugradigi agir yenilgiler ve 
toprak kayiplari, Kinm ve Kafkasya gocmenlerine Bal- 
kanlardan da biiyiik goc dalgalarmin 18 eklenmesine yol 
acmi§tir. Bu donemdeki Balkan Gocmenleri'nin bir kis- 
mini da daha once Balkanlara yerlestirilen Kinm ve Kaf- 
kasya gocmenleri olu§turmu§tur. Ayrica, sava§ sirasinda 
Dogu Anadolu'nun Rusya'nin eline gecmesi ve Ye§ilkoy 
ile Berlin Anlasmalanyla da bu iilkeye Kars, Ardahan ve 
Batum gibi topraklarin birakilmasi bu bolgelerden de 
cok sayida gocmenin Anadolu'ya gelmesine neden ol- 
mu§tur. 

Osmanh Devleti, yukarida belirtildigi gibi, zaten 
bu tarihe kadar 1.000. 000. 'dan fazla sayidaki gocmeni 
bafta iilkenin verimli topraklari olmak iizere iskan et- 
mi§ti. Bu defa iki koldan iilkeyi saran goc olgusu iizeri- 
ne, lagvetmi§ oldugu " Gocmen Komisyonu "nu yeniden 
hayata gecirerek, 19 iskanla ilgili yeni politikalar belirle- 
meye cah§mr§tir. Bu donemden itibaren devletin iskan 
politikasinda bazi radikal onlemlerin ahndigi dikkati 
cekmektedir. Bunlar arasinda, Anadolu'da Miisliiman 
niifusun artinlmasi §eklinde bir politikanin izlenmeye 
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cah§ildigi gorulmekcedir. 20 Bu yeni diisuncenin ortaya 
cikmasmda, Osmanh-Rus Sava§i'nin Balkanlardaki Os- 
manh topraklarinda Hiristiyan devletler ortaya cikarma- 
sinin ve II. Abdiilhamid'in tahtta bulunmasinin §iiphesiz 
etkisi biiyiiktiir. Ye§ilk6y'de ugradigi biiyiik kayiplari 
Berlin'de telafi etme arzusundaki deviet yoneticileri, bu- 
rada da hayal kirikhgina ugrayinca en azindan elde kala- 
ni saglamlasurmayi tek cikar yol olarak gormiislerdir. 
Bunda II. Abdiilhamid'in kisjsel politikasi kadar Bati iil- 
kelerinin Osmanh Devleti'ne yonelik di§ politikalannda 
meydana gelen degi§iklikler de etkili olmu§tur. Bunun 
sonucu olarak da Osmanh Devleti'nin Kafkasya ve Bal- 
kanlardan Anadolu'ya gelen gocmenlerin iskaninda kar- 
§ilikh anlasmazhklar ve yasanan gerginlikler olmusmr. 

YABANCI ULKEEERlN KAR$I 
giKTIKIARI ISKAN BOEGELERI 

A) MAKEDONYA : 1877-78 Osmanh-Rus Sava§i 
sonundaki Berlin Anlasmasiyla kesinlik kazanan Osman- 
li Devleti'nin Balkan sinirlarina gore, Makedonya'nin bir 
kismi hala Osmanh Devleti'nin saydiyordu. Sava§ta ug- 
radigi biiyiik yikimiar sunu gosteriyordu ki, Osmanh 
Devleti'nin Rumeli'deki kayiplari tamamen etnik ve di- 
ni sorunlara dayaniyordu. Bu nedenle, Balkanlardan ta- 
mamen kopmamak icin, elde kalan bolgelerin etnik ya- 
pisini saglamla§tirmak gerekiyordu. Bunun en kestirme 
yolu da elden cikmi§ olan Sirbistan, Karadag, Romanya 
ve kismen Bulgaristan'dan gelen gocmenleri, elde kalan 
Makedonya bolgesine yerle§tirmekten gegiyordu Tiirk ya 
da Miisliiman gocmenlerin Makedonya'ya yerle§tirilme- 
siyle, hem bu bolgenin etnik yapisinda denge Osmanh 
Devleti'nin lehine degi§tirilmi§ olacak, hem de sinir bol- 
gelerine yerle§tirilecek gocmenler aracihgiyla sinirlar 
giivenlik altina ahnmi$ olacakti. Ciinkii, Osmanh Devle- 
ti'nin elinde kalan Makedonya topraklari, Yunanistan, 
Karadag, Sirbistan gibi bagimsiz ve Bulgaristan gibi ya- 
n bagimsiz Hiristiyan devletlerce kusatilmis, durumda 
idi. Zaten stratejik bakimdan onemli olan Makedonya 
boylece Osmanh Devleti agisindan daha da biiyiik bir 
onem kazaniyordu. Makedonya'nin elde tutulmasiyla 
hem bu devletlere kar§i izlenecek politikalarda avantajh 
bir konum elde edilmi§ olacak, hem de Istanbul ve Bo- 
gazlara yonelebilecek saldirilar kolayhkla gecistirilebile- 
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cekti. Kisaca soylemek gerekirse, Makedonya Osmanli 
Devleti i^in, biiyiime doneminde oldugu gibi, gokii§ asa- 
masinda da ileri bir karakol ya da us konumu ozelligini 
koruyordu. 

Bu politika ger^evesinde, Osmanli Devleti, sava§ si- 
rasinda daha once Kinm ve Kafkasya'dan Dobruca'ya 
yerlestirmis oldugu Tatar ve Qerkez gocmenlerin tekrar 
goc etmi§ olmalan nedeniyle, bunlari elde kalan Make- 
donya'nin Epir ve Teselya bolgelerine yerle§tirmek iste- 
yince, Yunanistan buna kar§i cikmi§ ve Ingiltere nezdin- 
de giri§imlerde bulunmustu. Yunanistan'm §ikayeti iize- 
rine Ingiltere'nin Istanbul Buyiikelgsi Layard konuyu 
disJskri bakani Derby 'e bildirmis, ve o da Osmanli yetki- 
lileriyle temas kurmu§tu. Bunun iizerine, Osmanli Hari- 
ciye Nazin Saffet Pasa, Ingiltere'nin baskisi sonucu, Os- 
manli Devleti 'nin Tatar ve (Jerkez gocmenleri Makedon- 
ya'ya yerle§tifmeyecegini agiklamak zorunda kalmi§ti. 
Esasinda, Osmanli Devleti Saffet Pasa araciligiyla, 27 
Eyliil 1876 tarihinde Yunanistan'm Istanbul Biiyiikelgi- 
si Coundouriotis'e bu konuda bir taahhut de vermis, bu- 
lunuyordu. Yunanistan'm bu taahhiidun yerine getiril- 
mesi iq'm, Osmanli Devleti'nin Atina elgisine de baskila- 
n siiriince, 25 Ekim 1876'da Saffet Pasa, Atina'daki ek;i- 
si Photiades Bey'e Osmanli Devleti'nin daha once vermi§ 
oldugu taahhiidun gecerli oldugunu bildirmisti. 21 

§ubat 1878'de Osmanh-Rus Sava§i'nin sonucu orta- 
ya cikinca, Makedonya'ya gelen gocmenlerin sayisi 
250.000-300.000 arasinda degi§iyordu. 22 Bu gogmenler- 
den onemli bir miktari da Selanik taraflarina gelen Qer- 
kez ve Nogaylardi. Sadece Drama, Serez ve Kavala arasin- 
da 25.000 gocmen bulunuyordu ki, bunlarm 10.000'den 
fazlasi Drama'nin igerisindeydi. Sirp ve Bulgar baskisin- 
dan kagarak Makedonya ve Bati Trakya'ya gelen bu goc- 
menlerin akibetlerinin ne olacagi konusunda heniiz kesin 
bir karar mevcut degildi. Osmanli Devleti bu gocmenle- 
rin Anadolu'ya naklini isterken, gocmenlerin biiyiik bir 
gogunlugu eski yerlerine donme umitlerini koruyorlardi. 
Bu kararsizlik nedeniyle gognenler uzun bir sure bu bol- 
gelerde kalinca, bundan rahatsiz olan Yunanistan, hemen 
Fransa nezdinde giri§imde bulunmu§tu. Yunanistan'm 
Selanik Konsolosu M. Mallet, Fransa Di§iskri Bakani 
Waddington'a gonderdigi resmi bir yaziyla, Miisliiman 
gocmenlerin Selanik taraflarmda kalabalik olarak bulun- 
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malarinm bu bolgedeki Rumlarin giivenligini tehdit et- 
tigini belirtmis, ve gerekli yardim talebinde bulunmusm. 
Bunun iizerine, Avrupah Devletlerle gerekli temasi kur- 
duktan sonra Fransa, Rumlarin giivenligini saglamak 
amaciyla Selanik aciklarina sava§ gemileri gondermi§ti. 23 
"Ocak-§ubat 1878 tarihlerinde, Selanik'ten Istanbul'a 
kadar, biitiin Marmara ve Adalar Denizi kiyilan perisan 
Turk gocmen yiginlariyla doldugu sirada, istanbul Hii- 
kiimeti bunlari emniyetli yerlere, Anadolu kiyilarma ta- 
§imak icin vasitasizlik iginde c,irpinirken, Avrupa devlet- 
lerinin, insaniyet namma , yolcu vapuru gondermeleri 
beklenirdi. Bunun yerine, gocmenlere kar§i birer tehdit 
vasitasi olarak sava§ gemileri gondermeleri, dikkate de- 
ger bir noktadir" 24 . 

Yunanistan'm Makedonya bolgesinde hukuken Os- 
manli topragi sayilan yerlere bile gocmen iskanina kar§i 
gostermi§ oldugu hassasiyet tamamen yabanci iilkeler- 
den gormii§ oldugu destekle ilgili gorunmektedir. Ba§ta 
Ingiltere olmak iizere, Fransa, Rusya ve hatta Almanya 
Yunanistan'm bu yondeki tavirlarmi biiyiik ol^iide des- 
teklemijlerdir. Bati iilkelerinden Ingiltere ve Fransa'nin 
degisen di§ politikalan nedeniyle Osmanli Devleti'ni 
desteklememeleri belki normal sayilabilirdi. Fakat Al- 
manya'nin da bu iilkelerle birlikte hareket etmesi tama- 
men bu tarihlerde Ba§bakan Bismarck'in Rusya'yi gii- 
cendirmeme politikasindan 25 kaynaklanmi§ti. Bati iilke- 
lerinin destegini arkasinda goren Yunanistan da bundan 
azami olciide yararlanmak istemi§tir. Nitekim 28 Mayis 
1878'de sava§ esnasinda diismandan kagarak Yunanistan 
topraklarma giren veya Yunan topraklarmdan gecerek es- 
ki yerlerine donmek isteyen Yanya Vilayeti gocmenleri- 
ne de Yunan makamlari biiyiik gugliikler $ikarmi§lardir. 
Gocmenlerin beraberlerinde bulunan siirulerinden Yu- 
nan makamlari vergi almaya kalki§inca, gocmen temsil- 
cileri Atina'daki Osmanli elgisi Photiades Bey'den yar- 
dim istemi§lerdir. Yunan makamlari nezdinde konuyla il- 
gili giri§imlerinden bir sonuc alamayan Photiades Bey de 
durumu bir raporla Hariciye Nazin Saffet Pasaya bildir- 
mi§tir. Bunun iizerine, Saffet Pa§a, Teselya Valisi Said Pa- 
sa'ya bu duruma engel olunmasi igin, bolgedeki Yunan 
yetkilileriyle yeniden goriisulmesi yoniinde telkinde bu- 
lununca, Said Pasa da Larisse (Yeni§ehir) Yunan Konso- 
losu M. Palamidis'e bir nota vermisti. Taraflar arasinda 
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gocmenler konusunda ya§anan bu gerginlik iizerine tn- 
giltere'nin Yenisehir Konsolosu Blunt araya girerek, hem 
Said Pasayla hem de M.Palamidisle birer gorii§me yap- 
in^, sonucu da bir raporla istanbul'daki elgisi Layard'a 
bildirmi§ti.Ancak Layard'in giri§imleri sonucundadir ki, 
gerginlik giderilmis, ve gocmenler yurtlanna donme im- 
kani bulabilmiflerdir. 213 

1878 yihnin ilk yedi ayhk doneminde, Osmanli 
Devleti'nin Rumeli'deki gocmenler konusunda israrci 
bir di§ politika izleyememis, olmasini belki de Temmuz 
ayi icerisinde toplanmis, olan Berlin Kongresi'nden bek- 
lentileriyle a^iklamak mumkundiir. Nitekim, Osmanli 
Hiikiimetinden iimidini kesmi§ olan Rodoplar bolgesin- 
deki Miisliiman gocmenler, kendi giivenliklerini sagla- 
yabilmek ve baskilara kar§i koyabilmek amaciyla, silah- 
lanarak Rus ve Bulgarlara kar§i savafmaya ba§lami§lardi. 
Sayilari 100.000'den fazla olan bu gocmenlerin yok olma 
tehlikesiyle kar§i kar§iya kalmalari iizerine, ingiltere Bii- 
yiikel^isi Layard ve Fransa Biiyiikelcisi Fournier, Berlin 
Kongresi'ni uyarmiflar ve bir karma komisyon kurularak 
bolgeye gonderilmesini istemijlerdir. Bunun iizerine, 
Berlin Kongresi'nin almi§ oldugu bir kararla, "Avrupa 
Milletlerarasi Rodop Komisyonu" kurularak bolgeye 
gonderilmi§tir. Avusturya Askeri Atasesi Albay Raab, 
Ingiltere Konsolosu Fawcett, Fransa Konsolosu Challet, 
Rus Elciligi Ikinci sekreteri Basily, Italya Orta elciligi 
ikinci terciimani Graziani ve Alman Konsolos yardimci- 
si Miiller'den olu§an Komisyon, Rus Ganyla gorii§erek, 
gocmenleri biiyiik bir soykinmdan kurtarmi§lardir. Os- 
manli Devleti de komisyonla birlikte eski Suriye Valisi 
Na§id Pa§a'yi ve terciiman olarak da Riza Beyi bolgeye 
gondermi§tir. 27 

Rumeli gocmenlerinin iskani hususunda anlasmaz- 
ligin giktigi bir diger bolge de Preveze taraflan olmu§- 
tur. Osmanli Devleti, Berlin Kongresinden hayal kirikli- 
gi ile aynlinca, yine kongre oncesindeki politikasina do- 
nerek, elinde kalan bu bolgeye de Miisliiman gocmenle- 
ri yerle§tirerek niifus dengesini lehine cevirmek suretiy- 
le buralarm da gelecekte elinden cikmasini onlemek yo- 
luna gitm.is.tir. Preveze Mutasarrifi ba§kanliginda bu 
amacla bir komisyonun kurulmasi iizerine Yunanistan 
derhal harekete gecerek, Osmanli Devleti'ni Ban iilkele- 
rine §ikayet etmistir. Yunanistan'in ba§vurusu iizerine, 
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Ingiltere'nin Preveze Viskonsolosu Blankeney, geli§mele- 
ri bir raporla 21 Aralik 1878'de istanbul'daki biiyiikelci- 
si Layard'a bildirmi§tir. 28 Bu arada Yunanistan Di§i§leri 
Bakani Delyanni, Londra'daki Yunan biiyiikelcisi Gen- 
nadius'a bir talimat vererek, Bulgaristan'dan goc eden 
Miisliimanlann Makedonya'ya iskan edilmemeleri icin 
Ingiltere di§isjeri bakani nezdinde giri§imde bulunmasi- 
m istemi§tir. 25> Yunanistan ayni giri§imlerini Fransa nez- 
dinde de siirdiirmu§tur. Bu giri§imler sonucundadir ki, 
Fransa'nin istanbul Biiyiikelcjsi Fournier, Turk Hariciye 
Nazin Kara Teodori Pa§a'ya 25 Ocak 1879'da konuyla il- 
gili bir nota gondermi§tir. Fournier, notasinda ozetle , 
Osmanli Devleti'nin Preveze taraflarina Bulgaristan ve 
Dogu Rumeli gocmenlerinin yerle§tirilmesine itiraz ede- 
rek, bu konuda daha once kendilerine verilmi§ olan taah- 
hiite uyulmasini istemi§ ve bolgeye gocmen iskaninin 
durdurulmasi icin, Preveze Mutasarrifi na derhal talimat 
verilmesi yoniinde uyarida bulunmu§tur. 30 

Esasinda bu tarihlerde Preveze taraflanndaki Tiirk- 
Yunan anla§mazligi sadece buraya Miisliiman gocmenle- 
rin yerle§tirilmesinden ibaret de degildi. Makedonya'nin 
bir cok yoresinde de oldugu gibi taraflar arasmda sinirlar 
konusunda da goriig aynliklan vardi. Berlin Anlasmasiy- 
la belirlenmi§ olan sinirlann ayrintilan hakkinda Tiirk 
ve Yunan taraflan farkli gorii§ler ileri siiriiyorlardi. Bu 
anla§mazligi gidermek amaciyla 6 §ubat 1878'de ba§la- 
yan goriisjmelerde uzun bir siire gecmesine ragmen heniiz 
bir sonuc, elde edilememifti. Yunanistan, Osmanli Make- 
donyasi'na bile buradaki Rumlar rahatsiz olur diye Miis- 
liiman gocmenlerin iskamna kar§i cikarken, Osmanli 
Devleti'nin Yunanistan sinirlan icerisinde kalacak Miis- 
liimanlann haklarinin korunmasi konusundaki talebine 
garanti vermeye yakla§miyordu. Bu amacla diizenlenen 
ve alti biiyiik Avrupa Devleti'nin de gozlemci olduklan 
Preveze Miikalemesi, Birinci ve ikinci istanbul Konfe- 
ranslannda bile saglikli bir sonuca ula§ilamami§ ve taraf- 
lar arasindaki uzla§mazlik siiriip gitmi§ti. 31 

Osmanli Devleti'nin bu baskilara ragmen , Preveze 
taraflarina Miisliiman gocmenleri iskan icin bir siire da- 
ha israrci oldugu anla§ilmaktadir. Bunun nedeni belki de 
halki Miisliiman olan Arnavutlugu elde tutabilmek iq'm, 
Preveze'nin bir koridor olarak dii§uniilmii§ olmasidir. 
Ancak, Yunanistan'in da konu ile ilgili olarak, Osmanli 

I TOP1UM 



Devleti'nden geri kalmadigi ve bir bakima galip gelen 
taraf oldugu goriilmektedir. Nitekim, Yunanistan Di§i§- 
leri Bakani Delyanni, 28 Ocak 1879'da, daha onceki ca- 
balanyla yetinmeyerek, Yunanistan'in Londra Biiyukel- 
gisi Gennadius'a yeniden bir talimat vermistir. Bu defa- 
ki talimatinda Delyanni, italya ve Fransa'nin Preveze ta- 
raflanna Musliiman Gocmen iskanina engel olma sozii 
verdiklerini, fakat Ingiltere'den boyle bir aciklama gel- 
medigini belirterek, bu konuda ingiltere Di§i§leri Baka- 
niyla yeniden gorii§mesini buyurmu§tur. 32 

Goriildiigii gibi, Osmanh Devleti, Makedonya'ya 
gocmenleri iskan konusunda yabanci iilkelerin topluca 
itirazlariyla karjilasmi^tir. Sava§in getirmis, oldugu bii- 
yiik yikim ve Mesmtiyet'in kaldinimasiyla igerde yasa- 
nan siyasal bunalimin da etkisiyle, bir bakima bu yaban- 
ci baskilanna boyun egilmi§tir. Devletin kar§i karjiya 
kaldigi di§ politikadaki yalnizlik di§ baskilarin artmasin- 
daki en biiyiik etken olmu§tur. If in ilging yam, Make- 
donya'ya iskan konusunda gocmenlerin devletten daha 
fazla israrci olmalanydi. Osmanh Devleti, Makedonya'ya 
Turk ve Musliiman gocmen yerle§tirmemesi konusunda 
yabanci iilkelerin kendisine yapmi§ oldugu tiim uyanla- 
ri aninda dikkate almi§ ve bunlara ters bir icraatta bulun- 
madigi gibi, belki de yabanci iilkelerden daha hassas 
davranmisnr. Bu baskilar kar§isinda , konunun en azin- 
dan miizakere edilmesi icin bir talepce bulunulmami§ ve 
ne istenildiyse harfiyen yerine getirilmi§tir. Yabanci iil- 
kelerin kizdinlmamasina azami ozen gosterildigi gibi, 
kendilerinden isteklerinin yerine getirilmesi konusunda 
yardim bile istenilmi§tir. Bu durum devletin siyasal ba- 
gimsizhgimn bulunup, bulunmadigini bile tartigilir ha- 
le getirmi§tir. 

Nitekim, Osmanh Devleti, Makedonya taraflarma 
(Jerkez Gocmenleri yerle§tirmeyecegine dair, Ingilte- 
re'nin Istanbul Buyiikelcisi Layard'a acik teminat ver- 
mi§tir. Bu teminat geregi olarak da, buraya yerle§tirme- 
yi dii§undiigii ^erkez Gocmenlerini, Anadolu'nun degi- 
§ik bolgelerine ve Suriye taraflarma 33 yerle§tirme yoluna 
gitmi§tir. Ancak, ozellikle Suriye ve giiney illerine yer- 
le§tirilmek istenen ^erkez Gocmenlerin tekrar Make- 
donya'ya donmek icin yogun bir gayret icerisinde olduk- 
lari da dikkati cekmektedir. Nitekim, 1879 yihnda, Su- 
riye 'ye gonderilmis, 34 olan (Jerkez Gocmenlerinin bir kis- 
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mi tekrar Makedonya'ya donmusjerdir. Gerkez gocmen- 
lerinin tekrar Makedonya'daki Selanik §ehrine donmele- 
ri iizerine, Ingiltere'nin Selanik Konsolosu Barker, duru- 
mu hemen bir yaziyla istanbul'daki Maslahatgiizan Ma- 
let'ye bildirmistir. 35 Malet'in Bab-i Ali nezdindeki giri- 
§imleri hemen gereken sonucu getirmi§ ve Osmanh Hii- 
kiimeti vilayetlere birer genelge gondererek, buralara 
gonderilmis, olan gocmenlerin Avrupa Tiirkiyesi'ne don- 
melerini onlemek icin, gereken onlemlerin zamaninda 
alinmasini istemi§tir. 36 Ancak yine de bazi Gerkez Goc- 
menlerinin Istanbul ve Rumeli'ye donmelerinin oniine 
gecilememi§tir. Ozellikle, Adana'ya iskan icin gonderi- 
len Qerkezlerin iskan yerlerini terketmelerinin oniine ge- 
cemeyen valilik, Hiikiimet'in yabanci iilke vapur acente- 
leriyle goriijerek, gocmenlerin vapurlara kabul edilme- 
mesinin saglanmasini cpziim yolu olarak g6rmii§tiir. Va- 
liligin istegi iizerine, Hiikiimet, Istanbul'daki tiim ya- 
banci iilke elciliklerine birer yazi yazarak, Rumeli'ye ve 
Istanbul'a donecek gocmenlerin vapurlara ahnmamasi 
yoniinde seyahat acentelerine duyuru yapilmasi ricasinda 
bulunmu§tur. 37 

Kacak gocmenler sorununun bu yazi§malara rag- 
men bir sure daha devam ettigi anla§ilmaktadir. Suriye 
ve Adana taraflarma gonderilen gocmenlerin tekrar Is- 
tanbul , Selanik ve Kosova'ya donmelerinin online gece- 
meyen giivenlik kuwetlerinin §ikayeti iizerine, Dahiliye 
Nezareti, Hariciye Nezareti'ne bir tezkere gondererek, 
gocmenlerin vapurlara kabul edilmemesi icin, yabanci 
iilke elcilikleriyle yeniden gorii§iilmesi cagnsinda bulun- 
mu§tur. Bunun iizerine, Hariciye Naziri Karateodori Pa- 
fa, Istanbul'daki Fransa, Avusturya-Macaristan, Ingilte- 
re, Rusya ve Italya elciliklerine birer nota gondererek, el- 
lerinde ozel izin belgesi bulunmayan gocmenlerin, bu iil- 
kelere ait vapur acentelerine bagh gemilere ahnmamasi 
icin, ilgili §irketlere yeniden emir verilmesini istemisur. 
Hariciye Nazin'nin bu notasina Ingiltere Biiyiikelfjili- 
gince verilen cevapta, ingiliz gemilerine gocmen ahnma- 
masi icin, Adana ve Suriye konsolosluklarina durumun 
bildirildigi belirtilmiftir. Buna ragmen 20 Aralik 
1879'da Iskenderun'dan Ingiliz bandirali bir gemiye, 
100 kadar gocmenin ahnmasi iizerine, Hariciye Nazirli- 
ginca Ingiltere elciligine yeni bir nota verilince, ingilte- 
re elciligi, "ingiliz gemilerine gocmen kabul edilmeme- 
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si konusunda, kendilerinin bir §ey yapamayacaklan, goq- 
menlerin izinsiz olarak gemilere binmelerini onlemek 
i§inin Tiirk makamlannm gorevi oldugunu" iceren bir 
cevap vermi§lerdir. 38 

B) KIBRIS: 1878 Berlin Anla§masiyla Kibns Ada- 
si, Rusya'nin Kars, Ardahan ve Batum'u elde ederek gii- 
neye inme tehlikesinin belirmesi iizerine, stracejik one- 
minden dolayi ingiltere'nin Osmanh Devleti'ni koruma- 
sinin kolayla§masi amaciyla bu iilkeye gec,ici olarak dev- 
redilmi§ti. Eger Rusya Asya vilayetlerini cerkederse, In- 
giltere de Kibns'in i§galine son verecekti. Anadolu'daki 
Hiristiyan vatanda§lar iqin ongoriilen lslahaclar Kibns 
Rumlari icin de uygulanacakti. 39 Hukuken heniiz Os- 
manli topragi olsa bile, Ingiltere yonecimine birakilan 
Kibns Adasina gocmen yerle§tirme projesi adeta imkan- 
sizlasmif oluyordu. Buna ragmen, Osmanli Devleti, Kib- 
ris'ta da Miisliiman vatanda§lannin sayisini arcirmak 
amaciyla, buraya gocmen yerle§tirme giri§imlerinde bu- 
lunmusmr. 

1878 yilinda Osmanli Devleti Kibris'a 3000 Tatar 
gocmen yerlesrirmek iqin gerekli hazirliklara ba§layinca, 
Larnaka Rum Ahalisi, Yabanci iilke konsolosluklarma 
ba§vurarak buna kar§i gikmisjardir. Rum ahali, yabanci 
iilke konsolosluklarma verdikleri dilek<jelerde; Kibris'a 
3000 Tatar gocmenin gonderilecegini duyunca s.as.kina 
dondiiklerini belirtmi§lerdir. Zaten kitlik i^erisinde bu- 
lunduklarini, gelecek olanlarin da sefil olmalari nedeniy- 
le adada geirimlerinin zorla§acagini vurgulayan Rumlar, 
Tatar gocmenler icin, "vah§i ve kan dokiicii "ifadelerini 
kullanarak, bunlarin adaya felaket getireceklerini iddia 
etmiskr ve yabanci konsoloslann buna miidahale etme- 
lerini istemi§lerdir. Larnaka Rumlarinin bu §ekildeki ey- 
lemleri iizerine, ingiltere'nin Larnaka Viskonsolosu Wat- 
kins, Istanbul'daki Ingilz Elgisi Layard'a durumu bir ra- 
porla bildirmi§tir.Raporda, Kibris'taki Osmanli makam- 
lannm go^menleri kabul icjin hazirlik yaptiklari ve Lar- 
naka ile Lefko§e Rumlarinin da bu olayi protesto ettikle- 
ri §eklindeki bilgilere yer verilmi§tir. Watkins bununla 
da yetinmeyerek, Di§i§leri Bakani Derby'e de ayni bilgi- 
leri iceren bir yazi gondermi§rir. 40 

Larnaka Viskonsolosu Watkins'in dogrudan Di§i§le- 
ri Bakani Derby'e konu ile ilgili olarak ba§vurmasi, Kib- 
ris'a Miisluman gocmen yerle§tirilmesi konusunda, Ls- 
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tanbul elgisi Layard'la ayni gorii§ii paylasmamasindan 
kaynaklanmis, goriinmektedir. Ciinkii, Layard, adaya Sir 
Grand Wolesley'in vali tayin edilir edilmez, Rumlann 
tavirlarmin degi§tigini ve bu olayi "Enosis" iqin bir fir- 
sat olarak algiladiklarini sezmi§ti. Ozellikle, Wolesley'in 
valiliginin ba§lamasinin hemen akabinde, Kition Pisko- 
posu Kyprianos'un Rum toplumuna, "Adadaki Hiikii- 
met degisjkligini kabul ettigimiz kadar Ingiltere'nin 
Kibris'i tabii baglari olan anavatan Yunanistan'la birle§- 
tirmek iqin kolaylik gosterecegine itimadimiz vardir." 
§eklindeki sozlerinden ku§kulanmi§tir. Layard, daha da 
ileri giderek Di§i§leri Bakanhgi'ni bu konuda uyarmi§tir. 
"Bana oyle geliyor ki, adanin niifusunu Rumlann degil, 
Miisliimanlann lehine gogaltmakta fayda vardir. Baring, 
bana yazdigi mektupta Tiirklerin yeni idareyi kabule ha- 
zir ve sulhsever uyruklar olacaklanni, Rumlann ise, ada- 
nin Ingiltere'ye verilmesinden memnun kalmadiklanni 
belinmektedir. Rumlar, Tiirkleri her §eyden mahrum et- 
mek hatta, adadan siirmek ifin ellerinden geleni yapa- 
caklardir. Adadaki biitiin topraklan ellerine gecirmek 
iqin entrika gevirecekler ve amaglanna ula§inca Kibns'in 
Yunanistan'la birle§mesini saglamak yoluna gidecekler- 
dir. Dolayisiyla cok sayida Tiirk ailesinin adada yerle§- 
mesini temin iqin ortaya giizel bir firsat gikmijtir ve on- 
lar derhal tanm sektoriinde gahsmaya ba$layabilirler" 41 . 

Layard'in gocmenlerin iskani konusunda ilk kez 
Osmanli politikasi paralelinde bu aciklamalarina rag- 
men, bundan sonra geli§meler bu yonde olmami§tir. In- 
giltere Hiikiimeti'nin adaya Miisliiman gogmen iskanina 
sicak bakmadigi, bir ba§ka ifadeyle Layard'in tezini be- 
nimsemedigi goriilmektedir. Nitekim, birakin adaya is- 
kan iqin gogmen gonderilmesini, Akdeniz'de Miisliiman 
gocmenleri ta^iyan bir Avusturya gemisinin yanmasi so- 
nucu kurtanlan goqmenlerin yakin olan adaya rpkanlma- 
si aninda bile Rumlar kiyameti koparmi§lar ve yabanci 
iilkeler de onlan desteklemi§lerdir. 1878 Mart ayi ba§la- 
nnda, "Sphinx" adh bir Avusturya-Macaristan gemisi 
Adana ve Suriye taraflarina gocmen gotiirmek iizere ki- 
ralanmi§ti.l Martta 3000 gocmenle Kavala'dan hareket 
eden gemi, kaptani Ivanics yonetiminde 5 Mart'ta Kib- 
ns Adasi yakinlannda firtinaya yakalanmi§ ve gocmen- 
lerden 40 ki§i bogulmu§tu. Ayni giiniin aksami gemide 
bu defa yangin c,ikmasi iizerine de 500 gocmen yanarak 
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mii§tii. Olay esnasinda buradan gegmekte olan bir Fran- 
siz ve bir Ingiliz gemisi gogmenlerin imdadina yeti§ip 
2500 gogmeni kurtararak adaya gikarmi§lardi. Gogmen- 
lerin daha once buraya iskan edilmesi diisuniilen gog- 
menler oldugunu zanneden Rumlar tela§a kapilarak, 
Kibns'ta gogmen istemediklerini yine yabana konsolos- 
luklara bildirmiskrdi. Olayi dikkate alan Ingiliz ve 
Fransiz yetkililer kazazede gogmenlerin Kibns'ta iskani- 
na izin vermedikleri gibi, bir ba§ka Avusturya gemisiyle 
yine adaya gelmekte olan 2500 Miisliiman gogmeni da- 
ha Antalya'ya gevirmiskrdi. 42 

Kibns'a Miisliiman gogmen gonderilmemesi konu- 
sunda Fransa'nin da Ingiltere ile paralel bir politika izle- 
digi goriilmektedir. 19 Mart 1878 tarihinde, Fransa'nin 
Istanbul Biiyiikelgisi Fournier, Di§i§leri Bakani Wad- 
dington'a gonderdigi bir yazida, Osmanli Devleti'nin 
Kibns'a gogmen gondermemesi igjn Hiikiimet nezdinde 
giri§im yapilmasinin gerekli oldugundan soz etmektedir. 
Bu arada Waddington'un yazisinda ilging bazi bilgiler de 
yer almaktadir. Bunlar arasinda, Istanbul'da 90k sayida 
gogmen kitlelerinin yigilmis, oldugu, giinde ortalama 
900 gogmenin hayatini kaybettigi ve Rus makamlannin 
Rumeli'yi Miisliiman niifustan tamamen temizleme ko- 
nusunda israrli olduklari en 50k dikkate deger olanlari- 
dir. 43 

Kibns'a Miisliiman gogmenlerin yerle§tirilmesi tar- 
tismasina son noktayi koyan yine Ingiltere olmu§tur. 
Di§i§leri Bakani Derby, Miisliiman gogmenlerin adaya is- 
kani yoniinde yukanda goriiskri belirtilen Istanbul Bii- 
yiikelgisi Layard'a bir talimat gondererek, Larnaka Vis- 
konsolosu Watkins'den aldigi raporlardan bahsetmistir. 
Miisliiman gocmenler yiiziinden Rum halkinin duydugu 
telafa deginen Derby, kaza nedeniyle adada bulunan goc- 
menler igin gerekli onlemler konusunda Osmanli Hiikii- 
metiyle goriismeler yapmasini ve Hiikiimetin almayi dii- 
§iindiigu onlemlerin neler olacagini kendisine iletmesini 
istemi§tir. Derby ayni gun Larnaka Viskonsolosuna da, 
Layard'a gerekli talimati verdigini bir yaziyla bildirmif- 
tir. 44 Diger yandan, Istanbul'daki gogmenlerin saghgi ile 
ilgilenen Ingiliz Doktor Dickson, 24 Temmuz 1878'de 
Istanbul elgisi Layard'a sundugu bir raporda, Istan- 
bul'daki gogmen oliimlerinin %50 oraninda azaldigini 
yazmi§ ve hastanelerdeki gogmenlerin bir an once Kib- 
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ns'a sevk edilmek igin girpindiklarmi belirtmi§tir. 45 An- 
cak, Osmanli Devleti'nin Ingiltere'nin Istanbul Biiyiik- 
elgisi Layard'in destegine ragmen Kibns Adasina Miislii- 
man gogmen iskani yine de gergekle§ememi§tir. Diger 
bir ifadeyle, ada Rumlari, ba§ta Ingiltere ve Fransa olmak 
iizere yabanci devletlerden gerekli destegi gorerek, ada- 
daki Tiirk ve Miisliiman niifusun arti§ina engel olmu§- 
lardir. Bu durumun Kibns'in bundan sonraki tarihine de 
etki ettigine ve Tiirk ve Rumlar arasindaki geli§meleri 
belirledigine §iiphe yoktur. 

C) DOGU ANADOLU : 1878'deki YesUkSy ve Ber- 
lin Anla§malariyla Ermeni Sorunu'nun ortaya gikmasi 
Dogu Anadolu bolgesine onemli bir hassasiyet kazandir- 
nn§ti. Rusya, bu bolgede yasayan Ermenileri kendi ege- 
menligine alma politikasi izlerken, Ingiltere burada ya- 
ratacagi bagimsiz bir Ermenistan'la Osmanli Devleti'nin 
yikilmasi durumunda Rusya'nin giineye inmesini onle- 
me hesaplan yapiyordu. 46 Osmanli Devleti ise, tahtta 
bulunan II. Abdiilhamid'in " Islamcilik " cereyamnin bir 
geregi olarak, Dogu Anadolu'yu Musliimanla§tirma 
(Miisliiman niifusu artirma) politikasi izlemi§tir. 47 

1870'li yillara kadar Ingiltere, Osmanli Devleti'ni 
koruma politikasi izledigi igin, Kinm'dan ve Kafkas- 
ya'dan gelen gogmenlerin Dogu Anadolu Bolgesine iska- 
nina ses gikarmami§tir. Hatta, Kafkasya'dan gog etmi§ 
olan ve Rusya'ya dii§manligi ile taninan ba§ta (Jerkezler 
olmak iizere bir takim Kafkas Milletlerini Rusya sinirla- 
nna yakin Dogu Anadolu Bolgesine yerle§tirmek sure- 
tiyle tampon bir ku§ak olu§turma fikrini de ortaya atmi§- 
tir. 48 Osmanh-Rus Sava§i oncesindeki bu dii§iincenin 
gergekle§ememesinin nedenlerinin basjnda Rusya'nin bu 
fikre kar§i gikmi§ olmasi gelmektedir. Rusya, Osmanli 
Devleti'ne bu konuda vermis, oldugu nota ile, Gerkez 
gocmenlerinin sinirlanna yakin Dogu Anadolu Bolgesi- 
ne iskan edilmeyecegine dair garanti verilmedigi siirece, 
bunlara Kafkasya'dan gog izni vermeyecegini bildirmi§- 
tir. 49 Diger bir neden de, gocmenlerin kendi tutumlann- 
dan kaynaklanmisnr. Kafkasya gogmenleri, daha onceki 
yillarda Tiirkiye'ye gelerek, Adapazan, Bursa, Aydin v.s. 
gibi, Ban bolgelerine yerle§mi§ akrabalarmin yaninda is- 
kan edilmeyi istemi§lerdir. Bir gok gocmen temsilcisi da- 
ha once iskan edilecekleri yerleri gortip, begendikten 
sonra gog etmeye katar vermi§lerdir. Nihayet Osmanli 
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Devleti'ain bu yilkrda hala, tarim alanlarmi ekip, bice- 
cek ve iilke tanmina katkida bulunacak insan giiciine ih- 
tiyaci oidugu ic in, gocmenleri-arzu ettikleri Ban bolge- 
lerine yerlestirme diiguncesi de Dogu Anadolu'da goc- 
men iskanma engel olmu§tur. 

1878 Sava§indan sonra, hem Kafkasya (ki, buna 
Kars, Ardahan, Artvin ve §avsat'ta dahildir.) ve hem de 
Balkanlar'dan yeni ve biiyiik goq dalgalan ba§laymca, 
Anadolu'nun Dogu bolgesinin dijindaki biitiin alanlar 
gocmenlerin yerle§tirilmesi sonucu tamamen dolmu§tu. 
Artik, Dogu Anadolu'nun di§mdaki biitiin illerden daha 
gocmen gonderilmemesi yoniinde Hukiimet'e uyanlar 
yapilmaya ba§lanmi§ti. 50 Bir yandan Dogu Anadolu'nun 
di§inda gocmen iskani icin yeterli arazinin bulunmayi§i, 
diger yandan ozellikle (Jerkez gocmenlerin bir arada 90k 
kalabahk olarak iskani nin yaratabilecegi sakincalar, Os- 
manh Devleti'ni Dogu Anadolu'ya da gocmen iskanma 
zorlamisnr. Fakat Osmanh Devleti'ni Dogu Anadolu'ya 
gocmen iskanma yonelten asil neden bu bolgedeki Miis- 
liiman niifusun arnnlmasi diifiincesi olmu§tur. Bu konu- 
da II.Abdiilhamid'in Anadolu'da Miisliiman niifusun ar- 
tinlmasi yoniinde, ilgililere talimatlar verdigi bilinmek- 
tedir. Ancak, bu talimatlarin istenilen olciide yerine ge- 
tirilememesi iizerine, Padisah'in Hiikiimet'ten konuyu 
sormasi iizerine, Sadrazamin vermis, oidugu cevapta su 
ifadeler yer almisnr. 

"Anadolu'da bazi vilayat-i §ahanede niifus-u Islami- 
ye'nin teksiri icun, tedabir-i lazime ittihazi selef-i aczi 
zamaninda irade ve ferman buyurulmu§ oidugu halde, bu 
hususa neden dolayi tesebbiis edilmemi§ idiiguna (oldu- 
guna) arz-i emri ve ferman buyuruldugu ba tezkere-i hu- 
sus teblig kilmmi§ olup, led-et tedkik anla§ildigina go- 
re, Trabzon tarikiyle gelecek Kafkas Muhacirlerinin , Er- 
zurum, Van ve Hakkari Vilayetlerindeki arazi-i haliyede 
tavtin ve iskan olunmalan hakkinda , Meclis-i Mahsus 
Viikela karanyle bi-i istizan 17 Receb 305 tarihinde, §e- 
refsadir olan irade-i Seniyye Hazret-i Hilafetpenahi Ha- 
kim-i Alisi ol vakit Dahiliye Nezaret-i Celilesine teblig 
kihnmi§ oidugu misillii , keyfiyet bu kere dahi Canib-i 
Nezarete te'kid edilmi§ olmakla Hakpayi-i §ahaneye arz-i 
efendim. 2 Cemazi-iilahir 312/19 Te§rin-i sani 310.Sad- 
razam ve Yaver-i ekrem". 51 
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Goriildiigii gibi, Meclis-i Mahsus'ta Anadolu'da 
Miisliiman niifusun artinlmasi icin bir karar bile cikanl- 
mi§tir. Miisliiman niifusun arttinlabilmesinin tek yolu 
da disardan getirilecek gocmenlere baglidir. Bu konuda 
karar cikanlmi§ olmasina ragmen , bunu gerceklestirmek 
pek kolay olmamisnr. Konuyla Dahiliye Nezareti ilgi- 
lendigi icin, Sadrazam durumu ona havale etmi§, fakat 
beklenen gelisme olmadigindan, Padi§ah'in israri iizeri- 
ne, Sadaret durumu yeniden ilgili Nezarete bildirmek 
zorunda kalmisur. Fakat, Dahiliye Nezareti'nin bu gore- 
vi geregi gibi yerine getirememesi iizerine, Padisah 
II.Abdiilhamid'in emriyle bir Muhacir Komisyonu ku- 
rulmasina karar verilmi§tir. 

Bizzat II.Abdulhamid'in baskanhginda 3 Receb 
1315'te kurulan bu komisyonun birinci azahgina Padi- 
sah'a da vekalet edecek olan Tophane Mii§iri Zeki Pasa 
getirilmi§tir. Komisyonun yonetim kurulunda Erkan-i 
Harbiye'den dort, Dahiliye Nezaretinden iki, Maliye, Ti- 
caret ve Nafia Nezaretlerinden birer ve Orman ve Me- 
adin Idaresinden de bir olmak iizere toplam on ki§i yer 
almisnr. 17 maddeden olu§an bir de yonetmeligi bulu- 
nan bu komisyonun gorevleri arasinda §unlar belirlen- 
misti: Ba§ta Bulgaristan olmak iizere, ce§itli Hiristiyan 
iilkelerden Tiirkiye'ye goc edecek Tiirk ve Miisliiman 
gogmenlerin butiin sorunlanyla ilgilenmek. Bunlarin 
goc etmelerini kolaylastirmak ve tesvik etmek. Rusya si- 
nirmdan baskyarak, Basra Korfezine kadar olan bo§ ara- 
zileri tesbit ederek buralara iskan edilmelerini saglamak 
suretiyle Miisliiman niifusu artirmak. 52 

Osmanh Devleti'nin ve ozellikle Padisah'in Dogu 
Anadolu Bolgesindeki Miisliiman niifusu artirmak igin 
ozel gayretler icerisinde olduklan goze carpmaktadir. 
Osmanh Devleti'nin Miisliiman Gocmenlerin iilkeye 
gelmelerini te§vik icin caba harcadigi bu politikasina, 
Rusya da yardimci olmasina ragmen ilerde goriilecegi gi- 
bi, Bunlarin Dogu Anadolu'ya iskan edilmelerine kar§i 
gikacaktir. 15 §ewal 1296'da Almanya'ya yaptigi bir ge- 
ziden dondiikten sonra, Hocabey'den deniz yoluyla Ba- 
tum'a gelen Rusya'nin Kafkasya Genel Valisi Grandiik 
Mishel, burada yaptigi bir aciklamada, Rusya 'ya terk 
edilen topraklardaki Miisliimanlardan isteyenlerin miilk- 
lerini satarak Osmanh Devletine goq edebileceklerini 
soylemistir. 53 Rusya'nin Kafkasya Miisliimanlanna goc 
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icin agik kapi birakmasi Osmanli Devleti'ne yonelik goc- 
lere onemli bir ivme kazandirirken, Ermenilerin Kafkas- 
ya'daki Miisliiman halka yonelik tedhi§ hareketleri de 
goclerin meydana gelmesinde etkili olmu§tur. 6 §ubat 
1905'de Batum'daki Miisliiman Halka yonelik Ermeni 
saldinlan sonucunda 55 Miisliiman hayatmi kaybetmif, 
bir 50k Miisliiman yaralanmq ve Batum'daki Osmanli 
konsolosluguna siginmishrdir. 54 Yerel makamlarm engel 
olamamasi ii2erine, sehirdeki Miisliimanlann can giiven- 
likleri tehlikeye girmi§ ve Osmanli Devleti Petersburg 
ek;isi araciligiyla Rusya makamlarina ba§ vurarak, Miis- 
liimanlann can giivenliklerinin saglanmasmi ve en azin- 
dan giivenlik icinde goc etmelerine yardimci olunmasini 
talep etmi§tir. Rusya bu istege bir ay sonra, 6 Mart 
1905'de verdigi cevapta, devlet olarak gerekli onlemleri 
alacagmi bildirmesine ragmen Ermenilerin Miisliimanla- 
ra yonelik saldifilarinin arkasi kesilmemi§tir. 55 

Biitiin bu nedenlerden dolayi Osmanli Devleti'ne 
goc etmek zorunda kalan Miisliimanlan Devlet Dogu 
Anadolu Bolgesine iskan etmeye kalki§inca Rusya buna 
§iddetle kaqi cikmiftir. Ozellikle, sava§ci bir toplum 
olan (Jerkez Gocmenlerinin , sinirlanndan uzak bolgele- 
re iskan edilmesi §artmi, Rusya, daha gocmenler iilkesin- 
den cakmadan ileri surmu§tiir. Rusya'nin Dogu Anadolu 
Bolgesine (Jerkez gocmenlerin yerle§tirilmemesi yoniin- 
deki baskilarina Osmanli Devleti boyun egmek zorunda 
kalmi§tir. Nitekim, Meclis-i Viikela bu konuda iki defa 
karar gikarmijtir. 56 

Rusya'nin Dogu Anadolu 'ya (Jerkez Gogmeni yer- 
le§tirilmesine kar§i cikmasi Osmanli Devleti'ni zor du- 
rumda birakmi§tir. Bolgedeki Miisliiman niifusun sayisi- 
ni artirmayi kafasina koyan ve Fatih (II. Mehmet)'le- 
Uzun Hasan ve Yavuz (I. Selim)'la-§ah Ismail arasindaki 
sava§lar sonucu bozulan niirus dengesini 57 saglamla§tir- 
ma amacindaki devlet bu hedefe ula§abilmek ic:in bajka 
formiiller aramaya ba^lamis.tir. Rusya'nin Dogu Anado- 
lu'ya Kafkas gocmenlerinin iskanina kaqi cikmasi iizeri- 
ne, Hiikiimet bu bolgeye Rumeli gocmenlerini iskan et- 
meyi dii§iinmii§, ancak Rumeli gocmenlerinin Dogu 
Anadolu'ya iskani da ula§im imkanlarinin yetersizligi 
yiiziinden gercekle§ememi§tir. 58 Bu nedenle, Hiikiimet, 
Dogu Anadolu'da bazi yorelere Trabzon yoluyla gelecek 
olan ve f^erkez olmayan Turk ve Miisliiman gocmenleri 
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yerle§tirme denemelerine girmi§, fakat bundan da etkili 
bir sonug elde edememi§tir. Qiinkii, Kafkasya'dan Trab- 
zon yoluyla gelebilecek (TJerkezlerin di§indaki gocmenler 
daha cok Miisliiman Giirciilerdi. Bunlar da Dogu Anado- 
lu'da iskan edilmek yerine, daha cok Fatsa, Garsamba, 
Bafra, Adapazan ve Bursa gibi bolgeleri tercih etmi§ler- 
dir. 59 

Trabzon yoluyla Kafkasya'dan gelen gocmenlerin 
Dogu Anadolu'da iskaninin miimkiin olmamasi nede- 
niyle, Osmanli Devleti bu bolgeye ancak az sayidaki Re- 
van (Erivan), Ahiska ve Dagistan'dan gelen Turk goc- 
menlerini yerles^irebilmi§tir.l894 yihnda, Rusya i§gali 
altindaki Dagistan, Revan ve Ahiska bolgelerinden kaga- 
rak, kara yoluyla Osmanli topraklarma iltica eden Turk 
gocmenler, Mu§ Ovasi, Bitlis, Siirt ve Cebel-i Nemrut 
(Mardin)'daki bos, arazilere iskan edilmi§lerdir. 60 Bunun 
di§inda Hiikiimet, Dogu Anadolu'daki, Erzurum, Van ve 
Hakkari'deki bo§ arazilere, Kirim ve Rumeli'den gelen 
Tatar gocmenlerini iskan etmek istemi§se de, Tatarlar'm 
daha cok Eskisehir taraflarini tercih etmeleri nedeniyle 
bundan da cok onemli bir sonuc elde edememis.tir. An- 
cak Mara§ taraflanna bazi Tatarlar yerle§tirilebilmi§tir. 61 
Boylece, Rusya'nin kar§i c;ikmasi yiiziinden, (Jerkez goc- 
menler Dogu Anadolu'ya iskan edilememiskrdir. Padi- 
jah'in arzu etmesi ve Meclis-i Mahsus'tan karar gikmasi- 
na ragmen bolgede iskan edilmesi dli§iinulen Qerkez 
Gocmenlerin hemen hepsi ba§ka yerlerde iskan edilmek 
zorunda kalinmi§tir. Ornegin, 20 Kanun-i ewel 1305 
tarihinde, Trabzon'a gelen ve Meclis-i Mahsus'un kara- 
riyla Erzurum, Van ve Hakkari illerinde iskanlari karar- 
la§tirilan bir qok Qtrkez gocmen sirf bu nedenle Istanbul 
iizerinden Mersin iskelesine gotiiriilerek, Adana ili dahi- 
lindeki topraklara iskan edilmijlerdir. 62 Yine dogu ille- 
rinde iskanlari du§iinuldiigu igin Trabzon'a getirilen 109 
ki§ilik bir Cerkez gocmen grubuna da buralarda iskan iz- 
ni verilmedigi igin, bahara kadar tayinat verilmesi ve ba- 
hardan sonra da Dogu Anadolu'nun difindaki miinasip 
yerlerde iskan edilmeleri yoniinde Meclis-i Mahsus'da 
karar £ikmi§nr. 63 

Rusya, Dogu Anadolu'ya Kafkasya Gocmenlerinin 
ve ozellikle de Cerkezlerin iskan edilmelerine kar§i 51k- 
mi§ ve bunu da Osmanli Devleti'ne kabul ettirmrsrir. 
Oysa Ingiltere, Dogu Anadolu'ya Tiirk ya da Miisliiman 
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giltere'nin bu konudaki politikasi tamamen Ermenilere 
endeksli olmu§tur. Ingiltere, yukarida da belirtildigi gi- 
bi, Dogu Anadolu'da bagimsre bir Ermenistan kurma 
fikrini tasimaktaydi. Eger Dogu Anadolu'ya Turk ve 
Miisliiman gbcmenler yerle§tirilecek olursa, bunlar gele- 
cekteki Ermenistan'a zorluk gikarabilir ve bolgede zaten 
Ermenilere oranla ezici bir cogunluga sahip Miisliiman 
niifus daha da artabilirdi. 64 Ancak, IngiJtere'nin Osman- 
h-Rus Savas/nin hemen ertesinde degil, Diyarbakir'a 
10.000 gocmen yerle§tirildikten 65 sonra bu konuya el at- 
masi, bagimsiz Ermenistan flkrinin heniiz tam olgunla§- 
madigini gostermektedir. 

1878 yihnda, iskan icin Halep taraflarina gonderi- 
len ancak iskan edilemeyen ve Diyarbakir'a gonderilme- 
lerine karar verilen 2500 hane (Osmanh belgelerinde 1 
hane= 5 ki§i) gocmenin 66 bolgeye gelmesi iizerine, Di- 
yarbakir'daki Hiristiyan §e£Leri buna s,iddetle kar§i gik- 
miskrdir. Diyarbakir'da bir araya gelen Hiristiyan ileri 
gelenlerinden Yunan Ortodoks Papazi Nilicas, Chaldean 
(Kildani) Arspveki Abod Jesus, Capucin (Fransiskan)Ra- 
hibi Pere Nikolas, Jakobiten Patrigi Mirza, Protestan 
Rahibi P.Boyadjian, Yunan Katolik Patrigi Ibrahim, Er- 
meni Ar§6veki Phihppus ve Suriye Katolikleri Patrigi 
Perros imzalanyla Istanbul 'daki yabanci elcdler, Sadra- 
zam ve Patriklere, gogmenlerin Diyarbakir'a iskan edil- 
melerinin onlenmesi yoniinde birer telgraf ^ekilmi§tir. 
Hiristiyan ileri gelenleri telgraflarinda, Diyarbakir'a yer- 
le§tirilen gocmenlerin, ag ve sefil olduklarini, bu neden- 
le kendilerine ait mal ve miilke zarar verdiklerini ve Hi- 
ristiyan ailelerin de yokluk yiiziinden ve soguktan hayat- 
larini kaybettiklerini belirtmi§lerdi. Aynca, Diyarbakir'a 
gonderilecegi ogrenilen 4.500 Qerkez gocmeninin bura- 
larda biiyiik huzursuzluklara sebep olacagina da dikkat 
cekilerek bunun mutlaka oniine gegilmesini istemisjer- 
di. 67 

Diyarbakir'daki bu gelismeleri, Ingiltere'nin Diyar- 
bakir Konsolosu Trotter, 17 Ocak 1879 tarihinde gizli 
bir raporla Di§i§leri Bakani Lord Salisbury'e bildirmi§ti. 
Konsolos, raporunda; Diyarbakir'daki Hiristiyan ileri 
gelenlerinin, Osmanh Hiikiimeti'nin Diyarbakir tarafla- 
rina 4.000-5.000 aile Qerkez Gocmeni yerlestirme kara- 
rindan biiyiik endi§e duyarak ofkelendiklerini ve ozellik- 
le Ermeni Piskoposu'nun tesvikleriyle, Istanbul'daki ya- 
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banci elgilere, Patriklere ve Sadrazama birer telgraf cek- 
tiklerini yazmisn. Konsolos aynca , raporunda, Diyarba- 
kir'da yaptigi incelemelerden de soz ederek, buradaki 
Hiristiyan ileri gelenlerinin olayi gereginden fazla abart- 
tiklarina da deginmi§ti. 68 

Osmanh Devleti'nin 4.000-5.000 aile Gerkez goc- 
menini Mu§'a yerle§tirme karanni almakla, yabanci dev- 
letlerin nabzini yokladigi anla§ilmaktadir. Qiinkii bu ka- 
rar 1879 yihnin bafinda ahnmisnr. Oysa ki, bolgedeki 
iklim fartlari Ocak ayindan Mayis'jn sonlarma kadarki 
donemde gogmen nakline ve iskanina elveri§li degildir. 
Bu nedenle, Hiikiimet'in ve Muhaciriin Komisyonlarimn 
gogmen iskam icjn aldigi kararlarda mutlaka, §iddetli ki§ 
§artlannda gogmen nakledilmemesi ve baharin gelmesi- 
nin beklenmesi yoniinde onemli uyarilar yer almaktadir. 
Diyarbakir sinirlari icerisindeki Mus/a Qerkez Gogmen- 
lerin iskam icjn iskan mevsiminden yakla§ik alti ay once 
karar ahnmis. olmasi, bu siire igerisinde iskan igin gerek- 
li hazirhklann zamanmdan once yapilmasi §eklinde yo- 
rumlanabilirse de, bolgedeki Hiristiyanlann ve yabanci 
iilkelerin gosterecekleri tepkilerin ogrenilmek istendigi- 
ne de suphe yoktur. 

1879 yihnin Haziran ayindan itibaren konu ile ilgi- 
li yeni geli§melerin ortaya cikmasi, yukandaki iddiamizi 
dogrular niteliktedir. Bolge icjin iskan mevsiminin gelip 
gatmasi ve Diyarbakir'daki Hiristiyan ileri gelenlerinin 
bolgeye gogmen yerle§tirilmesinin onlenmesi iqin Ya- 
banci devletlerden heniiz bir garanti alamamis olmalari, 
ozellikle Ermenileri biiyiik blctide telasjandirmisur. Di- 
yarbakir Ermeni Piskoposu'nun talebi iizerine istan- 
bul'daki Ermeni Patrigi Narses, 21 Haziran 1879'dabiz- 
zat Ingiltere Biiyiikelcisi Layard'i ziyaret ederek , Os- 
manh Devletinden gbcmenler konusunda §ikayetfi oldu- 
gunu ve kendilerine yardimci olmalanni istemi§tir. Bii- 
yiikelgi Layard, Narses'le yaptigi gorii§meyi bir yaziyla 
ayni gun Di§i§leri Bakani Salisbury'e bildirmiftir. Kib- 
ns'a Miisliiman gocmen yerle§imi konusunda da, Di§i§- 
leriyle ayni goriifii payla$madigini gordugiimiiz La- 
yard'in Dogu Anadolu icin de benzer bir tutum igerisin- 
de oldugu goriilmekte veya en azindan aciktan Hiristi- 
yan ya da Ermeni yanhsi bir tavir takinmadigi anla§il- 
maktadir. 69 
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Qiinkii Layard, Ermeni Patrigi Narses'le yapmis, ol- 
dugu goriisme hakkinda, Di§i§leri Bakani Salisbury'e 
yazmi§ oldugu yazida bu izlenimi yansitan ifadeler kul- 
lanmi§ti. Ingiltere Biiyiikelcisi yazisinda;Ermeni Patri- 
gi'nin Osmanli Devleti'nin Mu§'a 4.000 aile Rumeli 
Gocmeni yerlestirme kararmdan kendisine §ikayette bu- 
lundugunu belirtmi§tir. ikili goru^me sirasinda, Patrigin 
Dogu Anadolu'ya yerle§tirilecek go^menler konusunda 
fazla bir §ey bilmedigini anladigini da vurgulayan La- 
yard, Narses'in asil amacimn "Ermeni Meselesi" ni canli 
tutmak oldugu izlenimini edindigini s6ylemi§tir. Bu ne- 
denle, Bab-i Ali nezdinde her hangi bir giri§imde de bu- 
lunmayacagina dair bir ifadeye de yazisinda yer vermis,- 
ti. 70 Layard'in bu tutumu iki §ekilde yorumlanabilir. Bi- 
rincisi, aradan gegen siire icerisinde Osmanli Devleti 
Mu§'a Qerkez gocmenlerini yerle§tirmekten vazgecmi§, 
fakat Ermeni Patrigi'nin bundan haberi yokcur. ikincisi 
de, kendisi Osmanli Devleti'ni bu konuda hakh gormek- 
tedir. 

Ermeni Patrigi Narses'in Layard nezdinde konu ile 
ilgili olarak baska bir girigimi daha olmu§tur. Narses La- 
yard'a Osmanli Devleti'nin 4.000 aile Rumeli Gocmeni- 
ni Mu§'a gondermesine engel olunmasi dilegini iceren 
bir dilekce vermi§tir. Dilekcesinde gocmenlerin dogu il- 
lerinde huzursuzluk yaratacaklan iddiasina da yer veren 
Narses, tarihsiz olan bu dilekgesini 71 muhtemelen yuka- 
ridaki gorii§meden once vermis, ve bir sonuc alamadigi 
icin de ikili goriisme talebinde bulunmu§tur. Ancak 
Narses ikili gorii§me sirasinda da umdugu destegi bula- 
mami§tir. Goriisme sirasinda Layard'in kendisine, soz 
konusu edilen Dogu Anadolu topraklannin Osmanli 
Sultani'nin idaresi altinda oldugunu ve bu nedenle de 
miidahale haklarmin olmadigini soyleyince, tam bir ha- 
yal kinkhgina ugramis,tir. Qok gecmeden, Di§i§leri Ba- 
kani Salisbury de, Layarda gonderdigi bir yazida, Erme- 
ni Patrigi Narsesle yaptigi goriisme sirasindaki sozleri- 
nin Hiikiimet tarafindan uygun bulundugunu 72 ifade et- 
miftir. ingiltere'nin daha sonra degi§ecek olan Dogu 
Anadolu Gocmen politikasin 1879 ortalarindaki bu Os- 
manh'ya ye§il i§ik yakan tutumunu aciklamak zor ol- 
makla birlikte, Anadolu'da Hiristiyan vatanda§lar icin 
yapilmasi kararla§tirilan lslahatlar konusunda Osmanli 
Devletine yumu§ak davranma manevrasi olarak kabul 
edilebilir. 
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Nitekim, Ingiltere, Dogu Anadolu'ya gocmen yer- 
le§tirilmesi konusundaki tutumunu daha sonralari degi§- 
tirmi§tir. 1889 yilinda, Istanbul'daki ingiltere elciligi 
Osmanli Hiikiimeti'ne Vilayat-i Sitte (dogudaki alti 
il)denilen ve kendilerinin Ermenistan tabir ettikleri top- 
raklara Qerkez Gocnienlerini yerle§tirme kararmdan vaz- 
gecmesi yoniinde bir tebligatta bulunmu^tur. Dahiliye 
Miistesanyla goriisen Ingiltere Elcilik terciimani Sandli- 
son da, Ermenilerin bagimsizlik istegi ile ortaya ciktik- 
lari bir donemde Erzurum, Van ve Hakkari'ye gocmen 
iskani kararinin kabul edilemez oldugunu belirtmi§ ve 
Hiikumette bu baskiya boyun egerek bu gocmenleri 
Mersin iskelesine cikararak Adana'ya yerle§tirmek zorun- 
da kalmi§ti. 73 Ingiltere'nin bu konudaki hassasiyeti bun- 
dan sonraki tarihlerde de devam ettiginden Osmanli 
Devleti Dogu Anadolu'ya gocmen yerle§tirmek suretiyle 
Miisliiman niifusu artirma hedefine ula§amami§tir. Oyle 
ki, Osmanli Devleti bu bolgede yeni tarim sahalari aqa- 
madigi gibi, Rusya'ya goc eden Ermenilerin bo§alttikla- 
ri topraklar 74 bile bo§ kalmi§tir. Gocmen komisyonlari- 
nin raporlannda dikkati ceken bir ba§ka husus da, bolge- 
deki bo§ arazilerin listeleri belirlenirken, bu topraklar 
i^in, "Rusya'ya goc eden Ermenilerden kaldigmdan iskan 
miiskiildur "ifadelerinin kullanilmi§ olmasidir. 75 

D)SURlYE- BEYRUT- FlLISTiN : 1854'deki Ki- 
rim Sava§i oncesi "Kutsal Yerler Sorunu " nun ortaya cik- 
masiyla Kudiis ve civarindaki topraklar daha biiyiik bir 
hassasiyet kazanmi§ti. Ozellikle Liibnan ve Filistin'de 
gok sayida Hiristiyan ya§amaktaydi. Rusya'nin Orto- 
dokslari desteklemesine kaqihk, Ingiltere ve Fransa Do- 
gu Akdeniz Politikalari geregi, buradaki Hiristiyan Diir- 
zii ve Maruni kabileleriyle ilgileniyorlardi. Yiizyilin son- 
lanna dogru Theodor Herzl'in bolgede bir Yahudi Dev- 
leti kurma girifimleri de ortaya cikinca, 76 etnik ve dini 
sorunlar daha da kan§ik bir hale gelmi§ti. Kudiis ve ci- 
varindaki bolgelerde etkin olma cabalari sadece Miislti- 
manhk, Hiristiyanlik ve Musevilik dinleri arasindaki bir 
miicadele degil, ayni zamanda Hiristiyanhgm farkh 
mezhepleri icJn de gegerliydi. 

Bu atmosfer icerisindeki bolgeye 1878'den sonra 
Osmanli Devleti Miisliiman niifusun sayisini artirmak 
icin gocmen yerle§tirme gabalari icerisine girmi§tir. An- 
cak bu gognenler dogrudan dogruya Kudiis 'e degil daha 
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cok Liibnan ve Suriye'ye iskan edilmek istenmisrir. Bu- 
nun nedeni Kudus ve yakinlarina yerle§tirilecek gocmen- 
lere biiyiik devletlerin gosterecekleri a§in tepkilerdi. Bu 
nedenle, Osmanh Devleci Kudus olmasa bile, en azindan 
Liibnan ve Suriye'ye Miisliiman gocmenleri yerle§tirmek 
suretiyle, Kutsal Topraklarin etrafinda bir giivenlik seri- 
di olu§turmak istemi^tir. Fakat, gerek bolgede ya§ayan 
Hiristiyanlar, gerekse bunlarm istegi ile biiyiik devletler 
Osmanh Devleti'nin bu politikasini tarn basariya ula§tir- 
masina izin vermemiskrdir. Arzu edilen sekilde gocmen- 
lerin tamami bolgeye yerle§tirilemedigi gibi, iskan edi- 
lenler de Hiristiyanlann yasadiklari yerlerin disindaki 
bo§ arazilere yerle§tirilebilmi§tir. 

1877-78 Osmanh-Rus Savasmin hezimetle sonuQ- 
lanmasi iizerine, hem Balkanlardan, hem de Kafkas- 
ya'dan yiiz binlerce Miisliiman gocmen istanbul'da ve 
Rumeli'nin degisjk yerlerinde toplanmiflardi. Hiikiimet 
bunlann onemli bir kismini Anadolu'nun ce§itli yerle- 
rinde yerlestirmesine ragmen tamamini iskan etmede 
biiyiik zorluklarla kar§i kar§iya idi. Hem Anadolu'da si- 
ki§ikhhk olmasi, arazi yetersizligi ve hem de Suriye, 
Liibnan ve Filistin'deki etnik dengelerin gostermis oldu- 
gu hassasiyet, buralara da Miisliiman gocmenler yerle§- 
tirmeyi gerektirdiginden, Bab-i Ali bolgeye gocmen 
gonderme karari almisu. Bu nedenle, 1877-1891 done- 
minde bolgeye 27.112 gocmen gonderilmi§tir. 77 

Gocmenlerin bolgeye gonderilmesi iizerine hemen 
buralarda yasayan Hiristiyan vatandasjar rahatsizhk duy- 
maya basjamislar ve yine yabanci devletler nezdinde gi- 
ri§imlerde bulunmuskrdir. Bolgeye ilk Miisliiman goc- 
menler 1878 yihnin ba§larinda ulasmi§lardi. GBcmenle- 
rin gemilerle Beyrut'a gelmesi iizerine burada yasayan 
Hiristiyanlar derhal Avrupa Kamuoyunu harekete gegir- 
mi§ler ve Avrupa basimnda konu geni§ §ekilde yanki 
bulmusm. Ingiliz basimnda da bolgeye gonderilen ozel- 
likle (Jerkez gocmenlerin Liibnan Hiristiyanlari iq'm bii- 
yiik bir tehlike olusmrduklan §eklindeki haberler iizeri- 
ne, Di§i§leri Bakam Derby 26 Ocak 1878'de Beyrut Ba§- 
konsolosu Eldridge'e bir yazi gondererek, ondan konuy- 
la ilgili ayrmtih bir rapor istemisri. 78 

Bakan Derby'nin istegine 28 §ubat 1878'de cevap 
veren Baskonsolos Eldridge, Osmanh Hiikiimeti nin 
Beyrut'a gonderdigi 1000 ki§ilik bir gocmen kitlesinin 



burada iskan edilmeyerek §am'a yollandigini ve gelmek- 
te olan 1500 kisjlik bir grubun da iskan iqia Nablus'a 
gonderilecegini belirtmi§tir. Trablus§am'a ula§an 2000 
gocmenin de Hiristiyanlara rahatsizhk verecek bir ko- 
numda olmadiklarmi soyleyen Eldridge, raporunda Av- 
rupa basinina ulasan haberlerin gerc^egi yansitmadigini 
vurgulayarak, bu gibi haberlerin Hiristiyanlarca kasith 
olarak cjkarildigini yazmisur. 79 §am'a ula§an Miisliiman 
gocmenlerle ilgili bilgileri de Ingiltere'nin §am Viskon- 
solosu Jago, Bakan Derby'e rapor etmisri. Viskonsolos'un 
raporunda yer alan bilgilere gore, Osmanh Devleti'nin 
Suriye'ye gonderdigi gocmenlerin iskani sirasinda gere- 
ken titizlik gosterilmi§ ve ozellikle Gerkez gocmenlerin 
Hiristiyan yerle§im yerlerinden uzaga yerle§tirilmelerine 
azami gayret sarf edilmi§tir. (Jerkez gocmenlerden daha 
once Suriye'ye ulasanlar ic,in iki koloni olu§turulmu§ ve 
yeni gelenlerin de Kunaytra ve Dumer taraflanna gonde- 
rilmelerine mahalli yetkililerle gorii§iilerek karar veril- 
misrir. Jago'nun raporunda dikkati c;eken diger bir husus 
da, (Jerkezlerin iskani sirasinda mumkiin oldugu kadar 
Hiristiyanlardan uzak tutulmaya cah§ilmalan, fakat 
Araplara yakin olarak yerlestirilmeleridir. 80 Bu da gos- 
termektedir ki, Osmanh Devleti bolgeye her ne kadar 
Miisliiman gocmen gondermi§se de, bunlann yerlesecek- 
leri alanlari Hiristiyan vatanda§lann istekleri ile yabanci 
ulkeler belirlemi§lerdir. 

ingiltere'nin bolgedeki Hiristiyanlari rahatsiz et- 
memek ve Hiristiyan yerle§im yerlerinin uzaginda olma- 
si ko§uluyla Miisliiman gogmenlerin iskanma kismen 
izin veren bu lhmh politikasindan bile bolge Hiristiyan- 
lari memnun kalmamiskrdir. Bu nedenle Ingiltere'den 
ba§ka diger devletler nezdinde de bolgeye Miisliiman 
gocmen gonderilmemesi yoniinde giri§imlerde bulun- 
mu§lardir. Bu girisimler sonucundadir ki, italya ve Fran- 
sa da gogmenler konusunda mudahale karari almi§lardir. 
6 Mart 1878'de Italya'nin Paris biiyiikelciligi Fransiz 
Disiskri Bakanligina bir nota vererek, §am civanna (Jer- 
kez gocmenler gondermemesi icin, Osmanh Devleti nez- 
dinde ortak girisimde bulunmayi onermistir. 81 "Istan- 
bul'daki Fransiz Biiyukelcjisi Fournier, Italyan tesebbiisii- 
nii desteklemi§ ve Beyrut ve §am'a gocmen gonderilme- 
mesi iqm Osmanh Hiikiimeti nezdinde te§ebbiiste bu- 
lunmu§tur". 82 
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Fransa'nin bolgeye Miisliiman gocmen gonderilme- 
mesi yoniinde Osmanh Devleti nezdinde giri§imde bu- 
lunmasina bu iilkenin Suriye Baskonsolosu Guys'in Di- 
§i§leri Bakani Waddington'a gondermi§ oldugu bir rapor 
da etkili olmu§tur. Guys'in 7 Mart 1878 tarihli raporun- 
da; Rumeli'den Suriye'ye 50k sayida Qerkez ve Miislii- 
man gocmen geldigi belirtilmekte ve bunlarm bolgede- 
ki Hiristiyanlar'da biiyiik bir tela§ basjattiginm alti gi- 
zilmekte idi. 83 Ayrica, Istanbul'daki Fransa Biiyiikelcisi 
Fournier de yine Di§i§leri Bakani Waddington'a gonder- 
digi bir yaziyla, Suriye ve Liibnan'a Miisliiman gocmen 
gonderilmesinin sakincalanndan soz ediyor ve buna en- 
gel olunmasi igin Osmanh Hiikiimeti nezdinde giri§im- 
de bulunmayi oneriyordu. 84 

Fransa ve italya'nin bolgeye Miisliiman gocmen 
gonderilmesine biitiiniiyle kar§i gikmalarina ve bu konu- 
da Osmanh Hiikiimeti nezdinde giri§imlerde de bulun- 
malarina ragmen, ingiltere'nin bundan sonra da llimli 
politikasim siirdiirdiigii anla§ilmaktadir. ingiltere'nin 
Fransa ve Italya gibi, bolgeye gocmen gonderilmesine 
biitiiniiyle kar§i cikmamakla ne gibi bir denge kurmaya 
cahsugini kesin olarak tahmin etmek zordur. Ancak, 
Kibns'a yerlefmeyi kesin olarak kafasina koyduktan son- 
ra, Misir'a da egemen olmayi tasarlarken Fransa'nin bu- 
nu kabul etmeyecegini bildiginden, 85 Osmanh Devle- 
ti'ne daha humanist bir yakla§im icerisine girmeyi dii- 
§iinmii§ olabilir. Ya da, mezheplerarasi cati§malar nede- 
niyle, cogunlugu Katolik olan bolge Hiristiyanlarinin 
daha 50k Fransa ve Italya'ya meyletmi§ olmalarini haz- 
medememis, oldugu soylenebilir. 

Nitekim, Fransa ve Italya'nin tepkilerine ragmen, 
ingiltere'nin politikasinda herhangi bir degi§iklik olma- 
misur. ingiltere'nin Beyrut Ba§konsolosu Eldridge'in 
Di§i§leri Bakani Derby 'e sunmu§ oldugu yukaridaki 
olaylardan dahasonraki (31 Mart 1878) tarihli bir rapor- 
dan anla§ildigina gore, Osmanh Devleti bolgeye gocmen 
gondermeye devam etmi§tir. Ancak raporda Eldridge'nin 
de bu i§ten pek memnun olmadigi sezilmektedir. (^iin- 
kii, Ba§konsolos Eldridge raporunda; Osmanh Hiikiime- 
ti'nin yeniden Trablus^am'a 5.000 gocmen gonderdigin- 
den soz etmekte ve yerli Hiristiyan Halkin gocmenleri 
kabul etmedigini belirtmektedir. Yine Lazkiye'ye (Suri- 
ye) getirilmi§ olan 1500 gocmenin de Hiristiyanlardan 
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uzak yerlerdeki daghk alanlara iskan edilmeyi kabul et- 
memelerinden dert yanmakta ve bunlarm 50k azinin An- 
takya'ya dondiigiinii §ikayetci bir tavirla anlatmakta- 
dir. 86 Eldridge'i boyle serzeni§e zorlayan belki de ii£ giin 
oncesinde Trablussam Viskonsolos Vekili Blanche'dan al- 
mi§ oldugu bir rapordu. 

27 Mart 1878'de, Blanche'in Eldridge'e yazdigi bu 
rapora gore;son bir ay icerisinde, Trablussam 'a 8.000 
gocmen gelmi§ ve bunlarm cogu kiiciik gruplar halinde 
ic bolgelere yollanmis.ti. Yeniden 5.000 gocmenin daha 
gelmek iizere olmasi nedeniyle, hem mahalli makamlar 
zor durumda kalacaklar ve hem de gocmenlerin tamami- 
nin sefalet icerisinde olmalari nedeniyle Hiristiyanlann 
mallarina zarar verme ihtimali olabilecekti. Blanche'in, 
raporunda dikkati ceken bir ba§ka husus da gocmenler 
arasindaki oliim oraninin yiiksek olusuydu. 87 

Osmanh Devleti, her ne kadar, ingiltere'nin bolge- 
deki diplomatlari memnun kalmasalar da, ingiltere'nin 
bu gocmenler konusundaki yumu§ak politikasmdan el- 
den geldigi olciide yararlanmisnr. Bunu yaparken de 
Fransa ve Italya'nin kar§i koymalanna aldin§ etmemistir 
veya bu ulkelerin aralarindaki ihtilaftan yararlanmi§ ya 
da bu konuda sadece ingiltere'yi muhatap kabul etmi§- 
tir. Bunlarm her hangisinin sonucunda olursa olsun bol- 
geye Miisliiman gocmen gondermeye de devam etmi§tir. 
Ancak, Osmanh Devleti bolgeye gocmen gonderdikce, 
Fransa ve italya'nin da yukarida belirtilen muhalefeti sii- 
riip gitmi§tir. Fransa'nin Suriye Ba§konsolosu Guys 16 
Nisan 1878'de Disj§leri Bakani Waddington'a yazdigi 
bir yaziyla olayin vahamatine dikkat gekerek gereken 
uyarida bulunmu§tur. Guys, yazisinda; Suriye'ye gelen 
gocmenlerin sayisinin 25.000'i buldugunu ve aldiklan 
izlenimlere gore, bunun yakinda 100.000'i buiacagini 
belirterek, bu kadar yiiksek sayidaki gocmenin bolgede 
yaratacagi sorunlara dikkat cekmi§tir. 88 

Diger yandan ingiltere'nin bolgedeki dipiomatlari- 
nin da gelismeler hakkinda hie vakit kaybetmeden ra- 
porlar diizenledikleri ve ust diizeydeki yetkilileri aninda 
uyarmaya devam ettikleri dikkati cekmektedir. 1 1 Tem- 
muz 1878'de ingiltere'nin Akka konsolosluk ajani Finzi, 
bolgesindeki gelis.meleri Beyrut Ba§konsolosu Eldridge'e 
bir raporla bildirmistir. Buna gore, bir Osmanh vapu- 
ruyla Akka'ya getirilen 482 (^erkez gocmen ingiltere'nin 
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iskan politikasina uygun olarak, Hiristiyanlan rahacsiz 
etmemek igin Hayfa'ya gonderilmi§tir. Bir Avusturya va- 
puruyla getirilen 1200 (Jerkez gogmenin ise karaya gik- 
malarina vali ile yapilan goru§me sonucu engel olunmu§- 
tur. 89 Diger bir rapor da ingikere'nin Trablus Viskonso- 
losu Blanch'dan yine Beyrut Baskonsolosu Eldridge'e 
gonderilmi§tir. 17 Temmuz 1878 tarihli bu rapora gore 
de, Trablussam'daki gogmenlerden 600 kadari ba§ka yer- 
lere gonderilmi§, 700-800 kadan da kasabada bekletil- 
mi§tir. Kasabada bekleyen gogmenlerden birisinin bir 
Hiristiyan'a dayak atmasindan §ikayet eden Blanche, 
Baskonsolostan bunlara engel olunmasini istemi§tir. 90 

Akka ve Trablussam konsoloslannin bu raporlarmi 
Beyrut Baskonsolosu Eldridge 19 Temmuz 1878'de bir 
raporla Istanbul Biiyiikelgisi Layard'a bildirmiftir. Ba§- 
konsolos kendi raporunda, konsoloslarin raporlarmi ay- 
nen gonderdigini belirttikten sonra, kendi bolgesindeki 
Hama Kazasi'na da 10.000 gogmenin yerleftirildigini 
yazmi§tir. 91 

Istanbul Biiyiikelcjisi Layard'in bu raporlardan son- 
ra, hiikiimetine ne gibi bir oneride bulundugu ve Ingil- 
tere Hiikiimeti'nin de nasil bir tavir takindigi kesin ola- 
rak bilinmemektedir. Ancak, Osmanh Devleti'nin ozel- 
likle 1878 yilmdan sonra Kafkasya'dan gelen bazi gog- 
men gruplarmi daha Suriye dolaylanna yerle§tirdigi bi- 
linmektedir. 92 Boyle oldugunagore, ya Ingikere'nin bol- 
geye gogmen iskanina §arth onay veren politikasi bundan 
sonra da devam etmi§ veya ozellikle 1882'den sonra Mi- 
sir nedeniyle, Osmanh Devleti ile iliskilerinin kritikle§- 
mesi sonucu miidahalesi dikkate ahnmami§tir. Fakat, In- 
giltere ile Osmanh Devleti'nin bu tarihlerde rekabetinin 
soz konusu olmasi zayif bir ihtimal oldugundan birinci 
goriis, daha akla yakindir. 

Osmanh Devleti'nin Suriye, Lubnan ve Filistin bol- 
gelerine (Jerkez gogmenlerini yerle§tirme gabalarina Bati 
Ulkelerinden baska bir itiraz da kuzey komsusu Rus- 
ya'dan gelmi§tir. Ozellikle kendi simrlari igerisindeki 
Kafkasya'dan Tiirkiye'ye gog etmis, olan basta (Jerkezler 
olmak iizere, Kafkasya kokenli Miisliiman gogmenlerin 
kendilerince de kutsal sayilan Kudiis'e ulasan giizergah 
iizerinde yerle§tirilmelerini ho§ kar§ilamami§tir. Yukari- 
da bu gogmenlerin kendi sinirlarina yakin topraklara is- 
kanina da kaqi giktigini gordiigiimiiz Rusya, Osmanh 
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Devleti'ni bu konuda da uyarmisnr. 2 Eyliil 1887'de, Is- 
tanbul'daki Rusya Btiytikelgiligi Osmanh Devleti'ne 
verdigi bir notayla, Kudus ve civarindaki kutsal manas- 
tir ve yerleri ziyaret amaciyla buraya gidecek Hiristiyan 
haciiarina , yollarda Qerkez gogmenlerinin zarar vermesi 
halinde bunun sorumlusunun Osmanh Devleti olacagini 
belirtmi§tir. Bu nota iizerine, Umum Muhacirun Idaresi, 
Dahiliye Nezareti'ne ba§ vurarak, soz konusu olaylara se- 
bebiyet vermemek ve Rusya'yi kizdirmamak igin, bolge- 
ye gidecek Rusya Hacilan'nin giivenligi konusunda yar- 
dim talebinde bulunmu§tur. 93 

D) DOGU RUMELI : 1877-78 Osmanh-Rus Sava- 
§1 sonrasinda gogmen sorunlarinin giindeme geldigi bol- 
gelerden birisi de Berlin Anlasmasiyla yeni bir statu ka- 
zanan Dogu Rumeli bolgesi olmusmr. Berlin anlasmasi- 
nin 13, 14, 18 ve 22'nci maddeleriyle "Dogu Rumeli" 
adim alan muhtar bir eyalet olu§turularak dogrudan 
dogruya Osmanh Devleti'ne bagh kabul edilmi§ti. 94 An- 
cak sava§ sirasinda bu topraklar Rusya' nin eline gegtigin- 
den ve yine Berlin anlasmasina gore, Rus askerlerinin bu 
bolgeden 9 ay igerisinde gekilmeleri ongoriildugiinden, 
bolgeyi bosaltan Turk gogmenlerin yerlerine donmeleri 
onemli bir sorun haline gelmi§ti. Rusya "Panslavist 
yakla§imi nedeniyle, hukuken Osmanh topragi sayilan 
Dogu Rumeli'ye Tiirk gogmenlerin geri donmelerine 
izin vermedigi gibi, got; etmeyerek veya edemeyerek bu- 
rada kalan Tiirk halkini bile geskli baskilarla buradan 
atip yerlerine Slavlari yerle§tirmeye gahsmi§tir. 

Savas. sirasinda Osmanh Ordularinin yenilerek geri 
gekilmeleri iizerine, Balkanlarin bir gok bolgesinde oldu- 
gu gibi, Dogu Rumeli'den de binlerce Turk gogmen Is- 
tanbul'a dogru akin etmeye ba§lami§lardi. Bu gogmenle- 
rin ya§adiklan 50k acikh manzararan Tiirk Kolordulann- 
dan birisinin komutani Baker Pasa'nin Yaveri olan Allix 
istanbul'daki Ingiliz Biiyiikelgisi Layard'a yazdigi 19 
Ocak 1878 tarihli raporunda §oyle anlatmaktadir. "Ta- 
tarpazarcigi-Istanbul arasinda bir gogmen treninde seya- 
hat. Tatarpazarcigi istasyonunda gogmenlerin acikh hali. 
Can havliyle trene dolu§ma.Raylar iizerine kendilerini 
atan kadinlar. Ara istasyonlarda trenlere diger gogmenle- 
rin el koymasi. Vagonlarin yarisini yolda birakan tren. 
Geride kalanlann feryadi. Bir ariza. Vagonlarda olenler, 
ezilenler, (Jorlu'da gogmenlere yardim. Bozgun, toplu 
panik, yardimlarm yetersizligi ". 95 
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Allix'in anlatmi§ oldugu yukaridaki olaylar, Rus as- 
kerlerinin ve Bulgarlarm Dogu Rumeli'de Turk ve Miis- 
liiman halka yapmi§ olduklan insanhk di§i baskilar hak- 
kmda s.iiphesiz bir fikir vermektedir. Yine bu konuda go- 
revli bir Ingiliz gozlemci olan Robert P.Masters'in La- 
yard'a yazmi§ oldugu bir ba§ka raporda da, gocmen tren- 
lerinde olenlerin yol kenarlarma atildigi ve gocmen co- 
cuklarmin yollarda kirildigi belirtilmektedir. 96 

Gcicmenlerle ilgili kendisine ula§an bu raporlari de- 
gerlendiren Layard, Di§i§leri Bakani Derby'e yazmi§ ol- 
dugu 21 Ocak 1878 tarihli resmi yazisinda olaylari §oy- 
le izah etmektedir: Istila edilen yerlerden biitiin Tiirkler 
kovulup, yerlerine Slavlar yerle§tirilmek istenmektedir. 
Tiirk Hiikiimeti biitiin cabalarma ragmen, panigi onle- 
yememektedir. Rusya nezdinde girisjmde bulunularak 
bir bildirinin yayinlanmasina gereksinim vardir. 97 

Layard'irf Ingiltere Di§i§leri Bakani Derby'e yapmi§ 
oldugu Sneri iizerine bu iilkenin Rusya nezdinde giri- 
§imde bulunup bulunmadigi konusunda elimizde her- 
hangi bir bilgi ve beige yoktur. Ancak, Rusya'nin ve 
Bulgarlarm Dogu Rumeli'deki Tiirklere kaqi baskilari 
bu tarihten sonra da biitiin hiziyla devam etmi§tir. Bas- 
kilar devam ettigine gore, Ingiltere ya boyle bir giri§im- 
de bulunmami§ veya giri§imi sonucsuz kalmiftir. (Jiinku, 
Rusya Dogu Rumeli bolgesine sadece Bulgaristan sinir- 
lari icerisinde ya§ayan Bulgarian yerle§tirmekle kalma- 
mi§, Edirne'deki Bulgarian bile buraya goc ettirerek ola- 
yi bir niifus mubadelesine cevirmiftir. 

Rusya'nin Bulgarlar tarafini tutarak, Dogu Rume- 
li'de siirdiirdiigu bu Slavla§tirma kampanyasi iizerine, 
Osmanli Hariciye Naziri Karateodori Pa§a, Rusya'nin Is- 
tanbul Biiyiikelcisi Lubanoff'a 26 Nisan 1879'da bir no- 
ta vermi§tir. Notada, Edirne Vilayeti'nden Dogu Rume- 
li'ye Bulgar goclerinin gittikce artmasinin Osmanli Dev- 
leti'ni endi§elendirdigi belirtildikten sonra, bu goclerin 
Rusya tarafindan maksath olarak ba§latildigi gorii§iine 
yer verilmi§tir. Dogu Rumeli'ye Bulgarlarm yerle§tirile- 
rek, Tiirkler'in goce zorlanmalarmin insani bir aciklama- 
sinin olamayacagi hususuna da deginen nota ile, Rus- 
ya'nin bu politikadan derhal vazgecmesi istenmi§tir. No- 
tada aynca, Rusya'nin izledigi bu kargilikli niifus miiba- 
delesinin Berlin Anlasniasi ilkelerine aykinhgina da dik- 
kat cekilmi§tir. 98 
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Osmanli Devleti'nin Dogu Rumeli konusunda Rus- 
ya'ya vermis, oldugu bu notaya ragmen bu iilke Berlin 
Anla§masi'ni ihlal eden tutumunda her hangi bir degi- 
§iklik olmami§tir. Fiili niifus miibadelesinin devam et- 
mesi iizerine, bu defa Hariciye Nazin Karateodori Pa§a 
Londra Biiyiikelcisi Musurus Pa§a'ya bir talimat gonde- 
rerek, Rusya'nin Dogu Rumeli'yi Slavla§tirma politika- 
sindan vazgecjrilmesi icin, bu iilke nezdinde Ingilte- 
re'nin giri§imlerde bulunmasinin saglanmasini istemi§- 
tir." Ancak, yukanda da belirtildigi gibi, Ingiltere'nin 
bu konudaki tavn belirsizligini korudugundan Dogu 
Rumeli'deki Rus politikasi buyiik olciide ba§anya ula§- 
mi§ ve bunun sonucunda da Tiirk vatanda§lar bolgeyi 
terketmeye devam ederlerken, bolgeden gog edenler de 
bir daha eski yerlerine donememisjerdir. Dogu Rume- 
li'den gog eden Tiirklerin sayisi yiiz binleri bulurken ge- 
riye donebilenlerin sayisi ancak 20.000 civarindadir. 100 
Bunun devaminda da Osmanli Devleti'nin Rusya ve Bul- 
garistanla ili§kileri kritikle§mi§ ve 1885 gerginligi orta- 
ya cikmi§nr. 101 

F) DlGER BOLGELER : Yabanci iilkelerin XIX. 
yiizyilin sonlannda Osmanli Devleti'nin gocmen iskan 
etmek istedigi alanlara olan miidahaleleri sadece yukari- 
daki bolgelerden ibaret degildir. Makedonya, Kibris, 
Dogu Anadolu, Suriye ve Dogu Rumeli'nin di§indaki di- 
ger bazi bolgelerdeki gocmen iskanlan ic;in de bu iilkele- 
rin miidahaleleri soz konusu olmu§, ancak bunlar biiyiik 
gerginliklere yol agmami§tir. Bu mudahaleler daha gok 
bolgelere gocmen iskan edildiginden degil, buralarda ya- 
§ayan Hiristiyanlann huzurlarmin bozulmamasi icindir. 
Miidahalelerin ana nedenini yine bu bolgelerde ya§ayan 
Hiristiyanlann §ikayetleri olu§turmu§tur. 

XIX. yiizyilin sonlannda Anadolu'nun biitiin ille- 
rinde Tiirk ve Miisliiman niifusun Gayr-i Miislimlere 
oranla ezici bir cogunlugu soz konusu olmasina rag- 
men 102 bazi kasaba ve kiiciik yerle§im yerlerinin mahal- 
lelerinde Gayr-i Muslim niifus daha yogun olarak goze 
garpiyordu. Diger Bolgeler basjigi altinda toplanan yer- 
lerdeki yabanci miidahaleleri de daha 90k bu tiir yerlere 
yakm yerle§tirilen Miisliiman gogmenler icin soz konusu 
olmu§tur. Ornegin, Istanbul'un ba§ta Kartal Ilgesi olmak 
iizere bazi yerle§im yerlerinde ya§ayan Gayr-i Miislim va- 
tanda§lardan varhkh olanlar, yaz ayiannda yazlik bolge- 
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lerdeki evlerine gittiklerinden, buralara yakin yerlere is- 
kan edilen go^menler onlann evlerine zarar vermis, ve 
Gayr-i Mtislimler de bundan.rahatsiz olmu§lar ve dolayi- 
si ile yabanci iilke temsilcilerine miiracaat ederek §ika- 
yetlerini dile getirmi§lerdir. 103 

Bu tiir olaylar genelde basit adli vakalar olmasina 
ragmen, Gayr-i Muslim ahali temsilcileri bunlan gere- 
ginden fazla abarttiklarmdan konuyu yabanci iilke tem- 
silciliklerine gotiirerek biiyiitmii§ler ve onlar da duruma 
miidahale etmeye kalkmiskrdir. 1878 yilinda Siroz, 
Bandirma ve Erdek bolgelerinde, 1880'de ise, Adapazan 
dahilindeki Gerkez gocmenlerin davraniskrindan Gayr-i 
Muslim vatandasjann §ikayet etmeleri iizerine, Hiikii- 
met gerekli tedbirleri almaya calismif, fakac ozellikle Er- 
meni Patrikhanesi bu tedbirleri yetersiz bularak yabanci 
iilkeler nezdinde giri§imlerde bulunmusm. Oysa Gerkez 
gocmenlerin bu tiir davraniskrindan sadece Gayr-i Miis- 
limler degil, Miisliiman yerli ahali bile zaman zaman te- 
dirgin olmaktaydi. 104 

Anadolu'nun ce§itli bolgelerinde bazen gocmen- 
ahali cati§malari bile olmasina ragmen, Miisliiman yerli 
ahali §ikayetlerini Hiikiimete iletirlerken, Gayr-i Miis- 
limler daha cok yabanci iilke elciliklerine ba§ vurmayi 
tercih etmi§lerdir. Bu tiir davrani§lan, Osmanh Hiikii- 
meti'ne giivensizlikten cpk, Gayr-i Miislim vatancksla- 
rin, ozellikle Ermenilerin yabancilan i§e kari§tirma gay- 
retleri olarak degerlendirmek daha dogru olacaktir. Ni- 
tekim, 1879 yilinda, Adapazari'ndaki Hiristiyan vatan- 
dajlardan bir heyet, Ingiltere'nin Istanbul Biiyiikelgisi 
Layard'a ba§ vurarak, Osmanh Hiikiimeti'nin bu kazaya 
40.000 Gerkez gocmeni yerle§tirdigini, bunlann bolge- 
deki asayi§i bozduklanni soyleyerek, Ingiltere'den yar- 
dim istemisjerdir. Layard da heyeti yola koyar koymaz 
hemen Hariciye Naziri Karateodori Pa§ayla gorii§erek 
Hiikiimet'ten gerekli onlemlerin ahnmasini istemi§- 
tir. 105 Ingiltere Di§i§leri Bakani Lord Salisbury de La- 
yard'a gonderdigi bir yaziyla Adapazari'ndaki Hiristi- 
yanlar icin Osmanh Devleti nezdindeki giri§imlerini 
destekledigini belirtmi§tir. los 

Gocmen iskanlari sirasinda Ingiltere'yi devreye sok- 
maya (jali^n bir grup Gayr-i Muslim de Ankara'dan ba§- 
kente gelmi§ti. Osmanh Hiikumeti'nin Ankara ili dahi- 
lindeki topraklara 1879 yili icerisinde yerle§tirme karari 
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aldigi 50.000 dolayindaki gocmenlerin kendilerini ra- 
hatsiz ettigini belirten heyet ingiltere'nin olaya miidaha- 
lesini talep etmi§ti. Bunun iizerine Ingiltere elciligi yine 
Osmanh Hiikiimeti nezdinde giri§imlerde bulunarak, 
Ankara'ya yerle§tirilecek gocmenlerin Hiristiyanlari ra- 
hatsiz edecek yerlere iskan edilmemelerini bildirmi§ ve 
buna uyulup uyulmadigini ogrenmek icin de Ankara 
Viskonsolosu Gatheral'e bir de talimat gondermisti. Vis- 
konsolos da geli§meleri bir raporla 31 Ocak 1879'da La- 
yard'a iletmifti. Raporda, Hukiimetin Ankara'ya gon- 
dermeyi kararla§tirdigi 50.000 gocmenin 30.000'inin 
Ankara'ya ula§tigi ve bunlann Hiristiyanlara zarar ver- 
meyecek §ekilde bo§ arazilere ve Miisliiman vatanda§larin 
arasina serpi§tirildigi 107 belirtildigine gore, iskan i§lemi 
yine Ingiltere'nin istedigi §ekilde yapilmi§ti. 

SONUC 

Goriildiigii gibi yabanci iilkelerin Osmanh Devle- 
ti'nin gocmenleri iskan isjemine miidahalede bulunma- 
lari, hem o donemin Osmanh Devleti hem gocmenler ve 
hem de giiniimiizdeki bolge iilkeleri acisindan onemli 
bir takim sonuclar dogurmu§ bulunmaktadir. Bu olayin 
gerek sosyal, gerekse siyasi sonuclanni §u §ekilde belirle- 
mek miimkiindiir. 

a) Osmanh Devleti iilkesine gelen gocmenlerin et- 
nik kimliklerini gozoniine alarak bunlan kendisince uy- 
gun buldugu topraklara iskan etmeye cahsmi§tir. Yaban- 
ci iilkelerin bu gocmenlerin iskan edilecek olduklan bol- 
gelere miidahalede bulunmalan iilkeye gelecek gocmen 
sayisini etkilemi§tir. Ozellikle, Kafkasya'dan ve Balkan- 
lardan goc etmeye coktan karar vermis, bazi Qerkezler is- 
tedikleri topraklara yerlesemeyeceklerini goriince goq et- 
meyi tercih etmisjerdir. Bu durum Tiirkiye'deki gocmen 
sayisini etkiledigi gibi, Kafkasya'da ve Balkanlardaki nii- 
fus hareketlerinde de belirleyici bir rol oynami§tir. 

b) Osmanh Devletinin iilkeye gelmis, bulunan goc- 
menlere vermi§ oldugu arazi miktarlari, ya da bir ba§ka 
deyifle gocmenlerin geldikten sonraki ekonomik ve sos- 
yal imkanlan da bu yabanci miidahalelerinden etkilen- 
mi§tir. Ornegin, Osmanh Devleti'nin Kibns Adasina 
yerle§tirmeyi dii§iindugii Qerkez gocmenlerine verecegi 
arazi miktan 30 ile 50 dSniim arasinda degi§ecekken, bu 
miktar ba§ ya da uygun arazinin kisith bulundugu Biga 
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ya da bir ba§ka ilde 10 doniime dujmii^tiir. Ayni §ekilde 
gelen gocmenlerin buyiik bir kismi Kibris'ta zengin na- 
renciye bahcelerine sahip olacakken Konya ya da Kayse- 
ri'de arpa, bugday tanmiyla ugrasmak zorunda kalmi§tir. 

c) Yabanci iilkelerin ba§ta Ermeniler olmak iizere 
Osmanh Devleti'nin gayr-i miislim vatanda§larmin yasa- 
digi, Dogu Anadolu, Kibns ve Kudus civarma miislii- 
man gocmenler yerle§mesine izin vermeyi§leri, zaten 
Tanzimat'tan bu yana bozulmu§ bulunan Musliiman- 
Hristiyan catismasini daha da koriiklemistir. Ulkeye ge- 
len gocmenler Kibns'tan ya da Suriye'den geri cevrilerek 
kirsa! bolgelere yerle§ince, yabanci iilkelere duyduklan 
antipati daha da artmi§ ve zaman zaman Hristiyan vatan- 
da§lara zarar derecesine kadar varmisnr. Bunun sonucun- 
da da devlet s,efkatle bagrina bastigi gocmenlere kanu- 
nun getirdigi cezalari uygulayarak, iki farkli duyguyu 
ayni anda ya§amalanna neden olmu§tur. 

d) Miisliiman gocmenlerin istenilen bolgelere iska- 
nina yabanci iilkeler izin vermemekle, o do'nem Osman- 
li Devleti'nin kaqi kar§iya bulundugu etnik sorunlan, 
ornegin, Ermeni sorununu koriikledikleri gibi, Osmanh 
Devletinden sonra kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti Devle- 



1 Tanzimat'in a2inliklarla ilgili hiikumleri hakkinda geni§ bilgi icin, bkz. 
Enver Ziya Karal, Osmanh Taribi, C.V.Ank.1983, s. 169 vd, Sina Ak§in, 
"1839'da Osmanh Ulkesinde ideolojik Ortam ve Osmanh Devleti'nin 
Uluslar arasi Durumu", Mustafa Resit Pasa ve Db'nemi Semincri, T.T.K. Bil- 
diriler, Ank.1987, s. 5-12. 

2 Osmanh Devleti'nin bu donemdeki toplumsal yapisi hakkinda, bkz. Ke- 
mal H.Karpat, Ottoman Population, (1830-1914), Madison, Wisconsin, 
London, 1985. 

3 XIX. yiizyihn ikinci yarisindan sonra Osmanh Devleti'ne ybnelik gorier 
konusunda genis. bilgi igin, b.k.z. Ahmet Cevat Eren, Turkiye'de Gog ve 
Gbgmen Meseksi, 1st. 1966, Nedim ipek, Rumeli'dm Anadelu'ya Turk Gocle- 
ri (1877-1890), (Yayinlanmami§ Doktora Tezi), lst.1991, Abdullah Say- 
dam, Kirim ve Kafkas GotJeri (1856-1876 ), ( Doktora Tezi), Samsun, 
1992, Siileyman Erkan, Kirim ve Kafkasya Gbgleri (1878-1908), Karadeniz 
Teknik Universitesi Yayinlan, Trabzon, 1996, Bilal N. Sjmsjr, Rume/i'dm 
Turk Gbgleri, C.I, II, III, Ank.1968, 1970. 

4 Ahmet Cevat Eren, "Turkiye'de G5{ ve Gocmen Meselelerinin Basjama- 
si ilk kurulan Gormen Komisyonu", Tiirk Diinyast, Sayi 2, 1st. 1966, s. 9- 
16. 

5 Osmanh Devleti'nin iskan Politikasi hakkinda, bkz., Ipek, a.g.e., s. 225- 
231, Saydam, a.g.e., s. 155-168, Erkan, a.g.e., s. 88-90. 

6 Fetihler Doneminde Rumeli'ye ve Balkanlara Tiirk ve Miisliiman niifu- 
sun iskani ile ilgili olarak, bkz, Ismail Hakki Uzuncarsrti, Osmanh Taribi, 
C.I, Ank. 1982, s. 179-186. 

7 Osmanli Devleti'nde A§iretlerin Iskani konusunda, bkz, Cavid Baysun, 
Osmanh imparatorlng'it'nda Asiretleri Iskan Tefebbusu, 1st. 1963, s. 27-52, 



ti'nin de bundan kaynaklanan bazi sorunlarla kar§i kar§i- 
ya kaldigi a§ikardir. Birinci Dunya Sava§i sirasinda Ingi- 
lizlerle i§birligi yaparak Filisrin'de Osmanli ordulanna 
saldirah Araplar, Osmanh Devleti'nin bu bolgeye yerle§- 
meyi hedefledigi 250 bin Kafkas gocmeni olsaydi bu ka- 
dar rahat hareket edemezlerdi. Ayni §ekilde Ortadogu iil- 
kelerinin kaderi belirlenirken bunlannda hesaba katil- 
masi gerekecekti. 

Kibris'ta daha fazla miisliiman bulunsaydi yakla§ik 
100 yih a§an siirede gelisen Kibns sorunu daha farkli 
yonde seyredebilirdi. Bundan da onemlisi, eger Osmanli 
Devleti Dogu Anadolu BSlgesine istedigi miktarda gog- 
men yerlestirmis, olsaydi o zamanki Ermeni sorununun 
boyutu farkli olur hatta gimiimuz Tiirkiye 'sinin Giiney- 
dogu diye bir sorunu belki olmazdi. 

e) Nihayet Osmanh Devleti'nin gogmen politikasi- 
na yabanci iilkelerin miidahale etmi§ bulunmalan, bir 
devletin iciflerine ne dereceye kadar kan§ildiginin canli 
bir ornegidir. Bu ayni zamanda Osmanh Devletinin 20. 
ytizyilin ba§lannda kar§i kar§iya bulundugu di§ baskinin 
ne derece yogun oldugunun onemli bir gostergesidir. 
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'KIBRIS'IN FETHI VE ISKANI 



DR. RECEP DUNDAR 

INONO UNIVERSlTESi FEN-EDEBlYAT FAKULTESi 



A. KIBRIS'IN FETHI 

asrm birinci yansindan itibaren, Osmanh 
^ ^* Devleti'nin izledigi giiney siyasetinde ba§an- 

h olarak Misir ve Suriye'ye seferler yapmasi 
neticesinde, Kibns'a kom§u iilkelerin Devlec'in sinirlan 
icerisine dahil olmasini saglamis,tir. Ozellikle Suriye ve 
Misir'in zabtindan sonra Dogu Akdeniz bir Tiirk golii 
haline gelmis, ve Kibns Adasi, Osmanh Devleti'nin gii- 
ney kiyilannin emniyeti igin daha da onem kazanmaya 
ba§lami§ti. Zira, cografi konumu dolayisiyla Kibns, ge- 
rek Anadolu'nun giineyi ve gerekse Suriye sahillerini 
kontrol edebilecek bir konumdaydi. Bu cografi onemin- 
den olacak ki, eski <jaglardan beri gerek Anadolu'ya, ge- 
rekse Suriye'ye hakim olan devletler Kibns'i da kendi 
topraklarina katma geregini hissetmi§lerdir. 

Osmanh Devleti'nin kuwetli bir deniz giiciine sa- 
hip Venedik'in elindeki bu adayi almak istemesi tabii ve 
zaruri idi. (Jiinkii; Venedik korsanlan, bu sahiller arasm- 
da ticari mallan ta§iyan gemileri yagmahyor, hacca gi- 
denlere saldiriyorlardi. 1 Dolayisiyla, Osmanh Devleti ile 
rekabet halinde olan Venedik'in, Kibns'a sahip olmasi 
stratejik yonden 50k biiyiik bir tehlike arz ediyordu. Ay- 
rica c,ikabilecek bir harpte burasi onemli bir Us ozelligi 
de arzetmekteydi. 2 

Akdeniz havzasinin iktisadi bakimdan buyiik bir 
ehemmiyet kesbettigi XVI. yiizyilda, Avrupa ile Asya ve 
ozellikle Iran, Hindistan ve Uzakdogu arasindaki ticaret 
yolu; Akdeniz iizerinden ve cpgu kez Misir ve Suriye li- 
manlarindan gectigi icin bu kiyilara gok yakin olan Kib- 
ns Adasi iktisadi faaliyetlerde de buyiik bir oneme haiz- 
di. Esasen Venedik Devleti'nin Kibnsi bir iis olarak kul- 
lanmasinin sebebi de adanin bu ozelliklerinden ileri ge- 
liyordu. 3 
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Kibns, Osmanh Devleti igin sadece Misir ve Suriye 
ile istanbul arasindaki ula§ima veya Dogu Akdeniz kiyi- 
lanna yoneltilecek tehdit agisindan degil, diinyanin bel- 
li ba§h ticaret yollarini kontrol edebilir bir konumda bu- 
lunmasi bakimindan da onemliydi. Zaten ba§ta Venedik 
korsanlan olmak iizere Malta, Girit ve Sicilya korsanlan 
da Kibns 'ta iistleniyor ve biiyiik bir kismi Miisliimanla- 
ra ait olan ticaret gemilerine saldiriyorlardi. Anlafmalar- 
la bu tiir saldinlann oniinii almanin her zaman mumktin 
olmayacagi fikri de adanin fethini kacimlmaz hale geti- 
riyordu. Nitekim, II. Selim, Endulus Miislumanlarmin 
yardim taleblerine verdigi cevapta, korsanlarm ticaret 
yollarma tecavuz ettigini soyleyerek Kibrisin fethinin 
birinci sirada geldigini, ancak ada fethedildikten sonra, 
Endiiliis'e gereken yardimin yapilabilecegini bildirmek- 
teydi. 4 

Osmanh Devleti'nin Kibns'i fethi icin en onemli 
sebeplerden birisi de ada iizerinde "mevrus" haklari oldu- 
guna inanmasidir. §eyhiilislam Ebu's-suud Efendi'nin 
fetvasinda 5 da i§aret edilen bu hak Osmanhlann Mem- 
luklara galebesinden ve sultanlarin halife iinvani da al- 
malanna dayanmaktaydi. Aynca Memluklarm hakim ol- 
duklan donemde adanin geliri Mekke ve Medine'nin ia- 
§esine tahsis edilmi§ti. Ada ele gecjrildigi takdirde geli- 
ri tekrar Haremeyn-i muhteremeyne tahsis edilebilirdi. 
Biitiin bunlann neticesinde Kibrisin fethi icin ortam 
iyice miisait hale gelmi§ ve adadaki ahali Osmanh Dev- 
leti'ne muracaat ederek bu yondeki arzularini izhar et- 
mi§lerdi. 6 

Osmanh Devleti, Kibns iizerine giri§ilecek asken 
harekeat oncesi Venedikliler nezdinde giri§tigi diploma- 
tik faaliyetlerden olumlu bir sonuc alamami§tir. 7 Os- 
manh donanmasinin 16 Mayis 1570 tarihinde Istan- 
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bul'dan aynlmasi 8 ile baskyan Kibns harekati; 2 Tem- 
muz 1570'de Limosa (Limasol), 4 Temmuz 1 570'de Lar- 
naka 9 ve 9 Eylul 1570'de Lefkosa'nin fethi 10 ile devam 
etmi§tir. Lefkosa'nin fethi ile beraber Girne ve Baf ahali- 
si kendi istekleri dogrultusunda teslim olmuslardir. 16 
Eylul 1570 tarihinde Magosa'nin kusatilmasi ile basfa- 
yan Kibns seferindeki ikinci safha 1 Agustos 1571'de 
Venediklilerin teslimi ile tamamlanmi§tir. u 

Kibns'in fethi tedricen gergeklesrigi gibi, idari te§- 
kilati da belli bit siireg igerisinde kurulmu§tur. Nitekim 
Lefkosa Kalesi'nin 9 Eyliil 1570 tarihinde diismesinden 
hemen sonra adada Osmanli idari te§kilati kurulmaya 
baslandi 12 ve Kibns adasi bir eyalet addedilerek Avlonya 
sancagi Beyi Muzaffer Pasa buraya ilk beylerbeyi olarak 
tayin edildi. 13 1 Agustos 1571 tarihinde Magosa zapt 
edilip Kibris_Adasi tamamiyla Osmanli topraklarma fi- 
ilen katildiktan sonra, Kibns Beylerbeyligi'ne Sinan Pa- 
sa ve Magosa Sancakbeyligi'ne de Hamza Bey tayin edil- 
misjerdir. 14 Aynca Kibns Beylerbeyligi'nin kendi kendi- 
ne yeter duruma gelmesi ve adanin savunmasinda timar- 
h sipahilerden istifade edebilmek igin, Anadolu Beyler- 
beyligi'nden Alaiye, 15 Karaman Beylerbeyligi'nden 
Icel, 16 Dulkadir Beylerbeyligi'nden ise Sis 17 ve Halep 
Beylerbeyligi'nden de Tarsus 18 sancaklan Kibris'a bag- 
landi. 19 §am Beylerbeyligi'nden Trablussam Sancagi, 
Kibns Beylerbeyligi'ne baglanmi§sa da tahsilatin giig ol- 
masi hasebiyle §am Beylerbeyligi'nin teklifi ile 1573 ta- 
rihinde tekrar eski §ekline tebdil edilecektir. 20 

B- FETIHEE OSMANEI ElAKiMIYETiNE 
GIREN KIBRISAHAElSl 

Kibns'in Tiirkler tarafindan fethi, adanin tarihini 
her yonden etkileyecektir. Zira adada Hellenistik kiiltii- 
riin yanisira, idari, sosyal, askeri ve iktisadi yonden bii- 
tiin kurumlariyla Tiirk-islam kulturii de yerle§ecek ve 
ikili yapisini giiniimiize kadar muhafaza edecek olan bir 
toplum ortaya gikacaktir. 21 Bu sonucta elbette Osmanli 
Devleti'nin uyguladigi siyaset ve ortaya koydugu ho§go- 
ra en biiyiik etkendir. Gecmiste farkh kiiltiir ve medeni- 
yetleri temsil etmi§ olan milletlerin adada hakim olmasi 
ve bunlarm geride, kendilerinden sonra daha uzun zaman 
devam edecek olan bazi unsurlari birakmis olmalari Os- 
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manli oncesinde 50k renkli bir sosyal yapinin ortaya cik- 
masina da sebep olmustu. Bu yapi Eski Misir, Hitit, Fe- 
nike, Asur, Pers, Roma, Bizans, Templar, Lusignan, 
Memluklar ve Venedikli gibi etnik, putperest, yahudi, 
siiryani ortodoks, Latin Hiristiyan, Miisliiman vs. gibi 
din eksenli iki temel iizerinde te§ekkiil etmi§tir. 

Kibris'da ahalinin dayandigi iki temel bazen birlik- 
te geli§erek ahaliyi biitiinle§tirici bazen de farkh yonler- 
de olmak iizere ayirici bir i§leve sahip olmusmr. Bir de 
bunlara sava§ esiri veya kole olarak getirilen, mesela Er- 
meni ve Kafkasyali gibi topluluklan da ekleyince gok 
renkli bir mozayigin ortaya gikmasi kaginilmazdi. Yal- 
niz, hemen i§aret etmek gerekirse Osmanli hakimiyetin- 
den once yukanda bahse konu olan gruplarin bir kismi 
Grekqe ve Ortodoks Hiristiyanhk potasinda kismen den- 
geli bir toplum meydana getirebilmi§lerdi. Kibns'in yer- 
lileri dedigimiz ve gogunlugu olu§turan ve Rum ismi et- 
rafinda olujan bu grubun yaninda yine yerli olarak kabul 
edilebilecek daha basjca etnik-dim mahiyette unsurlar da 
mevcuttu. Onun igin adada Rumlarla birlikte Venedikli, 
Yahudi, Siiryani, Kipti ve Hintliler de Osmanli hakimi- 
yeti altina girmi§ti. 

Bir memleketin refahinin halkin durumuna ve iyi 
yasamasina bagh oldugu ilkesinden hareket eden Os- 
manli devlet adamlan daha adanin tahriri devam eder- 
ken, sava§ nedeniyle harap olan yerlerin iman ve yurtla- 
nni terkederek daglik bolgeye iltica etmi§ veya adadan 
aynlmi§ halkin tekrar yerlerine donmelerini saglamak 
igin gayret sarf edilmijtir. 22 Aynca ada halkina adaletli 
muamele edilmesini temin etmek igin, fiilen Kibris'da 
bulunan asker ve idareci ziimreye devamh olarak emir ve 
talimatlar gonderilmekte idi. 23 Bu emir ve talimatlarda 
Osmanli Devleti'nin yeni tebaasi hakkindaki niyet ve si- 
yaseti agikga goriilmektedir. Oyle ki, iktisadi, hukuki ve 
dini konularda yerli ahaliye uyguladigi istimalet politi- 
kasi kisa siirede etkisini gosterecek ve Venedik'te ya§a- 
makta olan kiigiik bir Kibrisli gurup, Hersek Sancagi 
Beyi Kasim Bey aracihgi ile Osmanhya miiracaat ederek 
geriye donmek isteyeceklerdir. Buna izin verildigi gibi 
her tiirlii kolayhgin da saglanacagi kendilerine bildiril- 
mi§tir. 24 Neticede otuz be§ zimmi aile bu §ekilde tekrar 
Kibris'a donecektir. 25 
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C- KIBRIS'TATURK YERLESMESI 

En geni§ manasiyla bir bqen yerle§me hadisesi olan 
iskan, devletlerin ekonomik ve idan meseleleri ile yakm- 
dan ilgili olmasi yaninda, toplumu da biiyiik oranda ala- 
kadar eder. Gefitli milletlere mensup gruplardan te§ek- 
kiil etmis, bir toplumda merkezi idarenin kuweti, takip 
edecegi planh bir iskan politikasina baglidir. Ayni §ekil- 
de niifusun ekonomiye kaydinlmasi meselesi de iskan 
politikasinm §ekliyle ilgilidir. Bu sebeple iskan, ge§itli 
§ekilleri biinyesinde ta§idigi gibi metod bakimindan da 
degi§ik usuller dahilinde yiirutulmii§tur. 26 

Osmanh Devleti, kurulu§, geni§leme, duraklama ve 
gerileme devirlerinde, siyasi, iktisadi ve i^timai vaziyetin 
degi§mesine bagli olarak, iskan politikasinda dafarkh §e- 
kilde hareket etmi§tir. Bilhassa ilk devirlerde yeni top- 
raklann elde edilmesiyle, konar goger a§iretlerin bu yeni 
topraklara yerle§tirilmesi §eklinde di$a doniik bir iskan 
politikasi takip edilirken, 27 devletin dinamizmini ve et- 
rafa yayilma durumunu kaybetmesinden sonra, bir iij is- 
kan unsuru olarak ortaya gikan konar-gogerlerin ve ^e§it- 
li sebeplerle yerlerini terk eden ahalinin bos, ve harap sa- 
halara iskan edilerek buralarin ziraata agilmasi diifiincesi 
hakim olmu§tur. 28 

Osmanh Devleti'nin kurulu§ doneminde de sik sik 
miiracaat ettigi siirgiin usulii 29 ile memleketin her tara- 
findan, hig olmazsa oraya civar vilayetlerden gelmis, in- 
sanlari toplamakta ve her yeni iskan edilen mintika ufak 
mikyasta bir anavatan te§kil edilmektedir. Bu §ekilde, 
muhtelif men§elerden ve mintikalardan gelmi§ insanla- 
nn birbiriyle kaynas,masi ve merkezi idarenin kuwetlen- 
mesi gayesi takip edilmi§tir. 30 I§te Kibris'a Tiirk ahali- 
nin yerle§mesi de boyle bir siirgiinii miiteakip gercekle- 
§ecektir. Kibris'ta Tiirk yerle§mesi fetihle birlikte ba§la- 
mi§tir. Bilhassa Karaman, Dulkadiriye, I$el ve Bozok 
sancaklanndan kaldirilan gruplar belirli bir siyaset dog- 
rultusunda Kibris'a iskan edildiler. 

a. Siirgiin Hiikmii 

Osmanh Devleti'nin fetihten sonra Kibris'a yerle§- 
tirdigi ilk Tiirk gruplar §iiphesiz ki adadaki idari kadro- 
larda bulunan Beylerbeyi, Defterdar, Kadi, Tezkereci vs. 
gibi gorevliler ile askerler olmuftur. 1572'de Kibns Eya- 
letinde Lefko§e, Magosa, Girne, Baf ve Limasol Kalele- 
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rinde goniillii, mtistahfiz, azeb ve topiju olarak 2.779 ki- 
§i vardi. Aynca 1.000 yeniceri bulunuyordu. 31 Devlet, 
bunlarin bazilarina aileleri ile oturma izni verdigi gibi, 
evlenmek isteyenlere Anadolu'nun muhtelif yerlerinden 
bakire kiz getirilmesine de goz yumuyordu. 32 Ancak bii- 
tiin bu te§vikler Kibris'a Tiirk ahalinin yerle§mesi iq'm 
yeterli olmayacagi gibi mecburi bir yerle§tirmeyi de za- 
ruri hale getirecektir. 

Tiirklerin Kibns adasinda asil yerle§meleri, diger 
fethedilen memleketlerde yaptiklan gibi, adaya getirilen 
Tiirk gocmenler vasitasi ile ger5ekle§tirilmi§tir. Onun 
igin Anadolu, Karaman, Rum ve Dulkadir eyaletlerinde 
ya§ayan insanlann her on hanesinden bir hanesinin adaya 
gecmlmesi irin, ilgili yerlerin kadilanna 19 Agustos 
1572 tarihli bir "siirgiin hiikmii" 33 gonderilmi§tir. Bu 
hiikiim ihtiva ettigi mana itibariyle iiq boliimde miitalaa 
edilebilir. Birinci boliimde Kibns'in giivenli bir yer ve 
topraklarinin verimli oldugundan bahsedilerek buraya 
gideceklerin iki yil her tiirlii vergiden muaf tutulacagi 
bildirilerek goniillii gitmek isteyenler te§vik edilmek- 
teydi. Ikinci boliimde, Kibris'a gonderilecek ki§ilerin se- 
qimi yapihrken uyulacak kurallar a^iklanmi§tir. Son bo- 
liimde ise dogabilecek suistimaller ve bunlara kar§i uy- 
gulanacak miieyyideler hususunda ilgili yerlerin kadila- 
nnin dikkati ^ekilmektedir. Bu aciklamalardan sonra 
siirgiin hiikmiiniin mahiyetini maddeler halinde a§agida- 
ki §ekilde belirlemek miimkiindiir: 

1- Yeni fethedilen Kibris'da iklimin lhman, topra- 
gm bag, bahge ve §eker kami§i ziraatine uygun oldugu ve 
bire elli altmi§ verim ahndigi, 

2- Kibris'da kaleler yapilarak i^lerine askerler yer- 
le§tirildigi ve di§andan gelecek saldirilara kar§i giivenli- 
gin saglandigi, 

3- Kibris'a gelecek muhacirlerin her tiirlii vergiden 
iki yd muaf tutulacagi, 

4- §ehir ve koylerden on haneden bir hane hesabi 
iizere tespit edilecek hanelerin sec,iminde ziraat iq'm top- 
ragi olmayan, yerlerini yurtlarini terkederek §ehir ve ka- 
sabalara go^en, aralarinda mal ve miilk davalari olanlara 
oncelik verilmesi, esbab-i hiref ve ehl-i sanayiden olan 
ki§ilerin malzeme, davar ve giftleriyle adaya ihrag edile- 
cegi, nakli miimkiin olmayan mallarin muzayede ile sa- 
tilacagi. 
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5- Adaya gogiiriilecek kisilerin giiglii kuwetli kisi- 
ler olmasi, 

6- Kibns'da iskan edilecek kigilerin isimlerinin def- 
tere yazilmasi ve bu defcerin bir niishasmin Istanbul'a, 
diger niishasmin Kibns Beylerbeyligi'ne ve diger birinin 
de kadi mahkemesine konulmasi gerektigi, 

7- Deftere yazilip da gitmeyenlerin, her nerede 
olursa olsun asilacagi, 

8- "Iki yil hasil alinmayacak" soziiniin her tarafa ya- 
yilmasi ve kigilerin ozendirilmesi gerektigi, 

9- Iskan yaziminda gorevli miiba§irin adaletle dav- 
ranmasi, kisi veya topluluklarin himaye edilmemesi, 

10- Adaya gegen ki§ilerin Kibns'li idareciler tara- 
findan uygun bir mahalle yerlestirilecegi ve kendilerine 
gereken yardimin yapilacagi belirtilmisti. 

Anadolu ve Karaman ve Rum ve Dulkadiriye'de va- 
ki olan kadilara hitaben yazilan hiikmiin ihtiva ettigi 
bolgenin genisligi siirgiin hanelerinin biiyiik bir yekun 
tutmasini icab ettirir. Gergekten de hiikmiin sonuna ya- 
zilmis bulunan bazi kayitlara gore, yalniz Teke livasin- 
dan be§ bin yedi yiiz yirmi hanenin siirgiin olmasi lazim 
gelmektedir ki, bu da yapilacak iskanin buyukliigiimi 
gostermesi bakimindan yeterlidir. Zaten aksi varid olsay- 
di bu hiikmiin biitiin Anadolu'ya ve Rum vilayetine te§- 
mil edilmi§ olmamasi lazim gelirdi. 34 

Siirgiin hiikmiinde, Kibns'in iskani iqia insan qika- 
rilacak yerler belirtilmesine ragmen daha sonra Adana, 
Sis ve Tarsus sancaklan da bu uygulamanin i^ine alin- 
mistir. 23 Kasim 1573 tarihli Adana Beyi'ne gonderilen 
hiikiimle Karaman ve bazi vilayetierden on hanede bir 
hanenin Kibns'a gonderilmesi gibi Adana, Sis ve Tarsus 
sancaklarmdan da defter harici kaydolunmu§ be§yiiz ha- 
nenin ve bundan baska girret ve sekavetle taninmi§ alti- 
yiiz hanenin gonderilmesi istenmi§tir. 35 Bu durum iizeri- 
ne Adana Beyi ve Kadisi'nin adi gegen yerlerden gikaril- 
masi gereken bin ikiyiiz hanenin, ikiyiiziiniin tahrir 
olundugunu, bolgede taun hastaliginin oldugu ve halki- 
nin goqebe ve fakir olmasi nedeniyle siirgiinden af edil- 
mesi yfiniindeki miiracaatlari kabul edilmeyerek 25 Ma- 
yis 1574 tarihli hiikiimle siirgiiniin diger bolgelerdeki 
esaslar dahilinde yapilmasi istenmi5tir. 36 
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b- Siirgiin Hukmunden Muaf Tutulanlar 

Osmanli Devleti daha kurulu§ doneminden itibaren 
bazi imtiyazli vakif ve miilk sahipleriyle agir hizmetler- 
le gorevli bir kisim ahaliye bazi muafiyetler tanimisti. 
Bir takim miikellefiyetlerden muaf olan ziimrelerin siir- 
giine tabi tutulmadiklari da bilinmektedir. Ornek ver- 
mek gerekirse Rodos Adasi'nin fethini miiteakip verilen 
surgiin hiikmiinde Ayaslug kasabasi "iicra yerde ve deniz 
kenarinda ihtiyatlu mahalde miitemekkin" oldugu iqin 
ve kasaba halkinin "ulakdan, suhreden ve cerehurdan ve 
hisar yapmasindan ve togancidan ve sekbandan ve azeb- 
den ve sair avariz-i divaniyeden muaf olmalan sebebiy- 
le siirgiin edilmemi§lerdi. 37 

Kibns'in fethinden sonra buranin senlendirilmesi 
iq'm Anadolu, Rum, Karaman ve Dulkadriye eyaletlerin- 
den gonderilecek muhacirlerin tespiti esnasinda da bazi 
reayanin muaf tutuldugu tespit edilmi§tir. Nefs-i Kayse- 
ri halki giihergile hizmeti kar§iligi siirgiinden muaf idi. 38 
Fakat bu durumdan haberdar olmayan ahali, Kibns'a sii- 
riilmekten muaf olduklari halde kadinin, sehir kethiida- 
sinin ve Seyyid Ebu Suud isimli imamin baskisiyla top- 
ladiklari iki bin ikiyiiz akin karsiliginda siirgiinden kur- 
tulmak istemiskrdi. Ancak merkezden Bozok Beyi'ne 
hadisenin teftis edilmesi ve toplanan paranin sahiplerine 
dagitilmasi emredilmi§tir. 39 

Bazi vakif reayasi da eskiden beri uygulandigi iize- 
re Kibns'in iskani iqm gikarilan siirgiin hiikmiinden mu- 
af tutulmuslardir. Nitekim 16 Mart 1571 tarihli Konya, 
Larende, Eskiel, Eregli, Aksehir, Turgud ve Bayburd ka- 
dilarina gonderilen hiikiimle 40 adi gegen kazalardaki, 
Sultaniye kasabasindaki Sultan Selim imareti evkaf-i re- 
ayasinin Kibns'a surgiin edilmemesi emredilmistir. 41 

Siirgiin hiikmii mucibince Icel kazalarindan olan 
Ermenek (Ermenak), Mamuriye, Selendi, Mut, Giilnar ve 
Silifke'den Kibns'a gonderilecek haneler tespit edilirken 
bazi vakif ve padi§ah hassi olan yerlerin reayasi siirgiin 
harici tutulmuslardir. Mud Kazasi'ndan (Jomelek karye- 
si padisah evkafi oldugundan, buradan gikarilmasi gere- 
ken dort hane siirgiinden muaf tutulmustur. 42 Silifke Ka- 
zasi'ndan Eski Hisar, Kebir, Ortaviran ve Ilisar (Ilisra) 
karyeleri gikarmakla yiikiimlii olduklari onbes hane, Ce- 
laliye evkafindan olduklarmdan emr-i serifle afv olun- 
mu§lardir. 43 
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Osmanh Devleti'nin tebasina verdigi muafiyetler- 
den birisi de derbend te§kilati gorevlileri ile ilgihdir. 
Ak§ehir'de aslinda derbendgi olan ve bu hizmet mukabi- 
linde her riirlii orfi tekalifden oldugu gibi, bu gibi teka- 
lifden birisi olan siirgiinden de muaf olmalari lazim ge- 
len bir karye halkindan Kibris siirgiinu igin adam ahn- 
mamasi lazim geldigi Aksehir kadisina bildirilmi§tir. 44 

Kibns'in iskani igin gikarilan siirgiin hiikmiiaden 
muaf olmak isteyen bazi bolgelerin ahalisi, Osmanlinm 
uyguladigi muafiyetlerden yararlanmak istemi§lerdir. 
§iiphesiz ki, Kibns'in iskani igin yukanda isimleri veri- 
len bolgelerden gikarilacak siirgiin hanelerinin 50k sayi- 
da olmasi, bu bolgeler insaninin bir takim suistimallere 
ba§ vurmasina da sebebiyet vermi§tir. Nicekim Aksaray 
kazasinda tespit edilen siirgiin hanelerinin kaydedildigi 
defterin sonuna "Kaza-i mezburun bazi karyelerin ken- 
diileri Sultaniye vakfina ilhak idtirmisjerdir denilub ve 
bazi karyeleri dahi siirgiin havfindan dagilub ele getiiriil- 
mek miiyessel olmamagin ma'dud olandan noksan iizere 
tahrir olundu" 45 ibaresinin konulmasi bu durumu gayet 
giizel agiklamaktadir. Ayni durum Koghisar kazasinda da 
goriilmektedir. 46 

Kibris'a yapilan siirgiinden bazi ki§ilerin tavassutu 
ve iltimas yoluyla muaf tutulmalar olmu§tur. 18 Mart 
1573 tarihli Kibris Adasi'na siirgiin hususuna memur 
olan Beysehir kadisina gonderilen hukumle, 47 Kalender- 
hane Medresesi'nde miiderris olan Mevlana Muhiddin'in 
Larende ve Mud kazalarinda olan akrabalarinin, Mevlana 
Muhiddin'in siidde-i saadere miiracatiyle eger §irrec ve 
§ekavetlerinden dolayi siirgiin yazilmami§lar ise afvedil- 
meleri emredilmi§tir. 

21 Haziran 1573 tarihli Antalya kadisina gonderi- 
len hukumle, Kibris'a siirgiin yazilan, hassa dilsizlerden 
Koca dilsizin akrabasindan Hamza ve Yusuf'un siirgiin 
defterinden ihrag olunmalari istenmiftir. 48 Bir ba§ka hu- 
sus da Kibns'in iskani igin siirgiin hanelerinin tespiti es- 
nasinda, siirgiinden muaf tutulan yerlerin ahalisinden de 
olsa haklannda §irret ve §ekavet dolayisiyla siirgiin emri 
bulunanlarin her ne suretle olursa olsun Kibris'a gonde- 
rilmeleri idi. Bu hususda 23 Mayis 1573 tarihli Boyah 
kadisina gonderilen hiikiimle; 49 Karaman Eyalati'ne tabi 
olan Boyah kazasinin birkag karyesinin Hiidavendigar 
sancagina bagli olmasi nedeniyle siirgiin hiikmiinden 



muaf tutulmalanni istemelerine ragmen, Boyah kadisi- 
nin bunlarm iginde e§kiya ve ehl-i fesad insanlarin bu- 
lundugunu ve siiriilmeleri gerektigini bildirmesi iizerine 
siirgiin hiikmiinden muaf olan yerler ahalisinin ehl-i fe- 
sad ve e§kiya olanlannin da Kibris'a siiriilmesine cevaz 
verilmi§tir. 

c- Kibris'a Gonderilen Siirgiin Haneleri 

Kibris in imar ve iskani igin 1572 tarihinde gikaril- 
mi§ olan siirgiin hiikmii gergevesinde, Anadolu'nun gii- 
ney ve ic bolgelerinden derhal niifus nakiine baflanmis,- 
tir. Her ne kadar Anadolu, Karaman, Rum ve Dulkadiri- 
ye kadilanna hitaben yazilan siirgiin hiikmii geni§ bir 
memleket parcasini ihtiva ediyorsa da, bu cografya iize- 
rinden Kibris'a nakledilen haneler hakkinda bilgi veren 
kayitlar oldukga smirhdir. Incelenen doneme ait Kibris'a 
yapilan iskanlar hakkindaki bilgilerimiz Karaman Eyale- 
ti kazalanyla buraya bagh Icel Sancagi kazalarindan gon- 
derilen siirgiin haneleri ile smirhdir. 

CA- KARAMAN EYALETi'NDEN 
KIBRIS'A GONDERILEN AiLELER 

Siirgiin hiikmii geregince Karaman Eyaleti kazala- 
rindan Kibris'a gonderilecek hanelerin tespiti hususuna 
Dergah-i mualla gavuflarmdan Hiisrev Qavu§ 50 ve ilgili 
yerlerin kadilan gorevlendirilmi§ti. Bu gorevliler vasita- 
si ile Karaman Eyaleti, Beysehir, Seydisehir, Aksaray, 
Andugu, Develikarahisar, Urgiib, Koghisar, Nigde, Bor, 
Ilgin, Ishakli ve Aksehir kazalarindan tespit edilen siir- 
giin haneleri bir defter haline getirilmi§tir. 51 Bu defter, 52 
21 Eyliil 1572 tarihli olup Karaman Eyaleti'nden Kib- 
ris'a gonderilen muhacirler hakkinda teferruath bilgi 
vermektedir. 

Osmanh Devleti'nin Kibns'in imar ve iskani igin 
siirgiin hiikmii gergevesinde adi gegen bolgelerde ba§lat- 
tigi faaliyetlerle birlikte bu bolgelerden tespit edilecek 
ailelerin Kibns'da yerle§tirilmesi ve bunlara kar§i takip 
edilecek politikalar hususunda Kibris Beylerbeyi'ni de 
bilgilendirdigi goriilmektedir. Nitekim, 21 Ocak 1572 
tarihli Kibris Beylerbeyi'ne yazilan hiikiimde, 53 Kib- 
ns'in imar ve iskani igin Konya, Larende, Kayseri ve 
Nigde kazalarindan gonderilecek aileler igin adi gegen 
yerlerin kadilanna hiikumler gikanldigi, buralardan ge- 
leceklerin iig yila 54 degin hukuk ve rusiim ahnmamak 
iizere iskan edilip, iglerinde harbe kadir olanlara mahlul 



gediklerin tevcih edilmesi istenmistir. Aynca, Nigde Be- 
yi'ne, Konya, Larende, Kayseri ve Nigde kadilanna gon- 
derilen ayai tarihli bir hiikiimle 55 adi gegen yerlerden 
kendi istekleri ile Kibns'ta yerlesmeye kimsenin talip ol- 
madigi belirtilerek, bu hususta ahalinin ozendirilmesi is- 
tenmektedir. 

Karaman ve Anadolu Eyaletlerinden goniillii olarak 
Kibns'a gitmek isteyenlerin, bolgedeki sipahilerin isine 
gelmediginden engellenmek istendikleri gorulmektedir. 
Kendi sorumluluklan igindeki arazilerden elde edilecek 
iiriiniin reayaya bagh oldugunu bilen sipahilerin bu tu- 
tumu, 11 Haziran 1574 tarihli Anadolu ve Karaman 
Eyaletleri sancak beylerine ve kadilanna gonderilen hii- 
kumle 56 engellenmek istenmistir. Adi gecen hiikiimle bu 
i§e tevessiil eden sipahilerin timarlarinm almmasi ve 
haklarindan gelinmek iizere isimlerinin bildirilmesi em- 
redilmistir. 

Kibns'in iskani icin Karaman Eyaleti kazalarmdan 
baslatilan siirgiin hanelerinin tespit edilmesinde bir ta- 
kim usulsiizliiklerin de yasandigi gorulmektedir. Mesela 
20 Ocak 1573 tarihli Karaman Beylerbeyi'ne ve Kibns 
surgiiniine memur olan kadilara gonderilen hiikiimde 
belirtildigi iizere; serir, faizci ve halka zararh olanlarin 
Kibns'a gonderilmesi emrolundugu halde para elde et- 
mek iqin zenginler ve ehl-i lrz insanlar yazilmistir. Onun 
iq'm bunu oniemek igin gonderilen siirgun hiikmiinun 
ahali oniinde okunarak, bu hiikiim dogrultusunda davra- 
nilmasi belirtilmigtir. Buna ragmen Kibns'a memur olan 
Seydisehir kadisi ile miibasir tayin olunan Hiisrev (Javu- 
s'un 57 Kibns'a siirgun yazdiklan kisilerin bazisini garaz 
ve taassup ile yazdigi seklinde sikayetler olmustur. Bu- 
nun iizerine 2 Mayis 1573 tarihli Karaman Beylerbeyi'ne 
ve Konya Kadisi'na yazilan hiikiimle, naibler gonderile- 
rek bu isin tahkik edilmesi istenmistir. Seydisehir Kadi- 
si'na gonderilen ayni tarihli hiikiimle de miicrim ve "ha- 
ric-i ez defter ve mal" ile alakasi olmayan adamlann Kib- 
ns'a yazilmasi emrolundugu halde zenginlerin yazilmasi- 
nin sebebi soruldugu gibi, isin geri birakilmayip halka 
zulmedilmemesi emredilmi§tir. 58 

Karaman Eyaleti kazalarmdan tespit edilen siirgun 
hanelerinden kacan ve kaybolanlarm kefillerine buldu- 
rulmasi 59 ve yerine bir baskasinm gonderilmesinin on- 
lenmesine dikkat edilmis, 60 yapilan tahrirle tespit edi- 
lenlerin defterleri mucibince sevk edilmelerine gayret 
edilmistir. 61 Gonderilecek siirgiin haneleri Silifke iizerin- 

osmamj I 



den Kibns'a giderken, denizde gelebilecek saldinlara 
karsi gerekli tedbirler Kibns Beylerbeyi tarafindan ah- 
nirken 62 ilgili kazalarin naibleri de kendilerine refakat 
edecektir. 63 

Karaman Eyaleti 'nden Kibns'a gonderilen hanelerin 
mevcudu, ijocuk sayilan, ne suretle gittikleri ve meslekle- 
rine gore kazalara dagihmi asagidaki tabloda verilmistir. 
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53 


Develu Karahisarl95 


47 


106 


117 


78 


124 


71 


Orgiib 


63 


33 


77 


25 


38 


47 


16 


Ko^hisar 


88 


53 


64 


57 


31 


73 


15 


Nigde 


173 


10 


22 


108 


65 


22 


151 


Bor 


71 






22 


49 


4 


67 


Ilgin 


48 






6 


42 


4 


44 


Ishakll 


87 






48 


39 


25 


62 


Akjehir 


130 






19 


111 




130 


TOPLAM 


1684 


339 


651 


773 


911 


730 


954 


Akdag 


84 














Bozok 


134 














1902 



Siirgiin hiikmiinde de belirtildigi iizere Karaman 
Eyaleti kazalarmdan on haneden bir hane olmak kaydi ile 
Kibns'a gonderilecek siirgiin hanelerinin toplaminm 
1684 aile oldugu tabloda da goriilmektedir. Daha sonra 
Akdag Kazasi'ndan 84, Bozok Kazasi'ndan 64 134 gocmen 
yukanda zikredilenlere ilave olarak kaydedilmistir. 65 Bun- 
larin %46'si goniillii olarak giderken, geri kalanlarin siir- 
giin hiikmii mucibince gonderildikleri anlasilmaktadir. 
Giden ailelerin %43'ii mesiek sahibi iken, digerlerinin 
meslegi tespit edilememistir. Belki de bunlar mesiek sahi- 
bi olmayan kisilerdir. Burada dikkati ceken diger bir hu- 
sus, Aksehir Kazasi'ndan tespit edilen hanelerden mesiek 
sahibinin bulunmayi§idir. 

Incelenen defterde kazalardan kaydedilen hanelerin 
cocuk sayilan kiz ve erkek olmak iizere aynntih sekilde ve- 
rilmistir. Fakat Bor, Ilgin, Ishakh ve Aksehir'den gonderi- 
len hanelerin hicbirisinin cpcugu kaydedilmemistir. Sebe- 
bi bilinmemekle beraber digerleriyle birlikte ortalama ola- 
rak hane basina iki cocuk diismektedir. 

Yukandaki tabloda verildigi iizere Karaman Eyaleti 
kazalarmdan Kibns'a gonderilen 1684 hanenin 730'unun 
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meslek sahibi oldugu goriilmektedir. Meslek sahibi olan- 
larin meslekleri ve sayilan itibariyle kazalara gore dagilim 
a§agidaki tabloda verilmi§tir. 

Goriildugii iizere meslek sahibi olanlarm %85'lik 
bir oranla biiyiik <:ogunlugunu giftgiler 66 olu§turmakta- 
dir. Qiftgilerden sonra sirayi %3'le hallag, %2'yle terzi ve 
cullah, %1'le demirci ve debbag ve %6 ile tabloda gorii- 
len diger meslekler gelmektedir. 

Karaman'dan Kibns'a gonderilen ailelerin ^ogunlu- 
gu Miisliiman Tiirklerdir. Ancak nadir olarak bazi Hiris- 
tiyan ailelerin de iskan edildigi anlasjlmaktadir. Nig- 
de'nin Ermeniyan mahallesinden Bahtiyar bin Hudaverdi 
ve Hudaverdi bin Gaslek isimli iki Ermeni deftere yazil- 
mi§ ve iki hiristiyan da bunlara kefil olmu§tu. Yine Rum 
mahallesinden Nikolo bin Ayvaz ile San bin Ayvaz isim- 
li Rumlar da kiirekgi olarak yazilmis, ve kefil olarak da 
Gregos bin Ahmed ve Samid bin Tannvermi§ kaydedil- 
mi§ti. 67 Ashnda, iskan emrinde, gonderilecek §ahislann 
miislim veya gayrimuslim olup olmayacaklari belirtilme- 



mektedir. Aksaray merkezden oniig, Andugu'dan yedi, 
Develikarahisar'dan iig, Urgiib'den sekiz, Nigde'den yiiz- 
yirmisekiz ve Bor'dan yirmibir hane iskan igin yazilmi§ti. 
Bu durum, surgiin hiikmiiniin sadece koylerde degil §ehir 
merkezlerinde de uygulandigim gostermektedir. 68 

Kibns'a gonderilmek iizere tespit edilen hanelerin 
tamaminin gidip gitmedigini belirlemek oldukca zor- 
dur. Fakat incelenen mevkufat defterinden tespit edildi- 
gi kadanyla §iddetli ki§ ve mesafenin uzakligi nedeniyle 
yoklanamayan kazalarm 17 §ubat 1574 tarihindeki tefti- 
§i 69 neticesinde gitmeyen, kagan, yerine bedel gonderen- 
lerin oldugu Istanbul'a gonderilen defterden anla§dmak- 
tadir. 70 Bunlardan birkag ornek vermek gerekirse Kara- 
man Eyaleti kazalanndan Nigde'nin Mahndi karyesin- 
den Muhammed bin Ismail iq'm "mezkur gitmeyiib yeri- 
ne bedel gonderdilmis," §eklindeki kayd gosterilebilir. 71 
Aynca Aksaray kazasi Almazh karyesinden Siileyman bin 
Budak icin de "mezkur giybet idiib, gitmeyiib bedel 



Tablo. 2: Meslek Sahibi Olanlarm Meslekleri ve Saytlari Itibariyle Kazalara Gore Dagilimi 



Beyjehir Seydijchir Aksaray Andugi Develi (jrgiip Kofhisar Nigae Bor llagin Ishakh Aksehir Toplam 

Karahisar 



Qilingir 

Haffaf 

Hallac 

Dellak 

Eskiti 

Boyaci 

Demirci 

Terzi 

g/ici 

imam 
Asp 



Qillah 

Tiifenkp 

Marangoz 

Kasap 

Papmci 



Tabib-i Urn 
Komiircii 
Yapi/ct 
Tasci 



Helvaa 
Mnytab 
Kegeci 
Kalayct 



7 

69 



12 
3 
1 



41 
l 
l 
l 
1 
1 
1 
2 
1 



2 
4 

179 



1 
1 

82 



112 

6 
1 



1 

40 



1 

71 



1 1 

2 



21 



21 

4 

2 

1 

9 

13 
626 

1 

1 

3 

15 
1 

4 
2 
6 



78 



192 



93 



730 



OSMANll Rfl TOPIUM 



gonderilmis," denilmi§tir. 72 Yine Nigde kazasmdan Ka- 
racaviran karyesiaden Ilyas iqin "gkmemis, bedel dahi 
gonderilmemi§" kaydi 73 konulmusmr. Tefti§ edilen on- 
bir kazadan, Develikaraliisar, Nigde, Andugu, Aksaray 
ve Koghisar kazalarmdan yoklanan hanelerin durumu su 
§ekildedir. 



Tablo. 3: Teftij Oilman Kazalarw Ditrumu 



Kaza 


Ham 


Giden 


Gitmcym 


Fevt Olan 


Gtybet Ede/i 


Eedd Gmderen 


Develikaraliisar 


8 


5 


2 




1 




Nigde 


6 


4 


1 


1 




2 


Andugu 


40 


11 


25 


1 


3 


6 


Aksaray 


71 


40 


28 


1 


2 


26 


Ko^hisar 


5 


1 


2 




2 


4 



Tabloda goriildiigii iizere be§ kazadan coplam 130 
hane ceftig edildiginde 61 hanenin gittigi, olen ve kaybo- 
lanlarla birlikte gitmeyenlerin toplaminin da 69 haneye 
ulaftigi, bunlardan 46 hanenin yerine bedel gonderdigi 
ortaya gikmaktadir. Buna ragmen 15 ailenin ise hie, git- 
medigi gorulmektedir. 

1574 yilinda, siirgiin yazilanlann gidip gitmedikle- 
rini tahkik hususunda yapilan bir tefcifde yeni bir durum 
ortaya cikmi§tir. Ilgin ve Ak$ehir kazalarmdan siirgiin 
yazilan bazi aileler Kibris'a gitmemi§ler, fakat bulun- 
duklari yer ahalisi onlann yerine ba§kalarim gondermis,- 
lerdi. Baskasi yerine giden ve ewelki defterde siirgiin ya- 
zilmami§ olan kimseye bulundugu kasabanin mahallesi 
halki veya koy halki 100 akin harchk verip Kibris'a gon- 
dermiskrdi. Diger bir sekilde siirgiin yazildigi halde git- 
mek istemeyen kimse kendi yerine ba§kasini bulmakca 
ve ona 100 akin harghk verip Kibris'a gonderebilmekte 
idi; Ilgin Kazasi'na tabi Avsar koyiinden Alagoz oglu Is- 
mail siirgiin yazilmis, fakat koyunden kaybolunca koy 
halki Mahmud isimli sahsa 100 akin vererek Kibris'a 
gondermislerdi. Ak§ehir'e tabi Bulut koyii 63 hane olup 
iiq hanesi Kibris'a gkmi§, iiq hanesi gkmemis,; diger iigii- 
niin derhal bulunup gonderilmesi emredilmi§tir. 74 Bii- 
tiin gocmenlerin Kibris'ta kendi mesleklerini icra etme- 
leri hiikiimet tarafmdan arzu edilmekte idi; bunun icjn 
bir genel emirname de yayinlanmisti. Bu dogrultuda bir 
ckt^i, askerlere ayrilmi§ kadrolara tayin edilemiyecekti. 75 

CB- iCEL SANCAGl KA2ALARINDAN KIBRIS'A 
GONDERILEN AILELER 

Siirgiin hiikmiinde belirtildigi iizere, bu hiikmiin 
uygulanacagi yerlerden birisi de Igel Sancagi ve kazalari- 
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dir. Siirgiin hiikmii mucibince Igel Sancagi 'nin Ermenak, 
Mamuriye, Selendi, Giilnar, Mud ve Silifke kazalarmdan 
Kibris'a gonderilmek iizere siirgiin haneleri tespit edil- 
misn. Siirgiin i§ine miifetti§ tayin olunan Seydi§ehir Ka- 
disi Muhyiddin Efendi ve Ic,el sancagi kadilarina gonde- 
rilen emr-i §erifle miiba§ir tayin olunan Hiisrev Bey ve 
adi gegen kazalarin kadilari tarafmdan, kazalardan tespit 
edilen siirgiin haneleri mufassal §ekilde bir deftere kay- 
dedilmi§lerdi. 76 Bu deftere gore, on haneden bir hane he- 
sabi iizere tespit edilen haneler, hane reislerinin isimleri, 
mikerred kiz ve erkek gocuklarinin sayilan, hangi mes- 
lekten olduklan, mallarmin miktan ve davarlannin ade- 
di ve ta§inmaz gayrimenkullarinin degeri aynca siirgiin 
ifinden kagtiklarinda yerine gonderilecek kefilleri ile 
kaydedilmi§lerdir. 77 

Siirgiin hiikmiinde belirtilen §artlar dahilinde, yu- 
kanda verilen usuller ger^evesinde Igel kazalarinda siir- 
giin hanelerinin tespiti ve uygulamasi hususunda bir ta- 
kim usulsuzliiklerin yapildigi gikayet konusu olmustur. 
Nitekim Icel Beyine gonderilen bir hiikiimde, Icel'den 
Kibris'a gonderilen siirgunlerin ekserisinin yerlerine be- 
del gonderip, kendilerinin gkmedigi bildirilerek, mah- 
kemede mahfuz defterde ismi yazih olanlarm kamilen 
gonderilmesi istenmektedir. 78 Yine Karaman Beylerbe- 
yi'ne gonderilen 19 Nisan 1573 tarihli hiikiimle, Ic;el 
Sancagi kazalarmdan olan Ermenak halki siirgiin yazila- 
nnin haksiz yazildigi cihetle Konya kadisi vasitasi ile §i- 
kayet ettiklerinde, yapilan tahkikat neticesinde once tah- 
rir olunan hanelerin Kibris'a gonderilmesi emredilmi§- 
tir. 79 

Ermenak, Mamuriye, Selendi, Giilnar, Mud ve Silif- 
ke'den Kibris'a gonderilen hanelerin, cocuk sayilan, ne 
suretle gonderildikleri ve meslek sahibi olanlarm kazala- 
ra gore dagihmi Bab-i Asafi Divan Kalemi 793 no'lu 
Defterde kayithdir (Tablo 4). 

Tabloda goriildugii iizere Icjel Sancagi kazalarmdan 
gonderilen hanelerin toplami 653'diir. Bu hanelerin 
%39'u goniillii olarak Kibris'a giderken %6l siirgiin 
hiikmii mucibince gonderilmislerdir. Gidenlerin %95'i 
meslek sahibi iken %5'ini herhangi bir meslegi olma- 
yanlar olusmrmaktadir. Adi gecen kazalardan Kibris'a 
gonderilen hanelerin cocuk sayisi 756 ki§i olup, aile ba- 
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sma diisen cocuk sayisinin oldukca diis.uk oldugu dikka- 
ti cekmektedir. 



Tablo 4: tfcl Sancafy'na Tabi Kazalardan Kibris'a Giudcrilenterm 
Kazalara Gin Dagilimi 



Kazan 



Ham 



Cocuk 



Gbmllii S.U.M. 



Mulei Meilek 
Sahibi Sahilii 
Olmayan 







K 


£ 










Ermenak 


54 




66 




54 


47 


7 


Mamuriye 


61 


10 


56 


21 


40 


. <51 




Selendi 


49 


7 


29 


47 


2 


49 




Giilnai 


134 


66 


116 


82 


52 


134 




Mud 


169 


69 


118 


28 


141 


160 


9 


Siliflcc 


186 


68 


151 


77 


109 


173 


13 


TOPLAM 


653 


220 


536 


255 


398 


624 


29 



Siirgiin hiikmiinde belirtildigi iizere iskana tabi tu- 
tulanlar alet ve edavati, hayvanlari ve biitun ailesiyle git- 
mek durumundaydi. Zira yerlesecek olan kimselere arazi 
verilmek suretiyle ziraatin tesviki ve bu yeni ahalinin 
topraga baglanmasi saglanarak yorede Tiirk-Musluman 
unsurun kuwedenmesi hedeflenmi§tir. Buna bagh ola- 
rak, gonderileceklerin emlakinin kiymetinin bilir ki§iler 
marifetiyle takdir edilmesi ve gergek degeri ile satildik- 
tan sonra parasinin o ki§iye odenmesi de iskana tabi tu- 
tulanlarin asil yurtlari ile baglarinin kopmasma yardim- 
ci olmaktaydi. Nitekim incelenen defterde bu konu ile 
ilgili bilgiler veren kayitlar bulunmaktadir. 80 Bu dogrul- 
tuda ornek vermek icap ederse Ermenak'ten Kibris'a 
gonderilen elli dort haneye, geride kalan ta§inmaz gayri 
menkulleri icin 355.400 akge bdenmi§tir. 81 Dolayisiyla 
asil yurtlarindaki emlakinin gercek degerini alan, yeni 
gittigi yerde de herhangi bir iicret odemeden kendisine 
ev, tarla tahsis edilen veya meslegi ile ilgili i§ bulan goc- 
menin, iki yilda vergiden muaf tutulmasi onun ekono- 
mik yonden iyice giiclenmesine yardimci olmakta, boy- 
lece devlet idaresinin burada yerle§mesi temin edilmek- 
tedir. 82 

Tablo 4'te verildigi iizere Icel Sancagi kazalarmdan 
Kibris'a gonderilen 653 ailenin 624'uniin meslek sahibi 
oldugu goriilmektedir. Meslek sahibi olanlarin, meslek- 
leri ve sayilan itibariyle kazalara gore dagilimi tablo 5'te 
verilmi§tir. 

Tabloda goriildiigii iizere meslek sahibi olanlarin 
biiyiik cogunlugunu %73'liik bir oranla ^iftciler olusmr- 
maktadir. (Jiftcilerden sonra sirayi %3'le ciillah, %2'yle 
terzi ve %22 ile tabloda goriilen diger meslekler gelmek- 



tedir. Osmanh Devleti yerli ahali ve Kibris'a yeni nakle- 
dilenlerin kendi kendilerine yeten bir toplum halinde 
te§kilatlanabilmeleri icin, ozellikie yeni nakledilenlerin 
ayri meslekten ki§iler olmasina dikkat etmi§tir. 83 Sonug- 
ta Karaman Eyaleti ve Igel Sancagi kazalarmdan Kibris'a 
gonderilenlerin toplami 2.555 hanedir. Bunlarin 1.028'i 
%40'hk bir oranla goniiliii giderken, geri kalan 1.527 
hanesi siirgiin hukmu mucibince gonderilmi§ olup, 
%53'u de meslek sahibidirler. 

Tablo. 5: Icel Sancagi Kazalarmdan Kibris'a Gonderiletileriti Mesleklcrine Gore Dagilimi 





Ermenak Mamuriye 


Selendi 


Giilnar 


Mud 


Silifke 


Toplam 


Isaar Ustasi 


2 












2 


Demirci 










1 




1 


Mullah 


7 


5 


2 


8 


21 


5 


48 


Terzi 


2 


7 


3 


6 


12 


4 


34 


Qidirci 










2 




2 


Finnci 


1 






1 


1 




3 


Tacir 








3 


I 




4 


Hallac 


2 


1 


3 








6 


Papuccj 


2 






3 






5 


Semerci 


1 












1 


Degirmenci 








1 






2 


Bajmakci 


2 






2 


6 




12 


Duller 


2 




1 








4 


Kajikci 


2 






2 






4 


Boyaci 


1 












2 


Ku§ak£i 










I 




1 


gft 5 i 


23 


45 


35 


106 


112 


158 


479 


Eskici 




2 






1 




3 


Imani 




1 




2 


2 




6 


Kalayci 






2 








2 


Kaznz 






1 








1 


Talib-i ilra 






2 








2 



Karaman Eyaleti ve icel Sancagi kazalarmdan Kib- 
ris'a gonderilecek hanelerin tespitinde bir takim husus- 
lar ortak ozellik arz etmektedir. Kibris'a gitmek iizere 
kaydedilmi§ olanlar kim olursa olsun herkesin iki kefili 
olmasi gerekli idi; bu kefiller, kefil olduklari §ahsin ahla- 
ki durumu ile giivenilir kimseler olduklannin ogrenil- 
mesinde yararh olmu§lardir. Mesela Ermenak kazasinda 
bulunan Lafza karyesinde oturan Ramazan bin Kose 
Mehmed ve Yusuf bin Ibrahim isimli §ahislar Kibris'a 
gitmek iizere yazildiginda, Piri Qelebi Ibn-i Seydi Qele- 
bi ve Abdurrahman Halife bin Haci Resul ve Mehmed 
bin Pir Omer ve Haci Bali bin Pir Ahmed ve Yusuf bin 
Ali ve Piri bin Mehmed ve Hiiseyin bin Hamza Bali ve 
Hiiseyin bin Ibrahim ve Yusuf bin Seydi Ali ve Mehmed 
bin Ahmed kendilerine kefil ve vekil yazilmiflardir. 84 

Kibris'a gidenlerin hepsi kasaba veya kazalarda de- 
gil gogunlugu koylerden idi. Mesela Seydi§ehir kazasin- 



da, Cami, Degirmenciyan, Bazarkapu, Biruni, Haci Mus- 
tafa, Debbaglar, Safihane, Haci Seydi Ali, Ulukapi, Ki- 
zdcalar, Ki^ikapu, Mahallelerinden onbe§ hane Kibns'a 
gonderilmek iizere yazilmi§lardir. 85 Bu durum sehir mer- 
kezlerinin siirgiinden muaf tutulmadigini gostermekte- 
dir. Diger bir husus siirgiin haneleri tespit edilirken zim- 
mi veya miislim aynminin yapilmamasidir. 86 Mesela Er- 
menak kazasinda Zimmiyan mahallesinde oturan, zimmi 
Aydin veled-i Polad, zimmi Polad veled-i Minceler, 
Zimmi Hizir veled-i Haci isimli kimseler Kibns'a gon- 
derilmek iizere yazilmiskrdir. 87 

Karaman Eyaleti ve Icel Sancagi kazalarindan gon- 
derilen siirgiin haneleri igin inceledigimiz iki defterde 
dikkat r,eken husus siirgiin olarak gitmenin halk iq'm agir 
bir miikellefiyet tahmil etmi§ olmasi ve bu sebeple go- 
niillii olarak gidenlerin azhgidir. Bu yiizden defterlerde 
kaydedildigrgibi, bazi koyler "siirgiin havfindan dagihp 
ele gegirilmek miiyesser olamami§tir." Bu vaziyet kar§i- 
sinda aralanndan bir ka^ini muhakkak segip gondermek 
mecburiyetinde kalan mahalle veya koy halki, ekseriya 
i§siz, giigsiiz insanlan veya tiirlii ahlaki zaaf ve kusurlan 
sabit olmu§ bulunanlan secmekte ve herhangi bir §ekil- 
de damgalandigi igin aralarinda kalmasini arzu edemeye- 
cekleri kimselerden bu suretle adeta kurtulmagi da iste- 
mektedirler. Neticede tatbikatta yukarida tekkik ettigi- 
miz siirgiin hiikmiinun mana ve mahiyeti degismi§ go- 
ziikmekte ve siirgiin adeta suciulann temizlenmesi gibi 
bir §ekil almaktadir. 88 

Osmanli Devleti, Kibns'a gonderilecek siirgiin ha- 
nelerinin tespitinde, ig ve giiney Anadolu'da ortaya gikan 
ayaklanmalara vesile olan §ahislan, suglulan secerek bol- 
gede istikrar ve giiveni saglamak istemi§tir. Aynca Kib- 
ns'a gittiklerinde kendilerine ev ve toprak verilecek olan 
bu kitleleri kayna§tirarak yeni bir toplum olu§turmak ve 
bunlan orada kontrol altmda tutmak siyasetini takip et- 
mistir. 

Osmanli Devleti'nin Kibns'in iskani igin basvurdu- 
gu bu sekil sistematik ve umumi siirgiinler yaninda hu- 
susi te§ebbiislere birakilan bir takim iskan usulleri de 
mevcut bulunmu§tur. 5 Haziran 1572 tarihli bir hiikme 
gore, Kibns Defter Kethudasi olan Hasan, kendi akvam 
ve akrabasindan 1.000 haneyi, ihtimal bir takim imti- 
yazlar mukabilinde, Kibns'a ahp gotiirmeyi iltizam et- 
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mi§. Merkezden de Kibns Beylerbeyi'ne gonderilen bir 
emirle 89 bu zatin taahhiidiinii ifa icin §imdiye kadar kag 
haneyi gecirmis, oldugu sorularak bilgi istenmi§tir. 

Kibns'in iskani meselesinde goriinen diger bir usiil, 
hie; kimsenin icazetini almadan kendiliginden gidip ada- 
ya yerlesenlerin olmasidir. Nitekim Van'dan gciniillii, er- 
bab-i timar ve gayndan bazi kimseler kendiliklerinden 
Kibns'a gidip yerle§mi§lerdir. Bunun iizerine, merkez- 
den Van Beylerbeyi'ne gonderilen 21 Safer 979 tarihli 
hiikiimle bunun tefti§ edilip bildirilmesi istenmistir. 90 

Osmanli Devleti'nin Kibns'in iskaninda bazi yahu- 
di ailelerini buraya yerle§tirmek yonunde faaliyetleri go- 
rtilmektedir. Devletin bu giri§iminin ne gaye ile yapildi- 
gi bilinmemekle 91 birlikte degigik tarihlerde Yahudiler 
Kibns'a gonderilmek istenmisjerdir. Eldeki mevcut vesi- 
kalardan anla§ildigi kadan ile ilk girisjm Safed Sancagi 
ahalisinin istegi ile gergekle§tirilmi§tir. Safed Yahudileri 
Istanbul'a adam gondererek, aralarinda hirsiz, haramzede 
ve sicili bozuk ki§ilerin 50k sayida oldugunu bildirerek 
bunlann hakkindan gelinmesini istemi§lerdir. Bunun 
iizerine 25 Agustos 1573 tarihli Safed Beyi ve Kadisi'na 
gonderilen hiikiimle 92 Safed'de huzur ve diizeni bozan 
ki§ilerin Kibns'a gonderilmesi emredilmi§tir. 

Ba§ka bir belgeden anla§ildigina gore ise, gocmen 
akini nedeniyle niifusu 50k artan Safed 'den 93 bin nefer 
Yahudinin Kibns'a yerle§tirilmek istenildigi anlajilmak- 
tadir. 94 Ancak bu haberin duyulmasi iizerine, Safed'de 
hayat durma noktasina gelmif ve bu husus Safed Kadisi 
tarafindan Divan-i Humayun'a bildirilmistir. Bunun 
iizerine 14 Mayis 1578 tarihli Safed Beyi'ne ve Kadisi'na 
gonderilen hiikiimle 95 Safed Yahudileri'nin siirgiinden af 
olunduklan bildirilmi§tir. Bununla birlikte, iilkenin 
ba§ka yerlerinden Safed'e goc etmek isteyen Yahudilere 
sinirlamalar getirilerek Kibns'a yerle§tirilmi§lerdir. Ni- 
tekim Selanik'ten Safed'e giderken Kibris'da Magosa Li- 
mani'na ugrayan gemideki yiiz nefer Yahudi, kadinlan 
ve gocuklan ile beraber, Kibns Beylerbeyi'nin istegi dog- 
rultusunda Kibns'a iskan edilmi§lerdir. 96 

20 Agustos 1577 tarihli Kibns Beylerbeyi'ne gon- 
derilen hiikiimle, merkezden gonderilen emir dogrultu- 
sunda Kudus kadisinin Kibns'a gonderecegi be§ yiiz ha- 
ne Yahudi'yi Kibns'a getirmek igin kadirgalar gonder- 
mesi ve geldiklerinde miinasip bir kalede iskan edilme- 
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leri istenmektedir. 97 Bilindigi iizere, Karaman, Rum, 
Anadolu ve Dulkadriye eyaletleri siirgiin hiikmiine tabi 
tutulmus^lardi. Vilayet-i Anadolu ve Aydin Livasi kazala- 
n ile birlikce bu hiikmiin di§inda birakilarak birer niisha- 
si Karaman, Alaiye, Teke, Icel, Bozok ve Rum vilayecine 
gonderilmi§ti. Yukanda verildigi iizere Karaman Eyaleci 
ve Igel Sancagi kazalanndan Kibns'a gonderilen ailelerin 
kayith oldugu defcerler incelenmisn. Fakat bunlar hari- 
cinde, siirgiin hiikmiine tabi olan yerlerden gonderilenle- 
re ait defterler ar§ivlerimizde mevcut olmadigindan ince- 
lenememi§tir. Bundan dolayi, Kibns'in iskani icjn adi ge- 
cen yerlerden ne kadar hanenin gonderildigi hakkinda 
bilgi sahibi olamiyoruz. Ancak Ba§bakanhk Osmanh Ar- 
§ivi Miihimme kayitlarindaki vesikalardan bu bolgelerde 
de siirgiin hiikmiiniin tatbik edilerek Kibns'a siirgiin ha- 
nelerinin gonderildigi anla§ilmaktadir. 

3 Mayis 1574 tarihli Alaiye Beyi ile Manavgat ka- 
disina gonderilen hiikumle 98 Kibns'in imar ve ihyasi igin 
Karaman'da ve diger yerlerde oldugu iizere Alaiye ve ka- 
zalanndan on haneden bir hane cjkanlarak gonderilmesi 
istenmistir. Siirgiin hanelerinin tespitinde kendi halinde 
olanlara dokunulmamasi ehli fesad ve §irret adamlann 
secilmesi bildirilmiftir. Yine 4 Eyliil 1574 tarihli Alaiye 
Beyi'ne ve Tarsus Kadisi'na gonderilen hiikiimle 99 bolge 
ahalisinin ekserisinin denizde kiiffar tarafmdan esir ve 
mallannin garet edilmesinden dolayi fakir kaldiklan 
sancak beyi tarafmdan bildirilerek, tespit edilecek hane- 
lerin miicrim ve §erirlere hasredilmesi isteginin kabul 
edildigi bildirilmiftir. Kibns'a siirgiin edileceklerini i§i- 
ten §erirler dagildiklanndan, bu durumun digerlerine si- 
rayet etmemesi icjn mal ve miilklerinin degerleri ile sat- 
tinlip akrabalan ve ehl-i lyalleri ile gonderilmesi 23 Ey- 
liil 1574 tarihli hiikiimle Alaiye Beyi'ne emredilmi§- 
tir. 100 

Siirgiin hiikmiinde "Vilayet-i Anadolu" kaydinin si- 
linmesine ragmen bu eyaletten de Kibns'a siirgiin hane- 
lerinin gonderildigi goriilmektedir. Bu eyaletin siirgiin 
hiikmii dismda tutuldugu yayilmi§ olacak ki, Kibns'a 
siirgiin yazilanlar iq'm bazi kadilann "hilaf-i emr" yazil- 
mi§lardir demeleri iizerine af bekleyen aileler igin 15 
Temmuz 1573 tarihli Anadolu Beylerbeyi'ne gonderilen 
hiikiimle 101 hazirlanan defter mucibince Kibns'a gonde- 
rilmeleri emredilmi§tir. 
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Antalya Kazasi'ndan da Kibns'a siirgiin ailelerin 
gonderildigi yoniinde belgeler mevcuttur. 26 Temmuz 
1573 tarihli Antalya, Karahisar, Teke, Kizilkaya, Elma- 
lu, Ka§ ve Kalkanh kadilanna gonderilen hiikiimle 102 
Megri Kadisi marifetiyle adi gecen kazalardan siirgiin 
hiikmii mucibince siirgiin hanelerinin yazildigi bildiril- 
mektedir. Antalya kadisma gonderilen 16 Mart 1574 ta- 
rihli hiikiimde 103 ise, Antalya kazasindan gonderilecek 
doksan dort hanedan bakiye kalanlann sevkedilmesi is- 
tenmi§tir. 

Kibns'in iskani igin, yukanda izah edilen usiillerle 
^lkanlan siirgiin hanelerinin hakiki adedini, Kibns'a go- 
tiiriiliip gotiiriilmediklerini ve Kibns'da ne §ekilde ve 
nerelere yerle§tirildiklerini tespit etmek miimkiin ola- 
mamaktadir. Fakat Osmanh Devleti'nin Kibns'a ge$i§- 
yeri olan Silifke iskelesinden 104 dolayi Icel Beyi, 105 gon- 
derilen siirgiin hanelerinin sayisi ve yerle§tirilmesi husu- 
sunda Kibns Beylerbeyi ile yapmis, oldugu yazi§malar- 
dan meseleye gerekli onemin verildigi anlajilmaktadir. 
Yine 5 Temmuz 1573 tarihli Kibns Beylerbeyi'ne ve 
Defterdan'na gonderilen hiikiimde de 10S Kibns'a varan 
siirgiin hanelerinin sayisi ve iskan yerleri hakkinda bilgi 
istenmi§tir. Kasim 1609 tarihli bir sicil kaydinda 107 da 
Kibns'taki kadilara gonderilen mektup emri ile, siirgiin 
zamanindan bu yana hangi kazada ne kadar siirgiin edi- 
len reaya oldugunun tahrir ve defter ettirilip asitane-i sa- 
adet'e gonderilmesi istenmektedir. 

Kibns'in iskani icin, Karaman Eyaleti ve Icel San- 
cagi kazalanndan gonderilenlerin haricinde, siirgiin hiik- 
miinde belirtilen diger yerlerden ne kadar hanenin Kib- 
ns'a gecjrildigi hakkinda bilgi sahibi olamiyoruz. Aynca 
bu siirgiin hanelerinin Kibns'a gidip gitmediklerini ve 
adada nerelere yerle§tirildiklerini maalesef tespit etmek 
miimkiin degildir. TK. KKA. 64 numarah Kibns Mu- 
fassal defteri, fethi miiteakip yazilan defter oldugu icin, 
Turk ve Miisliiman muhacir olarak, hicbir kimsenin kay- 
dim ihtiva etmemektedir. Bu hususda cahs_malar yapan 
Mustafa Ha§im Altan, Kibns'a gelen muhacirlerin yer- 
lestirildigi yerlerin isimlerinin degi§tirilmeden muhafa- 
za edildigi ve sadece Tiirkler'in yerle§tirilmesiyle olu§an 
yeni koy ve kasabalara Tiirkge isimler verildigi prensi- 
binden hareketle yerle§im yerlerini tasnife tabi tutmu§- 
tur. 10S 
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Kibns'a gonderilen siirgiin hanelerinin miktan hak- 
kinda ise 14 Temmuz 1580 tarihli bir belgeden fikir edi- 
nebiliriz. Kibns Beylerbeyi'ne gonderilen bu hiikiimde 109 
12.000 hanenin Kibns'a gonderildigi, fakat bunlarin ta- 
mamina yakinin tekrar adadan aynldiklan anlasilmakta- 
dir. Fakat hiikiimde gecen "... siirgiin tariki ile cezire-i 
Kibns'a varanlarin isimleri nedir ve her biri ne kadilikdan 
oldugi mukaddema vardiklannda miifredatiyle defter 
ohnmismidir..." ifadesi ve bu hiikiim dogrultusunda iste- 
nilen bilgilerin gonderildigi kayitlarm mevcut olmayi§i 
bizi herhangi bir yorum yapmaktan geri birakmaktadir. 
Fakat siirgiin hiikmii mucibince ilgili yerlerden tespit 
edilerek Kibns'a gonderilen ailelerden bazilannin, yuka- 
nda verilen hiikiimde de belirtildigi iizere, Kibns'dan ay- 
nldiklan yoniinde elimizde mevcut vesikalar vardir. 

2 Eyliil 1574 tarihli Karaman Beylerbeyi'ne gonde- 
rilen hiikiimde 110 "... siirgiin taifesinden bazilan cezire-i 
Kibns'dan hufyeten rencber ve levend gemilerine giriib 
beru yakaya firar ettikleri arz ve ilam olmmagin buyur- 
dum ki, varduk da daima bu babda mukayyed olub anun 
gibi taife-i mezbureden kacub beru yakaya gecenleri ele 
getiiriib celb ve ahz olunmakla himayet olunmakdan zi- 
yade hazer edesin" seklindeki ifadelerden Kibns'dan ka- 
ganlarin oldugu anlasilmaktadir. Bunlann genellikle rii§- 
vet vererek 111 veya yeniceri ve goniillii yazilip daha son- 
ra timara gikarak 112 kacnklan goriilmektedir. Bu durum 
kar§isinda Osmanli Devleti'nin bir takim tedbirler aldi- 
gi tespit edilmektedir. Nitekim Kibns'dan insan kagiran 
Levendlerin bu i§i yaptiklan tahakkuk ederse idam edi- 
lecekleri, 113 Kibns'da iskeleler haricinde herhangi bir ye- 
re yanasan ve demirleyen gemilere el konulmasi 114 ve Is- 
kele eminlerinin dikkatinin cekilmesi 115 gibi hususlarda 
Kibns Beylerbeyi'ne hukiimler yazilmistir. 

Fetihten sonra Kibns'in imar ve iskani icin giri§ilmi§ 
olan faaliyetleri, bazi ara§tirmacilar degi§ik boyutlarda ele 
ahp incelemeye calismis ve bir takim sonudar gikartmis- 
lardir. Yapilan cahsmalarda dikkati ceken en onemli hu- 
suslardan birisi, Kibns'a ger^eklestirilen iskan faaliyetleri 
ile cok sayida ailenin buraya yerle§tirilmesi dufiincesi 
olup, yapilan iskanin da ba§anii bulunmasidir. 116 



Osmanli Devleti'nin Kibris'ta gergekle§tirdigi is- 
kan faaliyetlerini, adaya nakledilen muhacir toplulugu- 
nun kesafeti bakimindan degil de topraksiz kitlelerin 
tasfiyesi Anadolu'da asayi§ ve otoritenin temini, giiven 
ve istikrann saglanmasi yoniinde degerlendirmeye tabi 
tutanlar, iskani pek ba§anh bulmamakta ve bunu da 
Kibns'in cografyasi ve iklimindeki olumsuz §artlara bag- 
lamaktadirlar. 117 Yine, Kibris'ta uygulanan iskan politi- 
kasini, kentle§meye olan etkileri bakimindan degerlendi- 
renlerin de pek olumlu bakmadigi goriilmektedir. 118 

Ele ahnan donemde, Kibns'in iskaninin neticeleri 
hakkinda kesin hiikiimlere varmak oldukga zordur. An- 
cak siirgiin hiikmii dogrultusunda adanin §enlendirilme- 
si igine 50k iyi niyetlerle ba§landigini soylemek miim- 
kiindiir. Fakat sonucu belli olmayan bir yolculuga gkili- 
yor olmasi, biitiin ozendirmelere ragmen goniillii ailele- 
rin sayisinin artmasina mani olmu§tur. Bu olumsuzluga 
ragmen Karaman Eyaleti ve Iqd Sancagi kazalarindan 
gbnderilenlerin yarisina yakininin goniillii olarak adaya 
gitmeleri ise iskanin basansi olarak kabul edilebilir. 

Goniillii ailelerden ba§ka devletin, siirgiin hiikmii 
ile goz oniinde bulundurulmasi gereken hususlann di§i- 
na gikarak Anadolu'da asayi§i bozanlar ile topragi olma- 
yan ahaliyi iskana tabi tutmasi da esas itibariyle oldukga 
isabetlidir. Bu sayede devlet hem Anadolu'da otoritesini 
saglamla§tirarak huzur ve sukunu temin etmeyi hedefle- 
mi§ hem de soz konusu olan bu potansiyel ile Kibns'in 
imar ve iskanini gozetmi§tir. Fakat ada cografyasi ve ik- 
liminden kaynaklanan olumsuz gelismeler, iskan ve imar 
faaliyetlerinin istenilen seviyede ger$ekle§mesine mani 
olmu5tur. Bu da adada aradigini bulamayanlarin, tekrar 
eski yerlerine donmek istemelerine ve Osmanli Devle- 
ti'nin ise bunu engellemek igin gerekli tedbirleri almasi- 
na yol acmi§tir. Zaten, Kibns'in iskani ile alakali aqiv 
vesikalannin tamami hadisenin, yukanda izah edildigi 
vechile, safahatini biitiin agikligi ile gosterecek §ekilde- 
dir. Kibns'a gercekle§tirilen iskan hareketinde gozardi 
edilmemesi gereken en onemli husus, Anadolu ile Kibns 
arasinda bir kiiltiir kopmsiiniin olu§turulmasi ve bu sa- 
yede adada iicyiiz yil devam eden Turk hakimiyetinin te- 
sis edilmesidir. 
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(Gurre-i Safer 979). 

25 21 Haziran 1574 tarihli Kibns Beylerbeyine gonderilen hiikiimde, Kib- 
ns ahalisinden olup vatanlarma dbnmek isteyen otuz be§ zimmlnin aile- 
leri ile birlikte gonderildikleti bildirilmektedir. Bkz.: BOA. MD. 26, s. 
46, Hiikiim 123. 
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lonizasyon Metodu Olarak Siirgiinler", iFM, XI, (Istanbul 1951), s. 544; 
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(nsr.: A. N. Atsiz), Ankara 1985, s. 51; Mehmed Nesrl, Kitab-i Cihan-nii- 
ma, NesrtTaribi I, (nsr.: F. R. Unat-M. A. Koymen), Ankara 1987, s.154; 
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1953, s. 299-320 

30 O. L. Barkan "Siirgiinler", s. 547; Y, Halacoglu, Ukan Siyaseti, s. 4. 
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ta bazi haneler §iddet-i §ita ve bu'di mesafe sebebinden yoklanmayub kal- 
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olunub defteri Hiiseyin (Javu§ kullariyle irsal oldukda bazi haneler jiddet- 
i §ita ve bu'di mesafe sebebinden yoklanmaga gelmeyiib baki kaldiklan 
hakipay-i meram bah§e arz olunmusdi. Zikrolunan haneler dahi bic-ca- 
mam yoklanub giybet edenler ve tebdil ve cagyir ve fevt olanlar me|ruhan 
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77 Incelenen defrerin her kazaya ait boliimiiniin ba§langicinda bu tiir bilgi 
verilmektedir. Mesela Selendi Kazasi ile ilgili boliimde "Defter-i oldur ki, 
haliya feth olunan Kibris ceziresine adem siirmek icrin miifetti§ ta'yin olu- 
nan Seydi§ehir kadisi fahrii'l-Kuzad mevlana Muhyiddin Efendi daileri 
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cerred ogullarmin ve karyelerinin ve mallarinin adedin ve mikdarin ve ne 
hirfetden idiigiin ve ta'yin olunan kimesnelerin vakt-i mutalebede giybet 
iderlerse ihzarlan igin ahnan kefillerinin ve ehl-i lyallerin gogiiriib Kib- 
ns'a iletmek icin vekil-i mutlak eyledikleri e|hasin isimlerini beyan icier. 
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emr iizere Seydisehir kadisi Qavu§la Ermenak'a varduk da toprak kadisi- 
nin soziine itibar etmeyiib miicrim ve haric-i ez-defter var iken riijvet vir- 
mege kadir olicak yerler yazildigun bildirdiler. Imdi vaki hal goriib gidiib 
arz iderim deyu emr olmmakla sizin tarafinizdan Ermenak'a adem ve na- 
ib gonderiiliib tefti§ etciklerinde..." Haci Receb, Abdiilkerim, Yusuf, Me- 
mi bin Haci Mustafa ve Kasim bin Nasuhi isimli sahislann haksiz yere ya- 
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gelir, yazilanlar bu tarik kalmak miinasib degildir. Buyurdum ki mii§arii- 
nileyh kadi ve Qavu§'un yazub defter ittikleri kimesnelerden heniiz cezi- 
re-i Kibns'a gitmemi§ var ise ale-t-ta'cil cezire-i mezbureye gegiirtdigine 
Kibris Beylerbeyi'nden temessiik alub gonderesin."denilmektedir. Bkz.: 
BOA. MD.21, s. 265, Hiikiim 636. 

80 Ilgili kayitta "I§ bu defterde mestur olan elli dort hane sahiblerinin ciim- 
le zad ii zevada ve asas-i beyt ve alat-i ziraat ve hirfetleri miikiimmel ol- 
dugundan gayri nakle kabil olmayan emlak ve esbablari bermuceb-i fer- 
man-i ali bey'-i men yezld olunub nihayet buldukda ehl-i vukuf ve mu'te- 
med-i aliyye olan miisliimanlara dahi ziyade degmedigine yemin verildik- 
den sonra bey' olunub, kiymetleri ellerine veriliib aded ve mikdarlari def- 
rere kayd olunmisdir" denilmektedir. Bkz.: BOA. A. DVN. 793, s. 14. 

81 Kibns'a gonderilen hanelerden bazilannin emlaki satilmamis. olmali ki, 20 
Muharrem 982 tarihli Kibris Beylerbeyi'ne gonderilen hiikiimde, memle- 
ketlerinde kalan emalikini satmak isteyen bazi ki|i lerin izin talebi redde- 
dilmi|tir. Bkz.: BOA. MD, 24, s. 222, Hukum 592 

82 Y. Halacpglu, "Osmanli Doneminde Kibris'ta IskSn Politikasi", s. 59. 

83 Y. Halac,oglu, "Osmanli Doneminde Kibris'ta Iskan Politikasi", s. 59. 

84 Bkz.: BOA. A. DVN. 793, s. 7. 

85 Bkz.: BOA. KK. MD. 2551, s. 13. 

86 Costas P. Kyrris, Kibns'a gonderilenlerin ki§isel ozelliklerinin, fiziki gorii- 
niim ve karakteristiklerin Miisliimandan ziyade Hiristiyan ki§ilere uygun 
diiftugunu ileri siirerek "Anadolu'daki ve Osmanli Imparatorlugu icinde- 
ki Hristiyanlar, gegici olarak kendilerini Miisliimanliga uyarlamakla bera- 
ber gerc^ekte Miisliiman ve Tiirk olmami§lardi. Hirisdyanlann Miisliiman- 
ligi kabulii durumu, Istanbul'daki Ortodoks kilisesi tarafindan, ta baflan- 
gic^tan itibaren onaylami§ti ve bu Miisliimanla$mi§ goriilen Hiristiyanlar 
ashnda Crypto-Hiristiyanlar olarak dini gbrevlerini ve ulusal ya§amlarini 
gizlilik icmde siirdiirmekteydi. Anadolu'dan Kibns'a getirilip yerle|tirilen 
'Miisliiman Koloniciler' arasinda bu ciir Crypto-Hiristiyanlar goktu; belki 
de biiyiik ^ogunlugu bunlar olufturmaktaydi" demektedir. Kyris, bu iddi- 
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asina lay oak olarak, Mimar Sinan'in Ortodoks Hiristiyan bir Rum aileden 
gelme oldugunu iddia etmekce ve onun padi§aha basvurarak kendi akra- 
balanni Kibns'a gbnderilmekten muaf (bagi§ik) tutulmasim rica ettigini 
belirten bir fermam gbstermektedir. Boylece Hiristiyan kokenli bir aile- 
den oldugunu ileri siirdiigii Mimar Sinan'in akrabalarini Kibns'a gbnder- 
mek giri§imi gibi, Hiristiyan kokenli baska ailelerin de Kibns'a gonderil- 
mi§ olmasi olasili|ini bir iddia olarak ortaya atmakcadir ki, bu tiir iddi- 
alat tutarsizdir. Bkz.: Costas P. Kyrris, History Of Cyprus, Nicosia 1985, 
s.260-l'den naklen A. C. Gazioglu, Kibnsta Tiirkler (1970-1878), Lefko- 
sa 1994 s. 111. 

87 Bkz.: BOA. A. DVN. 793, s. 7. 

88 O. L. Barkan, "Siirgiinler", s. 557. 

89 Bkz.: BOA. MD. 19, s. 69, Hiikiim 154. 

90 Bkz.: BOA. MD. 10, s. 55, Hiikiim 77. 

91 Halil inalcik, Kibns'a iskan ettirilmesi diisuniilen Yahudileri adanin tica- 
ret hayatini canlandirmak diisjincesi ile Kibns'a gbndermeyi dujuudiigii- 
nii belirtmektedir. Bkz.: H. Inalcik, "Kibns'ta Tiirk Idaresi Altinda Nii- 
fus", Ktlms ve Tiirkler, Ankara 1964, s. 30. 

92 Bkz.: BOA. MD. 22, s. 282, Hiikiim 556. 

93 Safed sehri, Istanbul ve Selanik gibi iberya Yahudilerinin yogun olarak 
gbc ettigi §ehirlerden biridir Bu §ehir XV. yiizyilm ba§lanna kadar, ancak 
iic yiiz Yahudi ailesi banndirirken, cok sayida Iberya Yahudisinin gocii ne- 
deniyle, bu yiizyilm sonlanna dogru, iki bin dolayinda Yahudi ailesini ba- 
nndirir olmustur. Dolayisiyla kisa zamanda cok sayida Yahudinin gbc et- 
mesiyle, burada yasayan Miisliimanlar, Yahudilerin eskiden uc mabedi 
varken mabed sayisinin otuz ikiye cikmasi, bu mabedlere pek cok emlak 
vakfedilerek Miisliimanlara miizayaka cektirilmesi sebebiyle Istanbul nez- 
dinde §ikayette bulunmu§lardir. Bundan dolayi biiyiik bir ihtimalle bin 
nefer Yahudi Kibns'a goinderilmek istenmif olmalidir. Bkz.: Ahmet Hik- 
met Eroglu, Osmanh Devlcti'nde Yahadiler (XIX. Yiizyilm Sonuna Kadar), 
Ankara 1997, s. 99. 

94 "Bu konuda 18 Ekim 1576 tarihli Safed Sancakbeyine ve Kadisi'na gbn- 
derilen hiikiimde "... hala nefs-i Safed'den ve nevahisinden bin nefer Ya- 
hudi defter olunub dahi Kibns'da Magosa kal'asina yerle§tirilmesin emr 
idiib..." denilerek gereginin yapilmasi istenmisur. Bkz.: BOA. MD. 28, s. 
40, Hiikiim 99. 

95 Ilgiii hiikiimde "... Yaliudi taifesi Kibns'a siiriilmekten feragat idiilub 
yerli yerlerinde sakin olub kar u kisbelerinde olalar..." deuilmektedir. 
Bkz.:B0A. MD. 36, s. 13, Hukiim 40. 

96 BOA. MD. 36, s. 303, Hiikiim 801. 

97 BOA. MD. 31, s. 184, Hiikiim 412; Kibns'in iskani icin Haleb ve Safed 
Yahudilerinin adaya gonderilmesini M.A. Erdogru su sekilde degerlendir- 
mektedir: "... Eger bu planli bir tiirklestirme harekati olsaydi, Orta Ana- 
dolu'nun Grek ve Ermenileri, Halep ve Safed Yahudileri Kibns'a siiriil- 
mek istenmezdi. imparatorluktaki hemen her etnik grupdan insan adaya 
siiriilrnek istendi, Bundan dolayi Kibns Adasi iizerine diisiiniilen tedbir- 
lerin mantigmi tam olarak anlamak miimkiin degildir" Bkz.: M. A. Er- 
dogru, "Beysehir ve Seydisehir Kazalanndan Kibns Adasina Siiriiimus, Ai- 
leler", s. 10, no: 2. 

98 Bkz.: BOA. MD. 22, s. 96, Hukiim 198. 

99 BOA. MD. 26, s. 196, Hiikiim 543. 

100 BOA. MD. 26, s. 224, Hiikiim 640. 

101 Bkz.: BOA. MD. 22, s. 148, Hukiim 294. 

102 BOA. MD. 22, s. 175, Hiikiim 339. 

103 BOA., MD. 23, s. 319, Hukiim 710. 

104 Bkz.: BOA. MD.22, s. 132, Hiikiim 265 (6 Rebiiilevvel 981). 

105 BOA. MD. 19, s. 319, Hukiim 644. 



106 Ilgiii hiikiimde "... hala memalik-i mahrusemden Kibns ceziresine siirgiin 
tariki ile irsal olunan haneler ne kadar haue olub ve ne mahalde iskan ol- 
duklan ve ol hanelerden miri iciin ne makule hasil ta'yin olunub miriyi 
her sene ne hasil oldugun mufassal yazub miistakil kalem olmak muhase- 
be §eklinde defter eyleyiib siidde-i sa'adetime gonderilmek emr idiib..." 
denilmcktedir. Bkz.: BOA. MD. 22, s. 120, Hiikiim 246. 

107 K§S. Defter II, s. 26. 

108 Bu tasiiifeg6resadeceTurklerinyerle§tirilrnesiyleolusan koyleri "Beykoy, 
Abuohor (Cihangir), Kurumanastir (CJukurova), Dizdarkoy, Ayakebir (Di- 
lekkaya), Mara§, Gaziveren (Kaza-iViran), Gonyeli (Konya-ili) Hamit, 
Mendrez (Hamit koy), Kalavac, Kanlikoy, Kocat, Alevkaya, Degirmenlik, 
Qemlekgi, Civisil, Lefke, Ortakby, Yenicekoy, Agirdag, Kirni (Pinarba§i), 
Kambilli, Kelemani, (Siileymaniye), Mora, Karamulles (Kervan yolu), Fa- 
sula (Bagrikara), Bahcalar, Murata (Murat Aga), Pasakoy, Kaleburnu, Gor- 
neg, Lukrunu (Olukonii), Galata, Sandallar, Topcukoy, Softalar, Tathsu, 
Melunda (Mallidag), Hulu, Kutrafa dsurtbogan), Kandlu ((Janakkale), Su- 
suz, Paramal, Qerkez, Sarama (Kulujluca), Evdim (Diizkaya), Melatya 
(Malatya), Kurtdaga (Kurdaga), Mamundali (Sogucak), Lemba, Kazafana 
(Kasaphan, Ozankby), Sellaindappi (Selcuklu), Angolem (Ta§pinar), Ik- 
ramkoy (ilkin ciftlik olarak), Zeynep koy (ilkin ciftlik olarak), Teresefan 
k5y (ilkin giftlik olarak), Kirklar kSyii (ilkin ciftlik olarak), Mania kby (il- 
kin giftlik olarak), Arap kby (ilkin ciftlik olarak), Efendiler (Afenderika)" 
olarak vermektedir. Latin dbneminde var olan, fakat Tiirk fethi esnasinda 
veya kismen Tiirklerin de yerle§mesiyle bo§altilan kbyler ise "Luricina 
(Akincilar), Aysezomena (Arpalik), Aytotro (Bozdag), Kalohoryo (Qamli- 
kby), Elye (Doganci), Kogcino (Erenkby), Tremitusa (Uzunmese), Aybifan 
(Esendag), Ammadyez (Giinebakan), Diyobodame (iki Dere), Trahona 
(Kizilbaj-Gelibolu) Kserovuna (Kuru Tepe), Margi (Kiiciikkby), Vroisa 
(Yagmuralan) Limniti (Yefihrmak), §illura (Yilmazkby), Eota (Dogyolu), 
Filer! (Goceri), Trapeza (Teknecik), Templos (Zeytinlik), Prastyo (Baf, Yu- 
vah) Artemi (Andami), Aysimyo (Avtepe), Ovgoroz (Ergazi), Ayharida 
(Ergenekon), Konetra (Gbnendere), Sinde (inbnii), Kritya (Kilitkaya), 
Kukla (Kbprii), Avgalida (Kurtulu§), Korovya (Kuruova), Livatya (Sazli- 
kby), ipsillat (Siitliice), Ornuta, Evretu (Dereboyu), Melandra (Be§iktepe), 
Istinco (Kujluca), Ayastad, (Zeybekkby), Klavya (Alanici), Aplanda, Per- 
gama (Beyarmudu), Petrofan (Esendag), Kbfunye (Gecitkale), Mnnoya 
(Otiiken), Pile, Goffi (Uc jehitler), Celya (Yildinm), Pitargu (Akkargi), 
Aksilu (Aksu), Ayanni (Aydin), Anatyu (Gbrkemli), Antroliku (Giindog- 
du), Pelatusa (Karaagac), Ayyorgi (Kavakh)" seklinde siralamaktadir. 
Bkz.: A. C. Gazioglu, a.g.e., s. Ill vd. 

109 Kibns Beylerbeyi'ne gbnderilen bu hiikiimde "... mektub gbnderiib Kib- 
ns feth olalidan berfl on iki bin hane siirgiin gitmijtir. Hala mevcud ne 
mikdar vardur deyu arz eyleyesiin deyu ferman olinmagin vilayet muhar- 
rirlerinden su'al olunduk da defter-i cedidde sekiz yiiz nefer kayd olub la- 
kin sjmdiye degin anin dahi nisfi kalmisdir deyu haber verdiklerin bildir- 
mi^sin. tmdi siirgiin tariki ile cezire-i Kibns'a varanlann isimleri nedir ve 
her biri ne kadilikdan oldugu mukaddema varduklarinda miifredatiyle 
defter olunmismidir. Buyurdum ki, vardukda anda olan deftere nazar ey- 
leyiib bir suretin ihrac itdiriib gbnderesin ve giybet idenler dahi ne tari- 
kile giybet itmisjerdir. Kimler giybet itdirmisdir. Celb ve ahz olinmagla- 
mi gitnii^lerdir. Kimler giybet itdirmisdir yohsa beglerbegileri her biri 
bir tariklemi bem yakaya kagmi^lardir ve giybet idenler ve ne karyeden 
isimleri iizerine ale-I-usul §erh viriib defterin suretin miihiirleyiib gbdere- 
sin" denilmektedir. Bkz.: BOA. MD. 43, s. 134, Hukiim 241. 

110 BOA. MD, 26, s. 192, Hukiim 527. 

111 18 S,ewal 981 tarihli Konya Kadisina yazilan hiikiimle, riisvet vererek 
geri dbnen Sarikinik ve Hocali Kbyleri ahalisinin tekrar Kibns'a gbnde- 
rilmesi bildirilmisur. (Bkz.: BOA. MD. 23, s. 279, Hiikiim 596). Aynca 
23 Muharrem 985 tarihli Nigde Sancakbeyi'ne ve Siicaaddin Kadisi'na 
gbnderilen hiikiimle, riisvet vererek halas olan Kasimoglu Esen'in ve dbrt 



arkadasinin geri gonderiimesi iscenmi§cir. Bkz.: BOA. MD. 30, s. 22, Hii- 
kiim 55. 

112 27 Receb 986 tarihli Kibns Beylerbeyi'ne gbnderilen hiikiimle, Kibns'm 
imari icjn oraya siirii-lenlerden baalarinin yeniceri ve gbniillu yazihp da- 
ha sonra umara cikarak kactikiarmdan, bu gibileri yeniceri ve goniillii ya- 
zilmayip, gedigi olanlann da cimara cikanlmamaiari emredilmiscir. Bkz.: 
BOA. MD. 35, s. 264, Hiikiim 668. 

113 BOA. MD. 24, s. 103, Hiikiim 281 (14 Zilhicce 981). 

114 BOA. MD. 35, s. 401, Hiikiim 1026 (16 §ewal 986). 

115 BOA. MD. 24, s. 130, Hiikiim 130 (20 Zilhicce 981). 

1 16 Meseleye, Kibns'a gbnderilen Turk niifusu acisindan yaklasan Yusuf Ha- 
Lacoglu "...Kibns'a XVI. yiizyil sonlarma kadar iskani planlanan 12.000 
aileden ancak 8.000'i yerlestirilmistir. Bu ise yaklasik her hane bes ki$i 
olarak diisiiniilecek olursa 40.000 ki|i demekti. Bunlara sayilari 3.800'e 
varan askerl guruplar da eklenirse sayi toplam 43-44. 000'e ulasir... XVI. 
yiizyilda yapilan bu niifus naklinin hangi blcude basanya ulastigini gos- 
termektedir" diyerek Kibns'm senlendirilmesine yonelik iskan faaliyetle- 
rinin basanya ula§tigini vurgulamakcadir. Y. Halacoglu, o donemde Ana- 
dolu ve Rumeli sehirlerinden Saraybosna'nin 21.350, Edirne'nin 27.000, 
Manisa'mn 6.500, Ankara'mn 23.000, Kayseri'nin 9.300, Sivas'in 3. 000 



niifusu oldugunu belirterek, Kibns'a yerle§tirilen ailelerin mukayesesini 
yapmistir. Bkz.: Y. Halacoglu, a.g.m., s. 60. 

117 Osmanli Devleti'nin Kibns'a iskan cesebbiisiinii degerlendiren Mehmed 
Akif Erdogm "...Kibns'm iskani te§ebbiisiiniin pek basanh oldugu gbriil- 
memekredir. Devlet Ic AnadcJu'dan siirgiinler yapmakla, hem if Anado- 
lu'da ortaya pkan ayaklanmalann online gefip istikrar ve giiveni saglaya- 
cak ve copraksiz kitleleri casfiye etmis olacak hem de yeni fethetmis oldu- 
gu Kibris'i bu kisilere imar ve iskan edecekti. Ancak adanin verimsizligi, 
giivensizligi ve iklimi, bu tesebbiisii biiyiik blcude basansiz kildi. Butiin 
buniann yaninda, adanin gelir kaynaklarinin iyi degerlendirilememesi de 
isi zorlasnrdi. Akdeniz diinyasi ticaretindeki gerileme, adanin ticari im- 
kanlarini da azaltti..." diyerek basarisizligi dile getirmektedir. M. A. Er- 
dogru, "Kibns'm Tiirkler Tarafindan Fethi ve Ilk Iskan Tesebbiisii", s. 49. 

1 18 Meseleyi, Osmanli iskan politikasinin kentlesmeye olan etkileri acismdan 
degerlendiren Suraiya Faroqhi, D. H. Andreasyan'i kaynak (D. H. Andre- 
asyan, "Celalilerden kacan Anadolu Halkinin Geri Gonderiimesi", Ismail 
Hakkt Uzimfarjilt'ya Armagan, Ankara 1976, s. 45 vd.) olarak gbscererek, 
adaya iskan edilenlerin kacmasindan dolayi kendi ifadesiyie "pek basanh 
bulmamistir". Bkz.: S. Faroqhi, Osmanlt'da Kcntler ve Kcntlikr, Istanbul 
1994, s. 347. 
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XVI. ASIRDA TEKE YORESINDEN 
KIBRIS'A YAP I LAN SURGUNLER 



YRD. DO?. DR. BEHSET KARACA 
SOLEYMAN DEMiREL UNiVERSlTESl FEN-EDEBlYAT FAKULTESi 



GiRi^ 

• ibris Akdeniz'in kuzey dogu bolgesinde 

/ J<{ 34/33' ve 35/41' kuzey enlemleri ile 32/17' 
iy ve 34/35' dogu boylamlan arasindadir. 1 
Yuzolcjimii-9.283 km. olan Kibns Akdeniz'de Sicilya 
25.710 km. ve Sardinya'dan 24.090 km. sonra iicuncii 
biiyiik adadir. 2 Biiyiik bir ada olmasi ile birlikte stratejik 
durumu bu adanin onemini arttirmaktadir. 

Ada, Tiirklerin hakimiyetine gegmeden once asir- 
larca bir siirii kavmin ve devletin istilasina ugrami§ ve 
bir £ok defa el degi§tirmi§tir. Bir zamanlar orman ve ba- 
kir madeninden baska onemli bir kaynaga sahip olmayan 
bu adanin sik sik el degistirmesinin ve cati§malara sebep 
olmasinin sebebi cografi konumu ile stratejik ozellikle- 
rinden kaynaklanmaktadir. I|te bu ozellikleri dolayisiyla 
adanin bir gok istilalara maruz kaldigini ve tarihin her 
devrinde yerlesime agik oldugunu goriiyoruz. 3 Iskende- 
run korfezine dogru uzanan Kibns, jeolojik devirlerde 
Anadolu'nun bir par^asi iken, pleistocene devrinde Ana- 
dolu'dan aynlmi§tir. 4 

Bu giine kadar yapilmis, olan arastirmalar jeolojik 
ozellikleri, iklimi ve bitki ortusuyle Kibns'in Anado- 
lu'nun bir parcasi oldugunu ve Anadolu'dan ayrildigim 
gostermi§tir. 5 Bu sekilde kisaca Kibns'in Anadolu ile 
olan cografi iliskisini ve cografi ozelliklerini belirttikten 
sonra tarihcesine gecebiliriz. 

Kibns tarihi devirlerde Osmanli hakimiyetine ge- 
ginceye kadar Misir, Iran, Asur, Roma, Venedik ve Cene- 
vizlilerin idaresinde kalmi§tir. Osmanli Devleti, 
1570'den once adayi almak istemesine ragmen yeterli 
donanmanin olmamasi ve ilk once Rodos gibi ba§ka ada 



ve yerlerin fethine onem verilmesinden dolayi burayi ele 
gegirememistir. Ancak 1521 yihnda Rodos adasinin fet- 
hi ve Akdeniz'in bir Turk golii haline getirilmek isten- 
mesi adanin ahnmasini ve buraya sefer diizenlenmesini 
kacinilmaz hale getirmi§tir. 

Osmanli Devleti, Misir'i topraklarina kattiktan 
sonra, Akdeniz'de kurulmu§ olan Turk hakimiyetinin si- 
yasal ve askeri yonden tamamlanmasi igin, Girit ve Kib- 
ns adalannin da ahnmasini zorunlu gormiistiir. Ozellik- 
le Venedik Cumhuriyeti'nin Dogu Akdeniz'de onemli 
bir iissii olan Kibns'ta yuvalanmi§ olan korsanlar, Misir'a 
giden Tiirk haci ve tiiccar gemilerine saldirmak suretiy- 
le maddi ve manevi zarar veriyorlardi. Aslinda Osmanli- 
lann Kibns'a ilk akinlan, 1486 sava§i sirasinda Kib- 
ns'tan Tiirk donanmasi igin us istenmesi, Venediklilerce 
verilmemesi ile ba§lami§nr. 6 Kisacasi, Osmanli Devleti- 
ni Kibns'i almaya politik, stratejik, ekonomik, ticari, di- 
nt, v.b. etkenler zorlami$tir. 7 Osmanli Devleti i§te bu se- 
beplerden adayi almaya karar vermis, ve 1570 Temmu- 
zunda adaya ayak basmi§tir. Fetih yakla§ik bir yil siir- 
mustiir. 8 Osmanli Devleti adayi ele gegirdikten sonra ba- 
zi, idari, siyasi, iktisadi, demografik v.b. duzenlemelere 
gitmistir. Bu diizenlemeler ve getirdigi uygulamalarla 
adayi her yonden kalkindirmak ve geli§tirmek amag edi- 
nilmi§tir. Adanin kiigiik olmasi ve kendi kendine tam 
anlamiyla yeter olmamasi ve Anadolu'yla olan baglanni 
saglayarak gelistirmek istenmesi imparatorluk toplulugu 
iqiae girmesini zorunlu kilmisnr. Zaten Kibns biitiin ta- 
rihi seyir boyunca tabi bulundugu devletlerin merkezine 
bagli olarak idare edilmi§tir. Bu tarihi hakikat da goz 
oniine almarak Lefkose merkez olmak iizere, Kibns bir 



beylerbeylik halinde Istanbul'a baglanmis, ve beylerbey- 
ligine de Muzaffer Pa§a tayin edilmi§tir. Kibns beyler- 
beyliginin gelismesini ve savunmasini saglamak iq'm, ci- 
varda bulunan Alaiye, Tarsus, Iqel, Ziilkadriye, Sis ve 
Trablussam sancaklan buraya baglanmi§tir. 9 Trablussam 
kisa bir miiddet sonra Kibns Beylerbeyliginden ahnmis,- 
tir. Kibns Beylerbeyligi Dogu Akdenize hakim bir yer- 
de bulundugundan askeri yonden kuwerlendirilmek iq'm 
gerekli hazirliklar yapilmi§tir. 10 

Bu gercevede Kibns'ta 1572 yihnda cahrir yapildi- 
gini ve boylece ada da gerekli idan, hukuki, ve ikcisadi 
diizenlemelerin yapildigini goriiyoruz. Bu tahrir ve diger 
hiikiimlerden adanin niifusu, ekonomik durumu, asker 
sayisi v.b. §eyleri ogrenmek miimkiin olmakcadir. 1572 
yihnda Kibns'ta bulunan asker mevcudunun 3.779 ol- 
dugu tesbit edilmi§tir. Bu askerler, Lefko§e, Limasol, 
Baf, Girne ve Magosa kalelerinde toplanmi§ olup bunla- 
rin bir kisminin sonra ailelerini de beraberinde getirdik- 
leri muhakkaktir. Devlet, bunlar arasinda adada yerles,- 
mek isteyenlere bazi kolayliklar gostermi§; evlenmek is- 
teyenlere Anadolu'nun muhtelif bolgelerinden kizlar ge- 
tirilmi§tir. n Yukanda asker sayisi olarak verilen rakam 
(3-779) sadece topcu, gonullii, miistahfiz, azab gibi be- 
lirli bir ziimreyi kapsasa gerektir. (Jiinkii Halil Fikret 
Alasya 150.000 kisjlik yerli halka kar§ilik 30.000 Turk 
askerinin oldugunu belirtmektedir. 12 Fetihten once ise 
adanin niifusu 200.000 civanndadir. Savas, sirasinda ada- 
dan kacmalar ve bir 50k koylerin harap olmasi sonucu bu 
niifusun azaldigi bir genjektir. Ilk Osmanh tahririnde 
(1572) 905 meskun koye kaqilik 76 bos, (hali) koy sayil- 
misur. Osmanh Devletinin fiituhatini tqkilatlandinr- 
ken daima ba§ vurdugu bir usul de, 0 yerlere Turk gog- 
menleri getirip yerlesrirmektir. Devlet burada da ayni 
yolu takip etmistir. Bunun sonucunda adaya Anado- 
lu'dan goq yaptinlmi§tir. Gidenlerin 1/3 goniillii diger- 
leri ise zorla gbnderilmijtir. 13 Bu gockrle ilgili bir misal 
vermek gerekirse; Aksaray'dan 225, Beysehir'den 262, 
Seydi§ehir'den 202, Endug'dan 145, Develihisar'dan 
197, Urgiip'den 64, Kochisar'dan 88, Nigde'den 172, 
Bor'dan 69, Ilgin'dan 48, Ishakh'dan 87, Ak§ehir'den 
130 aile; hepsinin genel yekunu 1689 aile etmektedir. 14 
Kibns'a Anadolu'nun muhtelif bolgelerinden yapilan bu 
gogler (jerijevesinde Teke yoresinden de gocler ve siirgun- 
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ler olmu§tur. Anadolu'dan Adaya sadece ziraatci aileler 
gonderilmemis,, her kesimden yani ticaret erbabi zanaat- 
ci v:b. gruplar da gonderilmis.tir. Boylece adanin her ba- 
kimdan kaikmmasi ve burada ya§ayanlar ile oraya giden- 
lerin ihtiyaglannin kar§ilanmasi amar; edinilmiftir. Me- 
sela; 1577'de Filistin'de Safed'den Zengin 500 Yahu- 
di'nin Kibns'a gonderilmesi icjn emir verilmistir. 15 Bun- 
dan maksat ise yukanda da ifade ettigimiz gibi adanin ti- 
caret hayatini geli§tirmektir. 

KIBRIS'A TEKE YORESINDEN 
YAPIIAN 5URGUNEER 

Teke yoresinden, c;e§itli bolgelere ve adalara degifik 
zamanlarda farkli sebeplerden siirgiinler olmu§tur. Bu 
siirgiinler bazen dim, bazen siyasi, bazen ekonomik, ba- 
zen de sosyal sebeplerden ileri gelmijtir. 1501 yihnda 
Hamid-ili 16 ve Teke-ili'nin bazi §i'i ve Alevi halkmin ye- 
ni fethedilen Modon ve Koron kaleleri civanna siirul- 
diiklerine dair kayitlar vardir. Bu gidenler, Bekta§iligin 
Arnavutluk dahil bu bolgede yayilmasinda etkili olmu§- 
lardir. Diger taraftan, §ahkulu isyanindan sonra Bayezid, 
Teke ve Hamid-ili yoresinde bulunan §i'i-Alevileri, 
1501 yihnda oldugu gibi siirgiine tabi tutmu§tur. Ana- 
dolu'da 50.000 ki§inin oliimune sebep olan bu isyan ve 
birbiri ardindan yapilan siirgiinler yiiziinden Teke- 
ili'ndeki halkin azaldigi, belli ba§li kaza ve nahiyelerin 
ise kiifjiildugu anla$ilmaktadir. 17 Bu goq ve siirgiinler so- 
nunda olsa gerek, bir 50k koyiin mezra'aya donii§tiigii ve 
mezra'alarin 145 5 18 tarihinde yapilan tahrire gore 1520 
ve 1530 tahririnde 15 arttigi goriilmektedir. Ayni duru- 
mu Hamid-ili sancaginda da gormek miimkiindiir. Bu- 
rada da bir 50k koy bosalarak mezra'aya donii§mii§tiir. 20 
Biitiin bunlar Hamid ve Teke yoresinde yapilan siirgiin- 
lerin 90k genis, kapsamli oldugunu ya da kendi istekle- 
riyle Iran'a giden halktan dolayi bir 50k koyiin bo§aldi- 
gini gostermektedir. Bu isyani miiteakip Iran'a giden Te- 
keliler'in niifusunun 15.000 olmasi ve bundan sonra da 
goq ve siirgiinlerin devam etmesi niifus bakimindan bol- 
genin icine du§tiigii durumu gozler oniine sermektedir. 

Teke yoresinde, yukanda bahsettigimiz siirgiinler- 
den farkli olarak siirgiinlerin de oldugunu gormekteyiz. 
Bu siirgiinlerin sebeplerini, nerelere olduklarmi ve ne za- 
man meydana geldigini Miihimme defterlerindeki hii- 
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kiimlerden ortaya inkarmamiz miimkiin olmaktadir. Bu 
hiikiimlere dayanarak siirgiinlerin daha 50k Kibns, Ro- 
dos ve Istanbul gibi yerlere yapildigim goriiyoruz. Bu 
siirgiinlerin, az once bahsettigimiz gibi heterodoxe ey- 
lemlerle ilgisi bulunmamaktadir. Daha cok suhte isyan- 
larma kan§an, huzuru bozan fesad ehlini cezalandirmak 
ve yeni fethedilen bazi yerlerin imar ve iskanma yardim- 
ci olmak, merkezi otoriteyi saglamak, niifus yoniinden 
yeni fethedilen bolgelerde denge kurmak en onemli et- 
kendir. Bu dogrultuda sik sik fermanlar ciktigi goriil- 
mektedir. 21 Teke Yoresi'nden Kibns Adasi'na siirgiinler- 
le ilgili hiikiimlerin tesbit edebildigimiz kadanyla 1573 
tarihinde ba§ladigini ve bu tarihle birlikte 1574, 1575, 
1577 ve 1578 tarihlerinde yogunluk kazandigini gor- 
mekteyiz. 

Bu siirgiinlerin amaci az once de degindigimiz gibi 
huzuru ve giivenligi bozan fesad ehli ile daha <^ok hay- 
vancihkla gecjnen ve ziraatle ugrasan halka zarar veren 
konar-gocerleri bu bolgeden uzakla§tirarak oralarda hal- 
kin dirlik ve diizenini saglamakla birlikte, yeni fethedi- 
len Kibns Adasi gibi yerlerin imar ve iskamm da gercek- 
le§tirmektir. (Jiinku bu siirgiinlerin belirli bir plan daire- 
sinde yapildigim ve her online gelenin siiriilmedigini 
gormekteyiz. Bu siirgiinleri genjeklestirmek icin defter- 
ler dahi tutulmu§tur. 21 Haziran 1573/20 Safer 981 ta- 
rihinde Antalya kadisina gonderilen hiikiimde, hassa dil- 
sizlerinden Koca Dilsiz'in akrabalanndan Hamza ve Yu- 
suf'un Kibns'a siirgiin yazildiklan bildirilmi§ olmasina 
ragmen, dogru ise bunlann siirgiin defterinden $ikanl- 
masi gerektigi soylenmektedir. 

Yine, Manavgad Kadisi'na 28 Haziran 1573/27 Sa- 
fer 981 tarihinde gonderilen bir hiikiimde, Kibns'a 
adam siirmek icin gelecek olan kadi ve cavu§a bu emri 
gosterip, kendi halinde ve ticaret ile me§gul olan adam- 
lara dokunmayip, i§siz giicsiiz, bekar ve faizci kimseleri 
nefyetmeleri istenerek 22 hangi §artta olanlann siiriilebi- 
lecegi 50k giizel aciklanmaktadir. Kibns'a siirgiinler, ge- 
nelde hisar eri nezaretinde Antalya'dan Alaiye'ye oradan 
Silifke'ye buradan da Kibns'a gonderilmek seklinde ger- 
ceklesmi§tir. 23 

Devlet, Antalya Kadisi'ndan 13 Agustos 1573/14 
Rebiyiilahir 981 tarihinde Kibns'a siiriilmesi gerekenle- 
rin hepsinin siiriilmesini istenmis, 24 , 17 Mart 1574/23 
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Zilkade 981 tarihinde de bu hiikiim yenilenerek siiriil- 
mesi gereken 94 hane'den bakiye kalanlann sevki talep 
edilmi§tir. 25 

Bu bolgeden Kibns'a siirgiinlerin, 6 Mart 1574/11 
Muharrem 982 tarihinde de devam ettigini gormekteyiz. 
Bu tarihte Alaiye Bey'ine ve Manavgad Kadis'ina gonde- 
rilen bir hiikiimde, Kibns'in iman ve ihyasi icin her on 
hane'den bir hane tefrik edip, Kibns'a gonderilmesi fa- 
kat, ehl-i fesad ve §irret adamlan secip sulehaya ve kendi 
halinde kimselere dokunulmamasi, gonderilen kimseleri 
gosteren defterin birinin Kibns'a ve bir suretinin de Is- 
tanbul'a gonderilmesi istenmektedir. 26 Yine, 30 Nisan 
1578/22 Safer 986 tarihli bir hiikiimden, tezvir ehli 
olanlann da bu tiir siirgiinlere tabi tutuldugunu goriiyo- 
ruz. 27 Aynca, 3 Mayis 1580/18 Rabiyiilewel 988 tari- 
hinde Alaiye beyi ve kadisina gonderilen bir hiikiimde, 
Alaiye kalesi kethiidasi Hasan'in bir cocuga §arap igirip 
fiil-i §eni' yapngi bildirildiginden Kibns'a nefyolunma- 
si istenmekte, 28 buna kar§i bu ki§inin 30 Ocak 1583/6 
Muharrem 991 tarihli hiikiimde, siiriildiikten sonra bir 
yolunu bulup tekrar Alaiye'ye dondugii haber ahnarak 
emirle af edilmis, degilse tekrar gonderilmesi talep edil- 
mektedir29. Bu kethiidanin yine, Kibns'dan Alaiye'ye, 
Kasim 1586/§ewal 995 tarihli hiikiimden, geldigini og- 
reniyoruz. 50 

Bunlardan da anla§ildigi gibi siirgiine tabi olanlar, 
kent ya da sehirle fazla butiinlejmemis, ki§iler, tefeciler, 
sabikahlar, topraksiz, bag, bahge ya da tarla konusunda 
uzun siiren anlasmazhklara taraf olmu§ ki§iler ve yeni 
go^menlerdir. Kibns'a siiriiliip burada iskan edilen kil- 
ler Anadolu yakasina gecerlerse tekrar yakalanarak Kib- 
ns Beylerbeyligine teslim ediliyordu. 31 Bu siirgiinlerin 
kimi zaman haksiz yere yapildigim ve tefti§ten sonra 
haksizhklann giderildigini de gormekteyiz. 32 

Kibns'a siirgiin olanlann sadece Miisliimanlar ol- 
madigim zaman zaman zimmilerin de buraya siiriildiik- 
lerini 25 Mayis 1574/3 Safer 982 tarihinde Antalya ka- 
disina ve dergah-i mualla Qavusknndan Mustafa Qavus/a 
yazilan hiikiimden anlamaktayiz. 33 Biitiin bunlarla bir- 
likte, Kibns'in fethiyle birlikte Antalya ve cevresine bu- 
radan zimmilerin geldigi de bilinmektedir. 7 Aralik 
1593/13 Rebiyiilewel 1002 tarihinde Antalya, Kizilka- 
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ya ve Aglasun kadilarina yazilan hukiimde, Kibns adasi 
fethedildigi zaman erkek kadin 300 re'ayamn Antalya 
taraflarma gelerek tavactun (yjurt tutma, yerle§me) ettik- 
leri, bunlann cizye ve sair vergileri kanunlara gore eda 
etmek istediklerini ve bundan dolayi Mustafa Pasa'nin 
kendilerine miihiirlii temessukler verdigini, fakat son za- 
raanlarda Mehmed oglu Abdi isminde birisinin bunlara; 
"siz Kibns fethinde benim babamm getirdigi kefereden- 
siniz" diyerek bunlan kole ve cariye gibi satmaya ba§la- 
digi, bunlardan satilanlar var ise derhal serbest birakil- 
malan ve Mehmed oglu Abdi'nin yakalanarak Istanbul'a 
gonderilmesi istenmektedir. 34 

Kibns'a yapilan bu siirgiinler esnasinda siirgiine 
gitmek istemeyenlerin devlet gorevlilerine rii§vet ver- 
dikleri veya bazi gorevlilerin riisvet aldiklan da sik sik 
kar§ila§ilan olaylardandir. 35 

Osmanh hiikiimeti, idari baskimn yam sira, goniil- 
lii gocii te§vik etmeye yonelik bazi onlemler de alarak, 
Kibns'a goc edenlerden iki-iic yillik bir donem boyunca 
vergi almama yoluna dahi gitmi§tir. 36 Yine, silah kulla- 
nabilen genclere asked gorev verecektir. Ancak, istan- 



bul'daki idare goniillii bulmanin imkansiz oldugunu 50k 
gecmeden anlami§tir. 

Sonucta Osmanh Devleti, siirgiin politikasindan 
bekledigini alamami§, projenin uygulamaya ba§lamasin- 
dan birkac yil sonra cikarilan bir fermanda Kibns'a Ana- 
dolu'nun ce§itli yorelerinden bilhassa giineyden gonderi- 
len 12.000 aile ya da hane'den yalnizca birkac yiiziiniin 
orada kaldigi belirtilmi§tir. 

insanlan Kibns'a gitmekten ahkoyan ve siiriilenle- 
rin adadan aynlmasina yol agan neden, bolgedeki korsan 
saldinlari neticesinde olu§an guvensizlik olabilir. Siir- 
giinler arasinda cok sayida sabikali bulunmasi da Anado- 
lu'da ya§adiklan huzursuzluk doneminden sonra sakin 
bir hayat siirmek isteyen ki§ileri urkiitiiyor olsa gerektir. 
I§te bu gibi nedenlerden dolayi iskan amaciyla Kibns'a 
yapilan siirgiinlerin pek ba§anya ula§madigini soyleyebi- 
liriz. 37 Fakat biitiin bunlara ragmen, XVI. yiizyil boyun- 
ca devam eden heterodoxe egilimler dolayisiyla olsun ve- 
ya iskan ve fesad ehlini cezalandirmak hasebiyle olsun 
•'biitiin bu siirgiinler, Teke Yoresi'nin demografik yapisin- 
da biiyiik degi|iklikler meydana getirmijtir. 
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i- GiRi^ 

nadolu, tarihsel geli§im icinde, gerek tarih 
oncesi gerek tarihsel donemlerde biiyiik rol 
oynamif, bir 50k uygarhgin be§igi olmus- 
tur. Bu tarihsel gelifim icinde toplumsal yapi da bir cok 
degigikliklere ugrami§tir. 

Bugiinkii Anadolu'nun toplumsal yapisi ve sorunla- 
n, gecmi§teki toplumsal-ekonomik yapi ya da dogurgu- 
lan ile iliskilidir. 

Imparatorlugun 16. yiizyila kadarki di§a doniik 
olao yerle§tirme politikasi toprak kayiplan nedeniyle 19. 
yiizyilda zorunlu olarak ice doniik bir goriiniim kazandi. 
Artik sinirlar difindaki topraklarda kalan Miisliiman 
Tiirkler Anadolu'ya veya elde bulundurulan diger kesim- 
lere goc etmisjerdir. Bu gocler Cumhuriyet doneminde 
de devam etmi§tir. 

Osmanh Imparatorlugu'nun cokiisunii, yol actigi 
olaganiistii giderlerle bir olciide hizlandiran gocler, top- 
lumun yapisina da biiyiik etkilerde bulunmu§, bu etkiler 
guniimiize dek suregelmi§tir. Bugun Anadolu'da varolan 
koylerin biiyiik bir kismi bu goc dalgalan ile gelenlerce 
kurulmu§tur. Tiirkiye'nin yerle§me bicimini onemli de- 
recede etkileyen bu kirsal topluluklann giiniimiizde ne 
durumda oldugu, ne gibi degismelere ugradiginin bilin- 
mesi, toplum yapisi acisindan bunlann incelenmesini, 
taninmasini gerektirir. 

1699 ydinda Osmanli Imparatorlugu Karlofca An- 
lasmasi ile biiyiik arazi kayiplarina ugramisu. Bu tarih 
onun gerileme devri olarak kabul edilir. Bu donemde nii- 
fus hareketleri yogunlasmis^tir. Yiikselme devrinde Ana- 
dolu'dan Rumeli'ye dogru gercekle§tirilen yerle§tirme 
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politikasi, 16. yiizyihn sonunda imparatorlugun eski gii- 
ciinii, etrafa yayilma durumunu kaybetmeye ba§lamasiy- 
la, durgun bir hal almaya basladi. Bunun sonucunda da 
di§a doniik bigimde olan yerle§tirme politikasi, ice do- 
niik bir goriinii§ kazandi. 16., 17. ve 18. yiizyillardaki ic 
kansikhklar, uzun sava§lar, imparatorlugu ekonomik ba- 
kimdan gucsiiz birakti. Savas sonu anlasmalarla bircok 
toprak kayiplarina ugrayan imparatorluk, ozellikle 19- 
yiizyilda goc gibi onemli bir sorunla kar§i kar§iya kaldi. 
Kaybedilen topraklardaki Miisliiman Turkler akin akin 
Anadolu'ya, imparatorlugun heniiz kaybedilmeyen ke- 
simlerine goce basladilar. Bu goclerin ortaya cikmasinda 
Balkan devletlerinin emperyalist politikalari onemli rol 
oynami§tir. 

II- RUMEU'DEN ANADOLU'YA YONEUK 
GOCLER 

17. yiizyil sonlarindan itibaren yava§ yava§ toprak- 
larini kaybetmeye basjayan Osmanli imparatorlugu'nun 
bu kayiplan sonraki yiizyillarda da devam etti. 19. yiiz- 
yilda Osmanh Imparatorlugu'ndan cefitli tarihlerde ay- 
nlarak ortaya cikan Balkan Devletleri iclerinde cok ulus 
banndiran devletlerdi. 1 Amaclari da bagimsizhga kavus- 
tuktan sonra topraklarmdaki yabanci unsurlari atmak ve 
kati§iksiz bir toplum olmakti. 

19- yiizyilda Osmanh idaresindeki Balkan devletle- 
rinin etnik biinyesi biiyiik degisiklikler gecirmi§tir. Oy- 
le ki 19. yiizyil basi ile 20. yiizyil basi bu bakimdan ta- 
mamen birbirinden aynlmaktadir. Gankii 19. yiizyil ba§- 
larinda, yukanda belirtildigi gibi, Balkan iilkelerinde ce- 
§itli irklar iqiqe ya§amaktaydi. Imparatorluk yonetimi te- 
melde Musliiman-Tiirk ogeye dayanmakla birlikte, her- 
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hangi bir etnik grubun kesin ustiinliigii ilkesini benim- 
seyen bir siyaset giidiilmiiyordu. Hiristiyanlat kanunlara 
uymak, vergisini vermek ko,§uluyla geni§ bir dini ho§go- 
riiliik icinde ya§iyordu. 2 

Osmanh Imparatorlugu en parlak devirlerinde bile 
ayn irka ve dine mensup olan tebainin Miisliiman veya 
Tiirk olmasini, diger bir deyi§le homojen bir yapiya sa- 
hip olmayi du§iinmemi§ti. Temel olarak Osmanh top- 
lum yapisi, Tiirk ve Bizans'a ait unsurlann ustaca birle§- 
tirilmesinin bir iiriinii idi. } Balkan iilkelerinde ya§ayan 
Miisliiman Tiirkler tarim ile ugra§makta idi. Tarim, bii- 
yiik ciftlik iiniteleri iizerinde yapiliyordu. 4 Hiristiyan 
niifus, Tiirk topluluguna oranla daghk kesimlerde ya§a- 
yan topraga bagh bir tabaka olu§turuyordu . Yanci ve lr- 
gat seklinde giftlik sahiplerinin topraklanni ishyorlardi. 5 

I|te bu kofullar icinde ya§ayan Balkan iilkeleri hal- 
ki, ce§itli nedenlerin etkisiyle bagimsizhklarmi isteme- 
ye, ayaklanmaya basladilar. Bu nedenleri iiqt ayirabiiiriz: 

1) Osmanh Imparatorlugu' nun yb'netim brgiitiinde bas 
gosteren bozukluk ve merkezi otoritenin gucilnti yitirmeye ba$la- 
mast: 6 Daha once de belirtildigi gibi, Osmanh yonetimi 
icten ve distan gelen etkilerle giiciinii kaybetmeye ba§la- 
mi§ti. 7 Bunun sonucu olarak da cogu illerde soziinii ge- 
giremez duruma du§mii§tiir. Bu kosullar da ayaklanmala- 
rin ba§lamasini koiayla§tirmis i tir. 

2) Fransiz devriminin yaydigt fikirler: Fransiz devrimi 
sirasmda ortaya cikan fikirlerin 19. yiizyil ba§larindan 
itibaren Osmanh Devleti'nin hiristiyan teba-i arasinda 
yava§ yava§ yayilmasi iizerine Sirp, Hirvat, Rum, Bulgar 
ve Romenler arasinda milliyetgilik akimlari kuwetlendi 
ve bu yabanci teba Osmanh Devleti'nden ayrilarak ba- 
gimsiz devletler kurmak i^in ayaklandi. 8 

3 ) Ritslann kendtlertne yardtm edecegi umudu ve Avru- 
pa Devletleri'nin tutumu: 19- yiizyil baskrinda, hiristiyan 
halki olusmran Sirp, Bulgar ve Romenler arasinda ba- 
gimsizhk fikri yukanda belirtilen kosullar altinda filiz- 
lenmeye ba§ladi. Bu hareket Osmanh yonetimi altindaki 
Balkan iilkelerinin koruyucusu roliinde olan Avrupa dev- 
letleri, ozellikle Qarhk Rusyasi'nin tesvik ve yardimi ile 
ihtilalci bir goriiniim kazanmaya baskdi. 9 Bu durumun 
ortaya gikmasinda Osmanhlarin kendi idaresi altindaki 
halka kaqi gosterdigi dini ho§goriiniin de rolii biiyiik- 
tiir. 10 Rus politikasinin uygulama alani ise iki yone ayril- 
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maktadir. Birinci yon Balkan yarim adasi, ikinci yon ise 
Anadolu'nun kuzey ve dogusundaki Kirim, Kafkasya, 
Tiirkistan yoniidiir. 

1877-78 Osmanh-Rus sava§i da daha once ba§layan 
Balkan kari§ikhklanni ve Avrupa diplomasisinin de i§e 
kari§masiyla ortaya gikan geli§melerin bir sonucu olmu§- 
tur. 1875 yihndan ba§layarak gelisen Balkan kangikhk- 
lannin ardinda ise yeni bir faktor belirmeye bas^amisnr 
ki, bu da Rus Qarhgi tarafindan ki$kirtilan "panslavizm" 
hareketidir. 11 

Panslavizm, biitiin slav topluluklarinin Rusya'nin 
onderligi altinda siyasal bakimdan birle§mesi idi. 12 Pans- 
lavistler, bir slav devleti kurmak, Tiirkleri Avrupa'dan 
atmak, slavlan Tiirklerin elinden kurtarmak gibi amag- 
lar giidiiyorlardi. 13 

Rus panslavistleri Rus yoneticilerinin "Balkan slav- 
larini kiskirtmak icin" Osmanhlara sava§ acmaya ikna et- 
tikten ba§ka, bu sava§in 50k kanh bir bigmde yiiriitiil- 
mesine ve "bir yok etme savasj" goriiniimiinu almasina 
da neden olmu§lardir. Bu panslavist politikadan ilk etki- 
lenenler de Balkan yanmadasinda ya§ayan Miisliiman- 
Tiirk halk toplulugu oldu. 14 

Gerileme doneminde ortaya gikan gogler, ce§itli yon 
ve tarihlerde Anadolu'ya dogru yapilmi§tir. Bu gogler 
§oyle siralanabilir: 

Ilk donem gogler 1877-78 Osmanh-Rus sava§i on- 
cesi ve ozellikle Kirim yoresinden yapilan goclerdir. 
Ikincisi 1877-78 Osmanh-Rus sava§inin neden oldugu 
gocler donemidir. Uciincii donem ise 1912-1913 Balkan 
sava§larmi izleyen goclerdir. Son donemi ise Cumhuriyet 
donemindeki gorier olu§turur. 

Balkanlardan Anadolu'ya yonelik gorier de §6yle 
gruplandinlabilir. 

1. Bulgaristan'dan gocler 

2. Romanya'dan gogler 

3. Yugoslavya'dan gocler 

4. Yunanistan'dan gocler 

Bulgaristan'dan Gogler 

Bulgaristan'dan giineye ilk gocler 1806-1812 de 
Osmanh-Rus savafi ile ba§lar. B^u tarihlerde Ruslar Tu- 
na'yi gecjnce buradaki Tiirklerd^n 200.000 kadari Os- 
manh topraklarina goc etmi§tir. 15 
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Bu gorier 1829 Edirne Anla§masi sonrasinda da de- 
vam etmiftir. Prut nehri Osmanh Imparatorlugu ile 
Rusya arasinda sinir olarak kalmi§tir. 16 Ruslara birakilan 
yerlerdeki Miisliiman halk Anadolu'ya gog etmi§tir. 17 

Bulgaristan'dan Anadolu'ya yonelik goglerin yogun 
oldugu donem, 1877-78 Osmanh Rus harbi ve sonrasi 
donemdir. Berlin Anla§masi ile temeli kurulan Bulgaris- 
tan Devleti'nin sinirlari iginde ya§ayan Tiirklerin niifusu 
Bulgarlar'a oranla fazlaydi. 18 

Bulgaristan'in izledigi "niifus ihtilali" ve "toprak 
ihtilali" politikasi sonucu 1877-78 Osmanli-Rus sava- 
§indan sonra Bulgaristan topraklanndan 50k sayida gog- 
men Anadolu'ya ve Makedonya'ya gog etmi§tir. 19 

1877 yilindan 1900 yilina kadar Bulgaristan ve Do- 
gu Rumeli'den iki milyona yakin gogmen Anadolu'ya ve 
Makedonya'ya gog etmi§tir. 20 

Romanya'dan Gogler 

Romanya Tiirkleri Dobruca bolgesinde, Karadeniz 
ile Tuna nehri arasinda kalan bolgede ya§ami§lardir. 

1878"de Berlin anla§masiyla Dobruca (Kostence ve 
Tulga sancaklan) Romanya'ya birakildi. Basarabya'nin 
kendisine verilmesine kar§ihk Rusya, Romanya'nin ba- 
gimsizligini tanimayi kabul etmi§, Romanya'ya Dobruca 
ve giineyinde bir arazi parcasi verilmi§tir. 21 Bu olay Ro- 
manya' daki Tiirkler iizerinde olumsuz bir etki yaratmi§- 
tir. Toprak miilkiyeti rejiminde yapdan degi§ikliklerden 
sonra Dobruca'daki Miisliiman-Tiirk halk gog etmeye 
ba§lami§tir. 22 

Daha sonraki ydlarda ise Tiirklerin siyasi haklardan 
mahrum birakilmasi, Tiirklere kar§i yapdan baski ve zor- 
luklar goglerin devamina yol agmi§tir. 2} 1877 yilindan 
1886 yilina kadar Dobruca' dan gog eden Tiirklerin sayi- 
si 100.000 kadardi. 24 

Yugoslavya'dan Gogler 

Yugoslavya'nin temelini olu§turan Sirplar 1804 yi- 
hnda ayaklanmiskrdir. 25 Bu ayaklanmalar sonucu 1806- 
1812 ydlan arasinda 30.000 Tiirk Uskiip, Kosova ve 
Manastir'a kacmi§tir. 26 

Milo§ Obrenovig'in giri§imleri ve Avrupa devletle- 
rinin destegi ile 1862 yilmda Istanbul'da toplanan kon- 
feransta Belgrad, Semendire, Bogiirdelen, Sokol, Uzice 
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ve Fethiilislam kalelerinde bulunan Tiirklerin Osmanh 
Ulkelerine gog etmesine karar verilmi§, boylece 1867 yi- 
hnda da igindeki garnizonunu hala koruyan Osmanhlar 
Belgrad kalesini Sirplara teslim etmi§tir. 27 

Yugoslavya'dan 1877-78 Osmanh-Rus sava^i sonra- 
si gogler diger bolgelerdeki kadar fazla olmami§tir. Bura- 
dan yogun gogler 1900 yilindan sonraki donemde ozelik- 
le yiizyilimizda goriilmu§tiir. 

Yunanistan'dan Gogler 

1877-78 Osmanh-Rus harbi sirasinda Rus ilerie- 
meleri nedeniyle bir kisim halk Yunanistan'dan Osman- 
h yonetimindeki yerlere gog etmi§tir. 28 

Aynca 1864'te Girit ayaklanmalan sonucu Anado- 
lu'ya ve Istanbul'a 60.000 ki§i gog etmi§tir. 29 1 897'de 
Girit muhtariyet kazaninca burada oturan miisliimanlar 
biiyiik zorluklarla kar§ila§mi§ ve gogu Anadolu'ya gog et- 
mi§tir. 30 

Yunanistan'dan gogler genellikle sinir sorunu nede- 
niyle ve Yunan hiikiimetinin izledigi siyaset sonucu ya- 
pilan goglerdir. Bu gogler 1913'te Balkan sava§indan 
sonra da devam etmi§tir. 

1885-1923 yillan arasinda Yunanistan'dan Anado- 
lu'ya 750.000 Tiirk'iin gog ettigi belirtilmekte fakat bu 
konuda kesin kaynak gosterilememektedir. 31 

Balkan devletleri farkh politikalar izleyerek toprak- 
larindaki Miisliiman Tiirkleri goge zorlami§lardir. Bulga- 
ristan halki, zuliim ve katliami tercih ederken Romanya 
ve Yugoslavya demografik yonden iistiin olabilmeye, 
Tiirklerin ya§am ko§ullarmi giigle§tirmeye yonelmi§ler- 
dir. Yunanistan ise Bulgarlar kadar degilse de katliam ve 
baski ile birlikte giimriik, vergi gibi yollara ba§vurarak 
demografik iistiinliik saglamaya gali§mi§tir. Bu gabalar 
sonucunda da Balkan topraklanndaki Musliiman-Tiirk- 
ler gogunlukla Anadolu'ya gog etmek zorunda kalmi§lar- 
dir. 

Ill- GOCXERIN SONUCXARI 

Demografik Etkiler 

1877-78 Osmanh-Rus sava§i sonrasinda ige doniik 
bir goriiniim kazanan gogler, Anadolu'da niifus yogunlu- 
gunun yeniden artmasma yol agmi§tir. Zaten demografik 
bakimdan gogler, her§eyden once bir iilkenin veya bolge- 
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nin nufusunun arti§ ve azali§i iizerinde dogrudan dogru- 
ya etkin bir faktor durumundadir. 32 Gocmen alan iilke- 
deki niifusun dogal arti§ ojani da ne kadar az ise, gelen 
gocmenlerle oraya gikan niifus arti§i o derece fazla olur. 33 
1850-1950 yillan arasinda da Tiirkiye'nin dogal niifus 
artis, oraai %1 kabul edilmis,tir. 34 Buna gore 1878-1900 
yillan arasinda Anadolu'ya yapilan goglerin ntifus arti§i- 
na etkisinin de biiyiik oldugu ortadadir. Bu yogun niifus 
arti§i, Anadolu'da niifusun dagihs,ini rastlantilara bagh 
kalarak bugiinkii anlamsiz ve oransiz bicime sokmu§- 
tur. 35 

Anadolu'ya goc eden kitleler, sadece Anadolu'nun 
niifusunu oransiz bicimde arttirmakla kalmayip, niifusu- 
nun koy-kent dagihmi iizerinde de eckili olmu§lardir. 
Gelen gocmenler, cogunlukla bo§ topraklar iizerine koy- 
ler kurarak yerle§mi§lerdir, bu da niifusun koy lehine da- 
gilimina yol acmi§tir. Koylerin dagilma ve kiiculme ne- 
denlerinden en onemlisi konumuzu olu§turan gogler ol- 
mu§cur. 3S 

Demografik bakimdan goclerin diger etkileri de 
niifusun cinsiyet, ya§, dogum ve oliim orani iizerindedir. 

Ancak bazi arsjv belgeleri orta ya§lilann ve az da ol- 
sa erkek niifusun fazlahgini ortaya koymaktadir. 37 

Soz konusu goclerin etkileri guniimiizdeki niifusun 
sayisi, cinsiyet dagihmi gibi konularda da onemli degis,- 
melerin kaynagini olu§turmu5tur. 

Ic goclerin asil kaynagi olan Dogu Anadolu Bolge- 
si ile Dogu Karadeniz Bolgesi'ne de 38 diger bolgelere ol- 
dugu gibi bir hayli gocmen yerleftirilmiftir. 39 Zaten da- 
ginik yerle§melerin yeterince bulundugu Karadeniz bol- 
gesinde plansiz yapilan yerle§melerle, daha daginik yer- 
le§meler yaratilmi§tir. 40 

Ekonomik Etkiler 

Balkanlarda ya§ayan Tiirkler, savas, ve ayaklanmalar 
sonucu ellerindeki topraklan i§lemiyor, birakip kaciyor- 
du. Balkanh ciftgiler ise. daglik bolgelerden inip Turk 
topraklanni kiralamaya, lrgat olarak fahsmaya baslamis- 
tilar. Bu siralarda diinya ekonomisi de bi^im degi§tirme- 
ye ba§lami§ti. Herkeste iskdigi topraga sahip olmak is- 
tegi olu§tu. Sonucta bir yandan sava§lar, diger yandan 
diinya ekonomisi dengesinde Bati endiistri kapitalizmi- 
nin yayilmasi kaqisinda Dogu iilkeleri zararina ba§layan 
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yeni gelismeler, i§ hacmini azaltmi§, ya§am ko§ullarmi 
giicle§tirmi§tir. Bu durum kaqisinda imparatorlugun 
her yaninda oldugu gibi Balkanlar'da da koy ekonomi- 
sinin durumu pek parlak degildir. 41 

Yeni gelen gocmenlerle o tarihe kadar hayli dar olan 
tarim kullanim alanlari geni§lemi§, bunun sonucunda da 
tanmsal iiretim biiyiik artij kaydetmistir. Devlete ait 
olan ve yerli halk tarafmdan mer'a olarak kullamlan top- 
raklarin gocmenlerce tarim alani olarak kullanilmaya 
ba§lamasi, Anadolu'nun asirlardir siiregelen hayvancilik 
ekonomisini ikinci plana itmis,, bunun yerine tarim eko- 
nomisi birinci plana cikmi§tir. 42 

Arazi iizerinde gah§mak zorunda kalan gocmenler, 
am iiriiniin denetimi nedeniyle bir sermaye birikimi ola- 
nagi bulamamisjar, aynca Osmanh devletine biiyiik bir 
sorun olarak ortaya ciktiklarindan giderlerin artmasina 
yol ac:mi§lardir. 

Toplumsal Etkiler 

Bunlarin en onemlileri yogun gocmen nufusunun 
kir kesimindeki bos, arazilere yayilmasi, tapu-kadastro 15- 
lerinin diizenli i§leyememesinden otiirti yerli halk ile 
gocmenler arasinda anla§mazhklar olmu§tur. Bu anla§- 
mazhklarin cogu yerli halkin ewelce tapulu-tapusuz sa- 
hip oldugu topraklara gocmenlerin yerlesmesi nedeniyle 
ortaya cikiyordu. 

Gelen gocmenler 1870-80'den itibaren yerlilere ait 
yaylalar arasindaki havzalara yerle§meye ba§lami§tir. 43 

Gocmen halkin yerle§me diizeni, birgok arazi anla§- 
mazhklannin kaynagini olu§turmu§tur. Diger toplumsal 
sorunlar ise, sucluluk, asayi§, huzursuzluk konularinda 
ortaya cikmi§tir. 44 

Qevresel ko§ullann degi§mesi sonucu sucluluga dek 
varan ruhsal sarsintiiar yaratihrken ali§ageldikleri ya§am 
ko§ullari etkilenen Anadolu'daki Miisliiman ve Hiristi- 
yan halkin da tepkileri toplumda biiyiik huzursuzluklara 
yol acmi§tir. 

Anadolu'ya gelen gocmenlerin qogu aym orf ve ade- 
te bagli fakat imparatorlugun kaybedilen topraklarindan 
ana vatana donen kisilerdir. Bu nedenle toplumsal yon- 
den gocmenlerin yeni cevrelerine uyumu ve yerli halkin 
gocmenleri benimsemesi daha kolay olmu§tur. Ancak, 
gocmenlerin uzun siire icinde yasadigi cevresel ko§ullar- 
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dan aynlip, kiiltiirel bakimdan benzer de olsa, iiretim, 
iklim gibi kosullar ac,ismdan degi§ik bir gevreye girmesi 
bazi olumsuz etkilere yol acmi§tir. En basta coprak, canm 
teknigi ve iiretim aracjan yoniinden farkh ko§ullarla kar- 
§ila§malan gocmenlerin yeni cevreye uyumlari sirasinda 
bazi giiqliikler yaratmi§nr. Aynca yerle§meleri geciken- 
ler agisindan kar§ila§ilan giigliikler daha 50k olmu§tur. 
Yerli halk ise daha once de belirtildigi gibi ozellikle eko- 
nomik gikarlan yoniinden zarara ugramalan nedeniyle 
gocmenlere tepki gostermi§tir. 

Gocmenlerin sadece yerli halk arasinda degil, goce- 
belerle de anla§mazliklari olmustur. 45 Senelerce kullan- 
diklan bos, otlak alanlarmi gocmenlere kaptirmalan go- 
cebe topluluklarmi da huzursuz etmi§tir. 

Osmanh Devleti, 1877 yilina kadar gelen gocmen- 
lerin kentlerde bulunan arsalara veya biiyiik kent cevre- 
sine yerle§tirilmelerine izin vermemi§ti. Fakat gocmenle- 
rin cogalmasi iizerine koy ve kasabalar, gocmenleri barin- 
diramaz duruma diistii. Bircok kunduraci, marangoz ve 
diger bazi kiiciik esnaf, koy ve kasabalarda bannamaz du- 
ruma geldiler. Kent hayatina ve kiiciik ticarete alismi§ 
bulunan gocmenler yerle§tirildikleri yerlerde kalmiyor 
ve fogu yerlerini terkedip kentlere yerle§iyordu. Bu du- 
rum kaqisinda illerden gelen haberler iizerine Babiali, 
14 Haziran 1878 tarihinde cikardigi talimatin 35. mad- 
desinde, gelen gocmenlerin hepsinin koylere yerle§tiril- 
mesi gerekmedigi, kent ve kasaba cevrelerinde bo§ arazi 
oldugu takdirde gocmenlerin buralara da yerlestirilebile- 
cegi hiikmunii koymu§tur. 46 Boylece gogmenlerin kent 
ve kasaba cevrelerine yerle§meleri ba§lamis basit anlam- 
da da olsa gecekondu sorununun temeli atilmistir. 47 

Balkanlardan Anadolu'ya yonelik dis gorier, iq goc- 
lerin de hazirlayicisi olmustur. Di§ goclerin yogunlugu 
nedeniyle kisa zamanda dolan kirsal kesim, niifus fazlasi- 
ni kendi disinda akitmaya baslami§, kentlerin biiyiimesi- 



ne, sanayile§menin gelismesine de yol acmistir. Bu gelis- 
melerde elbetteki tek etken di§ gocler degildir. Ama 
onemli etkenlerden biri olmustur. (Jevrelerinde gecekon- 
du bolgeleri olusan kentler, Bati'daki gibi ticaretin de- 
gil, biirokrasinin merkeziydi. 

1878-1900 yillannda Anadolu'ya gelen gocmenle- 
rin biiyiik bir kismi gecimlerini sadece tanm ile saglaya- 
bilecek kimselerdi. Bunlara, tanm yapabilmeleri igin 
toprak verilmistir, fakat devletin ig siyasasi sonucu kapi- 
talist gelismeler 6nlenmi§ti. Diger bir deyisle devlet, 
toprak iizerindeki miilkiyeti ile toplumun sinifsal yapisi- 
ni etkilemi§tir. 48 

Niifus goclerle siiratle artarken, koyliiniin elindeki 
arazisi de gittikce kiiculmii§ ve yetersiz bir duruma gel- 
mi$tir. Topragin kiiciilmesi de koyliiniin agir kosullarla 
borcjanmasi, sonucta koyliiyii tarlasim satarak ya koyiin- 
de lrgatlasmaya veya kentlerde i§ bulmaya zorlamiftir. 
Satilan topraklar ise genellikle zenginlerin arazisinin bii- 
yiimesine yol acmi§tir. 

1878-1900 yillan arasi gocler, sayica diger yillarda- 
ki goclerden en fazla olanidir. Aynca toplum yapisinda 
degismelere yol acan ilk etkileri yapan bu gocler, kendi- 
sinden sonraki di§ goc bigimindeki niifus hareketleri ile 
birlikte sadece toplumun sinifsal yapisinda degil, top- 
lumsal-ekonomik yapisindaki etkileri ile beraber diisii- 
nuldiigiinde onemi daha iyi anlasilir. 

Kisaca, 1878-1900 yillan arasi Anadolu'ya yonelik 
gocler, biiyiik bir ekonomik sikinti yaratmistir. Bu eko- 
nomik sikintinin neden oldugu toplumsal gerginlik yo- 
netimsel, hukuki ve siyasi aksakhklarla kari§arak toplum 
yapisina etki eden bir goriiniim kazanmi§tir. Bu etkilerin 
izleri de giiniimiize kadar siiregelmistir. 

Bugiinku toplumsal yapi cozumlemelerinde bu ta- 
rihsel ger^eklerin de dikkate ahnmasi daha gercekcj de- 
gerlendirmeler yapmamiza da yardimci olacaktir. 
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DO£. DR. NEDIM IPEK 
ONDOKUZ MAY1S ONlVERSlTESl EGlTlM FAKULTESl 



i§ilerin daha iyi sartlarda yafamak ama- 
ciyla meskun bulunduklan mahalli terk 
ederek ba§ka bir iskan birimine gitmek 
suretiyle meydana getirdikleri yer degi§tirme hareketine 
goq denir. Gog, ortaya giki§ sebebi, cereyan ettigi mekan, 
katilan insan sayisina istinaden ge§itli tasniflere tabi tu- 
tulabilir. 

Mekan degi§ikligi agismdan gog hareketi iki gtuba 
aynlir: (like sinirlan dahilinde meydana gelen yer degi§- 
tirme hareketine zf gb\, iilke sinirlan a§ila'rak yapilanlara 
ise dtj gi)£ denir. Di§ gog, niifus kaybina ugrayan devlet 
agismdan di§a gog, gogmenin yerle§tigi iilke agismdan 
ige gog olarak ifade edilmektedir. Gog hareketine i§tirak 
edenlerin sayisi dikkate alindiginda miinferit gorier ve kit- 
legbcleri diye ikiye aynlir. Ki§i, kendi nzasiyla iskan ma- 
hailini degi§tiriyorsa meydana gelen gbce serbest gq, ki§i- 
nin meskun oldugu bolgede ya§ayabilmesi igin gerekli 
asgan §artlann ortadan kalkmasi halinde meydana gelen 
goce ise mecburt goc denir. 

Gog hareketini gergekle$,tiren ki§iye umumiyetle 
gogmen denmektedir. Bununla birlikte, gog sebeplerine 
gore gogmenleri, andla^malara tabi gbpnenler, milletlerara- 
si gopnenler, tahliye olunanlar, milli giipnenler ve miilteciler 
gibi terimlerle tanimlamak miirnkiindur. 1 Gog tarihte, 
ozellikle Tiirk tarihinde sik sik tesadiif edilen sosyal bir 
hadisedir. Turkler, niifus ve niifuzu arttikga daha iyi ya- 
samaya elverigli yerleri aramaya y6nelmi§lerdir. Turkler, 
bu sebep ile Asya ve Anadolu sahasina yayilmi§lar ve soz 
konusu bolgeleri kiiltiir ve medeniyetleri ile damgala- 
mi§lardir. Ancak, 1683 yihndan itibaren Tiirk tarihi agi- 
sindan muhacir kelimesinin ayn bir anlami vardir. Turk 
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tarihinde muhacir denince, dti§mandan kacip Tiirk haki- 
miyetindeki topraklara siginan kabtr-zede ve zulm-dide 
miisliimanlar akla gelmektedir. Bunlar ya mahni miilkii- 
nii terk ile sava§ alanindan ve diisman mezaliminden ka- 
ganlar ya da sava§ sonrasi dii§mana terk edilen arazide ka- 
lip ecnebi devletin baski ve zulmiine tahammiil edeme- 
yerek Anadolu'ya iltica edenlerdir. Osmanh gog termino- 
lojisinde genel olarak muhacir kelimesi kullanilmi§tir. 
Ancak, konuyla ilgili belgeler ve kaynaklar tarandiginda 
Osmanh memur ve idarecilerinin goc sebebine gore goc- 
menleri muhacir, multeci, iisera-yi muhacirm, harikzede, istila- 
zede, felaketzede, depremzede, kahtzeck, ev gb\u ve miibadil §ek- 
linde farkh farkh tanimladiklanni tespit etmek miimkun- 
diir. 

Osmanh Devleti Batih kuwetler kar§isinda gerile- 
dikge, terk ettigi yerlerdeki Tiirkler'in hemen hemen 
hepsi goc; etmekteydi. Bunun sebebi, ilk baki§ta Tiirk- 
ler'in yiizyillar boyunca hakim unsur olduktan sonra ba^- 
kalannin ve bilhassa sabik Osmanh tebaasinin hakimiye- 
ti altinda ya§amanin manevi agirligi idi. Ashnda Tiirk 
gogleri, Avrupa devletlerinin takip ettigi genel politika 
ve ilgili devletin siyasT hedefinden kaynaklanmaktaydi. 

0 halde, Anadolu'ya yonelik goclerin genel ve ozel se- 
bepleri vardir. Genel sebep Batih devletlerin Osmanh 
Devleti'ne kar§i izledikleri sark siyasetinden kaynaklan- 
maktaydi. 

GOC SEBEPEERI 

Batih devletler, XVII. yiizyihn sonlanna kadar Av- 
rupa'daki Tiirk ilerleyisjni durdurmaya cah§tilar. Bati, 
bu hedefine Tiirk askerinin Viyana'dan donii§ii (1683) ile 
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uiasn. XVIII. yiizyildan itibaren Avrupa devletlerinin ta- 
kip ettikleri sark siyasetinin hedefi ilk asamada Avrupa, 
ikinci a§amada Anadolu'dakiTiirk hakimiyetine son ver- 
mek ve bu sahada yasayan Tiirk ve sair musluman toplu- 
luklanni buralardan uzakla§tirmakti. Nitekim, Birinci 
Diinya Sava§i'nda Roosevelt "Ttirkler'i Avrupa' da birak- 
mak uygarhga kaqi qlenmq suftur" sozleri ile bu hedefi ka- 
mu oyuna agiklamaktan cekinmeyecekti. 2 

Bu politikayi benimseyen ve takip eden devletler- 
den birisi de Rusya'dir. Rusya, Birinci Petro'nun vasiye- 
ti olarak yakisurilan, aslinda cografi konumu geregi, Ki- 
rim, Kafkaslar ve Balkanlar'a hakim olarak Akdeniz'e 
acilma siyaseti izlemekteydi. Bu siyasetin bir sonucu ola- 
rak Rus siniri veya niifuzu 1877 yihna kadar Tuna neh- 
ri, Kafkas daglari ve Karadeniz'e ulasmisnr. 

Rusya eline gegirdigi yerlerdeki hakimiyetini dairm 
hale getirmek amacina yonelik bir iskan ve kolonizasyon 
politikasi takip etmekteydi. Bu politika dogrultusunda 
musliimanlar g'oq etmeye zorlanmakta ve bunlann terk 
ettikleri arazilere Rus koylulerinin yam sira Kozaklar, 
Rumlar ve Avrupa' dan gelen topluluklar yerle§tirilmek- 
teydi. Kafkaslar'in giineyi ise Giirciiler ve XIX. yiizyihn 
ilk yansmda Revan, Nahcivan ve Karabag'a yogun olarak 
iskan edilen Ermeniler vasitasiyla hakimiyet altinda tu- 
tulmaya cali§ilmaktaydi. Rus hakimiyetini percinlemek 
amaciyla, Kafkas topluiuklanna kar§i mristiyanlasnrma 
ve Ruslasnrma faaliyetleri ba§latildi. Karsi gikanlar kat- 
liam, teror ve siirgiin metodlanyla sindirilmekteydiler. 3 

Balkanlar'da ise panslavist Rus devlet adamlari, 
Slav topluiuklanna istinaden Rus niifuzunu Balkanlar'a 
yaymaya gahsmaktaydilar. Bu politikanin da tesiriyle 
miistakil veya muhtar Yunanistan, Sirbistan ve Karadag 
idareleri kuruldu. Bundan sonra panslavist Rus devlet 
adamlari ve diplomatlannin hedefi Bulgar toplulugudur. 
Bulgar din adamlari, Fener Patrikhanesi'nin ortodoksluk 
kisvesi altinda Rumla§tirma siyasetine tepki olarak Bul- 
garian kendi lisamni ve kiiltiiriinii ogrenmeye tesvik et- 
tiler. Ruslar ve ticaretle zenginlesen Bulgarlar maddi aci- 
dan bu hareketi desteklediler. Bu §ekilde canlanan Bul- 
gar mult cereyani her §eyden once Fener Patrikhanesi'nin 
tahakkiimiine kaqi yoneldi ve Mart 1870 tarihinde miis- 
takil ve milli Bulgar Eksarhligi'nin kurulmasini sagla- 
di. 4 Ote yandan Bulgarlar, 1835-1868 yillari arasinda 



ba§arisiz kalan bir seri isyana te§ebbiis ettiler. Di§ miida- 
haleler ile basariya ulasamayan panslavistler, Tuna vilaye- 
ti dahilinde teskilatlanmaya baskdilar. Kisa siirede Tuna 
vilayetinin gehir ve kasabalannda merkezi Bukres/te olan 
Bulgar Merkez Ihtilal Komitesi'nin §ubeleri ac,ildi. Bul- 
garlar'in 1876'da Avratalan'da baslattiklari isyan her ne 
kadar kisa siirede bastinlmis, ise de tertip sonucu meyda- 
na gelen Selanik Vak'asi ve Ruslar'in Tiirkler aleyhine 
siirdurdiigu propagandalar neticesinde Avrupa kamuoyu 
Osmanli Devleti'nin aleyhine dondii. Sozde meseleye bir 
coziim bulmak amaciyla toplanan Tersane Konferan- 
si'nda Bulgaristan Emareti'nin kurulmasi plani Osmanli 
Devleti'ne kabul ettirilemedi. 

Rusya, Balkanlar'daki Slavlar'in haklarini koruma 
bahanesiyle 24 Nisan 1877'de bagimsizhk vaat ettigi 
Romanya topraklarini gecerek Osmanli Devleti'ne sava§ 
agti. Sava§, kisa zamanda geni§leyerek Kafkaslar'da ve 
Balkanlar'da olmak iizere cok siddetli muharebeler ha- 
linde devam etti. Savasm sonunda Rus kuwetleri batida 
Ye§ilkoy onlerine ve doguda ise Erzurum yakinlarina ka- 
dar ilerlediler. Sava§in ortaya cikardigi en onemli mese- 
lelerden birisi goc. hadisesidir. Ruslar, Doksaniic, Harbi 
esnasinda i§_gal ettikleri dogu topraklarinda Ruslastirma 
ve gogurme polirikasini sahneye koymusm. Bu siyaset 
geregi, Rus olmayan hiristiyan unsurlann uzun vadede 
Ruslasunlmasi miimkun goriinmekteyse de, musluman 
ve Tiirk kitlelerinin Rusla§tinlmasi beklenemezdi. Bu 
nedenle, Rusya, 1877-1878 Sava§i esnasinda i§gal ettigi 
Kafkas ve Anadolu topraklarinda meskun musluman 
topluluklari goc etmeye zorladi. Rusya savas. esnasinda 
bu politikasini hayata gegirerek i§gal ettigi bolgelerde 
yasayan miislumanlan silahsizlandirirken hiristiyanlari 
silahlandirdi. Boylece savunmasiz hale getirilen muslii- 
man koyleri Rus ordu birliklerine mensup askerler ve hi- 
ristiyan ahali tarafindan yagmalaniyor, camiier ve okullar 
kapatiliyor, kadinlar tecaviize maruz kahyor, erkekler ise 
Sibirya'ya siiriiliiyordu. Taviz verilmeksizin icra edilen 
bu hareketin amaci musluman halkin sistemli ve once- 
den tasarlanmis bir sekilde yok edilmesidir. 

Savas esnasinda Rus kuwetleri Mayis 1877'de Ar- 
dahan'a girer girmez, Cenevre S6zle§mesi'ne aykiri olarak 
hastahanedeki hasta ve hastabakicilari katlettiler. Arda- 
han ve civarindaki ctftlikler ve koyler yagmalandi. Ken- 
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dilerine kar§i silahh mukavemette bulundugunu iddia 
ettikleri 800 ki§iyi cins ve ya§ farki gozetmeksizin kat- 
lettiler. Ele§gird civarmdaki yerle§meler miisliiman hi- 
risciyan ayirimi yapmaksizin yakilarak mallan talan edil- 
di. Benzer uygulamalan Solium, Cildir, Gole, Kars ve 
Bayezid taraflannda da tespit ecmek miimkiindur. Dok- 
saniiij Harbi sonrasi imza edilen Berlin Andlasmasi ile 
Ardahan, Kars ve Batum Ruslar'a terk ediliyordu. Bolge 
halki sava§ esnasinda karsiia§tiklari baskilarin bans do- 
neminde artarak siireceginin bilincinde "dini ve dili" 
ba§ka olan bir milletin hakimiyeti altinda yasamak iste- 
mediklerinden toplu olarak goc ecmeye karar verdiler. 
Rusya ise III. Aleksandr'in yogun reaksiyoner Slavla§tir- 
ma ve kolonizasyon politikasi sonucu Tiirkler'in bosalt- 
tigi yerlere Ermeni, Rum, Yezidi, Siiryani, Ukraynali, 
Malakan, Duhabar, Alman ve Esconyaldan yerle§tirmeye 
calistt. 

Savas sonrasi, Rusya hakimiyetine gecjrdigi bu bol- 
geleri Rusla$tirmak, miislumanlari Osmanli aleyhine c,e- 
virmek ve ozellikle halife ve padisaha sadik ve bagh olan 
Kafkasya'nin miisliiman ahalisinin mill! fikirlerini boz- 
mak amaciyla miisliiman cocuklarini ana dillerini ogren- 
meksizin Rus mekteplerine kaydetmek ve sibyan mek- 
teplerini firsat bulduk^a kapatmak gibi bir takim yeni 
cedbirleri uygulamaya koydu. Bu gibi uygulamalara da- 
yanamayan miisliimanlar careyi Osmanli Devleti'nin ha- 
kimiyetindeki topraklara goc etmekte bulmaktaydi. 5 

Balkanlar'da Ruslar tarafindan isgal edilen Turk 
topraklarinda bir Bulgar mill! devleti kurmak amaciyla, 
Prens Qerkasky'nin liderliginde Bulgaristan Miilki Idare 
Teskilati kuruldu. Bu te§kilat ozellikle bolgenin niifus ve 
emlak yapisiyla ilgilendi. 

Tuna vilayetinin niifusuyla ilgili mevcut kaynaklar- 
dan anlasilacagi iizere vilayetteki Turk (%40) ve Bulgar 
(%42) niifusu hemen hemen birbirine e§itti. Diger top- 
luluklar da dikkate alindiginda Bulgarlar azinlikta kali- 
yorlardi. Bulgarlar'in azinlikra olduklari bir sahada iini- 
ter milli Bulgar devletinin kurulabilmesi ve bu devletin 
uzun omiirlii olabilmesi iqin. §iiphesiz Bulgar niifusunun 
mutlak cogunluk haline getirilmesi gerekiyordu. Bunu 
geroeklestirebilmek iqia de niifus miibadelesinin yam si- 
ra Bulgar olmayan unsurlarin eritilmesi veya Tiirkler'in 
kinlmasi gerekiyordu. Ruslar ve (Jerkasky idaresindeki 



Bulgarlar, kisa siirede amackrina ulasabilmek iqia Tiirk- 
ler'in kirilmasini, yani bugiinku teknik adiyla soykirimi 
tercih ettiler. 

Savajla birlikte bu metor uygulamaya konuldu. Ilk 
once, i§gal edilen yerlesmelerde bulunan Tiirkler'in si- 
lahlan roplanarak Bulgarlar 'a dagitildi. Ikinci a§amada, 
goniillii Bulgar taburlari, gocmen Bulgar geteleri ve si- 
lahli Bulgar koyliileri silahsiz ve savunmasiz Tiirkler'in 
iizerine saldirrildi. Ki§kirtma, te§vik ve tahriklerle alev- 
lenen Bulgar hirsi Tiirkler'e kar§i siirdiiriilen yok etme 
siyaserine uygun kanli bir giic, haline geldi. Sonu^ta 
Tiirkler ya Rus, Kozak ve Bulgarlar rarafindan katledil- 
di veya achktan ve soguktan kirildi. Rus ve Kozak bir- 
likleri sadece Bela Ormanlari ve Harmanli'da 100.000'e 
yakin Tiirk'ii karlertiler. Doksaniic gognenleri bu katli- 
amdan kurrulmayi ba§arabilen kilic arriklaridir. Sava§ es- 
nasinda ia§e ve ikmal giicjiikleriyle kar§ilasan Rus ordu- 
su bu ihriyacini Tiirk kaynaklanni gasp etmek suretiyle 
karsilamakraydi. Sava§ ve i§gal doneminde Balkanlar'da 
Tiirkler'e ait 600.000 ton saman ve ot, 1.500.000 ton za- 
hire ve takribi 16.000.000 baj hayvan gasp edildi. 6 Rus- 
lar 'dan arta kalani da Bulgar c,eteleri talan ettiler. Bulgar 
koyliisiine Tiirkler'e kar§i istenilen seviyede bir tenkil 
hareketine gecilmesini tesvik igin Tiirkler'in sahip oldu- 
gu topraklar ve mal varligi vaat edildi. Bunun sonucun- 
da miilkiyeti Tiirkler'e ait olan topraklar Bulgarlar'a ve- 
rildi. 

Bulgarlar'in gerek sava§ ve gerek savas, sonrasi 
Tiirkler'in dim inanglarina da saygi gostermedikleri ve 
saldirdiklari tesbit edilmektedir. Nitekim, cami, tiirbe 
ve mezarliklar tahrip edildi. Tiirkler, Bulgarlar gibi gi- 
yinmeye, isimlerini ve dinlerini degi§tirmeye zorlandilar. 

Sava§in sonunda imza edilen Berlin Andla§masi (13 
Temmuz 1878) ile Tuna vilayeti topraklarinda Bulgaris- 
tan Emareti kuruldu. Emaret dahilinde azinlik durumu- 
na dii§en Tiirkler'e andla§ma hiikiimlerine gore can ve 
mal giivencesinin yam sira din ve ibadet serbestiyeti ta- 
ninacak ve Bulgar kanunlari Tiirkler'in haklarina aykin 
hiikiimler ta§imayacakti. Oysa, Bulgaristan idaresi, Rus- 
lar geri cekilir cekilmez Tiirkler'in yogun oldugu yerler- 
de siki yonetim ilan ettiler. Ote yandan, Bulgarlar Tiirk- 
ler'e kar§i devlet terorii basjattilar. Her ne kadar irk ve 
din ayirimi yapilmaksizin ki§ilerin birbirine esit oldugu 



kanun giivencesine alinmi§ ise de, Tiirkler silahli Bulgar- 
lar'm ve Cimnastik Cemiyeti iiyelerinin saldinlanna ugra- 
makta ve mallari gasp edilmekteydi. Hatta, 2879 Ttrnova 
Anayasasi ve §arki Rumeli vilayeti Dahili Nizamndmesi'ma 
tanidigi haklara ragmen Tiirkler'e ya§ama hak ve hiirriye- 
ti, din ve vicdan hiirriyeti, medem ve siyasT haklanm kul- 
lanma firsati, kamu hizmetine girme ve gesjtli meslekleri 
icra etme hakki, ana dilini serbestce kullanma hakki, 
miilkiyet hakki, diledigi yerde ikamet etme hakki ve egi- 
tim hakki taninmadi. 

Bulgarlar, bir taraftan da cami, tekke, cesme ve me- 
zarlik gibi vakif eserlerini ortadan kaldirarak Bulgaris- 
tan'daki Turk-Islam medeniyetinin ve kiiltiiriiniin izleri- 
ni silmeye gahsmaktaydilar. Vakif ve dim eserlerin tahrip 
edilmesi veya kamula|tirilmasi sonucu miisliimanlar dim 
vecibelerini yerine getiremez ve kiiltiirel varliklarini ko- 
ruyamaz oldular. 

Sava§ esnasinda Tiirkler'in terk ettigi meskenler 
Rus askerleri tarafindan ifgal edildi. Bunlardan arta ka- 
lanlar ise daglardan, Makedonya'dan ve Dogu Trakya'dan 
gelen Bulgarlar tarafindan gasp edildi. Ote yandan, sava§ 
esnasinda Bulgarlar'in yerle§tigi Tiirkler'e ait arazi ve sa- 
ir emiak ya Bulgarlar'a aktarilmakta veya degi§ik bahane- 
lerle kamula§tinlmaktaydi. Boylece Bulgaristan ve §arki 
Rumeli'deki Tiirkler'in cogu meskensiz ve topraksiz bir 
vaziyette agikta kaldi. Heniiz mesken ve topraga sahip 
olanlar ise kazanckn ile yedi sekiz kat artan vergileri da- 
hi odeyemez bir duruma dii§tiiler. 

1878 Berlin Andlasmasi ile Osmanh padisahimn 
hiikiimranlik hukukunun korunmasi sartiyla Bosna-Her- 
sek'in geqici fakat belirlenmeyen bir miiddet igin Avus- 
turya-Macaristan tarafindan i§gali kararlasnnldi. Avus- 
tutya, i§gal doneminde miisliimanlara ait arazilere kato- 
lik Hirvat ve Leh gocmenlerini yerle§tirmek ve katolik 
cemiyetleri vasitasiyla miisliimanlan hiristiyanla§tirma- 
ya cah§mak gibi Bosna-Hersek'in niifus yapisini degi§- 
tirmeye yonelik uygulamalara giri§ti. Ancak, bu siyaset 
ile bolgenin din ve etnik yapisi istenen olcude degistiri- 
lemeyince miisliimanlar, ta§inmaz mallarina el koyma, 
hak hukuk tammama, can ve namus giivenliginin sag- 
lanmamasi gibi ge§itli baskilarla ocaklarini terk etmeye 
zorlandilar. Bu uygulama ve baskilar kar§isinda Bosna- 
Hersek miisliimanlan "gurbete ah§ik olmadiklarindan 
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Bosna'yi terk etmek giig geldigi halde milliyetlerini ko- 
rumak amaciyla" gdq etmeye karar verdiler. 7 

1877-1878 Osmanh-Rus Sava§i ve Berlin Kongresi 
kararlariyla Sirbistan, Karadag, Romanya, Bulgaristan, 
Ardahan, Batum ve Kars Osmanh'nin sinirlari dismda 
kaldi. Aynca, sinirlari dahilinde bulunan Bosna-Her- 
sek'te hakimiyeti sozde kaldi. Bu topraklarda yiizbinler- 
ce Tiirk ve sair miisliiman topluluklan ya§iyordu. Bab-i 
All, elinden gikan yerlerdeki varligini bu niifusa istina- 
den siirdiirmek amacindaydi. Bu nedenle, diplomatik 
yollar ve faaliyetlerle insan haklari ve azinlik haklan sta- 
tiilerine dayanarak sinirlari di§inda kalan Tiirk ve miislii- 
man topluluklan, bulunduklan memleketlerde koruma- 
ya, kuwetlendirmeye ve hatta gogaltmaya qali|ti. Oysa, 
soz konusu devletler, iiniter mill! devletlerini kurmak ve 
i§gal ettikleri topraklara tamamen hakim olmak igin 
Tiirk unsurundan kurtulmaya ve sinirlari dahilindeki 
Tiirk-Islam kiiltiiriiniin ve medeniyetinin izlerini silmeye 
galigiyorlardi. Bu nedenle, kendi sinirlari di§inda azinlik 
ve insan haklanm bahane ederek sik sik Osmanh Devle- 
ti'nin ig i§lerine mudahale edenler korumasiz, i§i ve gii- 
ciiyle me§gul miisliimanlann varliklarini kabullenemedi- 
ler ve bu toplumu sava§ doneminde katliam ve ban§ do- 
neminde siyasl, ekonomik ve sosyal baskilarla gbq ettirme 
metodlanyla yok etme siyasetini takip ettiler. Kuwet ve 
niifuzunu kaybeden Osmanh Devleti, sinirlari di§inda ya- 
sayan bu niifusu soz konusu uygulamalara kar§i koruya- 
madi. Bu nedenle goq taleplerini kabul etti. 

gocun bilAncosu 

Kafkaslar ve Dogu Anadolu'da sava§a saline olan 
yerleri terk ederek iltica edenler genelde Erzurum'a yi- 
gildilar. Solium ve Batum'dan gelen gocmenler ise Trab- 
zon, Giresun ve Samsun'da gegici olarak barindinlmaya 
qali§ildilar. Solium, Batum ve Kars'tan yakla§ik 300.000 
ki§i goc etti. 

Sava§ esnasinda Balkanlar'da katliam, aghk ve has- 
taliktan 500.000 Tiirk oldii. Katliam ve hastahktan kur- 
tulmayi basaran 1.200. 000 'i askin Tiirk can korkusuyla 
goq etmek mecburiyetinde kaldi. 8 Gogmenlerden 
200.000'i §umnu'da, 300.000'i Makedonya'da, 
150.000'i Ban Trakya ve Rodoplar'da toplanirken Eyliil 
1879'a kadar 387.000'i askin gogmen Istanbul'a sevk 
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edildi. Arta kalan gocmenler ise Balkan limanlarindan 
Anadolu'nun Akdeniz, Ege ve Karadeniz limanlanna qi- 
karildilar. 9 

Avusturya i§gali doneminde Bosna-Hersek'i terk 
eden miisliimanlarin sayisi ise net 60.000 idi. Bunlar, 
ocaklanna yakin olmasi miinasebetiyle i§kodra, Pristine, 
Kosova, Tashca ve Drac'a gittiler. 10 

Gocmenler gegici olarak soz konusu §ehirlerdeki ca- 
mi, tekke, zaviye, medrese ve mektep gibi kamuya ait bi- 
nalara ve yah, kosk, konak ve bag evleri gibi hususi bi- 
nalara yerle§tirilmeye cah§ildi. Bu tedbirlerle konuc ac,i- 
gi kapatilamayinca baraka in§asina gidildi. Gocmenlerin 
uzun sure gecjci statiide barindinlmaya <;ah§ilmalan §e- 
hirlerde salgin hastaliklann ortaya gikmasina ve asayi§in 
bozulmasina sebebiyet veriyordu. Kamu saghgini koru- 
mak ve hazineyi biiyiik masraflardan kurcarmak amaciy- 
ia, Bab-i All, bu gocmenlerin biiyiik bir kismini daiirn 
olarak yerle§tirmeye karar verdi. 

Daimi olarak yerle§tirilmek iizere Anadolu'ya sevk 
edilen gogmenler iki yol cakip ettiler. Birinci grup istan- 
bul iizerinden Anadolu'ya gegerken diger grup Varna, 
Ahyolu Bergosu, Tekirdag, Dedeagac, ve Selanik gibi Ru- 
meli sahilindeki liman ve iskelelerden Anadolu'ya hare- 
ket etti. 

GORMEN TE^KILATI VE 
GOCMENEERIN iSKANI 

Gormen i§lerini yiiriitmek iizere Idare-i Umumiyye-i 
Muhacirtn ismiyle hususi bir komisyon olu§turuldu. Ay- 
nca, gocrnenlerin iskan ve ia§e sorunlanna coziim bul- 
mak yetkisiyle donatilmis, padi§ahin himayesinde Umum 
Muhacirtn Komisyonu ismiyle hususi bir komisyon kurul- 
du. Gocmenleri yerle§tirmek ve problemlerini coziimle- 
mek amaciyla vilayetlere iskan memurlan gonderildi. 
Vilayet merkezlerinde bu memurlarm ba§kanhginda ida- 
re-i muhacirtn komisyonlan kuruldu. Bu komisyonlar ma- 
hall! idarelerin gozetiminde gocmenlerin yerlejtirilmesi- 
nin yam sira huzur ve rahatlarini temin etmekten sorum- 
luydular. 

Balkan gocmenlerinin askeri bir kordon olusmrmak 
ve bir an once iskan i§ini sonuckndirmak amaciyla Yan- 
ya, Tirhala, Selanik, Edirne ve Istanbul arasinda kalan 
koy ve bo§ arazilere yerle§tirilmeleri planlandi. Bu planin 
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ba§anya ula§abilmesi icin II. Abdulhamid, Rumeli'den 
Anadolu'ya gogmen sevkini yasakladi. Soz konusu saha- 
da yerle§tirilemeyen gocmenlerin bir kismi (^anakkale 
Bogazi civari gibi jeostratejik agidan onemli noktalarda 
iskan edilmeye cah§ildi. Bab-i Alt, gocmenleri mm cjft- 
liklere, bo§ arazilere ve zamanla terk edilmi§ yerle§mele- 
re iskan etmek suretiyle ziraate elverigli yerlerin tarima 
acdarak bayindir hale gelmesi, vergi gelirlerinin artmasi 
ve cjftliklerin yabancilann eline gec,mesini onlemeye ca- 
h§maktaydi. Asayi§i bozuk olan yerlere gocmen yerle§ti- 
rilerek e§kiyahgin onii ahnmak isteniyordu. 

Gocmenlerin bir kismi mevcut mahalle ve koylere 
yerle§tirilirken, bir kismi da bo§ sahalara iskan edilmek 
suretiyle yeni yerle§melerin olu§turulmasi yoluna gidil- 
mekteydi. Gogmenlerin kuracaklan koyler, iklimi gog- 
menlere elveri§li, ormanlara yakin, miimkiin mertebe 
yiiksek arizah tepeler civannda veya harap ve yikilmi§ 
koy sahalarmda kurulmasi, orman sahalari ile kurak bol- 
gelere gocmen yerle§tirilmemesi ilke olarak benimsendi. 
Ancak, sava§ doneminin kan§ikhgi ve arazi darhgi gibi 
sebeplerden dolayi bu ilkelere pek uyulamadi. 

Bu ilkeler dogrultusunda gocmenleri yerle§tirmek 
igin iskana elverigli bo§ alanlann tesbitine cahjildi. An- 
cak, Diyarbekir, Van, Musul, Halep, Bagdat ve Basra'da 
tespit edilen bo§ arazilere Istanbul ve Rumeli'ye uzak ol- 
masi, ula§im agmin yeterli olmamasi, ve gayrimiislimle- 
rin tepkileri gibi nedenlerden dolayi gogmenler kitleler 
halinde yerle§tirilemediler. Netice itibanyla gocmenler 
Kosova, I§kodra, Yanya, Edirne, Aydin, Ankara, Kasta- 
monu ve Hiidavendigar vilayetleri ile Izmit, Biga ve Ca- 
nik sancaklanna gonderildiler. Bu ise ozellikle Ban Ana- 
dolu bolgesinde izdihama sebebiyet verdi. 

GOCMENEERE YAPILAN YARDIMEAR 

Gocmenin iilkeye giri§inden iiretim yapincaya ka- 
dar belirli bir sure ge^mektedir. Bu siire degi§mekle bir- 
likte en iyi §artlarda bir yildir. O halde, gogmen en iyim- 
ser bir tahminle en az bir yd sadece tiiketicidir. Bu siire 
zarfinda gocmenin zorunlu ihtiyaglarmin kar§ilanmasi ve 
uretici hale gelmesi igin de arac, gerec ve kredi agisindan 
desteklenmesi gerekmektedir. Bu destegin yapilabilmesi 
igin maddi bir kaynaga ihtiyac, vardi. Iki kaynak vardi: 
Birincisi halkin yaptigi yardimlardir. Yardimlari topla- 
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mak amaciyla ge§itli komisyonlar kuruldu. Muhacirin la- 
ne Komisyonu, Muhacirlere Milletlerarasi Yardim Ko- 
mitesi ve Sermaye-i §efkat-i- Osmaniyye gibi hususi yar- 
dim komisyonlan vasitasiyla toplanan ayni ve nakdi yar- 
dimlar gogmenlere aktarildi. ikinci kaynak kamu hizme- 
tine yapilan zamdan elde edilen gelirler, vakif ve kamu 
harcamalanndan yapilan tasarrufiar ve kamu gelirlerin- 
den aynlan paylardi. Belediye gelirlerinin %5'i, bazi 
koprii gegi§ iicretlerine yapilan zamlardan elde edilen ge- 
lirler, miri arazilerin sati§indan veya kiralarindan elde 
edilen gelirler, muhacirlere yardim pulu gelirleri, damga 
resmi gelirleri, muhacirler menfaatine tertip edilen tiyat- 
ro ve konserlerden elde edilen gelirler, Evkaf Hazine- 
si'nin yaptigi tasarruflar ve zorunlu tasarruf fonunda bi- 
riken paralar gocmen masraflanna tahsis edildi. Bu kay- 
naklar yeterli olmadigi durumlarda biitgeden para akta- 
nliyordu. 

Devlet, gogmenleri ekonomik giiglerine gore hali 
vakti yeriade olanlar ve fakr u zaruret icinde bulunanlar 
§eklinde iki gruba ayirmaktaydi: Hali vakti yerinde olan- 
lara herhangi bir nakdi yardim soz konusu degildir. An- 
cak, savas, doneminde gelenlerin hemen hemen tamami 
varini yogunu terk ettiklerinden yardima muhtag bir du- 
rumdaydilar. Savas, sonrasi gayr-i menkullerini satmayi 
ba§anp gelenler ise biraz daha §ansli goriiniiyorlardi. An- 
cak, hali vakti yerinde olan gocmenler de iiretici olma- 
diklanndan kisa bir siirede yardima muhtag bir hale dii- 
§iiyorlardi. 

Osmanh Devleti, sava§ doneminde sava§ alanindan 
gegici iskan bolgesine gelen yardima muhtag gocmenle- 
rin yol paralarini kaqiladi. Gegici olarak biiyiik §ehirlere 
ve mucavir sahalara yerle§tirilen bu gocmenlerin yiyecek, 
giyecek, barinma ve yakacak ihtiyaglarinin giderilmesi 
gerekiyordu. Gegici iskan sahalarinda barindirilan goc- 
menlerden yardima muhtac olanlara kqi ba§ina 40 para 
tayinat bedeli olarak yevmiye veriliyordu. Ki§ aylarinda 
fakir gocmen ailelerine komiir dagitiiiyordu. Yardima 
muhtac ailelere buyiikliigiine gore 30 ila 40 kuru§ ara- 
sinda kira yardimi yapihyordu. Gcigmenlerin cenaze mas- 
raflari da kamu tarafindan kar§ilaniyordu. 

Daimi yerle§im bolgelerinde gocmenlerin iiretici 
konuma geginceye kadar olan yiyecek, giyecek ve iskan 
masraflan yerli ahali tarafindan kaqilamyordu. Halkin 
yardim elini uzatamadigi fakir gogmenlere ise ilk hasadi 
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elde edinceye kadar en fazla iki sene miriden tayinat ve- 
rilmekteydi. 

Gocmenlerin iiretici hale gelebilmeleri igin giftgi 
olanlanna arsa, ev, tarla, zirai arag gereg ve gift hayvani 
vermek; §ehirde yerle§enleri ise herhangi bir i§te istih- 
dam etmek veya i§ kredisi vermek ve mesken ihtiyacini 
kar§ilamak gerekiyordu. Bu amagla, miriye ait bo§ top- 
raklar, vakif arazileri, atil durumdaki askeri bolgeler, me- 
ralar, miri ciftlik arazileri ve korular gogmenlere tahsis 
edildi. Yine de ihtiyag kaqilanamayinca iskana pek elve- 
risji olmayan yerlerin yerle§ime agildigini tespit ediyo- 
ruz. Ancak, atil durumdaki topraklarin bir kisminin mii- 
tegallibenin elinde bulunmasi iskan faaliyetlerini aksati- 
yordu. Gocmenlere iicretsiz olarak verilen arsalarda iki 
tic. odah meskenlerin in§a edilmesi yiikiimliilugu mahal- 
li idarelere verildi. Gogmen evleri, devlet, gocmen ve 
yerli halk i§birligi ile in§a ediliyordu. Arazi ve mesken 
tedarik edilmek suretiyle yerlejtirilen gogmenleri en ki- 
sa zamanda iiretici hale getirebilmek igin gift hayvani, 
saban, araba ve tohumluk gibi ziraT arag gereg ve ziraT 
kredi temin edilmesine de gahfihyordu. 

Gogmenlerin bir kismi mevcut mahalle ve kb'ylere 
yerlejtirilirken bir kisminin da yeni kurulacak olan koy- 
lere iskan edilmesi planlandi. Gogmen koyleri tanzim 
edilirken koyiin ortasinda cami, mektep ve k6y meydani 
igin arsa tahsis edilmekteydi. Bu alanin gevresindeki ara- 
zi, ev, harman, samanhk ve mandira yapilabilecek bii- 
yiikliikte parsellenip gogmenlere dagitilmaktaydi. Ayn- 
ca, koyiin kuruldugu yerin gevresindeki tarla, mera ve 
baltahk saha gogmenlere verilmekteydi. 

Doksaniig Savasj esnasinda zorunlu olarak gog eden- 
ler yol in$a vergisi, temettuat vergisi, agnam resmi, a§ar 
ve toprak kirasi gibi vergilerden iig yil, askerlikten on yil 
siireyle muaf tutuldular. Sava§ sonrasi gelenler ise iki se- 
ne vergiden ve alti sene askerlikten muaf tutuldular. 

GOCLERIN SOSYAEVE 
EKONOMIK SONUCLAKI 

Doksaniig Harbi sonunda Tiirk niifus, Rus ve Bul- 
gar yayilmasina kar§i milli mukavemet hareketine giri§i- 
len Rodoplar'in yam sua §umnu, Silistre ve Varna hava- 
lisinde tutunabildi. Bu bolgelerin di§inda kalan yerlerde 
miisliiman unsur hemen hemen yok olma noktasina gel- 
di. Sadece Edirne ve Tuna vilayeti dahilinde 500.000 
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Turk kirildi. Katliam, aglik ve hastahktan kurtulabilen 
bir milyonu askin ki§i selameti goc etmekce bularak ken- 
dilerini daha giivenli hissectikleri §umnu, Makedonya, 
Istanbul, Bati Trakya ve Rodoplar'a sigindi. 

Salgin hastalik, kitlik, sava§ ve toprak kaybi sebe- 
biyle Anadolu'nun niifus artij hizi siirekli azalmaktaydi. 
Ozellikle, silah altina ahnma sebebiyle miisliiman niifus 
azaliyordu. Bu ortamda goder Anadolu'nun niifus yo- 
gunlugunun yeniden arcmasina yol acti. Doksaniic Harbi 
esnasinda ve sonrasmda resmi istacistiklere gore Rume- 
li'den 767.339, Solium, Batum ve Kars havalisinden yak- 
la§ik 300.000 ki§i Anadolu'ya iltica etti. Bu gocler sonu- 
cu Anadolu'da cpgunlukta olan Tiirk unsuru ezici bir sa- 
yisal iisciinliik elde etti. Bu durum, ona diger gruplar 
iizerinde kendi dil ve kiiltiirel damgasini vurmasma im- 
kan tanidi. Bu niifus, devletin yardim ve destekleri saye- 
sinde dine ve^dinamik kalarak Balkan Harbi, Birinci 
Dunya Sava§i ve Istiklai Savafi'nin asker kaynagini te§kil 
etti. 

Anadolu'da kir niifusu az oldugu icin zorunlu ola- 
rak buyiik giftlikler kuruluyordu. Gocmenlerin iskani 
sonucu XX. yiizyihn basmda ciftliklerin yerini koyler al- 
di. Kent niifusunda da hizli arti§lar kaydedildi. Iskan qa- 
li§malari sonucu kirsal alanda daha once i§lenmeyen cp- 
rak ve bataklik sahalar islah edilerek tanma agildi. So- 
nugta iilkenin zirai iiretimi artarak sava§ ile elden gikan 
bolgelerin yoklugu pek hissedilmedi. Bunun da tesiriyle 
devletin vergi gelirleri 1887-1908 tarihleri arasinda 
%60'hk bir arti$ kaydetti. Ciftgi gocmenler, yerle§tikle- 
ri yerlerde mahalli bitkilerin yam sira beraberlerinde ge- 
tirdikleri kiiltiir bitkilerini de yetistirerek cevreye tanit- 
tilar. Kentlere yerle§enler ise esnaflik, zanaatkarlik, tica- 
ret ve seyyar saticilik gibi i§lerle me§gul idiler. Ancak, 
sanayi sektorii gelismedigi icin §ehir ve kasabalara yigi- 
lanlar kapicdik ve hizmetcdik di§inda pek fazla i§ bula- 
madilar. 

Gocmenler ile Anadolu halki arasinda kiiltiirel fark 
yoktu. Bu da gocmenlerin yeni cevrelerine uyumunu ve 
yerli halkla daha kolay bir sekilde kayna§masini temin 
etti. Bununla beraber Bati Anadolu'da yerli ahali ile goc- 
menler arasinda arazi anlasmazliklan gikti. Buna kar§i- 
lik, gayrimiislimler ozellikle Ermeniler patrikleri vasita- 
siyla bulunduklari bolgelere gocmen iskan edilmesine 
§iddetle kar§i ciktilar. 
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Gocmen iskaninin kitlesel boyutta oldugu yillarda- 
ki biitce agiklarinda gogmen masraflannm onemli bir pa- 
yi vardi. Bu masraflar, halkin yardimlan ve biitcelerden 
ayrilan tahsisatlar ile kaqilaniyordu. Soz konusu yardim ve 
tahsisata ragmen gocmen masraflan tamamen kaqilana- 
maymca istikraz icin Istanbul sarraflan ile miizakerelere 
ba§landi. Hatta, uygun §artlarda di§ bore bulunmaya cah- 
§ildi. 

Gocmen ailelerinde fert sayisi 2 ila 16 ki§i arasinda 
degismekte olup, ortalama 4,9'dur. Gormen ailelerinin 
%70'i anne, baba ve cocuklardan olu§maktaydi. Yani goc- 
men ailesi cekirdek aile tipindedir. Baba ailenin reisidir. 
Babanin oliimii halinde, ailenin en biiyiik erkek gocugu 
veya annenin aile reisligi gorevini iistlendigi anla§ilmak- 
tadir. Gocmen ailesi genellikle tek e§li, ortalama bir iki 
cocukludur. Gocmenlerin %48,6'si erkek, %51,4'ii ka- 
din; %37'si gocuk, %46,5'i yeti§kin ve %16,5'i ya§li nii- 
fusu olu§turmaktadir. Buna gore gocmenlerin %46,5'i fa- 
al niifus olarak goziikmektedir. Ancak, §ehirde ikamet 
eden kadinlarin genelde cali§madigi ve faal ya§ta olmakla 
birlikte hasta ve sakat olan gocmenler dikkate almacak 
olursa giiphesiz bu oran daha da gerileyecektir. Bununla 
beraber, kirsal alanda 6-7 ya§indan itibaren herkesin iire- 
time i§tirak ettigini de hatirlamak gerekmektedir. Os- 
kiip'teki ya§ istatistiklerini genele uygularsak Bulgaris- 
tan, Bosna-Hersek ve dogudan gelen gocmenlerden 
750.000'inin faal niifus oldugunu soyleyebiliriz. 

Netice itibariyla, Tiirk goc tarihinin en onemli saf- 
halarindan birisini 1877-1878 Sava§i ve sonrasi meydana 
gelen gocler olu§turmaktadir. Rusya ve Avusturya i§gal 
ettikleri topraklardaki hakimiyetlerini kuvvetlendirmek, 
Bulgar idaresi ise tinker milli devletlerini kurabilmek ve 
ayakta tutabilmek endi§esiyle Kars, Ardahan, Batum, 
Bulgaristan ve Bosna-Hersek'in niifus yapisini degistire- 
cek politikalar iiretip uygulami§lardir. Bu uygulamalara 
ve baskilara tahammiil edemeyen soz konusu bolgenin 
Tiirk ve sair miisliiman ahalisi careyi Osmanh hakimiye- 
tindeki topraklara goc, etmekte bulmusmr. Balkanlar dan 
Anadolu'ya yonelik Tiirk gocleri Balkan Sava§i ve Birin- 
ci Diinya Sava§i'nda kitlesel boyutta olmak iizere siirekli 
olmuftur. Cumhuriyet doneminde de yine Balkanlar'dan 
Anadolu'ya gorier vaki olmu§tur. Yukarida aciklanan se- 
bepler bu gorier iq'm de gecjerlidir. 

I TOPIUM 



1 Ahmet Cevat Eren, Tiirkiyede Go$ ve Gognen Mcseleleri, Tanzimal Devri, Ilk 
Kjiridan Gopncn Komisyonu Ctkarilan Tiiziiklcr, Istanbul 1966, s. 11. 

2 Segii Akgiin, "Birkac Amerikan Kaynagindan Tiirk-Yunan Mubadelesi 
Sotunu", III. Askcrt Tarih Scmineti, Tiirk-Yiman Hijkilcri, Ankata 1986, s. 
243. 

3 Bu konudageni§ bilgi icin bkz.: Nedim ipek, "Kafkaslat'daki Niifus Ha- 
teketleti", Tiirkiyal Mecmuasi, XX, istanbul 1997, s. 273-313. 

4 Nedim Ipek, Kiimcli'dm Anadolu'ya Tiirk Gfylcri, Ankara 1994, s. 7. 

5 1877-1878 Sava§i ve sontasinda Ruslar'in doguda ifgal etcigi yerlerden 
Anadolu'ya yoneiik gogler liakkmda bkz.: Nedim Ipek, "Kafkaslar'dan 



Anadolu'ya Gogler (1877-1900)", OiiM«z Maya Um Egitim Fakii/tesi 
Dcrgisi, VI, Samsun 1991, s. 97-134. 

6 Bilal N. fimsir, R/imelidai Tiirk Gbclcri, II, Ankara 1970, s. CLXXV. 

7 Nedim Ipek, "Bosna-Hersek Gfijii (1878-1914)", Prof. Dr. Hakh Durum 
YtUtz Armagam, Istanbul 1995, s. 296-299- 

8 Caidc-i Havadis, 9 C 1295, Nr. 3726; Spiridion Gopcevic, Bulgarim Und 
Osiriimelien, Leipzig 1886, s. 23. 

9 Nedim Ipek, Rumeli'den Anadolu'ya Tiirk Gogleri, s. 41. 
10 Nedim ipek, "Bmia-Herjck GiigT, s. 300-301. 



OSMANU Wgi TOPI.UM 



BALKAN SAVAglARINDA ANADOLU'YA YONEljK 
GOg,ER VE SONUCIARI 



YRD. DOC- DR. AHMET HALACOGI<U 

SULEYMAN DEMIREL UNlVERSiTESi FEN-EDEBlYAT FAKULTESl 



. iirk sosyal hayatmda "go<;"iin ozel bir onemi 
\J / vardir. Gog bazan bir yurt edinmek, bazan 
%^/ diijman istilasindan, tabii afetlerden korun- 
mak ve bazan da eski yurtlarmdan Anavatan'a kavusmak 
igin olmu§tur. Hatta oyle ki, "goq" en eski destanlarimiz- 
dan bashyarak, milli folklorumuzda yerini almisnr. Bal- 
kanlardan Tiirkiye'ye meydana gelen gorier ise, eski 
yurtlanni birakmak zorunda kalan insanlanmizm Ana- 
vatan'a geliskrinin hikayesidir. 

XIV. yiizyihn ortalannda Siileyman Pa§a komuta- 
sinda Rumeli'ye ge$en Tiirkler 5,5 asir bu topraklarda 
hiikiim siirerek, kendilerine yurt edindiler. Fakat biitiin 
Avrupa'ya kar§i miicadele verme durumunda olan Os- 
manhlarin Rumeli'de kalmalan gii^lii olmalanna bagh 
idi. Nitekim zamanla eski giiciinii yitiren Osmanli Dev- 
leti, XVII. asnn sonunda imzalamak zorunda kaldigi 
Karlof^a antlasmasiyla geri (jekilmeye ba§lami§tir. 

Osmanli Devleti XVIII. ytizyildan itibaren ise aske- 
n, siyasl ve iktisadi giiciinden 50k §ey kaybetmi§, hatta 
bir durgunluk donemine girmistir. Bu donemde devlet 
mevcut durumunu koruma dii§iincesiyle hareket etmeye 
ba§lami§tir. Zira bu yiizyilda Avrupa devletleri ozellikle 
cograft ke§ifler sonucu denizasjn somiirge imparatorluk- 
lari kurmus, ve bu sayede hem mall, hem de sinai agidan 
onemli olgiide gelismistir. Oysa ki Osmanli Devleti Av- 
rupa'daki geli§melerden 50k, XVII. yiizyil boyunca Ana- 
dolu'da meydana gelen kan§ikliklarla ugrasmak zorunda 
kalmi§tir. Buna Avrupa ve Asya'da yaptigi uzun savajlar 
da eklenince, tabii olarak sosyal ve iktisadi a^idan biiyiik 
sarsinnlara dii§mu§tiir. Her ne kadar bazi padi§ah ve dev- 
let adamlarmin sahsi gayretleriyle yapilan duzenlemeler 
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gegici bir ferahhk getirmi§se de, bunlar temel meselele- 
re yonelik olmadigindan kalici ve uzun omiirlii olmamis,- 
tir. 

Devletin idari sistemi biiyiik olgiide geleneksel te- 
melleri muhafaza etmekteydi. Bu arada egitim-ogretim 
kurumlan olan medreseler de eski ilrm huviyetini tama- 
mea kaybettiklerinden, buralardan mezun olanlar yeter- 
siz kaldilar. Bunun sonucunda ise, Avrupa ilim ve tekno- 
lojide hizla ilerlerken, Osmanli Devleti tarim, sanayi ve 
ula§tirmada bir geli§me gosteremedi. Ote yandan bozul- 
manin en gok hissedildigi Osmanli ordusu Avrupa'daki 
teknolojik geli§melere ayak uyduramadi. 1 Bu bozuk dii- 
zen, bir takim lslahat galifmalarina ragmen gittikce agir- 
la§arak XVIII. ve XIX. yiizyila devrolundu. 2 Ozellikle 
XIX. yuzyil Osmanli Devlet hayatmda, her bakimdan 
ayn ozelliklere sahip, uzun yillardan beri devam eden 
devleti kurtarma gabalarinin uygulama alanina kondugu 
donemdir. XVII. yiizyildan itibaren yapilmaya cahjilan 
yenilik ve duzenlemeler, bu donemde kesin ifadesini bul- 
mu§tur. 

Biitiin bu gelismelere ragmen, devlet XVIII. yiizyi- 
hn ilk yarisinda yaptigi savashrda kiicumsenmeyecek 
ba§anlar elde ederek, 3 statiikoyu kismen de olsa koruya- 
bilmistir. Ancak bu basari kisa siirmiis, olup, yiizyihn 
ikinci yarisinda, 1768-1774 Osmanli-Rus sava§i sonunda 
Kiic;uk Kaynarca Antlasmasi'm imzalamak zorunda kal- 
mi§tir. Bu antla§ma ile, Osmanli Devleti yalniz gayri- 
miislim tebaanin cogunlukta oldugu topraklan degil, 
Kinm'daki Miisliiman-Tiirk topragini da terketmek zo- 
runda kalmi§tir. Ayni zamanda Rus imparatoricesine 
bizzat kendi Ortadoks tebaasi iizerinde fiilT bir hamilik 
haline gelen bir miidahale hakki da tanimi§tir. 4 

H TOPLUM 



Bununla beraber bu yiizyilda batiya daha suurlu bir 
yakla§im sergilenerek, askeri ve idan bakimdan yeni dii- 
zenlemelere gidilmistir. Ote yandan Avrupa'nin eskiden 
beri uyguladigi diplomasi usulleri kabul edilerek, siyasi 
meselelerde bu yolda uygulamalara gegilmi§tir. Fakat bu 
donemin diplomasisi heniiz Avrupa diplomasisi ile boy 
olciisebilecek bir diizeyde degildi. 5 

XIX. yiizyila gelindiginde, Avrupa'daki kuwet 
dengesinin §artlari ve unsurlan biiyiik degi§me gegirir- 
ken, Osmanli Devleti'nin daha da zayifladigi dikkati 
gekmektedir. XVIII. yiizyilda Osmanli Devleti coprak 
butunliigiinii tehdic eden ve devamli bir baski unsuru 
olan Avusturya ve Rusya'ya kar§i yaptigi sava§lan kaybe- 
derken, kendisine yonelen tehdit ve tehlikelere kar§i ya- 
nina daima bir biiyiik Avrupa devletini almak sureciyle, 
bir denge kurmayi ve varligini boylece korumayi hedef- 
lemi§tir. 6 

I§te 1877-78 Osmanh-Rus sava§ina gelindiginde 
Osmanli Devleti'nin durumu bu meyanda idi. Tarihimi- 
ze 93 harbi olarak gecen Osmanh-Rus sava§i, XIX. yiiz- 
yilda Turkiye'nin bir olciide kaderini belirlemi§ olmasi 
bakimmdan onemli bir sava§tir. 7 Savas, sonunda Rusya, 
Osmanli Devleti'nin imzalamak zorunda kaldigi Ayaste- 
fanos Antlasmasi (3 Mart 1878) ile Balkanlar'da tam bir 
hakimiyet kurmu§tur. 8 Fakat bu antla§ma, Bogazlar in 
Rus hakimiyetine ve Hindistan'daki somiirgelerine gi- 
den yollann Rus tehdidi altina girmesinden endise du- 
yan Ingiltere ile Balkanlar'da Rus niifuzu altinda kuru- 
lan biiyiik bir Bulgaristan istemeyen Avusturya'nin mii- 
dahalelerine sebep oldu. Bunun iizerine diger Avrupa 
devletlerinden destek arayan ve gerekli destegi saglaya- 
mayan Rusya, Ingiltere ve Avusturya'nin kararh tavn so- 
nucu, Berlin'de milletlerarasi bir konferansin toplanma- 
sina razi olmu§ 9 ve 13 Haziran 1878'de Berlin Kongresi 
toplanarak, 13 Temmuz'da da Berlin Antlasmasi imza- 
lanmi§tir. 10 Bu yeni antla§mayla sadece Avrupa Devletle- 
ri degil, Ayastefanos Antlasmasi'na kiyasla Osmanli 
Devleti de bir cok menftatler elde etmi§tir. n Bununla 
beraber Ayastefanos Antlasmasi sadece Osmanli Devle- 
ti'nin Balkanlardaki topraklanni payla§tirirken, Berlin 
Antlasmasi bunu biitiin devlete tesmil etmi§tir. Nitekim 
Ingiltere'nin Kibns'a yerle§mesi ve azinliklarla ilgili is- 
lahat hakkindaki maddeler, Berlin Antla§masi'nin Os- 
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manh Devleti'nin parcalanmasi siirecinde 50k onemli bir 
merhaleyi olusmrur. 

Bu sava§ sirasinda Osmanli Devleti'nin elinden hi- 
rer birer cikan topraklarda Bulgar ve Rus tecaviiz ve zu- 
liimleri, 12 yanm milyon kadar Tiirk'iin yurtlanni ve yu- 
valarini birakarak, Dogu Rumeli, istanbul ve Rodop 
daglarma gelmelerine ve buradaki niifusun onemli olcu- 
de artmasina yol agmi§tir. 13 Tarihimize "Doksaniq Muba- 
cereti" diye gegen 1877-1878 gocjeri, kadin-erkek, coluk- 
gocuk yiiz binlerce ki§ilik kitleleri online katmisur. 14 31 
Ocak 1878'de imzalanan Edirne miitarekesine ragmen, 
biiyiik-kiicuk ayirt etmeksizin silahsiz bu gocmen kafile- 
lerine Rus ve Bulgar asker ve cetelerinin saldirisi, Tiirk 
halki arasinda biiyiik bir tepki dogurmu§tur. 15 

1877-78 sava$i sonucu ortaya cikan Rumeli'den 
Tiirk gockrinin Balkan devletlerinin ekonomik tarihleri 
bakimindan da biiyiik onemi vardir. Nitekim gogler, 
Balkan milletlerinin biiyiik isjucu, iiretici ve niifus kay- 
bina sebep olmu§tur. 16 

1912-13 yillannda cereyan eden Balkan muharebe- 
leri neticesinde ise, Balkanlann siyasi haritasi onemli ol- 
ciide degisti. Bu yeni haritada Romanya'nin, Sirbis- 
tan'in, Yunanistan'in hududlan tamamen, Bulgaristan'in 
hududu kismen Biikre^ muahede-namesiyle tayin edildi. 
Tiirkiye-Bulgaristan sinin da Istanbul Konferansi kara- 
riyla tayin edilerek, biitiin Balkanlann yeni siyasi harita- 
si cjzilmis oldu. 17 

Bu yeni haritaya gore Tiirkiye hayli kiiculiirken, di- 
ger Balkan hiikumetlerinin bazisi az, bazisi oldukca ge- 
ni§ledi. Bu yeni sinirlara gore Balkanlardaki Turk-Islam 
unsurunun biiyiik cogunlugu Osmanli hakimiyetinden 
cikip, diger Balkan Devletleri idaresine gecti. Nitekim 
bu savasdarda zarar goren sadece Osmanli Devleti olup, 
Avrupa'daki topraklarinin %83'iinii, niifusunun 
%69'unu ve bunlara ilaveten devlet gelirlerinden onem- 
li bir kismi ile onemli olcude bir ziraat potansiyelini kay- 
betmi§tir. 18 

Osmanli Devleti'nin Balkan sava§lan neticesinde 
kaybettikleri sadece bunlarla kalmadi. Bilhassa Bulgaris- 
tan ve Yunanistan'a birakilan topraklarda ya§ayan Tiirk- 
ler, yapilan antlasma hiikiimlerine aykiri olarak, idaresi 
altinda girdikleri devletlerin hiikiimetleri veya ahalisi ta- 
rafindan baskilara ugradilar ve gordiikleri zuliim yiiziin- 
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den, tarlalanni, ev-barklarini, kisacasi biitiin maddi var- 
liklarini birakip, Osmanli iilkesine siginmak zorunda 
kaldilar. Adeta kagmak seklinde cereyan eden bu gorier, 
en kotii §artlar altinda Osmanli Devleti'nin koncrol ve 
iradesi di§inda yapildigindan, biiyiik sikintilar dogur- 
du. 19 

Ozellikle Balkan Sava§i sirasinda gog durumu daha 
da vahim bir haldeydi. Savas, sirasinda Bulgaria:, Yunan- 
lilar, Sirplar ve Karadaghlar'in, Makedonya ve Rume- 
li'nin Miisliiman-Tiirk halkini yok etme veya kovma is- 
tegi nedeniyle yaptiklari zuliimler, Rumeli'deki Tiirk 
ahalinin gog ederek, Istanbul ve Anadolu'ya gelmesiyle 
necicelenmi§tir. Ustelik bu devletler sadece Tiirklere de- 
gil, diger unsurlara da ayni sekilde davranmi§lardir. 20 
Donemin onde gelen simalarindan Enver Pasa, Balkan 
Harbi sirasindaki bu gog olayini §u §ekilde anlatmakta- 
dir: "...Basibos siiriinen bozguna ugramislar ordusuna, Rume- 
li'nin baglarmdan kopup gelen, daha perisan yiizbinlerce mu- 
hacirin, yiizbinlerce goynenin siiriine sii.rii.ne, eriye eriye akan 
kafilelerini de eklemeliyiz. Evet Rumeli gopiyordu. Rumeli bo- 
sahyordu. Rumeli Tiirkleri akip geliyorlardi. Rumeli'yi asir- 
larca evvel alan, Rumeli' de astrlardtr yasayan son Tiirklet; 
XX. yiizyihn baslannda alevnenen bu yanginin alevleri ipn- 
de sonu bilinmez geleceklere dogru akiyorlardi...". 21 

Balkan sava§i sirasinda Rumeli'den Tiirk goglerinin 
en onemli nedenini miittefik Balkan Devletlerinin asker- 
leri ve komitacilarinca yapilan akil almaz baski ve zu- 
liimler olusturmaktadir. Bu dbnemde yapilan goglerin 
diger iki nedeni de dim ve ekonomiktir. 22 

Bulgarlar, Tiirklere kar§i uyguladiklari zuliimlerde 
yerli Bulgarlann yardim ve rehberliginden biiyiik olgiide 
faydalanmi§lardir. 23 Hatta kendilerine yardim etmeyen- 
leri de feci surette oIdurmu§lerdir. Nitekim Gorlu civa- 
rinda Osmanli tebaasindan olan Bulgarlarla meskun ge- 
§itli koy ve giftlik ahalisinin, kendilerine yolda§lik ecme- 
dikleri bahanesiyle, Bulgar askerlerince yakilmi§lardir, 24 

Balkan Sava§lari sirasinda Yunanlilar ve Sirplarca da 
Tiirklere ge§itli baskilar yapildigina, dolayisiyla oralarda 
yasayan Tiirklerin de gog ettigine sahit olunmaktadir. 
Bunlardan Sirplar ozellikle Arnavudlar hakkinda, Yu- 
nanlilar ise ba^ta Selanik olmak iizere, i§gal ettigi Tiirk 
copraklarinda, Tiirklere kar§i gegitli baskilara ve katliam- 
lara sebep olmuskrdir. 
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Biitiin bunlara paralel olarak, Karadaglilar da bazi 
miisliiman koylerini yakip, 25 Arnavud ahalisine tiirlii zu- 
liimler yapmi§lardir. 26 Nitekim Karadag ve Sirp hudut- 
lanndaki yenilgiler iizerine pek 50k ki§i ig kesimlere gog 
etmi§tir. 27 

Bu arada, Balkan miittefik devletlerinin yaninda, 
Osmanli sinirlarinda kalan miittefik devletler ahalisi 
(gayrimiislimler) de bu hareketlerden cesaretlenerek, bu- 
lunduklari yerlerdeki Tiirklere kaqi tavir takinmi§lar- 
dir. 28 

Bulgarlann ki§kirtmalanyla Ermeniler de miislii- 
manlara yonelik gesitli zulumlerde bulunmuskrdir. 29 

Hadiselerin bu §ekilde gelismesine ragmen Balkan 
Devletleri tam tersine, Tiirklerin Bulgar ve Rumlara zu- 
liim yaptigini ve evlerine Tiirk gocmenlerinin yerle§tiril- 
digini iddia etmiskrdir. 30 Bu konu hakkinda Bulgaristan 
sefaretinin iddiasini te'yiden, 31 Bulgaristan Hariciye Ne- 
zareti'nce Sofya Osmanli Sefaretine bir nota ve muhtira 
gonderilmistir. Osmanli elgisi Fethi Bey (Okyar) tarafin- 
dan Bulgar Hariciye nezaretine cevap olarak gonderilen 
yazida, durumun Bab-i Ali'ye yazildigi ve §ikayet edilen 
durumun tamamiyle Bulgaristan'daki miisluman halka 
tatbik edilmekte ve fazladan bazi bolgelerdeki miislii- 
manlarin dim hiirriyetlerine saldirildigi belirtilmekte- 
dir. 32 Buna kar§ilik Tekirdagi ve civarindaki hiristiyan 
halka miisliimanlarca zulmedildigi §eklinde Rum patri- 
ginin takririne kar§ihk ise, konunun incelenmesi igin pi- 
yade mirlivalarindan Tevfik Pa§a ile Erkan-i Harbiye 
binba^ilanndan Aziz Samih Bey gorevlendirilmisjerdir. 
Yapilan tahkikat sonucu, olayin onemsenmeyecek dere- 
cede oldugu, sava§ sonrasinda yurtlanna geri donen gog- 
menlerden, hinstiyanlarca mallan gasbedilenlerin, mal- 
larini tekrar almaya kalki§tiklari ve dolayisiyla da arala- 
nnda tarti§ma giktigi, Bulgarlar zamamnda musliiman- 
lara yapilan zulmiin ortbas edilmesi du§iincesiyle boyle 
bir ba§vuru yapildigi ortaya gikmisur. 33 Ote yandan <^e§- 
me Rumlannin goderi sirasinda ahaliyi yagmaya tesvik 
eden ve Rumlardan para alan Ga§me jandarma zabiti Na- 
sib Efendi'nin gorevine son verilmesi, 34 Iskege'de bir 
Bulgann evine girip zorla parasini alan bir askerin he- 
men divan-i harbe verilerek ibret igin ginara asilmasi, 35 
hiikumetin bu tiir hareketlere kar§i tutumunu goster- 
mektedir. 
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Gerek Yunanistan gerekse Bulgaristan, goce mec- 
bur kalan Tiirklerin copraklarma, biiyiik olgiide Osman- 
li Devleti'nden gelen Rum ve Bulgarian yerle§tirmeye 
ba§lami§lardir. Nitekim Bulgaristan, Ban Trakya'daki 
miisliiman ve rum ahalinin igine 120.000 Bulgar gogme- 
ni yerle§tirmi§tir. 36 Bu arada adi gecen devletler i§gal et- 
tikleri yerlerdeki hiristiyanlarin baska bolgelere goc et- 
mesini de yasaklami§tir. 37 Boylece barif igin masaya 
oturduklannda, Avrupa kamuoyuna buralarda Tiirklerin 
azinlakta kaldigini ispatlamayi ve i§gal ettikleri toprak- 
larin kendilerine birakilmasmi saglamayi hedeflemi§ler- 
di. Bunda da bir olcude basariya ulasnklan soylenebilir. 
Hatta aym oyun Osmanh Devleti'nin elinde kalan Trak- 
ya bolgesi ile Izmir 'de de oynanmak istenmi§, bunun icin 
kendi sinirlanna yakin bu bolgelerde iskan cah§malarin- 
da bulunmuskrdir. Ote yandan I. Diinya Sava§i sonrasin- 
da, buna benzer bir durum doguda Ermeniler, batida 
Rumlar tarafindan tatbik edilmek istenmis,tir. 

Yukanda bahsedildigi iizere katliama ugrayan masum 
Turk halk kitlelerinin kesin sayisi bilinmemektedir. Ru- 
meli'den Tiirk gocjeri hususunda ge§itli arasurmalan bulu- 
nan Bilal §im§ir'in tahminlerine gore bu sayi 200.000'den 
a§agi degildir. 38 Hikmet gazetesinde, "Balkanhlar Vahse- 
ti" ba^ligi altinda verilen haberde harbin ba§langicindan, 
1913 yili ba§lanna kadar Balkan miittefiklerinin i|gal 
ettigi arazide silahsiz ve masum Tiirklerden katledilenle- 
rin miktan 240.000 civarinda oldugu ve katliama devam 
edildigi de belirtilmekte idi. 39 Bu arada, Balkan mezali- 
miyle ilgili ne§redilmekte olan Kirmizi-Siyab Kitap isim- 
li bir eserde yer alan bilgiye gore, Balkan Devletleri tara- 
findan katledilen miisliimanlann miktan 500.000'den 
fazla tahmin edilmektedir. 40 

I§gal edilen topraklarda Tiirklere kaqi surdurulen 
baskilar iizerine Osmanh hiikumeti bo§ durmami§, Bal- 
kanlardaki bu mezalimi diinya kamuoyuna duyurmaya 
cah§mi§tir. Bunlardan, daha Balkan Harbi devam eder- 
ken Istanbul'da kurulan bir "Tetkik-i Mezalim Cemiyeti", 
yani zuliimleri, vah§etleri ara^tirma, inceleme dernegi, 
bu insanhk di§i davrani§lara ait eserler, belgeler nesret- 
mistir. 41 Balkan Harbinden sonra da Bulgar i§gali sira- 
sinda i§lenen cinayetleri ve iskenceleri anlatmak icin, 
Edirne vilayetinden secilen Tiirk, Rum, Ermeni ve Mu- 
sevilerden olu§turulan "Edirne Hey'eti", Talat Bey 'den al- 
digi talimat iizerine, Avrupa merkezlerini dolasmi§tir. 42 
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Bu tiir cabalar sonunda etkisini gostermi§, Bulga- 
ristan'in, gerek Yunan, gerekse Tiirklere yonelttigi cina- 
yet ve yagmalar, savasm son evresinde dort bir yandan 
abluka altina ahnmasina ve di§ diinya ile biitiin baglan- 
tisinin gecici de olsa kesilmesine sebep olmu§tur. 

Gocmenler goc sirasinda bulabildikleri ilk vasitayla 
veya yaya olarak once Istanbul ile Anadolu'nun belli bir- 
kac, limanina gelmifler, sonra ic kesimlere tas,inmi§lar- 
dir. 43 

Balkan sava§i gogmenlerinin kesin sayisi hakkinda 
gerek ar§iv vesikalarinda, gerekse donemin yayin organ- 
lannda kesin bir bilgi mevcut degildir. Ancak bir ar§iv 
vesikasinda, Istanbul vilayetinde mevcut olan 200.000'e 
yakin gocmenin hazineye ait arazi ve cjftliklerde iskani 
hakkinda bilgiler bulunmaktadir. 44 tkdam gazetesinde 
yer alan bir haberde ise, Balkan sava§inin bashngicindan 
10 Nisan 191 3 tarihine kadar, Rumeli'den gelen goq- 
menlerin sayisinin yakla§ik 200.000 ki§i oldugu bildiril- 
mektedir. 45 10 Tesnn-i ewel 1328 (23 Ekim 1912) ta- 
rihli ba§ka bir vesikada ise, Balkan harbini miiteakip sa- 
dece Trakya'dan goc eden miislumanlarin sayisi 180.883 
ki§i olarak verilmektedir. 46 Fakat verilen bu sayi harbi 
miiteakip goc eden ve Muhacinn Miidiiriyet-i Umumi- 
ye'sine miiracaatla iskanlanni isteyenlerden ibaret olup, 
bunlarin 115.883'ii Bulgarlann i^galine maruz kalan 
mahallerden; 65.000'i de Yunanlann i§galine maruz ka- 
lan mahallerden gelmi§lerdi. 

Tevfik Biyikhoglu'na gore ise, Balkan savafinda 
toplam 440.000 kadar Tiirk, Makedonya ve Trakya'dan 
Anadolu'ya goc etmijtir. 47 §im§ir ise, Balkan sava§i sira- 
sinda, aym donemde Balkanlann baska yorelerinden ko- 
pan gocmenleri de hesaba katarak, yakla§ik bir milyon 
kadar Rumeli Tiirkiiniin yurtlanndan sokiip atildigini, 
bu kitlenin 200 bin kadannin da savaf sirasinda can ver- 
digini, geri kalanin ise Anadolu'ya sigindigini soylemek- 
tedir. 48 Bir ba§ka eserde de 1885 yili ile 1923 yih arasin- 
da Tiirkiye'ye sadece Bulgaristan 'dan toplam olarak 
500.000 kadar Tiirk'iin goq ettigi bildirilmi§tir. 49 

Balkan sava§i sirasinda Tiirklerin yanisira, pek cok 
miisliiman olmayan unsur da mezalimden kurtulmak 
icin Anadolu'ya gelmi§tir. Bu sirada Balkan devletlerin- 
den genelde Sirplar ve Karadaglilar Arnavudlara, Bulgar- 
lar Musevi ve Rumlara, 50 Yunanhlar da Musevi ve Bul- 
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garlara biiyiik olciide zuliim yapmi§lardir. Bimlardan 
ozellikle Yuaanistan ve Bulgaristan birbirlerini suclayici 
§ekilde diplomatik sahada devletlerarasi faaliyece basja- 
misjardir. 

Birinci Diinya Sava§mdan once de, sadece Yunanis- 
tan'in idaresine giren Trakya, Makedonya ve Epir'den 
Osmanh iilkesine 200.000'den fazla Tiirk gocmeni gel- 
di. Makedonya'dan Tiirklerin kovulmasi ve zuliim gor- 
mesi, Osmanh iilkesinde tepkilerle kar§ilandi. 51 Bunun 
iizerine Talat Bey de, Balkan harbinde hiyanetleri gorii- 
len unsurlardan memleketi temizlemeyi on plana aldi. 
Ilk olarak Istanbul muahedesiyle Edirne, Kirklareli ve ci- 
vanndaki Bulgarlar, Bulgaristan'a sevkedildi. Ardindan 
Rumlann sevki icin hazirliklar yapildi. 52 Ulkenin yaban- 
ci unsurlardan temizlenmesi konusunda zamanin Meclis- 
i Mebusan Reisi Halil Bey (Halil Mente§e) §unlan ya- 
zar: 53 

"Valiler ve diger memiirin resmen qe miiddhale eder go- 
riinmeyerek, cemiyetin teskilati isi iddre edecek, bir vak^a ihdds 
edilmeyerek yalniz Rumlar iirkiitiilecek, bu talimat dahilinde 
hareket ba^ladi. Balkan Harbindeki hiydnetlerinin tepkisiyle 
maneviydti bozulmtq olan Rum halki gitmek iizere ayaklandi. 
Yiizbine yakin Rum kesiminin burnu kanamaksizin Yunanis- 
tan'a cekip ghtiler. Bundan soma ayni tarzda Izmir civann- 
da tejebbiis ele akndi. Urla ve Ce^me'de hicret basladt. Berga- 
ma, Dikili ve Menemen Rumlari da ayaklanddar. Bu defa Ve- 
nizelos protestoda bulundu. Harp teddrikatt basladt. Bdb-i 
Alt bu qte hiikumetin bir miiddhalesi olmadigt, Balkan Har- 
binin tepkisi olarak halkin maneviydttnin bozuldugu ve kendi 
arzulanyla hicret etmekte olduklanni ileri siirerek, mahallin- 
de Dahiliye ndzmyla birlikte tetkikdt yapmak iizere birer mu- 
rahhas tayin edilmesi icin siiferdya notlar gb'nderildi. 54 Sefir- 
ler, Bdb-i Ali'nin teklifini kabul ettiler. Baj terciimanlanni 
Dahiliye ndzm'nin maiyyetinde berd-yi tetkik tzmir'e gitmek 
iizere murahhas tayin ettiler. Vaziyeti mahallinde gordiiler. 
Kimsenin burnu kanamamq. Dahiliye ndziri He Izmir valhi 
halki durdurmak icin (.abaladiklan halde, halk durmuyor ve 
vagonlarin iizerine ve aralanna athyor ve gidiyor. Hal ve va- 
ziyeti sefirler hiikumetlerine, onlar da sefirleri vasitasiyla Yu- 
nan hiikiimetine bildirdiler. Harp onlendi. Izmir civdnndan 
da 200 bine yakin Rum Yunanhtan'a gitti..." 

Bunun sonucu olarak, tehcir Yunanistan tarafmdan 
baslaulmakla birlikte, Osmanh Devleti Makedonya'dan 
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siiriilen 240.000 Tiirk'e kar§ihk, Yunanistan'm bekle- 
medigi bir §ekilde Dogu Trakya ve Ban Anadolu'dan 
a§agi yukan ayni oranda Rum niifusu cikartti, Makedon- 
ya'dan kovulan Tiirklerin Trakya ve Anadolu'daki Rum- 
lann yerlerini almalannin oniine gecemeyecegini aniayan 
Yunan hiikumeti, bu isi durdurmak icin sava§i da goze 
alamayinca, bir anla§maya varmak zorunda kaldi. Sonuc- 
ta Osmanh ve Yunan hiikumetleri, Makedonya' da kalan 
Tiirklerle, Dogu Trakya ve Aydin vilayetlerindeki Rum- 
lann kar§ihkh olarak, ihtiyan bir §ekilde miibadelesi hu- 
susunda 1 Temmuz 19l4'te bir an!a§maya vardilar. 55 Fa- 
kat bir ay sonra diinya sava$inin ba§lamasi bu anla§manm 
tatbikine imkan vermedi. Yalniz anla§madan evvel 
240.000 Tiirk 'iin Yunanistan'da kalan Bati Trakya ve 
Makedonya'dan Osmanh Devleti'ne ve bilhassa Dogu 
Trakya ve Bati Anadolu'ya sigindiklan anla§ilmi§nr. Bu- 
na kar§ihk, yine anla§madan ewel, Bati Anadolu'dan 
80.000 Rumla, Dogu Trakya'da yasayan 250.000 Rum- 
dan bir kisminin Yunanistan'a kactiklan kabul edilebi- 
lir. 56 

Diger taraftan Bulgaristan'da kalan Bati-Trakya 
Tiirkleri de, bari§ antlasmasi hiikiimleri hiiafina ve vaad- 
lere ragmen, Bulgar komitacilannm ve hiikumetinin 
baski ve zuliimlerine ugradilar. Balkan sava§lan esnasin- 
da oldugu gibi sava§tan sonra da Dimetoka, Ortakoy, Fe- 
recik, Sofulu ve Cisr-i Mustafa Pa§a'nin biitiin, Giimiil- 
cine ve Iskece'nin ise bir kisim ahalisi Osmanh toprakla- 
nna siginmak (goc etmek) zorunda kaldilar. Yaklajik 
200.000 kisjyi bulan bu miisliiman ahalinin yerine don- 
mesi i^in yapilan biitiin tegebbiisler neticesiz kalmi§, 
Bulgar hiikumeti gog eden Tiirklerin yerine Makedonya 
Bulgar miiltecilerini yerle§tirmi§tir. 57 

sonuc 

Tarihteki biitiin imparatorluklar dagildiktan sonra 
geride pek cok iktisad?, siyasi ve sosyal meseleler birak- 
mi§lardir. Bu meseleler ise, kendisinden sonra gelen dev- 
letlere intikal etmi§tir. Yalniz bu meselelerin boyutlan 
imparatorluklara gore degi§im arzetmektedir. 

Mazide Avrupa, Asya ve Afrika gibi iic biiyiik kita- 
ya yayilmi§ olan Osmanh Devleti geriledikce birakngi 
yerlerdeki Tiirklerin cogunlugu kafile kafile devletin 
elinde kalan kisimlarma siirekli goc, etmi§lerdir. Bu goc 
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akim son birkag asirdan beri bu fekilde devam edip dur- 
mu§tur. 

Goclerin sebepleri arasinda yiizyillarca egemen un- 
sur olduktan sonra, baskalannin ve bilhassa kendi eski 
tebaalarinin egemenligi altinda yasamak mecburiyetinin 
agir gelmesi varsa da, asil sebep, Tiirklerin kalmif olduk- 
lan bu gibi yerlerdeki yeni hiikumetin ve ora halkimn 
bunlari kacirip, mallanni almak ve iilkenin halkini tek 
bir milletten-ibaret birakmak istemeleri ve bunu elde et- 
mek igin hie bir baski ve zuliimden cekinilmemesi yonii 
daha agir gelmekteydi. 

Balkan sava§Ian 93 harbinde oldugu gibi, Rume- 
li'deki Tiirk varhgini dogrudan etkileyen bir sava§tir. 
Nitekim bu savas. necicesinde, bilhassa Bulgaristan ve 
Yunanistan'a birakilan topraklarda yasayan Tiirkler, ida- 
resi altina girdikleri devletlerin hiikumetleri veya ahalisi 
carafindan cesitli baskilara ugramislar ve gordiikleri zu- 
liim yiiziinden tarlalanni, ev-barklanni, kisacasi biitiin 
maddi varhklarini birakip, Osmanli iilkesine siginmak 
zorunda kalmiskrdir. Adeta kagmak seklinde cereyan 
eden bu gocler, en kotii sartlar altinda, Osmanli Devle- 
ti'nin kontrol ve iradesi di§inda yapildigindan, biiyiik si- 
kintilar dogmasina sebep olmu§tur. Fakat sonucta goc- 
menler hangi merkezlerde toplanmi§ olurlarsa olsunlar, 
hiikumetce bunlann oncelikle gecici iskanlarma cah§il- 
mi§, ancak daha sonra siirekli iskan icin ciddi cahsmala- 
ra baslanilmi§tir. 

Gocmenler gerek gogleri ve gerekse gecici iskanlari 
sirasinda geskli problemlerle kar§ilasmi§lardir. Bunun 
yamsira devlet bu tiir problemleri giderici tedbirler al- 
maya gahsmis,, gocmenler icin ce§itli muafiyetier saglan- 
mi§tir. Osmanli Devleti'ne goc eden Rumeli ahalisi de, 
padi§aha ve devlete baghliklarinin bir delili niteliginde 
teskil ettikleri koy ve mahallelere Osmanli padi§ahina 
izafeten Hamidiye, Aziziye, Resadiye veya rahata ve hu- 
zura kavusmalari dolayisiyla Refahiye, Kemaliye gibi 
isimler vermi§tir. 58 

Kaybedilen topraklardan Anadolu'ya gelen goc- 
menler, kar§ila§tiklan ve sebep olduklari problemlere na- 
zaran, Anadolu'nun demografik, ekonomik ve ictimal 
yapisina da biiyiik etkilerde bulunmuskrdir. 

Osmanli Devleti'nin son doneminde, ozellikle 
1877-78 Osmanh-Rus sava§i nedeniyie Anadolu'ya yo- 
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nelik bir goriiniim kazanan gogler, Anadolu'da niifus yo- 
gunlugunun tekrar artmasina sebep olmu§tur. Aynca 
Rumeli'den gelen bu Miisliiman-Tiirk gocmenlerin Ana- 
dolu ve Trakya'da gayrimiislimlerle meskun yerlere, bil- 
hassa Ege adalari kar§isindaki bolgelerde bulunan Rum- 
larin yerine yerlestirilmeleri ve bu sayede Trakya ve Ana- 
dolu'yu ilerisi \q\a bircok fitne ve fesattan korumak dii- 
suncesi hiikumetin ana prensibi olmu§tur. Nitekim bu 
durum semeresini qok kisa siirede, daha Mill? Miicadele 
sirasinda vermi§tir. 

Burada hemen sunu belirtmekte yarar vardir. O da, 
son yuzyilda siirekli goc problemiyle kar§i kar§iya kalan 
Osmanli Devletinin belirli bir goq siyasetinin olmamasi- 
dir. Bu nedenle her zaman goce hazirliksiz yakalanilmis, 
ve ayni problemler ya?anmi§tir. 59 

Balkan sava§i sirasinda biiyiik kitleler halinde goc 
etmenin sakincalan konusunda yazilan yazilar da yok de- 
necek kadar azdir. Zira Rumeli'den yapilan goclerin en 
onemli sonucu, bize gore, Osmanli Devleti'nin bunlari 
yerle§tirmek ve zararlarini telafi etmek gabalari yiiziin- 
den ugradigi zararlardan qok, asil Rumeli'nin bir daha 
Osmanli smirlanna katilmasi iimitlerine de bir cjzgi qlz- 
mi§ olmasidir. 

XX. yiizyihn sonlarinda bile, medeni Avrupa dev- 
letlerinin gozii oniinde, Rumeli'de kalan Tiirklerden 
Bulgaristan'da yasayanlarin, aradan gecen bunca seneye 
ragmen, yurdumuza eskiden oldugu gibi, nasil feci §art- 
lar iginde yollandiklari hepimizin hala hatirindadir. 

Gegmi§te bizim olan, bugiin ise simrlarimiz di§in- 
da kalan topraklarda yajayan soydaskrimizin haklarmi 
korumak ashnda bir bakima bugiinkii sinirlarimizi koru- 
maktir. Nasil ki Musul-Kerkiik, Halep ve Kibris'ta ya§a- 
yan Tiirklerin haklarini korumadan Giiney ve Giineydo- 
gu sinirimizi emniyet altina alamazsak, Rumeli ve Koso- 
va'daki Tiirklerin haklarini koruyamadigimiz takdirde 
de Balkan sinirlarimizi emniyet altina alamayiz. Gectigi- 
miz yillarda yapilan belki de hatalar sonucu, Balkan- 
lar'da Tiirklerin en yogun yasadigi Kosova, Arnavut nii- 
fuz alam olmu§tur. Bilindigi iizere Balkan Devletleri her 
firsatta Balkanlardan Tiirk izlerini silmeye, Tiirkleri asi- 
mile etmeye calismaktadirlar. Nitekim Arnavutlar bile 
Sirplarin Kosova'yi terk etmeleriyle yaptiklan ilk i§ler- 
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den birisi 7 Temmuz 1999 tarihinden itibaren Prizren'de 
tek gecerli dili Arnavutga olarak belirlemek, digeri ise 
okul ve i§ yerlerindeki Tiirkge ifadeler ta§iyan tabelalan 
indirmek olmu§tur. 60 Temenrnmiz, siyaset^ilerimizin, 
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giiniimiiz ve gelecegimizin siyasetini belirlerken, tarih- 
ten azami 0l5u.de faydalanmalan ve dersler cikarmalan- 
dir. Bunun i^in de tarihe ve tarihgiye hak ettigi degerio 
verilmesi gerekmektedir. 
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Te§nn-i sanil913) tarihi itiban ile 115.560 kisidir. Bkz.: tkdim, 6011, s. 
2. 

58 Bu gibi isimlere Anadolu'da sik;a rastlanmaktadir. Osmanli Arjivi'nde 
bunlarla ilgili iradeler bile mevcuttur. Mesela, Aydincik nahiyesinde 
Gbkmen giftligi arazisine yerle|en 13 hSne gocmenden mutefekkil kByiin 
Re§adiye (BA, trade, Dahiliye ks,, 14 Zi'l-ka~de 12119), Amasya sancagi- 
nin Qivi mezraasinda gogmenlerin tefkil ettikieri koyun Osmaniye (BA, 
trade, Dahiliye ks., 14 §aban 1326/8), Kirkhane gocmenlerinin Tire kaza- 
sinda olujturduklan koyiin Hamidiye isimlerini almasi (BA, trade.Hnsiisi 
ks., 4 Rebrii'l-evvel 1326/56) ve Ankara vilayeti dahilinde Haymana ka- 
zasinda gijemen iskan ediien Yagli Pi oar kazasinin isiminin Mahmudiye 
ismine gevrilmesi (BA, trade, Dabiliyeks., 2 Cemaziye'l-ahir 1330/1) bun- 
lara sadece birkag brnektir. 

59 Bu durum Balkan savafi sirasinda Ahmed Rasim tarafindan yazilan "Hal 
ve Mevki" isimli ko§e yazisinda §u §ekilde iflenmektedir: "Dikkatimi bir 
ley tfkti. 0 gordiigrim giipien kdftleleri bimdan 35 sene dnceki gignenlerin aynt- 
st... Arabalart, hastr ortiileri, ktyafetleri, yuriiyiisleri, mandalart ve okiizleri yi- 
neo... Hie dcg'ismcmisler. Oyle ki, 35 senedm beri devam eden bir nykudan nya- 
nan biri kalksa, hold Kits muharebesinin devam etligine kani dm. Yoksa yine oy- 
le de ben mi nyantyornm? thtimal. Fakat mutlaka act bir ihtimal. (^iinkii Rus- 
lar defysti, Bulgarlar degtsti, bunlar degisemedi. tste mttbltceretin sebebi, felsefesi, 
maddiyetr. Bkz.: felab, 1-8315, 30 Tesrin-i evvel 1328 (12 Kasim 1912), 
s. 1. 

60 Bu bilgi Enis Berberoglu'nun "UQK'nin Gercek Yiizii" isimli kose yazi- 
sindan alinmisnr. Bkz.: Hiirriyet, 3 Agustos 1999, s. 12. 
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GiRi^ 

smanli Devleti'nin girdigi hemen her sava§i 
maglubiyetle kapattigi XVIII. yiizyilin ikinci 
yarisindan sonraki donem, beraberinde bir 
onemli meseleyi ortaya cikarmi§ oldu. Yillar once fethe- 
dilen topraklara dogru akin akin giden, oralan §enlendi- 
ren, kendilerine varan edinen insanlar; §imdi anayurrlan- 
na dogru goc ermeye baskdilar. Bu goc hareketlerinde 
ortak sebep bolgeyi ele geciren siyasi guciin dii§manlik 
hislerinden, baskilarindan ve katliamlarmdan kacmak; 
daha miihimi halifenin memleketinde Slmek arzusu idi. 
Boylelikle biren her sava§ yiiz binlerce insanin yer degi§- 
tirmesine sebebiyer verdi. 

Kinm'in Ruslar carafindan ilhaki bu riir goclerin 
ilk kapsamli olaninin meydana gelmesine yol acti. II. 
Katerina tarafindan verilen garanriye ragmen 1 , Potem- 
kin "daglik ve col olan mintikalardaki biiriin Tararlann 
yarimadadan uzakla§tirilmasi" iqin bir giinliik sure tani- 
di. 2 Hedef; "sadece dii§manlik gosreren bir unsur olarak 
goriilen" Tiirkleri bolgeden uzakla§tirarak burayi bir 
"Rus yurdu" yapmakci. 3 Bunun icin bolgedeki Ttirkler 
siiriilerek yerlerine, koloniler olu§turmak iizere Rus ya 
da Ruslara dost olan unsurlar yerle§tirildi. 4 Boylece 
1772'de baslayan ilk goglerden sonra gog edenlerin sayi- 
si siirekli arti§ gosterdi. 5 Kinmlilarm Rus hakimiyeti si- 
rasinda yeni yonetime kar§i gosterdikleri uyuma rag- 
men 6 halka yapilan baski acimasiz idi. 7 Dolayisiyla ba§- 
hcalari 1810, 1812, 1816, 1819, 1822, 1827 yillarmda 
olmak iizere muhtelif biiyiikliikte goc hadiseleri meyda- 
na geldi. Ancak bu goclerin ayrintilari hakkinda fazla 
bilgiye sahip degiliz. 
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Kinm ile Kafkasya'dan meydana gelen en biiyiik 
goc Kinm Sava§i'nin son aylannda baskdi. Bolgenin Rus 
esaretinden kurtarilabilmesi icin onemli bir firsat idi bu 
sava§. Bir taraftan Kafkasya'da devam etmekte olan §eyh 
§amil liderligindeki bagimsizlik miicadelesi, 8 diger ta- 
raftan Ingiltere ile Fransa'mn Osmanli Devleti'nin ya- 
ninda sava§a katilmasi, buradaki halk arasinda istikbal 
icin yararli sonuclar ortaya cikacagi beklentisini dogur- 
mu§tu. Ancak Osmanli Devleti ile §eyh §amil arasinda- 
ki irtibatsizlik, Ingiltere ile Fransa'nm Kafkasya'ya mii- 
dahaledeki isteksizligi, Osmanli hiikiimetinin Kirim'i 
dahi elinde tutamayacaginin ve sava§ sonunda burayi terk 
edeceginin anla§ilmasi oncelikle Kinm Miisliimanlarmda 
panik meydana getirdi. Boylece savasm son donemlerinde 
ba§layan, araliklarla hizlanip yava§layan, 1859'da §eyh 
§amil'in esir diismesiyle Kafkasya'ya da sirayet eden ve 
1864'te Qerkes direni§inin kinlmasi iizerine doruk nokta- 
sina ula§an kitlesel goc hareketi ba§lami§ oldu. Bu maka- 
lede soz konusu goc hareketleri ile sonrasinda Osmanli 
hiikiimetlerince takip edilen iskan siyasetinin kisa bir 
ozetini vermeye cali§acagiz. 9 

GOCLERIN SEBEPEERI VE SEYRI 

Kinm Savas/nin sonuna dogru yapilan bans, gorii§- 
melerinde Kinm Tiirkleri'nin bekledigi tiirden bir co- 
ziim yolunun gercekle§meyecegi anla§ilinca, bolgedeki 
halk arasinda panik basjadigi goriilmektedir. Kinmlilar 
sava§ sirasinda miittefik kuwetlere ia§e ve rehberlik gibi 
hizmetlerde bulunmu§lardi. 10 Bu yiizden sava§tan sonra 
kendilerinin Rus devletince cezalandirilacaklan endisesi- 
ni ta§imaktaydilar. Hatta daha sava§ sirasinda Ruslar, i§ 
birligi yapacaklari diisuncesiyle, Tiirklerin bir kismini 
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Kerson, Poltava, Orlov, Kursk gibi uzak yerlere siirgiin 
etmi§lerdi. n Rus hukiimeti yenilgiyi buradaki Miislti- 
man halkin ihanetlerine baglamakta ve Tatarlann bolge- 
den bo§altilacagmi yaymaktaydi. Gerc,ekte General Tot- 
leben'in dedigi gibi, sava§ sirasinda gerek Kinm'daki ge- 
rekse Kafkasya'daki Osmanli taraftan "ki§kirtmanm bo- 
yutu ne olursa olsun Ruslann sava§i kaybecmelerinde asii 
etken olmaktan uzakti." 12 Hatta bizzat Rus ordusunda 
faaliyette bulunan Tatarlar da vardi. Buna ragmen Tatar- 
lari Kirim'da tutmanin potansiyel tehlike oldugunu dii- 
sunen (Jar II. Aleksandr; bir emrinde Tatarlann gogleri- 
ne gizli ya da aqik bir surette mani olmanin asla uygun 
olmadigini, aksine goniillii olarak yapilan bu goc, hareke- 
tinin Kinm'i istenmeyen unsurlardan temizleyecegini 
mahalli yoneticilere bildirmekteydi. Merkezi hiikiimetin 
bu tavn Kinm halki arasindaki tedirginligi ve korkuyu 
artirdi. 13 Nitekim Gozleve'deki Tiirk kuwetleri kuman- 
dani Alimed Pasa tarafindan Istanbul 'a yollanan 14 Nisan 
1856 tarihli yazida, buradaki Tiirk ve Fransiz kuwetleri- 
nin gekilecegini ogrenen miiftii ile e§raftan bazi kimsele- 
rin; "Ruslann kendilerini Kazan'a siireceklerini" ifade 
ederek goc etmelerine miisaade olunmasini istediklerini 
bildirilmisti. 14 

Bu sirada heniiz (Jar'm yukanda bahsediien emrin- 
den haberdar olmayan bazi Rus ve Tatar yetkililerin, 
Ruslann verdikleri nimetleri sayarak goq hareketini en- 
gellemeye cahjtiklanni gormekteyiz. Ashnda bu konuda 
Rus yetkililer arasinda tarn bir goriij birligi olmadigi an- 
la§ilmaktadir. Zira Rusya'daki "toprak koleligi" rejimi 
yiiziinden buralann kolonizasyonu istenen olctide ba§an- 
labilmi§ degildi. Dolayisiyla Tiirklerin buralan bo§alt- 
malan halinde biitiin tanm alanlannin mahvolacagmi 
savunan Rus yetkililerin sayisi bir hayli fazlaydi. 15 Buna 
ragmen ilk a§amada hiikiimetin tavn Tiirklerin uzakla§- 
tmlmasindan yana oldu. Sonraki yillarda Rus hukiimeti 
gocler konusunda geliskili tavirlar sergiledi. Once goq 
edilmesi icjn baski yapildi, sonra engellendi, daha sonra 
tekrar zorlamalara ba§vuruldu. 16 

Ote yandan Miisliiman halk arasinda da Osmanli 
topraklanna gbq etmeyi goniillii olarak isteyenler bir 
hayli fazlaydi. Onlar kafir bir memlekette ya§amanin uy- 
gun olmadigini, bu yiizden halifenin memleketine goq 
etmenin uygun olacagini soylemekteydiler. Ruslar tara- 
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fjndan cezalandinlacaklan korkusu da bu dii§iinceye ek- 
lenince goq etme taraftan olanlann sayisi hizla artmaya 
basladi. 

Kafkasya'daki gorier Kinmlilannki ile aym sebep- 
lere dayanmaktaydi. Kinm Sava§i'ni kaybeden Rusya, 
maglubiyetin lekesini geyrek asirdan fazla siiredir kendi- 
sini me§gul eden Kuzey Kafkasya'daki bagimsizlik hare- 
ketini imha ederek silmek istedi. Bunun igin sava§in he- 
men akabinde biitiin giiglerini Qecenistan ile Dagistan'a 
topladi. Kanh ^atismalardan sonra 6 Eyliil 1859'da §eyh 
§amil'in esir dii§mesi buradaki sava§i Rusya lehine gevir- 
di. Arkasindan Cerkesistan'a y'iiklenen Rus ordulan kar- 
§isinda diizensiz, arac-geregleri yetersiz olan (Jerkesler 
fazla dayanamadilar. Pes, pe§e gelen maglubiyetler seri- 
sinden sonra 21 Mayis 1864 tarihinde Kbaada yaylasin- 
da yapilan sava§ sonucunda (Jerkesler teslim oldular. 

Sava§ siiresince Ruslann sert hareketleri ve yillar sii- 
ren isyanin intikamini alma hirslan pek 50k yerde katli- 
amlara donu§mekteydi. Bir Rus yazan bu konuda sunla- 
n yazmaktadir: "Sava§ son derece acimasizca cereyan edi- 
yordu. Biz geri doniilmesi imkansiz bir tarzda ve askerin 
basngi her toprak parcasini Daglilardan temizleyerek 
adim adim ilerliyorduk. Kar erir erimez ve agaglar yeser- 
meden once (§ubat ve Mart) yiizlerce dag koyleri ate§e 
veriliyordu. Ekinler atlara yediriliyor veya cignetiliyor- 
du. Koy niifusu gafil avlandigi takdirde, derhal asker 
muhafazasinda en yakin Kozak koyiine goturiiliiyor ve 
oradan Karadeniz sahillerine ve daha sonra Tiirkiye'ye 
sevk ediliyordu. Bizim yaklasmamiz sirasinda bosalan 
kuliibelerde gogu zaman masanin iizerinde, icinde ka§igi 
ile beraber heniiz sogumami§ lapaya, iistiinde igne takili 
tamiri yanda kalmis, elbiselere, dosemeye yayilmi§ bir §e- 
kilde birakilan ce§itli cocuk oyuncaklanna rastlaniliyor- 
du. Bazen, fakat askerlerimizin §erefiyle miitenasip ol- 
mayan cok nadir, canavarliga varan hunharca hareketler 
de yapihyordu..." 17 

Sava§m bu acimasiz ortaminda Kafkasya'daki Rus 
yetkilileri buradaki Miisliiman unsurun gbq ettirilmesi 
gerektigini rapor etmekteydiler. 18 Rusya; Kafkasyalilara 
"ya Osmanli Devleti'ne goq etmeleri ya da gosterilecek 
bolgeye yapilacak siirgiinii kabul etmeleri" teklifinde bu- 
lundu. Buna kabilelerin gosterdikleri direni§ sonuq ver- 
meyince halk gareyi bir an once Osmanli memleketleri- 
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ne siginmakta buldu ve akin akin Karadeniz sahillerine 
yigildi. Ruslar, Osmanh memleketlerine gog ecmek iste- 
yenlerin hareketlerini hizlandirmalan iqia evleri yak- 
maktaydilar. 19 Gerkesler'in o topraklarda bir daha yasa- 
malarini imkansiz birakacak §ekilde mezalim yapiliyor- 
du. "Goce zorlamanin klasik yontemi: evleri, tarlalan 
yak, yik; kacmaktan ya da ac, kalip olmekten ba§ka sege- 
nek birakma." 20 ingiltere'nin Solium- Kale Konsolosu 
Dickson'un dedigi gibi "yerlilerin hig bir §artta kalmala- 
rma izin verilmiyor." 21 Gog edenler o kadar 50k idi ki, 
Kafkasya'nin vaktiyle yerle§im birimi olan yerleri bir in- 
sana bile rastlanamayacak derecede issizlasmi§ti. 22 Bu 
arada Rusya'nin Istanbul Biiyiikelgiligi Osmanli hiikii- 
metinden, gog etmek isteyenlerin kabul edilmesini, aksi 
takdirde kan dokiileceginin bilinmesini istemi§ti. 23 

Gog hareketleri hakkinda Osmanli Devleci'nin ge- 
nel tavri, Musliimanlann ana vatanlarinda kalmalari yo- 
niindeydi. Ancak buradaki insanlarin hayatlannin tehli- 
keye du§tiigii hissedildiginde, sahillere 50k sayida gog- 
men yigildiginda, pasaportla iilkeye giri§ yapildiginda 
veya Rusya'nin gogmen kabul edilmesi yolunda israrlari 
oldugunda ilticalara izin verilmijtir. Kirim Sava§i sira- 
sinda miittefik ordulara su veya bu §ekilde yardimci 
olanlarin iilkeye getirilmesi belki bir zorunluluk idi. Sa- 
vajtan sonraki yillarda meydana gelen gog hareketlerin- 
de ise devlet, gogu zaman istemeye istemeye gogmenle- 
rin kabuliine razi olmusmr. Osmanli Devleti'nin gogleri 
te§vik etmek suretiyle niifusunu artirmaya yoneldigi yo- 
lundaki iddialar dogru degildir. 24 Nitekim meydana ge- 
len ilticalarla ilgili 1863 yilina ait bir sadrazamlik yazi- 
sinda, hiikiimet "hazinenin miisait olmayi§i sebebiyle bu 
gelenlerin kabul olunmamasi taraftan iken, bu niifusu 
reddederek onlan Rusya'nin kahr ve §iddet eline birakip 
telef etmege razi olmadigindan garesiz iilkeye giri§ ya- 
panlara ruhsat verilmis.tir" denilmektedir. 25 ingiltere'nin 
Petersburg Btiytikelgisi Lord Napier de Rusya'nin kabi- 
leleri kiyilara siirerek Osmanli Devleti'ni bir emrivaki ile 
karsj kar§iya biraktigini ifade etmektedir. 213 Trabzon 
Konsolosu Palgrave ise Ruslann yalnizca Miisliimanlann 
elindeki degerli arazileri almakla kalmayip Osmanli top- 
raklarina aghktan kivranan, perisan durumdaki insanlari 
yigarak devleti giig durumda birakmak istedigi kana- 
atindeydi. 27 Biitiin bunlara kar§ilik Osmanli Devleti'ne 
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gog konusunda bilhassa Kirim'daki bazi din adamlarinin 
§ahsen boyle bir hareketi tesvik ettigine dair bilgiler bu- 
lundugunu ilave edelim. 

Bu donemde Osmanli Devleti'ne goq edenler sade- 
ce Tiirkler veya Miisliimanlar degildi. Putperest (Jerkes- 
lerden 28 ba§ka Kozaklar, 29 Malakanlar, 30 Yahudiler, 31 da- 
ha once Rusya'nin te§viki ile oraya gidip pi§man olan 
Bulgar, Rum ve Ermeni unsurlar got: etmiskrdi. 32 

Inceledigimiz yillarda Kirim ve Kafkasya'dan yapi- 
lan goglerin 1856-1857, 1860-1862, 1864-1865 yilla- 
nnda olmak iizere iig onemli dalga halinde meydana gel- 
digini gormekteyiz. Diger yillarda ise miinferit, daha 
kiigiik topluluklar goq etmi§tir. Hatta henuz savasm aki- 
betinin pek belli olmadigi siralarda da gogler mevcut- 
tu. 33 Savasjn sonlarina dogru orduya hizmeti gegenlerin 
arzu ettikleri takdirde Silistre eyaletine yerle§tirilecekle- 
ri ilan edilince got; etmek isteyenlerin sayisi arm. 34 Bu- 
nun iizerine Kinm'dan adam kaginldigi tarzinda bir sby- 
lentinin ortaya gikmamasi irin gocmenlerin asken gemi- 
lerle naklolunmasi ve her gemiye iicte bir asker, iicte iki 
gogmen konulmasi kararlajtirildi. Durum aynca Sivasto- 
pol'daki Ingiliz ve Kerg'teki Fransiz yetkililere de bildi- 
rilerek gelenlerin kendi arzulariyla hareket ettikleri vur- 
gulandi. 35 Gocmenlerin sayisi artinca ozel vapurlar kira- 
landigi gibi Ingiliz ve Fransiz gemilerinden de yararla- 
nildi. Boylece 1 Mayis-12 Mayis 1856 tarihleri arasinda 
toplam 1 1.134 gogmen ta§indi. 36 3 0Mayis 1856 tarihin- 
de Silistre Valiligi Baliklava'dan gelecek olan 60 aileden 
ba§ka gocmenlerin arkasinin almdigini ve buraya toplam 
13.036 kijinin geldigini Babiali'ye bildirdi. 37 Ancak go- 
giin arkasinin alinmasi bir tarafa gittikge yogunla§mak- 
taydi. Yalnizca ordu ile birlikte gelecek olanlarin hareke- 
ti tamamlanmis.ti. Kendi imkanlan ile Silistre di§indaki 
§ehirlere gidenlerin sayilari da hit: de az degildi. 38 Bir 
ara§tirmaya gore sava§in hemen akabinde sadece Dobru- 
ca'ya yerle§tirilenlerin sayisi 16 bin idi. 39 Pinson, bu si- 
rada goq edenlerin toplam sayisini 30 bin olarak vermek- 
te ise de 40 biz kesin rakam tespit edemedik. 

Goc hareketlerinin tam durdugu dii$iinuliirken 
§ eyh §amil'in teslim olmasi iizerine 16 bin kadar Nogay, 
Kerr; ve Kefe uzerinden Osmanli Devleti'ne gegmek iize- 
re Kinm'a girdi. 1859-1860 ki§mi burada gegiren No- 
gay 'larin hareketi Kinmlilari da etkiledi ve yeni bir goq 
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dalgasmi baslatti. 11 Gog etmek iizere pasaport alanlarin 
sayisinda meydana gelen biiyiik arrif yiiziinden Rus hii- 
kiimeti gogii kisitlamaya yoneldi. Mart 1860'da niifusun 
sadece onda birinin gog edebilecegi duyuruldu. Bir ay 
sonra ise gociin sadece deniz yoluyla yapilabilecegi ilan 
edildi. 42 Gociin engellenmesi igin Rus memurlar vergi 
borcu, harg masrafi adlanyla riisvet ahyorlar, pasaport 
vermiyorlardi. Buna ragmen gog durmamakta, bolge igin 
tam bir felaket meydana gelmekteydi. Nitekim goc do- 
layisiyla bolgenin bosaldigini goren General Totleben, 
Kasim 1860'da "Tatarlann devletin diismani oldugu fik- 
rinden vazgegilmesini" tavsiye etti. 43 Gercekten de Ni- 
san-Agustos I860 doneminde yiiz bin ki§i goc etmi§ti. 44 
Gog etmek isteyenlerin sebep oldugu karigikhk yiiziin- 
den I860 sonunda Rus makamlan goce tekrar izin verdi- 
ler. 45 1860-1862 yillan arasinda Rus makamlannin bil- 
gisi dahilinde gog etmek iizere pasaport alanlarin sayisi 
227.361 idi. 46 Kinm Savasj ile I860 yih arasinda goc 
edenlerin de asgan 141.667 kisi oldugu dikkate ahndi- 
ginda 47 toplam 369.028 ki§inin goc etmis oldugu anla- 
silmaktadir, 

Kafkasya'dan yapilan goclerin baslangici da hemen 
hemen Kinm SavasVna dayanmaktadir. Bunlar cogun- 
lukla deniz yoluyla Istanbul, Trabzon, Samsun, Sinop ve 
Rize limanlarina cikmakta, buradan muhtelif iskan ma- 
hallerine nakledilmekteydiler. Kafkasya gocmenleri daha 
biiyiik kargasa ortaminda geldiklerinden gogu zaman ka- 
yitlan tutulamamaktaydi. Osmanli arsivlerinde daginik 
§ekildeki belgelerden bazi gocmen kafilelerine dair bilgi- 
ler bulmak miimkiindiir. Mesela 17 §ubat 1856 tarihli 
bir belgede Istanbul'a gelen bir grup Gerkes'den soz edil- 
mektedir. 48 Aralik 1858'de 1.060 ki§ilik Gerkes ve No- 
gay'in Istanbul'a geldigi, Sohum'dan Trabzon limanina 
ba^ka bir grup muhacirin ciktigi, Mart 1860'da sadece 
Istanbul'da 14.000 Gerkes ve Nogay muhacirinin bulun- 
dugu belgelerde ifade edilmektedir. 49 

1863-1864 kijinda Kafkas gocii tam anlamiyla cig 
halini aldi. Ba^langicta Ruslar tarafindan 40-50 bin ola- 
cagi soylenen gocmenlerin sayisi 1864 bahannda 400 bi- 
ne ula§mi§ti. 50 Bu gocmenlerin fakirlik ve salgin hasta- 
Iiklar yiiziinden peri§an olmasi diinya kamuoyunu rahat- 
siz etmeye bajladi. Ingiltere, "Cerkesya gitti, (Jerkesleri 
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koruyahm" dii§iincesiyle 51 en azindan gociin belirli bir 
diizene konulmasi icin bazi tesebbiislerde bulundu. 52 Os- 
manli Devleti ile Rusya arasinda gociin en azindan belir- 
li bir program dahilinde gergekle§tirilmesine yonelik ga- 
lismalar, Ruslar'in bir an once Miisliimanlan iilkeden di- 
§an gikarma dii§iinceleri dolayisiyla arzu edilen sonucu 
dogurmadi ve genellikle Osmanli hiikiimetinin hig bek- 
lemedigi bir anda gocmenler sahil kesimine yigildilar. 
Bundan dolayi gocmenlerin iskan mahallerine sevkleri 
aksadi, kolera, tifiis, dizanteri gibi hastaliklar tam anla- 
miyla salgin halini aldi. 1866'dan sonra goglerin hizi 
azaldi. Bu arada daha once goc edenlerin ailelerini getirt- 
me cabalan, Rus hiikiimeti ile Babiali arasinda daima 
gorii§me konusu oldu. Resmi veya gayri resmi yollarla 
gogmen akisi munferit olarak devam etti. 

1856-1876 yillan arasinda meydana gelen goglerde 
yer degi§tiren insan sayisini gok net olarak tespit etmek 
giigtiir. Qiinku; 1) Kinm ve Kafkasyalilann gog oncesin- 
deki niifusu bilinmiyor. 2) Osmanli kaynaklari gogmen- 
leri geldikleri yerlere ve etnik durumlanna gore pek ayir- 
mayarak toptan "muhacir" diye ifade etmektedir. 53 3) 
Rus kaynaklari diinya kamuoyunu yatistirmak igin gog 
edenlerin sayisini daima dii§iik gostermekteydi. 4) Gog- 
menler de gogunlukla Rusya'dan izin almaksizin gog et- 
mekteydiler. 5) Osmanli topraklarina gelmeden once ge- 
rek salgin hastaliklar, 54 gerekse deniz kazalari yiiziinden 
kag kisinin hayatini kaybettigi bilinmemektedir. 6) Padi- 
§ah huzurunda okunan hiikiimet mazbatalarina gore 1272 
(13.9-1855-31. 10.1856)'den 1279 sonuna (17.6.1863) ka- 
dar gelen gogmenlerden "iskan olunanlann sayisi" 
311.333'tiir. 1280 (18.6.1864-26.5.1865) yihnda gelen 
gogmen sayisi 283'den fazladir. Haziran 1864'e kadar 
boylece 595.000 ki§i iskan olunmustur. 55 Ertesi yil 
87.000 gogmen daha gelmistir. 56 Boylece 700.000'e ula- 
san rakama, hiikiimetin kabul ettigi iizere iigte birlik 
oliim orani 57 ile 1865 sonrasinda gelenleri de dahil ettigi- 
mizde bir milyon kisiye ula§ilmaktadir. Osmanli toprak- 
larina gelmeden once meydana gelen kayiplari da Have et- 
tigimizde yirmi yilhk donemde Kinm ve Kafkasya'da 
yerlerinden edilen insan sayisinin en azindan 1.2-1.4 mil- 
yon arasinda oldugunu soylemek yanh§ olmaz. 58 
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OSMANLI ISKAN SiYASETI 

Osmanh Devleti, Kinm Sava§i sirasinda kendisine 
yardim edenleri kabul etmeyi normal bir gorev saymak- 
taydi. Bu yiizden sava§in hemen akabinde gcic edenler 
bizzat devlet eliyle ta$mmi§ti. Daha sonraki goclerde de 
Islami ve insam duygulann ecken oldugunu soylemek 
gerekir. Kinm ve Kafkasya'nin eski sahibi sifatiyla ve 
oralardaki Musliimanlarin baglilik gosterdikleri halife 
olarak Osmanli hukiimdannin kendisine iltica edenleri 
kabul ecmemesi mumkun degildi. Gayrimiislimlerin goc 
talepleri ise tamamiyla, bunlari Rusya'nm zulmiine cerk 
etmemek du§iincesinden kaynaklanmakcaydi. Nitekim 
daha ilk gorier sirasinda hiikiimet, "hicret edecek ahali 
her ne milletten olur ise olsun asar-i merhamec.ol- 
mak...esbab-i ziraat ve taayyiisleri tanzim kihnmak" igin 
gerekli yardimin yapilacagun ilan etti. 59 Ancak hukiimet 
gocmenlerin fazla olmayacagnu, kisa sure sonra arkasinin 
ahnacagmi dii§unmekteydi. Buna karsihk 1859'dan son- 
ra meydana geien iki biiyiik goc dalgasi devleti her ba- 
kimdan zor duruma dii§urdu. Bu gelenlerin kabul edilip 
edilmeyecegi tarti§ildiginda karar su oldu: Jjimdiye ka- 
dar oldugu gibi bundan sonra geleceklerin de, Rusya'nm 
kahredici pencesine birakilmamalan i<jin ikicalarniin ka- 
bulii. 60 

Babiali, goderin Rusya ile arasinda yeni meselelerin 
ortaya cikmasina sebep olmamasi icin Rus Buyiikelciligi 
ile konuyu miizakere etmi§, Rusya, 11 Ocak 1860 tari- 
hinde gocmenlerin kendi iradeleriyle eski tabiiyetlerini 
terk ettiklerinden kendileri tarafindan himaye iddiasin- 
da bulunulmayacagini resmen bildirdi. 61 Boylece goq- 
menlerin Osmanh vatanda§i olmasi saglanarak ellerinden 
pasaportlari ahndi ve geri donmeyeceklerine dair senet- 
ler tanzim edildi. 

Osmanli Devleti igin en acil mesele, §iiphesiz goc- 
menlerin siiratle iskan edilerek iiretici niifus konumuna 
sokulmasiydi. Bu i§lerin koordinasyonu onceleri Istanbul 
igerisinde §ehremaneti'ne, ta§rada ise yerel yetkililere bi- 
rakildi. En iist makam olarak da Ticaret Nezareti mesele 
ile me§gul olmaktaydi. Nezaret vasitasiyla gerekli talimat- 
nameler hazirlamp ta§raya gonderildigi gibi, ayrica goc- 
men iskanmin yogun oldugu yerlere merkezden olaganiis- 
tii yetkili memurlar gonderildi. Ancak cok basjihk, yetki 
karga§asi ve farkli nitelikler gosteren gocmen meseleleri- 



nin tek merkezden idare edilmesi gibi zorunluluklar yii- 
ziinden 5 Ocak I860 tarihinde Muhacirin Komisyonu te§- 
kil edildi. Onceleri Ticaret Nezareti'ne bagh olan komis- 
yon, Temmuz 1861'den itibaren bagimsiz bir kurum hali- 
ne getirildi. 62 

Ilk gocmen grubunun cogunlugunu olu§turan Ki- 
nm Tatarlari, biiyiik olciide Dobruca ve cevresine iskan 
edildi. Bu tercihin en onemli sebebi buraya daha once de 
cok sayida Tatar'in yerle§tirilmi§ olmasiydi. Boylelikle 
yeni gelenler gariplik cekmeyecekler, daha hizh uyum 
saglayacaklar ve isjerinde eski gelenlerden yardim alabi- 
leceklerdi. Ayrica Dobruca qok geni§, bos, alanlan fazla ve 
bereketii bir bolge idi. Gocmenlerin ise en gee. bir yil 
igerisinde iiretici olmalari, hem kendilerine yapilan dev- 
let yardiminin fazla siirmesini engelleyecek, hem de ge- 
nel anlamda iilke ekonomisine katki saglayacakti. Uste- 
lik burasi ula§im ve cografi yakinhk bakimindan da 
avantajh bir bolge idi. 63 Bu iskan cah§malannda Hiristi- 
yanlara kar§i bolgede niifus iistunliigiinu saglamaya yo- 
nelik bir amacin olduguna dair herhangi bir belgeye rast- 
lamadik. 

Osmanli hiikiimeti iskan sirasinda belirli noktalara 
ticizlikle riayet edilmesini gerek iskan rniifetti§lerine, 
gerekse diger yetkililere bilhassa hatirlatmakta, bu hu- 
suslarda ihmali goriilenlerin §iddetle cezalandirilacakla- 
nni vurgulamaktaydi. Dikkat edilecek hususlann ba§in- 
da, Hiristiyanlann yogun olarak bulunduklari yerlerde, 
iskan cahsmalarinin onlan rahatsiz etmeyecek bicimde 
yapilmasiydi. 1860 yihnda gonderilen memura verilen 
talimatnamenin ilgili boliimiinde ozetle §oyle denilmek- 
teydi: Gelen muhacirlerin tavir ve davramsjari ile zama- 
nin nezaketi sebebiyle sirf Hiristiyanlardan ibaret olan 
koylere pek yakm olarak yerle§tirildikleri takdirde giizel 
uyum saglayamayabilecekleri, ileride anla§mazhklara yol 
acabilecekleri gibi, bu durum gayrimiislim tabaa iizerin- 
de korku ve endi§e dogurabileceginden, iskan i§inin soz 
konusu mahzurlann ortaya cikmayacagi tarzda gercek- 
le§tirilmesine itina gosterilecektir. 64 

Iskan sirasinda takip edilen yontemler ve yapilan 
yardimlar miktar ve keyfiyet olarak siirekli ayni olmadi. 
Zira ilk gelen gocmenlerin sayisi daha azdi. Daha sonra 
gelenler arasinda mahni mulkiinii satarak gelen zengin 
Tatarlar var ise de ozellikle Kafkasya'dan gelenlerin bu- 



yiik kismi peri§an durumdaydi. Dolayisiyla yapilacak 
maddi yardimin boyutlan bir hayli artmi§ti. Ote yandan 
Kafkas kabileleri ile Osmaali toplumu arasindaki derin 
ktiltiirel farkhlik biiyiik sikintilar meydana getirdi. Bil- 
hassa ki§ aylannda meydana gelen gocler; ia§e, barinma, 
tedavi, nakliyat ve iskan konularinda olaganiistii mesak- 
katler ortaya cikarmaktaydi. Bu yiizden iskan <;ali§mala- 
rmda ba§indan sonuna kadar istikrarla tatbik edilen bir 
programdan soz etmek elbette ki, miimkiin degildir. Do- 
layisiyla asama asama farklilasan politikalardan belirli 
nitelikleri siralamakta yarar gormekteyiz. 

Gocmenler ilk anda gecki iskan yerlerinde misafir 
edilmekteydiler. Gecici iskan alani olarak; varsa bo§ evler 
kiralanmakta, bunun di§inda hanlara, miisait kahvehane 
gibi i§ yerlerine, camilere, mekteplere goc^men aileleri 
yerlestirilmekteydi. Ayrica hali vakti yerinde olan ailele- 
rin yanina misafir verilmesi yoluna da gidilmekteydi. 
Buna ragmen ihtiyac hissedildiginde acik alanlara cadir- 
lar kurulmak suretiyle bannma ihtiyaci giderilmekteydi. 
Havalarin miisait oldugu zamanlarda agaclarin altinda 
da barinmamn saglandigim gormekteyiz. iase konusun- 
da devletin sagladigi yardimin yam sira ozellikle halkin 
goniillii yardimi biiyiik olgiide ise yaramaktaydi. Aileler 
evlerinde yemek pisirip gocmenlere dagitmaktaydilar. 
Bu arada belirli merkezlerde seyyar hastahaneler, kara- 
kollar kurulmak suretiyle saghk ve giivenlik meseleleri 
goziimlenmekteydi. 

Hiikiimet, daima gognenlerin gecici iskan mahal- 
lerinden, miimkiin olan en kisa siirede, asil iskan bolge- 
lerine sevklerini saglamayi hedeflemekteydi. Boylelikle 
belirli limanlarda asm yigilmanin ortaya cikardigi sikin- 
tilar genis. bir alana yayilarak hafifletilmekteydi. Bu yiiz- 
den Varna, Balcik, Kostence, Istanbul, Samsun, Trabzon 
gibi limanlara gelenler miimkiinse ayni giin iq bolgelere 
sevk olunmaktaydi. Biitiin bu i§lerin planlamasi kolay 
degildi. En onemli meseleler soyle siralanabilir: Goc- 
menlere dagitilacak yeterli miktarda arazinin bulunmasi, 
gocmenler icin evlerin in§asi, topraklann dagitimi, to- 
humluk ve hayvan tahsisi, iiriiniin ekilmesi, kendilerini 
gecindirinceye kadar gocmenlere maa§ verilmesi, parca- 
lanmis, ailelerin birlestirilmesi, yabanci yerlerden gelen 
ve gelenekleri farkli olan -ozellikle Kafkas kabileleri 
icin- uyum problemlerinin ^oziimii, bu arada gocmenle- 
rin iskan mahallini begenip begenmeyecekleri ve saire. 
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Bu tiir meselelere Osmanli Devleti'nin nasil yaklas- 
tigini, 3 Mayis 1856 tarihinde Silistre Valiligine yolla- 
nan talimatta bulabiliriz. Talimatta su noktalara onem 
verilmekteydi: 65 

1) Vapur ve yelkenli ile Balgk iskelesine gelenler 
oncelikle cadirlara veya civar koylere yerle§tirileceklerdir. 

2) Gocmenler; din ve mezheplerine, servet ve kud- 
retlerine bakilmaksizin, on sene vergiden, yirmi be§ sene 
de askerlikten muaf tutulacaklardir. Bunlar faydali ola- 
bilmeleri icin daginik degil de toplu iskan edileceklerdir. 
Gorevliler tarafindan kendilerine suyu mevcut, denize 
veya nehire yakin, arazisi bo§ ve verimli yerlerde koyler 
teskil edilecektir. Herkese tapulan iicretsiz dagitilacak, 
kayitlar muntazam tutulacaktir. Sanat ve ticaret ehli 
olanlar ise mesleklerini yiiriitebilecekleri yerlere iskan 
edileceklerdir. 

3) Zengin olan gocmenlerin evleri kendileri tarafin- 
dan, digerlerininki devlet tarafindan yaptinlacaktir. Ha- 
zineye fazla yiik olmamasi igin odun, ta§, kereste nakli- 
nin, angarya tarzinda degil de, komsuluk yardimi olarak 
halk tarafindan yapilabilmesi icin gerekli te§viklerde bu- 
lunulmahdir. Evler ahsaptan ve miimkiin mertebe ayni 
tarzda ve bir sirada, sokaklari diizgiin ve genis insa edil- 
melidir. 

4) Evler insa edilirken bir taraftan da gocmenlere ne 
kadar okiiz ve araba lazim olacagi tespit edilmelidir. 
Bunlar devlet tarafindan kar§ilanacaktir. Zamandan ka- 
zanmak iqla gelecek sene ekilecek alanlann nadasi fim- 
diden hazirlanmalidir. Ayrica verilecek tohumluk zahire 
de siiratle belirlenmelidir. Zirai ara^-gerec, mahallince 
kar§ilanacaktir. 

5) Iskan edilen gocmenlerin niifus kayitlari siiratle 
hazirlanacak nizamnameye gore koy ve kaza olarak kay- 
dedilecek, gocmenlerin miisait olanlanndan imam, muh- 
tar, kaza miidiirii, niifus katibi ve naziri gibi gorevliler 
tayin edilecek ve miinasip olciide maa§ baglanacaktir. 
Kaza miidiirlerinin maiyetine yeterli asker verilecektir. 

6) Gocmenlere yapilan yardimlar biiyiik miktarlara 
ula§acagindan ileride kendilerine kudret geldiginde bu 
masraflari geri odemeleri icin usule uygun senetler hazir- 
lanmalidir. 
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Ilk grup gocmenlerin yogun olarak gonderildigi Si- 
listre vilayetinde halk tarafindan gocmenlere yardim 
amaciyla yogun bir calisma yapildigi gozlenmektedir. 
Balgik, Hacioglu Pazari, Minkaliye, Umurfaki, Yem§en- 
li, Hezargrad, §umnu, Yenipazar, Prevadi ve Kozluca gi- 
bi yerlerin halki bizzat arabalariyla gelip liman ve iskele- 
lerden gocmenleri koy ve kazalarma tafimaktaydilar. 613 
Iflerin siiratle bitirilebilmesi amaciyla her kaza icin be- 
lirli sayida hane in§a etme zorunlulugu getirildi. Mesela 
500 hane Tirnova kazasi; 500 hane Zi§tovi, Nigbolu, 
Plevne, Lofca, Selvi kazalan; 500 hane, Islimiye, Karina- 
bad, Rusikasri, Aydos ve Yanbolu kazalan; 1.500 hane 
Silistre eyaleti halki tarafindan in§a olunacakti." 57 

Kirim Sava§i'nin hemen sonrasinda Kafkasya'dan 
gelenler, daha ziyade Anadolu taraflanna iskan olunmak- 
taydi. Mesela Mugla-Polatova ile Adana vilayetindeki 
bo§ yerlere Nogaylar ile Kuban civanndan gelen goc- 
menler yerle§tirilmi§ci. Iskan mahallinin seciminde goc- 
menlerin gorii§lerine ve isteklerine de, mumkun oldugu 
olciide dikkat edilmekte, secilen yeri bizzat gormeleri 
saglanmakta ve burayi kendi arzulariyla sectiklerine dair 
senetler imzalanmaktaydi. 68 

Ikinci onemli goc, dalgasinin ya§andigi 1860 once- 
sinde gelenlerin sayisinin ehven olmasi sebebiyle hem 
hiikumetin ilgisi tatminkar, hem de yaptigi para, yiye- 
cek, arazi yardimlari yeterli idi. Halk da koy veya kaza- 
larma gelen gocmenlere rahathkla maddi ve manevi yar- 
dimda bulunabilmekteydi. Fakat 1860 sonrasinda gelen 
gocmenlerin sayisi beklenenin ve tahammiiliin cok iize- 
rinde olunca devlet acisindan da ahali acisindan da biiyiik 
giicliikler ortaya cikti. Bu giicliiklerin bazilari §unlar- 
di: 69 Oncelikle devletin mail yapisi boyle agir bir yiikii 
kaldirabilecek halde degildi, dijandan temin edilen 
borclar adim adim devlet butcesini sarsmaya ba§lami§ti. 
Dolayisiyla gocmenlere daha oncekilerin diizeyinde ma- 
a§, yiyecek, tohumluk, hayvan yardimi yapilamamaktay- 
di. Hatta yapilan yardimlarin normalin cok altinda oldu- 
gu devlet yetkililerince dahi ifade edilmekteydi. 70 

ikinci onemli nokta arazi kithgiydi. Gocmenler on- 
ce bo§ ve sahipsiz yerlere, eski harabe koylere, miri veya 
vakif arazilere yerle§tirilmi§lerdi. Ancak bu araziler bi- 
tince yaylalara, mer'alara iskan basjadi. Bu ise yillarca 
boyle yerlerin, hukuken olmasa bile fiilen sahibi gibi 
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davranan koyliilerin ve konar-gocer a§iretlerin tepkileri- 
ne, hiikiimet kuwetleri ve gocmenlerle catismalarina se- 
bep oldu. 71 Arazi kithgi yiiziinden onceleri daha ziyade 
Anadolu ve Rumeli tarafmda yapilan iskan cali§malari, 
zamanla Irak, Suriye, Kibns, Ege adalari, Trablusgarp, 
Bosna, Yanya taraflanni da kapsayacak bigimde geni§le- 
tildi. Bu arada 1865 'ten sonra Rusya'nin kendi simrlan- 
na yakin yerlerde her ne suretle olursa olsun iskan yapil- 
mamasi noktasinda miidahalesi meydana geldi. Rusya, 
bu tarihte goq eden Qecenlerin en fazla Erzincan ve Di- 
yarbekir taraflanna yerle§tirilmelerine razi olabilecegini 
bildirdi. Hiikiimet bu talebe uymak durumunda kaldi. 72 

Ucunciisii ahali-gogmen uyumunda ya§anan zorluk- 
lardi. Bilhassa Kafkas kabileleri dilini, gelenegini bilme- 
dikleri bir yere gelmisjerdi. Bundan kaynaklanan sikin- 
tilar yasanmaktaydi. Daha Snemlisi Kafkas kavimlerinin 
onemli bir kisminda sosyal sinif aynmi vardi. Bir bey 
butiin bir kabilenin efendisi sayilmakta, gocmenlerin co- 
gunlugu kole olarak nitelendirilmekteydi. Ba§langicta 
bunlan topluca yerle§tiren devlet, boylelikle belirli yer- 
lerde kapah, beyin tahakkiimii altinda ezilen, devletin 
verdigi butiin maddi imkanlarm bey tarafindan gasp 
edildigi bir manzaranin ortaya gikngini goriince, bunla- 
n daginik bicimde yerle§tirmeye karar verdi. Amag; bu 
feodal yapiyi kirmak, boylelikle esirlerin hiir olmasina 
zemin hazirlamakti. Gocmen liderleri buna itiraz ettik- 
lerinde bazi ni§an ve unvanlar verilerek, yiiksek meblag- 
larda maa§lar tahsis edilerek goniilleri ahnmaya cahjil- 
di. 73 Diger yandan arazi yoklugu da daginik yerle§meyi 
icap ettirmekteydi. Yalniz gocmenlerin a§iretlerin saldin- 
lanndan korunabilmeleri icin asayi§in tam saglanamadigi 
yerlerde, hem konar-gbcer a$iretlere niimune olsun, hem 
de kendilerini daha iyi koruyabilsinler diye gocmenler 
topluca iskan olunmaktaydi. 74 

Devleti zor duruma diisuren meselelerden biri de 
bazi gocmenlerin surekli maa§ ve yardim alabilmek igin 
yerle§meye yana§mamalanydi. Devlet ortalama sekiz-on 
ay siireyle yiyecek yardiminda bulunmakta ve normal 
§artlar altinda, bu sure zarfinda gocmen ailesinin kendi 
masraflarmi kar§ilayacak diizeyde i§ tutabilecegini var- 
saymaktaydi. Bazi salgin hastalik, sel, cekirge istilasi, ku- 
rakhk gibi haller sayilmazsa bu hesap normal sayilabilir- 
di. Ancak bazi gocmenler ekip-bicmek yerine surekli ma- 
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as alabilmek iqia bir yerde belirtilen siire kadar maas al- 
diktan sonra baska bir §ehre ta^mmakta ve yeni geldigini 
beyan ederek maas almaktaydi. 75 Bundan dolayi ayni ai- 
lenin birkag defa iskam soz konusu olabilmekteydi. Buna 
kaqi devlet gocmenlerin izinsiz olarak bulunduklan yer- 
lerden aynlmamasi yasagim getirince go^menler kendile- 
rine esir muamelesi yapildigi gerekgesiyle kar§i koymak- 
taydilar. Devlet tarafindan verilen iicretin giiniin §artlan- 
na gore qok yetersiz olmasi da bir diger sikinti kaynagiy- 
di. Bu durum yer yer hirsiziik, soygun gibi hadiselere se- 
bep olmaktaydi. 76 Bunun iizerine silahh gezilmesi yasak- 
landi ve silahlar toplatildi. 77 

Parcalanmis, ailelerin birles,tirilmesi ise tam anla- 
miyla iistesinden kalkilamayacak meselelerdendi. like 
olarak bu tiir ailelerin birle§tirilmesi kararla5tinlmi§ti. 
Ancak aile fertleri gog ve sevkiyac sirasinda birbirlerini 
kaybettiklerinden biiyiik dramlar yasanmaktaydi. Orta- 
hk biraz durulduktan sonra bazi erkeklerin aile bireyle- 
rini aramak iizere §ehir §ehir dola§malan, akrabalanni 
bulduklannda bunlarin bir araya getirilmesi, yeni arazi 
bulunmasi gibi konular, Muhacirm Komisyonu'nu en 
gok me§gul eden meselelerdendi. Istismarlara meydan 
verilmemesi igin kaza mudiirlerinden beige almmasi esa- 
si getirilmi§ti. 78 Fakat yer yer gogmenler bunu dinlemi- 
yorlardi. Parcalanmis, aileler ic,in daha biiyiik problem, 
Rusya'da kalan aile fertlerinin Tiirkiye'ye getirtilmesi 
idi. Bunun ic^in Hariciye Nezareti, Rus Biiyiikel^iligi ile 
irtibat kurarak miimkun mertebe gocmenlerin Rusya'da- 
ki akrabalanni getirmeye gahsmaktaydi. 79 

Kafkasyah beyler ile devlet arasindaki bir onemli 
anlasmazlik koleler yiiztinden c'kmaktaydi. Gelen goc- 
menlerin biiyiik kisminin kole oldugunu goren devlet, 
gocmen ileri gelenlerini rahatsiz etmeden bunlari dagit- 
mi§ti. Buna ragmen beylerinin yanuida kalan kole ve ca- 
riyelerin maa§, arazi gibi haklan korunmaya, i§kence, 
darp, sakatlama gibi muamelelere maruz kalmamalari 
igin tedbirler ahnmaya galigildi. Efendilerinin yanindan 
ka^an koleler iade edilmekteydi, ancak kolelere sert dav- 
ranan beyler de cezalandirilmaktaydi. Bu sirada aslen hiir 
olup da esir diye satilanlar, esir oldugu halde hiir oldugu 
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iddiasinda bulunanlar, esir olarak baskasma satilip da 
efendisi para aldiktan sonra anlasmah olarak hiir oldugu- 
nu ileri siirenler onemli sikmtilara, yazj§malara konu ol- 
maktaydi. 80 

soNug 

Sonuc olarak Osmanh Devleti bu goc olaylan sira- 
sinda devrinin anlayismdan cok ileri bir du.|iince ile goc- 
men meselesini bir devlet politikasi haline getirerek ilk 
defa sirf bu i§le mesgul olmak iizere bir komisyon te§kil 
etmi§tir. Devlet gocmenleri din, irk, mezhep ayrimina 
girmeden biitiin gocmenlerin iase, barinma, giyecek, ya- 
kacak, saglik, egitim, ibadet, iskan ile ilgili sikintilanni 
iyi niyetle cozmeye cali^mistir. Ancak Tanzimat donemi 
yenilikleri yiiziinden heniiz tam anlamiyla oturmami§ 
olan resrm kurumlardaki alt yapi yetersizligi, biitce im- 
kanlarinin kisitlihgi, Rusya'nin en olmadik zamanlarda 
gocmenleri Karadeniz kiyilanna yigmasi zorluklarin 
a§ilmasmi giicle§tirmekteydi. Devrin ula§im ve haberle§- 
me alanindaki yetersizlikleri de gocmenlerin arzu edilen 
diizeyde mutlu kilinmasmi engellemekteydi. 

Gocmenlerin dertlerinin coziilmesi a§amasinda hal- 
kin kendi sikintilannin buyukliigiine ragmen yardima 
Cah§masi dikkate deger bir ozelliktir. Devletin yardimi- 
nin cok yetersiz kaldigi I860 sonrasi gourde giyim-ku- 
sam, yiyecek, bannma konularinda olaganiistii halk des- 
tegi meydana gelmifti. Yabanci iilkelerden hatin sayilir 
en ufak bir yardimin gelmedigi bu gorier sirasinda, Miis- 
luman-gayrimuslim herkes ellerinden gelen yardimi 
esirgememi§tir. Meydana gelen bazi naho§ hadiseler ise 
miinferit olup, genelde dostluk ve misafirperverlik etki- 
U idi. 

1856-1876 gogleri Osmanh Devleti'ni ekonomik ba- 
kimdan bunalttiysa da uzun vadede gocmenlerin iiretici 
konumuna gecmeleri §iiphesiz genel olarak iilke kalkin- 
masina fayda sagladi. Farkli yerlerden gelen unsurlann 
hem kiiltiirel bakimdan uyumu, hem farkli bilgi ve yon- 
temlerle i§ yapmalari, iilke gapinda bir zenginlige ve ge§it- 
lilige yol agti. 
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KIRIM VE KAFKASYA'DAN 
OJSMANU IMPARATORUJGUNA GO^ER 
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yiizyil ve XIX. yiizyilin bashnnda mevcut 
olan Osmanh-iran Sava§lan, Rusya'nin, 
• Kinm ve Kafkasya'yi i§gal etmesi ile sona 
erdi. Musliiman-iiufus her iki bolgede de c,ogunlugu 
olu§turuyordu. Nogaylar, Tuna'dan baslayarak Kuban'a 
kadar olan bozkirlara yerle§mi§ken, Kirimlilar da, Kinm 
Yanmadasi'nin daglik kismini mesken tutmusjardi. Kaf- 
kasya, niifusunun tumunii Miisliimanlann olu§turdugu 
Kuzey Kafkasya ve niifusunun %45'ini Hiristiyan azin- 
hgin olu§turdugu Giiney Kafkasya olmak iizere ikiye ay- 
nlmis,ti. Kafkaslarotesi Miisliimanlannin %60'mi da §i- 
iler olus,turuyordu. Kuzey Kafkasya'da yer alan Cerkezis- 
tan, Cecenistan ve Dagistan'da sirasiyla (Jerkezler (Adi- 
geler), Ubihlar, Abhazlar, Balkarlar, Osetler, <Jec,enler, 
Lezgiler ve Kumuklar ya§iyorlardi. Kafkaslarotesi de Ab- 
hazistan, Giircistan ve Azerbaycan §eklinde pargalanmi§- 
ti. Bunun sonucunda, Giircistan ve Azerbaycan' daki Er- 
meniler ile kendi dindaskri arasinda ya§ayan Kiirtler de 
dagilmi§lardi. 

I§gal edilmi§ iilkelerdeki niifusun demografik do- 
nu§umii "Rus Somiirge Siyaseti"nin ana unsuru idi. Tek 
bir gaye ile izlenen bu siyasetin usulii ise, Miisliimanla- 
nn bolgeden siiriilmeleri, alternatif olarak bu bolgelere 
Hiristiyanlarm yerle§tirilmesi §eklindeydi ki; bu sadece 
sava§ doneminde degil, bans, doneminde de aktif bir bi- 
cimde gerceklestiriliyordu. Hiristiyanlarm Kinm, Idil 
Bolgesi ve Kafkasya'ya iskan edilmeleri Rus somiirgeci- 
ligi iqia ayn bir dayanakti. Slavlar, Kinm ve Kuzey Kaf- 
kasya'ya y erle§ tirili rken , Ermeniler de, Giiney Kafkas- 
ya'ya davet edilmi§lerdi. Ruslar, Tiirkler ile akd ettikleri 
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her bans, anlasmasinda Miisliimanlann Osmanh Impara- 
torlugu'na gonderilmesini, buna mukabil, Hiristiyanla- 
rm da Rusya'ya gog ettirilmesini iceren maddeyi anla§- 
maya dahil etmeye cah§iyorlardi. 

XVIII. yiizyilda Osmanh Imparatorlugu'na goc et- 
tirilmi§ olan Kinm goc,menlermin kesin sayisi konusun- 
da elde bulunan kisith ve celiskili verilere dayanilarak 
hiikiim vermek gayet zordur. Rus kaynaklannda ce§itli 
degerlendirmeler mevcuttur. P. Sumarokov'un belirttigi 
iizere, Kinm'in Rusya'ya ilhaki sonrasi Tiirkiye'ye siirii- 
len niifus sayisi 300 bine yakindir (55, 159)- Sonraki ara$- 
tirmacilar da bu rakam iizerinde durmaktadirlar (8, 129; 
22, 21). Aynca niifus meseleleriyle daha yakindan ve ay- 
nntilanyla ugra§an ara§tirmacilar da Kinm miiltecileri- 
nin sayisinin 200 bine yakin oldugunu soylemektedirler 
(15, 54). 1768-1774 Osmanli-Rus Savasmdan once Ki- 
nm 'daki Tatar-Nogay niifusu ile Kinm'in Rusya tarafin- 
dan ilhaki sonrasi mevcut niifus arasindaki farka dayana- 
rak soyleyebilirim ki, Tiirkiye'ye goc eden Miisliiman sa- 
yisi 200 bine yakindir. 

O donemin taniklarina gore, Kinm Hanhgi'na tabi 
niifusun sayisi ihtimalen 400 bin ki§i civanndadir (157, 
21) ve Kinm Yanmadasi sakinleri igin de bu sayi 300- 
330 bin ki§idir (24, 130-131,144; 64, 151-154). Giinii- 
miiz ara§tirmacilannin degerlendirmelerine gore ise, Ki- 
nm Hanhgi'nin Kinm-Nogay niifusu (Bucak haric) 376 
bin kifiden olu§uyordu. Bu arada, Kinm Yanmadasi ve 
Tavriya Vilayeti'nde 262 bin ki§i, Kuban'da 100 bin ki- 
§i, Yedisan'da 12 bin ki§i ve keza Rusya'nin Kafkas Vila- 
yeti'nde 9 bin ki§i ya§amaktaydi (29, 74-76, 86, 
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229,240). Benim degerlendirmeme gore ise, sadece Bu- 
cak'ta 80 bin Nogay bulunmaktaydi (51, 187, 194-195; 
23, 7-8). Nogaylann niifusu, Kubanotesi'ndeki Qerkezis- 
tan'da ise, 72 bin idi (54, 297*-298). Boylelikie, ciim Ki- 
nm Tatarlannin ve Nogaylannin sayisinm 537 bin ki§i- 
ye, bunlarin Kinm Hanligi'nda ya§ayanlarimn sayisinm 
da yakla§ik 456 bin kisiye ulastigini soylemek mumkiin- 
diir. 

1785 yilinda Tavriya Vilayeti'nde 74 bin Kirimli 
kalmisn (62, 183-233).Nogaylann sayisi (8813 Kibit), 
Kafkasya Vilayeti'nde 53 bin (2, 877), Sucukkale Bolge- 
si'nde 40 bin (16, 889) ve geriye kalan niifus Gerkezistan 
da dahil, Kafkasya'da yaklasik 167 bin ki§idir. Kiic^iik bir 
kismin geriye donmesi de goz online alinirsa Bucak ve 
Yedisan'da 65 bin Nogay bulunuyordu (51, 194- 
195).Sonucta, 15 yil (1769-1785) zarfinda Kinm'daki 
Nogay niifusu 231 bin kisi azaldi. Yalniz Kinm Hanhgi 
dahilinde , Kinm Miislumanlan (Bucak niifusu liaric) 
300 bin ki§i azalmi§, fakat az sonra buraya Sucukkale ve 
Kafkasya Vilayeti'nden Nogaylar gelip yerlesmeye ba§la- 
miskrdi. Diger taraftan da Osmanh imparacorlugu'nun 
o donemde dim topraklarinda, Rumeli ve Anadolu'da 
200 bin, Bucak, Yedisan ve Sucukkale'de 100 bin olmak 
iizere toplam 300 bin Nogay gogmeni bulunuyordu. An- 
Ia§ilan, arazi ve kronolojinin degisime ugramasi, miilte- 
cilerin sayisinm cesitli arasnrmacilarca degisik degerlen- 
dirilmesine neden olmustur. 

1773'de Ruslann Kirim'i isgal etmeleri ve 1777'de 
paclak veren yerel ayaklanmayi bastirmalan, Kinm Yan- 
madasi'ndan Miisliimanlann asil goc harekatina ba§la- 
malanna neden olmustur. Yalniz Tavriya Vilayeti'nden 
1772-1782 yillan arasmda 120 bin Nogay tehcir edil- 
misti (61, 372). Ayni felaketin gorgii sahidi olan V. Zu- 
yev 1782 yilinda Kinm hakkmda soyle yaziyordu: "Son 
kansikhk Kirim'i oyle bir duruma soktu ki, kendi sakin- 
leri ve koylerinin iifte ikisinden fazlasini kaybetti ve ne- 
reye gidersen git, yalniz kasaba ve koylerin enkazina rast- 
lamak miimkiin olur."(24, 144) 

Goc etme, daha dogrusu goc ettirme harekati Ki- 
rim'in Rusya'ya ilhaki sonrasi da siirdiirulmii§tiir. 1782 
yilmdan, 1783 yihnm Arahk ayina kadar 152 bin olan 
niifus, 112 bine kadar du§tii (64, 151-154, 29, 179- 
181). Boylelikie, 1783 yih sonunda 120 bin Nogay ve 40 
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bine yakin Kirimli yanmadayi terketti (61, 372; 37). 
1785 yilinda Kinmhlann sayisi yaklasik 74 bine kadar 
du§tii, yani Kirim'i 36 bin kisi daha terketti. Goc esna- 
smda Yedisan'dan kara yoluyia hareket etmek, Zaporoje 
( Zaparak ) Kazaklarmin saldinsi yiiziinden imkansiz ol- 
dugundan, Musliimanlar Kinm limanlan, Tamaya ve Su- 
cukkale'den deniz yoluyia hareket ettiler (21, 693-694). 
Qok sayida Nogay once Kuban'a yerlestiler, fakat sayisi 
10 bine yakla§an Nogaylann bozguna ugratilmasi ve kat- 
ledilmeleri sonucu, bunlarin cogu 1783 yilinda Sucukka- 
le, Qerkezistan, Kafkasya Vilayeti, Bucak ve Yedisan'a 
kacnlar (54, 297-298). Ancak, 1785 yili sonrasi bu No- 
gaylann bir kisminin Kinm'a donmeleri miimkiin oldu. 

Ruslarca 17 89 'da Edisan'in, 1807'de Bucak'in i§gal 
edilmesi, Bucak ve Edisan Nogaylannin Rumeli'ye goc; 
etmelerine neden olmustur. Novorossiya'ya goc ettirilen 
7 bin civanndaki esir Nogay yerlestirildikleri bolgede 
kaldilar ve bunlarin yakla§ik 6 bini 1812 yilinda Rume- 
li'ye gonderildi (42, 17; 49, 32). Nogaylann baska yer- 
lere yerleftirilip iskan edilmeleriyle qok sey degi§ti. Ku- 
ban, Yedisan ve Bucak bojaldi. 1772 yilmdan 1812 yih- 
na kadar tiim Step ve Kinm bolgeleri iizerinde Kinm- 
Nogay niifusunda yakla§ik 300 bin ki§ilik bir azalma go- 
riildii. Miilteciler Dobruca ve Rumeli'nin bo§ alanlanna 
goc ettiler. XIX. yiizyil ba§lannda Osmanh verilerine 
gore, Avrupa Tiirkiye'sinde ve ozellikle Rumeli'de 275 
bin Tatar ve Bucak Nogayi kaydedilmi§tir (15, 55). 

Kinm 'dan sonra Rusya'nin ikinci hedefi "Kafkasya" 
idi. Kafkasya sakinlerinin Osmanh Imparatorlugu'na goc 
ettirilmesi, daha XIX. yiizyilin ba§inda Iran ile ya§anan 
savasta Azerbaycan'in isgali ile baslamisti. Ruslara kaqi 
direni^te bulunan Yerevan Hanhgi Musliimanlannin iic;- 
te birinden fazlasi 1827 yilinda Tiirkiye de dahil olmak 
iizere, iilke di§inda goc edecek yer anyordu (9, 45-46). 
Kendi degerlendirmeme gore, 1827 yilinda Tiirkiye'ye 9 
bin kisiye yaklasan Azerbaycan Turku (1500 aile) ve 
3000 Kurt (500 aile) goc etmistir (3, 547; 75, 449-450, 
519-530; 535-542, 663-666). Azerbaycanlilann cogu 
Bayezid'e, geriye kalanian da Kars'a kacmi§lardi. Kiirt- 
ler ise Rus sinirlanndan da oteye, Mu§'a kadar gitmi§ler- 
di (3,547). 

1828 yilinda meydana gelen Turk savasi sirasinda 
ya^ananlan General Pankratov soyle tasvir ediyor: "Turk 
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sava§imn siirmesi sonucu Ahalsih Pa§ahgi bo§almi§ti; ki- 
mi sakinleri o sava§in kurbani olmu§lardi; Muhamme- 
danlarin qogu iilke di§ina cekip gitmi§ti" (5, 849). Sava§ 
oncesi Ahalsih Pa§aligi niifusunun sayisi hakkinda, Turk 
kaynaklarmin verileri ile 1831 yili Rus niifus sayimi ra- 
kamlarmin kar§ila§tirilmasi sonucu, 1828-1829 yillarin- 
da goceden Tiirk gocmen sayisinin 80 bin ki§iden az ol- 
madigi tarafimca hesaplanmi§tir. 1830 yilinda Istan- 
bul'daki Rusya elcisi (Ortaelchi), Abhazistan'dan Tiirki- 
ye'ye goc etmek isteyen 2-3 bin civarindaki Tiirk ailesi- 
nin Anapa' dan gegirilmesine dair, Kafkasya ile ilgili da- 
irelerinden ricada bulunmusmr (4, 834). Z. Cicmad- 
ze'nin de belirttigi iizere, her Tiirk sava§i sonrasinda Ab- 
hazistan sakinlerinin Tiirkiye'ye goc, ermesiyle neticele- 
niyordu: §oyle ki, 1810 yilinda 5 bin Abhaz, 1829-1830 
ydlarmda 10 bin ve 1855-1856 yillannda 20 bin ki§i 
Tiirkiye'ye gocmu§tii (74, 169). 

1856-1862 yillan arasinda, Kinm sava§larinin bir 
sonucu olarak, ikinci defa Kirim'da kitlesel bir goc 
harekati olujtu. 1854 yili sonbaharinda bu konuda yeni 
bir emirname gelmisti ki, "Imparator... Magometan [Is- 
lam] dinine inanan deniz kiyisi turn sakinlerinin ig vila- 
yetlere gocuriilmesini emretmi§lerdir" (43, 701). Kirim- 
lilar asken iktidann baski ve soykinmindan korkarak, bu 
goc harekatim kitle halinde bir kaci§a cevirdiler; 24 bin 
ki§i daha-1855 yili sonlari ile 1856 yili ba§larinda - sa- 
va§ doneminde Yevpotoria kazasmdan goc etmi§lerdir 
(30, 189). Sava§ sonrasi Mecidiye yakinlannda (Dobru- 
ca'da) onemli bir grup haline gelen 15 bin ki§i daha Yev- 
potoria'dan siiruliip cikarilmi§tir (39, 353, 355). Tiirki- 
ye Kinm'dan 300 bin gocmeni kabul etmege razi oldu- 
gunu bildirince, 1860'h ydlarda Kirimhlann cogu va- 
tanlarmi terkettiler (44, 372). Sonucta 1860-1862 yilla- 
nnda Tavriya Vilayeti'nin niifusu 192,365 ki§i azalma 
gosterdi (52, XLIII) I860 yilinda vilayeti terkeden niifu- 
sun sayisi 165566 ki§i, 1861 yilinda 24,882 ki§i ve 1862 
yilinda ise 1917 ki§iydi (50, 213). Kirim'in gocetmesi 
hakkinda, biiyiik devlet adamlannin genel fikri §oyleydi: 
"Tatarlarin goc ettirilmesi son donemin en mutlu olayla- 
rindan biridir. Az onceki sava§ Rusya'ya kendi Miislii- 
man tebaasinin sadakatine ne derecede bel baglayabilece- 
gini gosterdi. Bu bakimdan devlet iq'm en iyisi irklardan 
kurtulmaktir. (Jiinkii tiim niyetler, turn kalpler, tiim is- 
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rarh fanatiklik onun kan karde§i ve din karde§lerinin bu- 
lundugu o yere, ona yoneltilmi§tir..." (76, 211-212). 

Miislumanlann kitlesel gocleri II. Aleksandir'a du- 
yuruldugunda, "General Totleben'in kanitladigi gibi, 
Imparator Hazretleri goc eden Tatarlarin siki§tinlmama- 
lariyla beraber, gbg sonucu bo§altilan o bolgelerin onlar- 
dan kurtarilmasi igin qok elveri§li bir firsat gibi bakilma- 
si gerektigini gostermi§lerdir" (43, 701). Tavriya Vilaye- 
ti'nin materik kisminda Nogay niifusu pratik olarak yi- 
tip kaybolmu§tur. Onun payi Perekop ve Feodosya kaza- 
lari niifusuna oranla a^in §ekilde azalmi§tir (30, 189. 
190). 1863 yilinin ba§larina dogru kaydedilmi§ gocmen- 
lerin sayisi 23,1365 ki§iye ula§iyordu. Ama dogrudan 
dogruya buradan daha fazla gocmen gikip gidebilirdi. 

Belirtilen donemin sonlarina dogru Kirim'da yalniz 
102,291 Kinmli Miisliiman tarafindan terkedilmi§ 687 
koy mevcuttu ve hatta bu koylerin 315'inde bir ki§i da- 
hi kalmami§ti (52). 60 bin Kinmli ve Nogay ise Tiirki- 
ye'ye ula§madan yollarda mahvolmusjardi (34, 309). 
Bunlar Tiirkiye'de Rumeli'ye yerle§tirildiler. Dobruca'ya 
da yerle§erek, adindan anlasjlacagi iizere, ona kendi adla- 
nni verdiler (58, 22). Yerel niifusun topraksizla§masi ve 
fakirle§mesinin belirgin hal almasi, onlan tek ve gercek 
kurtulu§ yolu olarak gordiikleri, Osmanh imparatorlu- 
gu'na goc, etmeye itiyordu (60). Askeri miikellefiyetin 
uzun zaman gerektirmesi, "Zoraki Hiristiyanlas,tirma 
Uygulamalan" ve 1874-1875 yillanndaki kitlesel donii- 
§iim tedbirleri 6 bin Kinmlinin goc etmesine; 1892- 
1902 yillan arasindaki ekonomik durumun cikmaza gir- 
mesi de, 20 bin kiginin daha bu yolda adim atmasina ne- 
den oldu. Hukiimet gocmenlerin gidisjne engel olmadi- 
gi gibi, bo§altilip terkedilmis, topraklari somiirgeie§tir- 
mek igin acele ediyordu. 1897 yili niifus sayimi verileri- 
ne gore, Tavriya Vilayeti'nin toplam niifus sayisi 
1,447,790 kisjydi ki, bunun 196,899 kijisini ( % 13,6) 
Kinmhlar olu§turuyordu (41, 38-49). 

Ermolov'un Kafkasya'da Baskumandanhk gorevine 
atanmasiyla, 1817 yilinda Rusya Kafkas harbini ba§latti. 

Kinm Sava§i'nda tamamiyle bozguna ugrayan Kaf- 
kasya Kumandanligi, "Kafkasya Sava§i "na son noktayi 
koymak icm en elveri§li firsatin meydana geldigini tiim 
agikhgi ile ifade ediyordu. Bunun ic_in, bu bolgelerin 
"giivenilir olmayan" ve " itaatsiz" sakinlerinin "bosaltil- 
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masi", Dagli niifusun fiziksel ve ruhsal gikiinii zayif dii- 
surmek ve keza bu topraklara yeni Kazak gocmenlerinin 
yerlestirilmesi gerekiyordu. Kalmak isteyenlerin ise, Ku- 
ban'in sol kiyisi boyunca yerle§tirilmesi ve goc ettirilme- 
si tasarlaniyordu (17, 20). Ancak, bu araziler batakhkti. 
(^erkezistan'in daglik yerlerinin Kuban Kazaklarmca is- 
kan edilmesine, daha 1857 yilinda ba§lanmisu (72, 60). 

Tiirkiye'ye gelince; Hac bahanesi ile Kafkasya'yi 
terkeden Daghlari kabul etse de, onlann gogetmesine hig 
bir vakit dogrudan dogruya razi degildi. 1859 yili ba§- 
larinda Tiirkiye Kafkasya'dan gikanlann iskan edilmesi- 
ne dair kurallarini resmen ilan etti ve Rus hiikiimetine 
gogiin bir defada ve kiclesel degil de, kiiciik gruplar ha- 
linde ve miinferid olarak gergekle§tirilmesini rica etti 
(10, 342). I860 yilinda, Kinm Miislumanlarmin kitlesel 
gogii ile ilgili olarak Tiirkiye gegici siireyle Kafkasya 
Daghlannin gogiinii durdurdu. 

Rus hukiimeti, Kinm Miisliimanlanni siiriip iilke 
di§i etme politikasinin ba§ka bir turunii,Osmanli Dev- 
leti'nin taleplerini de gozardi ederek, daha geni§ gapta 
Kafkasya Daglilarina uyguladi. Hatta, Daghlarin gogii- 
riilmesi hakkinda "Kafkasya Komitesi Kararnamesi' nin, 
10 Mayis tarihli yiiksek diizeydeki toplantida onaylan- 
masi sonrasi, 1862 yilinda Kafkasya 'da niifusun resmi 
tehciri basktildi (6, 920). Komutan Evdokimov'a gore: 
"Daghlarin Tiirkiye'ye tehcir edilmesi, §iiphesiz, tarafi- 
mizdan biiyiik gerilim olmadan sava§i kisa siirede bitir- 
mege gadir bulunan onemli devlet tedbirini olu§turu- 
yor... ve Rus hukiimetine tabi olacagina, her §eyden once 
oliim ve yikimi tercih edenlere giki§ yolu aciyor" (7, 
1009-1010). 

Kafkasya gogmenlerinin 1858-1865 yillari arasin- 
daki sayisi meselesi su ana kadar agiklik kazanmamisur. 
Rusya'da 500 bin olarak kabul edilen bu sayinin kayna- 
gi, Kafkasya Arkeografi Komisyonu Ba§ Redaktorii Aka- 
demisyen Adolf Berje'nin resmi istatistiklere dayanarak 
diizenledigi yuvarlaklaftinlmis, tam rakamlara dayanir. 
Daghlarin Tiirkiye'ye tehciri hakkinda siirdiiriilen gah§- 
ma iizerine komisyon raporuna eklenen ve '"Adolf Berje 
tarafindan yaymlanan resmi belgelere gore, Kafkasya 
gocmenlerinin sayisi 1855-1865 yillari arasinda 493,194 
ki§iydi.(10, 167). Bu kavimlerin ba§licalari §unlardi: 
315971 Qerkez, 74567 Ubih, 49515 Abhaz (30 bin 
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Abaza ve 19515 Ciget), 30650 Nogay ve 22491 Cegen. 
Tiirkiye'ye gocen Ubihlarm sayisini 74,567 kisj olarak 
veren Berje, a§in abartiya kacmi§tir. Belki de bu rakam 
daktilo ya da matbaa yanh§i olabilir. Giinkii, Berje ba§ka 
bir yazisinda ayni Ubihlarm sayisinin 25 bin oldugunu 
belirtiyor (12, 269)-Buna kar§ilik, Sultan Devlet - Gi- 
ray'in Ubihlar hakkinda verdigi, 44939 (20, 4) rakami 
gergege daha yakindir. Bu iki rakam, arasindaki fark, yu- 
karida belirtildigi iizere, C,erkezlerin sayisina eklenirse, 
bunlann sayisinin orantili bir §ekilde artarak 345,599'a 
ula§tigi goriiliir. 

Komisyon kendi sonuglari ile ilgili uyarisinda, "bu 
toplama tamamiyle dayanilmasi gerekmiyor" (65a, 13). 
"Bu bilgiler resmi olsalar da, goriildiigii gibi, kesin de- 
gil..., tehcir edilmi§ ki§ilerin gercekte sayisi gosterildi- 
ginden daha az olmakla kalmayip hatta onemli diizeyde 
fazla olmasi gerekir,..." demektedir. Diyebiliriz ki, Ber- 
je'nin kendisi de bu verilere ele§tirici bir tutumla bak- 
mijtir (10, 165-166). 1861-1862 yillarinda yetkililerin 
haberi olmadan izinsiz gocup gidenlerin sayisi 20.156 
ki§i, 1864 yilinda ise 21,350 kisj olmu§tur (68, 8; 63, 2). 

Qesjtli halklardan olu§an gogmenlerin sayisinin sag- 
likh bir §ekilde belirlenmesi ile ilgili sonraki cali§malar 
iyi sonuclar vermi§tir. Kafkasya'dan Tiirkiye'ye goceden 
Nogaylarin toplam sayisi, 1859-1861 yillari arasinda 
Stavropol Eyaleti'nden gocen 28 bin niifus da dahil ol- 
mak iizere, 70 bin kigidir (35, 207-208). 39.600 Kuban- 
Nogay gocmeninin ve 45 bin Abaza gocmeninin sayisi 
daha kesin olarak belirlenmi§tir (67, 120, 226: 66, 62). 
G. Dzidzariya, Ciget gocmenlerinin sayisinin 25 bin ki- 
§i civarinda, Abhazistan'dan gocen gogmenlerin sayisinin 
da 10 bin kisJ oldugunu sanmi§tir (19, 211, 212-213). 
M. Totoyev'in dii§iincesine gore, Gegenler ile ilgili ra- 
kamlar gogiin gercek boyutlarini yansitmadigi gibi, bu- 
nun hemen hemen iki kat fazla olmasi ihtimal dahilin- 
deydi: 40 bin - 50 bin ki§i (56, 38). 

Ornegin, aile iiyelerinin ortalama 8-9 ki§iden olu§- 
tugunu varsayarsak, 4989 ailenin goc hareketine, 45 bin 
ki§inin katildigini soylememiz miimkiin olur. Qe§itli 
halklar iizerine Berje tarafindan yapilan tiim matematik- 
sel ve istatistiki verileri goz oniine ahrsak, bu halklann 
toplam sayisinin 586,644 ki§i oldugunu soyleyebiliriz. 
Boylece, (Jerkezler hakkinda elde ettigim 41,506 sayisi- 
nin da, Dagli mevcudu yansittigini ispatlayabilirim. 
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Kafkasya gocmenleri icmde yer alan Kabarda, Ose- 
tiya ve Dagistan sakinleri, Berje tarafindan asla dikkate 
alinmamiftir. Mamafih, resmi verilere gore 1860-1861 
yillannda Kabarda'dan Tiirkiye'ye 941 Qerkez ailesi (33, 
11), ya da bir kisj birim olmak kaydiyla, 7 bin ki§i goc 
etmiftir (36, 114). 1859-1860 yillannda da sayica 300- 
350 aileden az olmamak iizere Osetyali Miisliimanlar da 
Tiirkiye'ye (56, 50) gocetmis.lerdir. Dagistan igin, yilda 
150 ailenin gocii (1, 6) esas olmak iizere, 1850'li yillar- 
da, yasai gocmenlerin sayisinin ozel normu tesbit edil- 
mi§tir. 1856-1865 yillan arasinda Dagistan'dan 1500 ai- 
lenin ve yahut sayica 10 bin ki|iyi a§kin gocmenin Tiir- 
kiye'ye gocettigini soylememiz miimkiindiir. 

Boylelikle, 1858-1865 yillannda Osmanli Impara- 
torlugu'na gocen Kafkasya halklannin toplam sayisi yu- 
kandaki tiim hesap ve degerlendirmelere uygun olarak, 
647.044 ki§iden olu§uyordu. Bu donem zarfinda Kafkas- 
ya'dan, 542 bin civannda Kubanotesi Qerkezistan sakini, 
55 bin Terek Vilayeti sakini, 30 bin Stavropol Vilayeti 
sakini ve 10 bin Dagistan sakini ve 10 bin Abhazistan sa- 
kini gocetmiftir. Bu arada, bunlann 394 bini Qerkez, 80 
bini Abhaz, 70 bini Nogay, 45 bini Ubih, 45 bini (Jecen, 

10 bini Lezgi^ ve 3 bini Osetin idi. 

Daglilann gociinii iic aynca a§amaya ayirmak 
miimkundiir: Birinci a^ama 1858-1862 yillan arasinda, 
ikinci a§ama 1863-1864 yillannda ve iiciincii a§ama 
1865 yilinda gercekle§mi§tir. Birinci a§amada resmi ola- 
rak Kafkasya'dan 56 bine yakin (77, 196) insan gocet- 
mi§tir. Fakat Stavropol, Kabarda, Osetiya ve Dagistan'in 
hesaba katilmami§ Dagh ve sakinleri ile bir anda goc- 
menlerin sayisi 136 bine ulasmaktadir. En kitlesel goc- 
men akini ikinci a§amada olmu§tur: Iki yil zarfinda 
(1863-1864) Kafkasya'dan 438 bin ki§i gocetmi§tir. Son 
a§amada ise, Tiirkiye'ye yakla§ik 73 bin ki§i goc etmi§- 
tir. 

Dogu Kafkasya sakinlerinin ba§lica goc yolu Kaf- 
kaslarotesi idi. Osetin ve Kabardalilar Askeri-Osetin yo- 
luyla Batum'a kadar gelip, buradan ya Kars'a, veyahut 
deniz yoluyla Rumeli'ye (32, 89-94; 55, 11) gociiyorlar- 
di. 1865 yilinda (JJecenler arasinda geni§ boyutlarda goc 
hareketi ba§ gosteriyordu. Fakat, (Jerkez gocii 1865 yili 
Nisan'inda son bulunca Tiirkiye resmi olarak, bundan 
sonra onceden hie bir nzasi ve haberi olmadan Kafkas- 
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ya'dan gelen gocmenleri kabul etmeyecegini, Rusya'ya 
bildirdi. Bununla beraber, Tiirkiye sayica 5 bin aileden 
fazla olmamak §artiyla, gocmen kabul etmeye razi oldu. 
1865 yilinda kararla§tinlmi$ sayida Gecen, bir kisim 
gruplar halinde, Askeri-Giircii yoluyla Tiirk smirlan ya- 
kinindaki Aleksandropol'a (§imdiki Giimrii) dogru yo- 
nelmi§ti (69, 1)- 1859-1865 yillan arasinda Kafkas- 
larotesi vasitasiyla, ortalama 95 bin ki§i Tiirkiye'ye go- 
cetmiftir. 

Daglilann cogunlugu gocte deniz yolunu kullan- 
misjardir. O donemin resmi belgelerine gore, Ban Kaf- 
kasya gocmenleri uc grupu olu§turuyorlardi. Bunun esas 
kitlesi yol, yiyecek masraflari icin para yardimi alarak 
ozel komisyonun denetimi altinda Taman, Anapa, Novo- 
rossiysk ve Tuapse limanlanndan deniz yolu ile sinir di- 
§ina cikiyordu. Sayisina gore, ikinci onemli kategoriyi 
olu§turan gocmenler de Makopse'den Soci'ye kadarki bir 
mesafede deniz kiyilarmin ce^itli mintikalanndan Tiirk 
goc kamplanna gidiyorlardi; onlar da Rus yetkililerince 
tahkik ve kontrol ediliyorlardi (65, 5). Uciincii katego- 
rideki gocmenler ise, Rus yetkililerinin haberi ve izni ol- 
madan iilkeden kacanlardi. Bunlann Tu, Necepsuho, Cu- 
ba, P§ad nehirleri bolgesindeki sayisi, tam ve kesin olma- 
yan yakla§ik rakamlarla belli idi (10, 116). 

Onlan Kafkasya'dan Tiirkiye'ye, Tiirk kocermalan 
(ta§it gemileri) ile bu amacla Rus hiikiimetince onceden 
kismen kiralanmi§ gemiler getiriyorlardi. Ama, bu ula§- 
tirma filosu 500 bin insanin ta§mmasi icin son derece ye- 
tersiz oldugundan, Daglilann biiyiik bir kismi 6 ay, 1 yil 
ve daha fazla siireyi gerektiren gocme siralanni bekle- 
mek zorunda kaliyorlardi. Tiim bu zaman zarfinda onlar 
deniz kiyilannda, acik sema altinda ve her tiirlii ya§am 
araclanndan yoksun bir §ekilde bekleyerek, ya§amlanni 
siirdiirmeye calls, lyorlardi. Bu §artlarda sira bekleyen bin- 
lerce Kafkas insani, ya acliktan ya da soguktan mahvo- 
luyordu. Karadenizin tiim kuzey ve dogu sahilleri ba§tan 
ba§a olmiis, ve olmek iizere olan insanlarla dolu idi. Bun- 
lar arasinda son derece zayiflami§, bitmi§, yipranmi§ ve 
goruniis_iiyle cesetten az farkli, yan olii-yan diri insanlar 
vardi. Hepsinin gayesi de ayniydi:"Turkiye'ye gitmek" 
(1,7). 

Biitiin bu olumsuzluklara, 1863-1864 yillannda 
goriilmedik sert bir ki§ da eklendi. 1810 yilindan bu ya- 
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na Anadolu'da boyle sett bir ki§ mevsimi yasanmami|- 
ti. Bu sert ki§, Tiirkiye ile Kafkasya kiyilan arasindaula- 
§imi son derece zor duruma soktu. Kiyilarda, Tiirki- 
ye'den gelecek ta§it gemilerini her tiirlii imkansizhklara 
ve zorluklara katlanarak bekleyen Daghlar kis sirasinda- 
ki bu feci seferlere dayanamadilar. Zaten kiyilarda tiiken- 
mis, giigsiiz diisiip zayiflamis bu insanlar gocetme, ta§in- 
ma sirasinda oldugu gibi, karaya cikma esnasinda da ara- 
larinda artao tifus, cicek hastaliklarina yakalanarak has- 
talaaiyorlar ve kitle halinde mahvoluyorlardi (10, 352). 

Daghlarin esas kirlesi, Rusya'dan Trabzon, Istan- 
bul, Samsun, Varna ve diger Tiirk limanlarina hareket 
ediyorlardi. Gerek Tiirk filosu, gerekse Rus filosu, Dag- 
hlarin Tiirkiye'ye vaktinde ula§masini saglayamadi. I§te 
bu yiizden kismen baska devletlerin filolan da gocmen- 
lerin tasmmasi i§ine sevkedilmi§ti. Soz konusu devletler 
Ingiltere, Yunanistan, Meklenburg ve Moldavya idi. 

Daghlarin Tiirkiye'ye yerlesnrilmesinde hie bir or- 
ganizasyon yoktu, aksine, her sey oluruna birakilmijti. 
Tiirk limanlannda daimi ikamecgahlarinin belirlenmesi- 
ni, turn olumsuzluklar ve imkansizhklar dahilinde, orta- 
lama 4-5 ay ila bir veya bir yildan fazla bekleyen g5c- 
menler, achk ve hastahktan mahvoluyorlardi (36, 119). 
Trabzon'daki Rus konsolusunun verdigi bilgilere gore, 
yakla§ik 100 bin gocmen denizde, Tiirk liman ve kiyila- 
nnda oldii (1, 8-9). Kirim gocmenlerinin akibeti de ayni 
oldu. Iltica edenlerin durumu fenaydi. Vapurlardaki yo- 
gun insan kalabaligi ve gayri sihhi kosullar sebebiyle ko- 
lera, veba ve tifus salgini cikti. Tiirk hiikiimeti ayni va- 
purlann kiyiya yakla§masim yasakladi. Vapurlardaki sal- 
ginin limanlara da sicramasindan korkuluyordu.Bu yiiz- 
den binlerce Nogay mahvoldu. Tiirkiye'ye §u ya da bu 
yolla ulasabilenler de, karantinadan gecmek igin ozel 
bolgelere yerle§tirilmi§ti (35, 209). 

Kendi degerlendirmeme gore, Tiirkiye'ye gitmek 
icin Rus kiyilannda bekleyen gocmenlerin sayisi ortala- 
ma 100 bin ki§iydi. Bunun da cogu (Jerkezlerden olu§u- 
yordu. Bu nedenle, kimi arasurmacilar tarafindan Kaf- 
kasya gocmenlerinin 1858-1865 yillari arasinda muhte- 
melen 700-750 bin kisi civannda oldugu sanilmi§tir (56, 
33). Ubicini ve de Kurteil'e gore, 1855 yilinda ba§layip 
arahksiz bicimde 1863 yilina kadar siiren goc harekati 
sonucunda gocmenlerin sayisi 300 bine kadar ula§mi§ti. 
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1864 yih sonunda bu rakam 700 bine ula§ti. Sefalet ve 
hastahk onlann onemli kismini kinp yoketmi§ti. Sefalet- 
ten kurtulup hayatta kalanlann sayisi 595 bin kifi idi. 
Ancak 1865-1866 yillarinda Anadolu'ya yonelmif yeni 
gocmen kafileleriyle Kafkasya gocmenlerinin sayisi, 1 
milyona kadar artmiftir. Gocmenlerin sayisi Avrupa'da 
600 bin, Asya'da 400 bin ki$i hesaplanmi$tir (58, 32). 
Fakat onemli bir noktaya temas etmek istiyorum. Bu da, 
"400000" rakammda bir "0"m fazladan ve yanh§ olarak 
Tiirk miiellifince eklenip, eklenmedigi sorusudur. Zaten 
hesaplamalar sirasinda "0" rakamiyla ayni olay olagan bir 
Ml ahr. Hani bildigimiz iizere, 1865 yilinda Anadolu'ya 

2 

sirf 45 bine yakin Qeqen'ia gitmesinde oldugu gibi . 

Birkac. yd zarfinda 200 bin kadan Kinm'dan , 700 
bin kadan Kafkasya'dan gelen gocmenlerin, arahksiz ve 
muazzam goc akinini kabul etmek, Tiirkiye igin karma- 
§ik bir sorumluluktu. 1865 yih Nisan'inda Tiirkiye res- 
mi olarak Rusya'ya yaptigi duyuruda, kendisiyle onceden 
uyum ve mutabakat saglanmadan, Rusya Miislumanlan- 
ni iilkeye kabul etmeyecegini bildirdi. Ayni donemde 
Kinm'da oldugu gibi, Kuzey Kafkasya'da da ba§ goste- 
recek bosalma olayi, bunun sonuclanni 50k iyi bilen Rus 
devlet yetkililerinin fikirlerini, Daghlarin tehciri mese- 
lesinde kokiinden degi§tirmi§tir. Ciinkii, niifusun arahk- 
siz tehciri akabinde, Kuzey Kafkasya'nin bozkirlasmasi 
sonucunu doguracakti. Kafkasya'daki yerel yonetim, 
(Jerkezlerin Tiirkiye'ye gocetmelerine daha qok engel ol- 
maya ve bunu zorla§tirmaya ba§ladi. Sonugta Kafkas- 
ya'daki yonetim, 1867 yilinda Daghlarin iilke disma cik- 
malarini kayitsiz sartsiz yasakladi. Ama Daghlar arasin- 
da iilkeden aynlma gayretleri azalmadi. Kafkasya yoneti- 
mi 1867 yihndan itibaren tiim niifusun ceyrek kismini 
olusturan 250 aile iizerinde denemek maksadiyla" Yilhk 
Birakih§ Kurallari"ni tespit etti. Bundan once Tiirki- 
ye'ye goc eden Daghlar kendilerine ait topragi satma 
hakkina sahipken, 1867 'den itibaren Kafkasya'daki yerel 
yonetim, topraklann miilkiyetinin devlete ait oldugu id- 
diasina dayanarak Daghlarin toprak satismi yasakladi. 
Aynca Tiirkiye'ye gocmek isteyen her Daghnin gocme- 
den 10 yil once hazineye maktu para vergisi odemesi ge- 
rekirdi. Rus hiikiimetinin bu tedbirleri gocmen akinini 
siddetle azaltti. Ama onlar yine de ce§itli yollar ve arac- 
larla Tiirkiye'ye gidiyorlardi. Rus hukiimetinin, Tiirkiye 
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ve Iran'daki konsolos ve hudut memuriyeti gorevlilerine 
yazili olarak verilen emirde, gocup gitmis Daglilann 
tekrar donmelerine engel olunmasi isteniyordu (27, 
143). 

1865-1867 yillarmda Kafkasya'yi yatistirmak ama- 
ciyla Rus devlet yetkilileri Kuban, Terek, Dagistan vila- 
yecleri ve askeri-halk yonetiminde bulunan Zakatala ve 
Suhumi sahasindaki Dagli niifusun sayimini ger$ekle§- 
tirdi. Turn Daglilann sayisi 907,633 kigiydi (47, 14). 
Askeri-halk yonetiminin gergeklestirilmesi ve 1866 yi- 
Iinda Abhaz Prensligi'nin muhtariyetine son verilmesi 
yerel halkin ayaklanmasina neden oldu. Bu ayaklanma 
sonucu halktan yalniz 4 bin aile Tiirkiye'ye goc ermek 
icin izin alabildi. 6 Nisan 1867 yilmda Abhazistan'dan 
Batum'a ilk gocmenler gonderilmis oldu. Ayni donemde 
3358 aile, ya da 19,342 kisi goc etci (70, 48, 49, 54; 71, 
70). 

1873 yili minis sayimina gore, tiim Kafkasya niifu- 
su iginde % 40,46 oranla sayilan 21,72,889 ki§iye teka- 
biil eden Miisliimanlarin payi azalmi§tir. Osetyali Hiris- 
riyanlar haricinde Daglilann sayisi da Nogay ve Ku- 
muklarla beraber, 1,067,906 kisi ve yahut % 19,88'i 
oranindaydi (46, 1-XXIX). 

1870'li ve 1880'li yillarda Daglilann Tiirkiye'ye 
siirekli, fakat 50k da biiyiik olmayan goc harekatlan kii- 
ciik gruplar halinde devam ediyordu. 1871-1884 yillan 
zarfinda yalniz Kuban vilayetinden sayisi 13586 kisiyi 
bulan 1906 aile gocetmistir ki, bunlardan 11,417 ki§i 
gerkez ve 1809 kisj de Abhazdir. (59, 96-99). Terek ve 
Dagistan vilayetlerinden yillik olarak belli sayida Dagli 
gocmiistiir (1, 12). 

1877-1878 Rus-Tiirk Savasi ve bu baglamda ger- 
ceklesen Gecen, Dagistan ve Abhaz ayaklanmalan Dagh- 
lari kitleler halinde Tiirkiye'ye yonelik yeni goc, 
harekatina tahrik etti. Ayaklanmanm ve gociin ba§hca 
nedeni Abhazlann Hiristiyanla§tinlmasi siyaseti idi. 
1877 y ill Mayis'indan Aguscosu'na kadar heniiz Tiirk as- 
keri kuwetlerinin Abhazistan'da bulundugu sirada 
Trabzon'dan gecirilen Abhazlann toplam sayisi 34 bine 
ulasiyordu (45). Tiim gognenlerin kesin sayisi hakkinda 
inceleme yapmak pek giigtiir. Bunlann sayisi Rus resmi 
kaynaklarmda 32 bin civannda gosterildigi halde (25, 
233-234), diger kaynaklarda 50 bin gocmenden bahse- 
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dilmektedir (19, 368-369). 1878-1881 yillan arasinda, 
1877-1878 Rus- Tiirk Savasi nedeniyle iilkeyi terkeden 
goc;menlerden tekrar geri donmiistiir. Bu geriye donen- 
lerin sayisinin 10 bin (1487 aile) veya 15 bin kisiye ya- 
kin oldugu belirtilir (19, 390-391). Savas yillarmda, 
Gagra yakinlannda ya§ayan Ciget Abhazlannin bakiyesi 
olan 847 kisilik bir kafile Tiirkiye'ye goc etti (46, X-XI). 

Bu harbin sonucunda eskiden beri Tiirklerin olan 
topraklardan Kars, Ardahan ve Batum Rusya'ya tabi ol- 
du. Topraklan Ruslara tabi olan Tiirkler hemen ve de bii- 
yiik boyutlu akinlarla yurtianni terketmeye basladilar. 
26 Agustos 1878 yilindan 15 Temmuz 1880 yilina ka- 
darki donemi kapsayan resmi verilere gore Kars vilaye- 
tinden 65,447 kisi ayrilmisti. 1 Agustos 1881 yilinda ise 
bunlann sayisi 82,760 kisiye ulasmistir (53, 182). Rus- 
lann 1880'de yaptigi niifus sayimi, Kars vilayetinde bu- 
lunan 114,282 kisiden, 94,112'sinin Miisliiman oldugu- 
nu gostermektedir (46, XXVIII-XXIX). iki yil sonra ya- 
pilan niifus sayimi neticesinde, 145,412 daimi ikamet 
eden Musliimandan, yalniz 90,505 ki§inin kaldigi tespit 
edilmi§tir (26, 89-91). 

29 Ocak 1879 tarihli Konstantinopol Anlasmasi 
sonrasinda Batum vilayeti niifusunun esas goc harekati 
ba§ladi. Kesin verilerden yoksun bulunmamiz dolayisiy- 
la aynlanlann sayisi hakkinda kesin bir hiikiim vermek 
zordur. Bilindigi kadanyla 26 Agustos 1878 tarihinden, 
1 Ekim 1880 tarihine kadar Tiirkiye'ye yaklasik 21,500 
Miisliiman gbq etmistir (77, 284). §. Megrelidze Batum 
go^menlerinin sayisini 30-32 bin olarak belirtiyor . Bu 
da bize, buradaki toplam 105 bin niifusun hemen hemen 
30-32 bininin iilkeyi goc;men olarak terkettigini goster- 
mektedir (38, 273). Kafkasya ve Osmanh Devleti'nin 
elinden gikan diger topraklardan, 1877-1881 yillan zar- 
finda goceden 142,102 ki§inin gog hareketine yonelme- 
si, 1877-1878 Rus-Tiirk Sava§i sonucunda olmustu. 

Kafkasya ve Osmanh Devleti'nin elinden cikan di- 
ger topraklardan 1877-1881 yillan zarfinda goc eden 
142.102 krsinin goc hareketine yonelmesi, 1877-78 
Rus-Tiirk savasinin sonucunda gerceklesmi§tir. 

1880'li yillarda Kuban Vilayeti Daghlan tarafindan 
ba§latilan antikolonial eylem dalgalannin (1884, 1887, 
1888 ve 1894 y.y.) ikisi yerel halkin kiyimiyla sonuglan- 
di. Terek vilayetinde de (1887 ve 1894 y.y.) ayni eylem 
I TopiuM 



dalgasi arm . 1 887 ve 1 894 yillanna geJince, o ana dek fi- 
ili olarak hiq bir gog harekatina katilmami§ olan, Kara- 
gay Balkarlarmm Tiirkiye'ye kitlesel gogii baskdi. 1905- 
1906 yillannda da bu harekat kiiciik akinlarla siirmu§- 
tiir. Tiim yil zarfinda toplam olarak hemen hemen 
15,756 Karagay Balkan gog etmi§ti (36, 114). Yine Ku- 
ban vilayetinden 1880'li yillarda 648 (^erkez ailesi, yani 
yakla§ik 5 bin ki§i go? etmi§tir. (16,222). 1900-1906 yil- 
lari arasinda tiim Kabarda (^erkezlerinden hemen hemen 
8 bini gogetmi§ti. Tiim bu yillar zarfinda Tiirkiye'ye 
toplam olarak 8-10 bin civarmda Osetyah gog etmi§ti 
(36, 114). Yalmz resmi veriiere gore, 1900-1902 yillan 
zarfinda 781 Balkar Kabarda'dan gogiip gitmi§ti (33, 
26). 1905 yilinda 3 bine yakin (Jerkez yurdunu terket- 
misti (28, 451). Boylelikle, 1877-1878 Rus-Tiirk ve Bi- 
rinci Cihan Harpleri arasindaki donemde Kafkasya'dan 
Tiirkiye'ye 60 bin ki§i iltica etmijtir. Bu arada Kuban 
Vilayetinden 35 bine yakin, Terek vilayetinden 14 bin 
ve Dagistan vilayetinden 10 bine yakin go? eden olmu§- 
tur. 

1810 yilindan 1914 yilina kadarki donemde Kaf- 
kasya'dan Osmanli Imparatorlugu'na -geriye dbnenler 
di§inda-, bir milyon miisliiman iltica etmi§tir. Bu goc 
harekati, gogunlukla Kafkasya ve Rus-Tiirk Savaskn'nin 
sonucuydu. 1827-1829 yillan arasinda 102 bin, 1858- 
1865 yillan arasinda 647 bin ve 1877-1881 yillan ara- 
sinda 142 bin gocmen kendi kurtulu§unu Tiirkiye'ye 
gitmekte bulmu§tur. Bunlann igerisinde Kuban otesi 
(Jerkezistan'mdan 586 bin -ki bunlar oogunlugu olu§tu- 
ruyordu-, Terek Vilayeti'nden 69 bin, Stavropol Vilaye- 
ti'nden 30 bin ve Dagistan'dan da 20 bin civarmda Ku- 
zey Kafkasyali vardi. O donemde Giiney Kafkasya'dan 
giden 300 bin gogmenin gogunlugunu, onceden Tiirk 
topragi olan Ahalsih, Kars ve Batum'dan giden 192 bin, 
Abhazistan'dan giden 96 bin ve Azerbaycan'i terkeden 
12 bin gogmen olu§turuyordu. 

Ismi siralanan bu ulkeler goc harekatinin etnik bi- 
le§imini olu§turuyorlardi. Bunlar Daglilar, Nogaylar ve 
Tiirklerdir (Tiirkler arasinda, Kiirtlerin ve Miisliiman 
Giirciilerin oldugu, sayisi bilinmemekle birlikte muhte- 
meldir.) Kafkasya gogmenlerinin etnik bile§imi, 427 bin 
Cerkez, 169 bin Abhaz, 45 bin Ubih, 45 bin Cecen, 20 
bin Lezgi, 17 bin Balkar, 8 bin Osetin, 70 bin Nogay, 
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192 bin Tiirk, 9 bin Azeri Turku ve 3 bin Kurt 'ten olu§- 
maktadir. 

Aslinda, bu rakamlari da oldugundan az kabul et- 
memiz gerekir. Ciinkii biz fiilen (^erkez kiyilannda ne 
kadar gogmenin bekledigini, ne kadannin da Tiirkiye'ye 
giderken denizde oldiigiinii bilmemekteyiz. Biz yalmz 
tarn hipotetik olarak ayni kategoride hesaba katilmayan 
oliilerin veyahut kacip gidenlerin ortalama 100 bin ki§i- 
ye yakin oldugunu tahmini olarak soyleyebiliriz. Gozden 
gegirilen donemde Kafkasya halklannin goc harekati 
hakkinda anoloji durumu tamamiyle anla§ilabilir du- 
rumdadir. Ornegin, akademisyen A. Berje'nin yazdigi 
gibi, "Daghlan hie kimse, hie; bir vakit hesaba katma- 
mi§lar, asil bu yiizden de kesin malumatlar mevcut degil 
onlar iizerine" (11, 72). Boyle olmakla beraber, XIX. 
yiizyil icin Kafkasya gocmenlerinin sayisi konusunda ile- 
ri siiriilen varsayimlar, gog harekatinin onemini az cok 
yansittigi igin ilgi gekici olmuftur. 

Tiirkler arasinda Kiirtlerin ve Miisliiman Giirciile- 
rin sayisinin ne kadar oldugu bilinmemektedir. 

Rusya imparatorlugu'nun 1772-1914 yillannda al- 
digi askeri-siyasi tedbirlerin etkisi altinda kalan Kinm 
ve Kafkasya'dan, Osmanli imparatorlugu'na 1,700 ki§i 
gog etmi§tir. Ancak bunlardan Tiirk topraklanna ula§a- 
bilenlerin sayisi yakla§ik 1.450 bin -1.500 bin ki§i civa- 
rindadir. Bununla birlikte, Kinm ve Miisliiman gocmen- 
ler arasinda hastalik ve diger imkansizhklardan olenle- 
rin, sikinti gekenlerin sayisi da 150 bin den az degildir. 

Rus-Tiirk sava§lannin sonuglari, Balkanlarda, Ki- 
nm'da, Step'de ve Kafkasya'da beklendiginden de agir 
oldu. Step, Kinm, Cerkezistan, Abhazistan, Ahalsih ve 
Kars ba§tan ba§a bo§alip issiz, bo§ bir alana dondii. Tiim 
halklar bu iilkelerin haritasindan silinmi§ oldu. Ubihlar 
yok oldular, Nogaylardan, Kmmhlardan, (Jerkezlerden 
ve Abhazlardan, yalmz sefil ve peri§an azinliklar kaldi. 
1873 yili sayimindaki veriler, bize bu iilkelerde ba§ gos- 
teren olaylann, olup bitenlerin gergek yiiziinii sunarlar. 
Bu sayim verilerine gore, Kubanotesi (Jerkezistan'inda 
100 bine yakin yerli niifus ve Stavropol vilayetinde de 78 
bin Nogay kalmisu (46, 1-XXIX). 

1882 yilinda ise, yani Sava§ sonrasi donemde Cerke- 
zistan ve Abhazistan'in daglik ve iskan edilmemis, bolge- 
lerinde yalnizca 56 bin Abhazistan Abhaz'i bulunuyor- 
du. (26, 91-92) 
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Rusya, Kafkasya, Kinm ve Idil Bolgesi'nde Miislii- 
man ve Hiristiyan unsurlar arasindaki demografik den- 
geyi degi§tirebilmek icin biiyiik cabalar harcami§tir. S6- 
miirgelesurme siyaseti icabi, buraya tek bir Rus niifus 
aki§i olmadigi gibi, aksine cok sayida yabanci niifusun 
gocii saglanmi§ti. Novorossiya'nin Kinm'a birle§tirilme- 
si ve Kafkasya savasj sonrasinda, gocmenlerce entansif 
iskan kabul edilen Kuzey Kafkasya Rusya' nin diger so- 
miirgele§tirilmi§ bolgeleri arasinda birinci sirayi aliyor- 
du. 1782 ve 1915 yillan arasindaki donemde Novorossi- 
ya'ya 3,3 milyon, Kuzey Kafkasya'ya da 2,7 milyon civa- 
rinda ic somiirgeci-gocmenler gelip yerle§mi§lerdi (13, 
26-32); bunlarm 500 binlik kismi sonralari Giiney Kaf- 
kasya'ya gecmi§ti (14, 84). 1762-1914 yillan arasinda 
Kinm'a, Step'e ve Kafkasya'ya, Osmanh Imparatorlu- 
gu'ndan gelen 600 binden fazla yabanci gogmen (ba§ta 
Ermeniler, .Yunanlar, Bolgarlar, Moldavanlar) di§inda, 
Almanya ve Avusturya-Macaristan'dan da 150 bine ya- 
kin (almanlar) gelen olmu§tu (15, 54-56). 

1896 yilinda Tuna'dan Terek'e kadar tiim Step'te, 
miisliiman sakinlerinin payi yiizde 49,5 'e inmi§, Kinm 



yarimadasi da ba§tan ba§a slavyanlarca iskan edilmi§ti 
(73, 49-50). 1914 yih ba§larmda cari istatistik sayimi ve- 
rilerine gore, Stavropol vilayetiyle birlikte Kafkasya ca- 
ni§inliginde Miisliimanlann oram yiizde 30'a, Kuzey 
Kafkasya'da yiizde 22'ye, Giiney Kafkasya'da ise yiizde 
39'a kadar azaldi. Aym veriiere gore, Miisliimanlarm pa- 
yi Kars'da yiizde 42'ye, Ahalsih'da yuzde 3 l'e; Abhazla- 
rin payi da Abhazistan'da yiizde 37 'ye kadar inmijti (31, 
218-269). Miisliimanlann ozgiil agirliginin azalmasi so- 
nucu Giiney Kafkasya niifusu icinde Ermenilerin ozgiil 
agirliginin XIX. yiizyili ba§larinda yiizde 8'den, 1914 
yilinda yiizde 25'e ulasarak keskin bir arti§ gostermesi 
dikkat cekici olmusmr (31, 218-269). 

Rusya, 150 yildir, Miisliimanlarm tehcir edilmesi 
ve bo§alan yerlere Hiristiyanlann iskan ettirilmesi siya- 
setiyle onlar arasindaki demografik dengeyi kirmayi ba- 
sardi. Step tamamiyla, Kinm ise yan yariya Slavla§tinl- 
mi§ti. Oyle ki, Kafkasya'nin ucte ikisinden de fazla kis- 
mi Kuzeyden Slavyanlarla, Giineyden de Ermenilerle Hi- 
ristiyanla§tinlmi§ti . 



1 onlar arasinda kumiklar da bulunuyordu (27, 142-143) 



2 Bak: isbu arajtirma s. 10 
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irit, Yunanistan'in giineydogusunda yer alan, 
Akdeniz'in en onemli adalarmdan birisidir. 
"Homeros"un da ifade ettigi gibi eski Yunan- 
hlardan itibaren-Girit bu yarim adada ya§ayanlann ilgi- 
sini cekmi^tir. 1 Bu nedenle Girit Adasi 2 , XIX. yiizyilin 
ortalanndan itibaren Yunanistan'in el altindan ki§kirt- 
malari sonucu paclak veren bir dizi isyanlara sahne ol- 
mu§tur. 

Osmanh Devleti'nin, 1868 yilinda, diizeni, bari§i 
ve otoriteyi saglamak amaciyla Girit'e gonderdigi Sadra- 
zam Ali Pa§a, Hiristiyanlara oldukca geni§ haklar tani- 
yan bir nizamname yayinlami§ti 3 . Ancak verilen bu hak- 
lara ragmen halk, Yunanistan'la birle§mek igin firsat kol- 
lamaya devam ediyordu 4 . 

1877-78 Osmanh-Rus Savaji'nda, devletin icine 
diisjiigii zor durumu firsat bilen Hiristiyanlar yeniden 
ayaklanmi§ti. 

Bu sirada Berlin Kongresi'nde (13 Haziran-13 
Temmuz 1878), Yunanistan, Avrupah devletlerden Gi- 
rit'in resmen kendisine baglanmasini istedi. 5 Ancak Yu- 
nanistan'in bu istegi reddedildi ve Berlin Anlajmasi'iun 
23- Maddesine gore, 1868 Nizamnamesi'nin yeniden dii- 
zenlemesi §art ko§ularak adanin Osmanh Devleti nde 
kalmasina karar verildi 

Bu anla§mayla Osmanh Devleti, Girit iizerindeki 
egemenligini bir derece kaybetmesine ragmen, hakimi- 
yetini giiclendirmek amaciyla 9 Eylul 1878'de Gazi Ah- 
med Muhtar Pa§a'yi adaya gonderdi. 6 Gazi Ahmed Muh- 
tar Pa§a, Ingiliz Baskonsolosu Santwith'e, Girit'in bir 
prenslik haline getirilmesinin veya Dogu Rumeli'de ol- 
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dugu gibi Girit'e bir muhtariyet verilmesinin sozkonusu 
olmadigini soyledi. 7 

Ancak, Gazi Ahmed Muhtar Pa§a, Avrupali devlet- 
lerin de baskisiyla "Halepa" Fermani'm kabul etmek zo- 
runda kaldi. 8 Girit'te durumu sakinle§tiren Halepa Fer- 
mani Hiristiyanlara verdigi geni§ haklarla, miisluman 
halkin daha kotvi bir duruma du§mesine neden oldu. 

Girit meselesinin kokiinden $6ziimlenememesi ne- 
deniyle ada §eklen bir Yunan vilayeti goruniimiindeydi. 9 
Osmanh Devleti'nin giicii de adada derece derece azal- 
maktaydi. 1885 yihndan sonra, Hiristiyanlar Halepa 
Fermani'yla taninan muhtariyetin sinirlarinin genigletil- 
mesini istediler. Biiyiik devletlerin konsoloslarinin mii- 
dahaleleri de Rum halki iyice cesaretlendirmi§ti. 

1889'da bazi imtiyazlann geni§letilmesini isteyen 
Hiristiyanlar, vergi vermemeye ve kurduklan silahh ce- 
telerle Osmanh kuwetlerine saldirmaya ba§ladilar. 10 Bu 
durum Miisluman ve Hiristiyan halk arasinda mevcut 
olan du§manhk duygusunun cati§maya donii§mesine ve 
Girit'te bir ic sava§ cikmasina neden oldu. Biiyiik devlet- 
ler donanmalanni buraya gonderip, limanlan i§gal ve ab- 
luka ederek 11 Girit'te bir sava§ gikmasim engellemeye 
cahjtilar 12 . Tam bu esnada Osmanh Devleti, Yunanis- 
tan'a sava§ ilan etti. 

18 Arahk 1897'de biiyiik devletlerin Girit'i, Os- 
manh hakimiyeti altinda ozerk ve tarafsiz bir statiiye ge- 
tirdiklerini bildirmeleri, adadaki Rumlari iyice §imartti. 
Bunlar, adanin genel valisinin Osmanh vatanda§i olma- 
yan bir hiristiyan olmasim istiyorlardi. 6 Eyiiil 1898'de 
Kandiye'de cikan bir olay neticesinde Ingiliz ba§konsolo- 
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sunun oldiiriilmesi olaylan daha da karmasik hale getir- 
di. Bunun sonucunda dort biiyiik devlet (ingiltere, Fran- 
sa, Rusya ve Italya) OsmanJi D.evleti'ne adadaki askerle- 
rini cekmesi ybniinde bir nota verdiler. Osmanli Devleti 
bu notayi reddetmesine ragmen, bu dort iilke 5 Kasim 
1898'de Osmanli asker ve memurlarini adadan zorla ct- 
kardi. 13 Boylece adanin kontrolii bu dort devletin eline 
gecmi§ oldu. 21 Arahk 1898'de Yunan Prensi Yorgi'nin 
gene! valilige atanmasiyla biiyiik devletler donanma ve 
askerlerini adadan gektiler. 

Boylece, Girit §eklen Osmanli ybnetiminde olmasi- 
na ragmen, fiilen bagimsiz bir Hiristiyan devleti haline 
gelmi§tir. Bununla birlikte adadaki Miisliimanlann cogu 
Anadolu'ya gbc etmeye ba§lamis,tir. 14 

Bu ara§tirmamda Miisliimanlann Osmanli vilayet- 
lerine gocmeleri ve II. Abdiilhamid doneminin bir de- 
gerlendirmesini yapmaya calisnm. Ancak ara§tirmanm 
eksiksiz oldugunu da iddia edemem. Ozellikle de, bazi 
vilayetiere 15 gbcmenlerin yerle§mesi konusunda. 

Girit sorunu Osmanli hukumeti igin biiyiik bir 
problemdi. Bulunan bazi carelerin halkin destegi olma- 
dan gerceklesririlmesi mumkiin degildi. Hiikiimetin 
yetkisi de yalnizca miisliiman toplum iizerinde gecerli 
olabiliyordu. Buna ragmen Hukumetle Miisliiman halk 
imkanlar dahilinde cefitli yollardan dayanisma goster- 
misjerdir. 16 

Hiikiimet Girit'e gosterdigi ozel ilgiyle adanin ha- 
kimiyetinden cikmasini engellemek igin elinden geleni 
yapiyordu. Gog meselesi ise giindemde yer almaya ba§la- 
mi§ti. Ozellikle Miisliimanlann gbgii tartisma konusuy- 
du. Girit'teki ingiltere Konsolosu Bilotti, aglik, kith- 
gal7 ve hastaligal8 maruz kalan miislumanlarm Gi- 
rit'ten goemelerini tercih etmi§ti. 19 

May is 1897 yihna kadar Girit 'te bulunan 



miisliimanlann 


sayisi 22 


Yer 


Kifi 


Kandiye 


47 000 


Kanya 


27.500 


Ritmo 


20.800 


Sitya, Sbinaloka, Hirbetra 


11.500 



Osmanli Dahiliye Nezareti ise, Giritli miisliimanla- 
nn gocunii engellemek igin diger vilayetiere Girit'lilerin 
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girmesini yasak etmisti. 20 Ancak miisliiman gocmenler 
asiler tarafindan alikonuyordu. 21 

Osmanli Hiiktimeti merkezde ve tasrada Girit'li 
gocmenlerin ihtiyaclanni kar§ilamak ve huzurlanni sag- 
lamak igin enciimenler tefkil etmeye karar verdi. 23 Bey- 
rut 'ta ise bu i§ halk tarafindan para toplamak amaciyla 
yapihyordu. Ornek olarak: 

1- Ozel sandiklar biitiin camilere konuldu 24 

2- Gazeteler tarafindan bir kampanya agildi 25 

3- Vilayet matbaasi telgraf gelirlerini Giritlilere 
ayirdi. 26 

Osmanli Hiikiimeti'nin Ekim 1898 yihna kadar 
adadaki miisliiman niifustan aynlan olmadigini ifade et- 
mesine ragmen, bu durum goglerin 1897'den once ba§la- 
mis. olabilecegini gosteriyordu. 27 

Bir istatistige gore Giritli miisliiman gbgmenlerin 
sayisi asagidaki gibidir. 28 

Yillar arasinda (Hicri) Sayi 
1310 - 1316 35 000 

1296 - 1316 175.900 
Girit' lil er istanbul'a ge c meden 

Bununla birlikte Standard Gazetesi, Eyliil 1897 - 
Ocak 1898 yih arasinda 8.000 miisliimanin adadan gb- 
gettigi sbyliiyordu. 29 

Biiyiik Devletler miisliimanlann Girit 'ten goemele- 
rini kolayla§tirmak igin onlan vapurlarla Osmanli vila- 
yetlerinin iskelelerine ulajtinyordu. 30 

Giritli gocmenler hangi vilayetiere yerle§tirilecekti? 

Konunun uzmanlan Osmanli devleti igindeki bos, 
alanlara otuz milyon ki§inin iskan edilebilecegini ifade 
ediyorlardi. 31 

Miisliiman gocmenler enciimeni Ali tarafindan her- 
hangi bir tedbir alinmaksizin Ankara, Konya, Adana, 
Suriye, Halep vilayetlerine ve Karahisar Sancagina yer- 
le§tirilmesine karar verildi. 32 Giritli miisliimanlann is- 
kani a§agidald gibi yapildi. 

Bu bilgilerin i§igi altinda, evlerin planlan hemen 
hemen ayni oranda belirlenmi§tir. 

1- Her ev, bir giri§ ve iki odadan ibarettir.46 

2- Bir ev 5 ki§iden fazla niifusa sahip ailelere ayn- 
hrdi. 47 
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Vilayet 


Gocmenlerin Sayisi 


Ziraat Bilenler 


Sanat ve Ticaret 
Bilenler 


Herliangi bir 
Sanaci Olmayanlar 


Suriye 3 -' 


1.000 


"Humus" Kazasina 
Bagli Olan Kusayr'da 


"§am"a Bagli 
Olan "Salihiye"de 












Sam'a Bagli Olan Kasyun Dagina^ 




Bunlardan: 










104"ii 






Maras/ca 




42'si 


_ 




Antakya'da 




647'si 


_ 


_ 


Beyas'ta 56 




41 Aile 






iskenderun'da 37 


Beyrut 


200 Aile 


Tarcus Kazasi na 
Bagli Olan Arab El-Cehis'te 58 








12 Aile 


Tasus'a bagli" 10 
Olan "Gamka"da 


Trablussam 39 §ehrin 
Icjnde Bab-Tabbaneh'de 


Trablus§am 
"Hamidiye" Koyde'" 


Adana 42 








3 Koyde 


izmir43 


2.000-3.000 








Ankara44 


100 Aile 






Suriliisar'da 


Bursa* 15 











Evlerin in§asi tamamlanmadan once, Giritli goc- 
menler tekkeler, camiler ve mekteplerde banndinliyor- 
du. 48 

Bu vilayetleria hepsiade ve kazalarin cogunda, Gi- 
ritli gocmenlerle ilgilenen bir encumen bulunurdu. 

Sozkonusu enciimenler a§agidaki vazifeleri yerine 
getirmek ile yiikumliiyduler: 

1- Sorumlu bulunduklari bolgenin hertiirlii gog- 
men i§leriyle me$gul olmak. 



2- Yerle§tirilen Giritlilerin ihtiyacjarina dikkat et- 
raek. 49 

3- Ev yapimi amaciyla, i^ilerin tayin ve kontroliiy- 
le ugra§mak. 

4- Gormen gelirlerini arttirmanin yollarini aramak. 

5- Onlar'a tapu senetleri vermek. 50 

Enciimenlerin cabalanyla kisa zamanda, Giritli 
gogmenlerin sorunlarinin halk tarafindan cfoulmesine 
onem verilmeye ba§lanmi§ur. Halkin yardimlan, yillara 
gore, a§agidaki gibi siralanmi§tir: 



Vilayet 



Yil 



Para 



Yemek 



ELbiseler ve 
Baska 



Alan 



Yardimlar 



Beyrut 



Suriye 



Halep 



Basra 
Izmir 



1897 
1899 



1902 
1903 
1899 



1898 
1898 



1897 
1897 62 



1899 



201,767 
Kuru§ 51 
9,000 
kuru§ 52 

9,070 Kurus H 
20 Mecidi Riyal" 



208,614 
Kuru; 12para 59 



550 lira 61 
139,793 
kuru§ 



-30'un 
torbasi 
-98 Et 
sandigi 
171 Kece 



- Elbise ve 
mobilya 56 
- 100 kantar 
komiir 57 



• 36 elbise 
torbasi 



200 pare/ 3 
elbiseler 



Trablussam iqinde "Tel El-Rem!" 
naminda 46 crcuga siinnet yapildi 53 



"Abdalla el mueyyid" 
tarafindan 25 doniim "kasyun" 
dagmm aklaninda Girit'lilerin 
iskan ettirmesi icm bagisjandi 58 



- Bir tarla 
(90 bin lira) 
satilarak Maras/ta 
onlarm iskan 
edilmesi icjn 60 
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Sozkonusu donemde hiikiimet de a§agidaki tedbir- 
leri alarak Giritli go^menlerin durumunu diizeltmek 
i^in (jali^malar yurutmu§tur. 

1- Dini cedbirler: II. Abdiilhamid tarafmdan veri- 
len emirlerle; 

a- Girit'teki gibi 3 camii -Hamidiye, Osmaniye ve 
Orhaniye- kurularak imam ve miiezzinleri tayin edildi. 64 

b- Her gocmenin koyiinde bir camii kuruldu. 65 

c- Kasyun Dagi'nin yakminda iskan edilmis, olan 
Giritlilere bir cami ve mektep kuruldu. 66 

c- Ecza-i §erife ve Kur'an-i Kerim gocmenlere dagi- 
tiidi. 67 

d- Hazreti Peygamberin bir tel saci, §eref Vapu- 
ru'yla gonderilerek Salihiyye Camii'ne konulmu§tur. 68 

2- Mali Tedbirler; 

a- Ba§ta para olmak lizere, a§ ve diger ihtiyaclar Pa- 
di§ah tarafmdan Giritlilere bagqlandi. 69 

b- Her kesilecek kuzu icin bir kuru§ vergi konul- 

du. 70 

c- Yeni pullar meydana getirilerek, gelirleri gog- 
menlere aynldi. 71 

c- Ziraac Bankasi'nm piyango gelirleri gocmenlere 
aynldi. 72 

d- Gocmenler 10 yil siireden sonra ziraat, sanat ve- 
ya ticaret yapma hakkma sahip olacaklardi. Dolayisiyla 
her ev sahibine yiizer Mecidi Rival, belediye sandigindan 
sermaye olarak verilecektir. 73 

e- Suriye vilayetinde, Humus'a cabii olan Kusayr'in 
bazi alanlari kiraya verilerek, Giritlilere yeni gelirler sag- 
lanacakti. 74 

f- Lazkiye Sancagi'na tabi olan Markeb Kazasi nin 
ignde ozellikle istimlak edilmi§ olan Kab-el-Markas'ta 
bazi alanlar satilarak gelirlerinden bir kismi Giritlilere 
aynlacaktir. 75 

g- Bab-El-Tabbaneh'e yerle§tirilen Giritlilerin giin- 
liik masraflan kar§ilanacaktir. 76 



h- Gocmenler Mali-Miriden smirli siireyle muaf tu- 
tulacaklardir. 77 

l- Gocmenler iskandan itibaren iki yil emlak ve te- 
mettu vergilerinden 78 ve iskan sirasinda harcanan maize- 
melerin giimriik vergilerinden muaf olacaklardi. 

3- Miras Tedbirleri; 

- Olen gognenlerin evleri ve arazileri gocuklarina 79 , 
eger c^ocuklan yoksa yoksul gocmenlere intikal edecek- 
tir. 80 

4- Tabiyet Tedbirleri; 

Giritli gocmenler Osmanh tabiyetinden sayilmak- 
tadir. Dolayisiyla onlara niifus ciizdani verilecektir. Fakat 
Istanbul'daki Giritli gocmenlere Istanbul'da oturdukla- 
nm belgeledikten sonra niifus ciizdani verilecektir. 81 

5- Askeri Emniyet Tedbirleri; 

a- Her Giritli gocjnen koyiinde 50 jandarmali bir 
karakol kurulacaktir. 82 

b- Gogmenler goq giinii takip eden ilk 6 yil ic;in as- 
kerlik hizmetinden muaf tutulacaktir. 83 6 yildan sonra, 
yerli enciimenler tarafmdan hazirlanan mazbata ile tarih 
ve numara verilerek gocmenlerin askere gitmesi kolay- 
la§tinlacaktir. 84 

6- Egitim Tedbirleri; 

Oksiiz kalan cocuklar iicretsiz olarak mekteplere 
yerle§tirilecektir. 85 

Sonugta Giritli gocmenlerin durumu hakkinda bir- 
kac. noktayi i§aret etmekle yetinecegim. Her konuda ol- 
dugu gibi, gogmenlerle merkeziyetgi yonetim ve encii- 
menler arasinda siyasi bir denge sozkonusudur. Bu devir- 
de siyasi fikir akimlarmin Giritli gocmenler iizerinde de 
etkili oldugunu gorebiliriz. II. Abdiilhamid icraatlarini 
islamcihk ve Osmanlicilik siyasetinin amaclarina uygun 
olarak gerc.ekIe$tiriyordu. 

Fakat gocmenler ic;in yapilanlar ve yapilamayanlar 
degerlendirilirken, devrin karakteri, iq ve di§ olaylan, 
Osmanh Devleti'nin mali durumu, siyasi fikir akimlan 
gibi faktorlerin gozoniinde tutulmasi gereklidir. 
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1 Bkz. Lisanfll-Hal, Es-senetM-ifrun, aded, 2443, IS §ubat 1897/28 Ra- 
mazan 1314, s. 2. 

2 OsmanK Devleci tarafindan, 1669'da Girit almmifti. Bkz. Et-Devletiil 
Osmaniyye- Tarih ve Hazara, ed. E. Ihsanogdu, cere. Salih Sudavl salih, Ir- 
cica, Istanbul, 1999, s. 57. 

3 Ali Fuat Tijrkgeldi, Mesaii-i Muhimme-i Siyasiye, C.1II, Ankara 1957, s. 
9-29. 

4 Enver Ziya Karal, Osmanl( Tarihi, C. VIII. 4. Bask(, Tiirk Tarih Kurumu, 
Ankara, 1995, s. 118. 

5 Rifat Ucarol, Gazi Ahmet Muhtar Pa(a (1839-1919) (Askeri ve Siyasi Ha- 
yat), 2. Baski, Filiz Kitabevi, Istanbul, s. 123. 

6 Vecihi, MisirTarih-i Harb, Istanbul, 1315, s. 43. 

7 Bkz. Rifat Ucarol, a.g.e. s. 124. 

8 SBzlefmenin kiikiimleri icin bkz. Enver Ziya Karal, a.g.e.. S. 1 19- 
- Rifat Ucarol, a.g.e.. s. 125. 

9 Mehmed Salaht, Girid Meselesi 1866- 1889, 1st. 1967. S. 35 Rifac Ucarol, 
a.g.e.. S. 125. 

10 Enver Ziya Karal, a.g.e.. S. 122 

11 Bkz. Lisanii'l-Hal, s.2. Sene ifrun, aded 2445; 1 §ewal 1314. Ayni yer, 
aded 2462, 20 Sewal 1314. Ayni yer, aded 2468, 27 Sewal 1314 

12 Ayni yer, aded 2470, 29 Sewal 1314. 

13 Mecelletii'l-menar, sahibi, Mehmed Refid Riza, C. I., s. 1315-1316 h. 
/1898 s. 687-88 

14 Enver Ziya Karal, a.g.e., s. 125 

15 Adana ve Ankara gibi. 

16 a- Halk isteyerek askeri hizmete kat(ld(. Bkz. Lisanu'l-Hal, s. 4, Sene is- 
mn, aded 2497, 3 Zilhicce 1314, 

b-Bkz: Giritli Musliimanlara yardim ettikleri icin Londra'da tkamei eden 
Miisliimanlar, ALmaiiya Imparacoru'na ve iagiltere Konsolosun.i hirer 
mektup gondererek te§ekkijr ectiler. Bkz . Lisanii'l-Hal, s. 10. Sene isrun, 
aded 2461, 19 §evval 1314. 

c- Hindistan'da «Medras» Musliimanlari tarafindan Giritli Miisliimanla- 
ra 500 Lira gonderildi. Bkz Garatii'l Fiinun, sene rabia ve ifrun, aded 
1156, 27 Cemaziyelsaniye 1315/ 1898, s. 1 

d- Afganistan Prensi "Abdurrahman Han" Giritli Miisliimaulara bag ij 
olarak sekiz bin kurusu gonderdi. Bkz. Ayni yer, sene sadise ve ifrun, 
aded, 1363, 29§aban 1317. 

17 Bkz. Lisanii'l-Hal, sene ifrun, aded, 2465, 23 §evval 1314, s. 3. 

18 Bkz. Ayni yer, sene ifrun, aded 2493, 27 Ziikaade 1314, s. 3 

19 Ayni yer, sene ifrun, aded 2465, 23 Sewai 1314, s.l 

20 Ayni yer, sene ifrun, aded 2455, 12 Sewal 1314, s.l 

21 Ayni yer, sene ifrun, aded 2491, 25 Ziikaade 1314, s. 2 

22 Ayni yer, sene ifrun, aded 2508, s. 16 Zilhicce 1314, s. 3 

23 Padifah Merkez'de kurulan Sura'yi devlet dairesinde gasmen Enciimenle- 
rine 3 odali yerayirdi. Bu enciimenler 4 iiyeden ibaretti. Buulardan Sela- 
nik eski valisi (Riza Pasa), Ifkodra eski valisi (Osman Pa|a). Bkz; Semera- 
tii'l Fiinun, sene hamise ve ifrun, aded 1221, 24 §ewal 1316, s. 2 

24 Ayni yer, sene Selase ve ifrun, aded 1126, 24 Ziikaade 1314, s. 4 

25 Ayni yer, salise ve ifrun, aded 1123, s. 3 Ziikaade 1314, s. 2 

26 Lisanu'l-Hal, sene ifrun, aded, 1501, 8 Zilhicce 1314. s. 1 

27 Semeracii'l Fiinun, sene hamise ve ifrun, aded 1204, 16 Cemaziyelahir 
1316, s. 5 

28 Ayni yer, sabia ve ifrun, aded 1291, 26 1318/ 10 ve 23 Temmuz 1900, s. 

4 

29 Ayni yer, hamise ve ifrun, aded 1212, 13 §aban 1319, s. 6 

30 Fransa ve Avusturya gibi. Bkz. Ayni yer, hamise ve ifrun, aded 1 184, 23 
Muharrem 1316, s. 5. Ayni yer, sabia ve ifrun, aded 1186, 5 Safer 1316, 
s. 3 

31 Ayni yer, sadise ve ifrun, aded 1241, 26 Rebiyelenver 1317, s. 3 

32 Ayni yer, sadis ve ifrun, aded 1234, 4 Safer 1317, s. 4 

33 Ayni yer, sadis ve ifrun, aded 1238, 2 Rebiyelenver 1317, s. 2 
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34 Ayni yer, sadisi ve ifrun aded 1250, 27 Cemaziyelewel 1317, s. 6 

35 Ayni yer, sadis ve ifrun, aded 1256, 10 Receb 1317, s. 6 

36 Ayni yer, sadis ve ifrun, aded 1244, 14 Rebiyelahir 1317, s. 7. 

37 Ayni yer, samine ve ifrun, aded 1332, 16 Safer 1319, s. 7. Ayni yer, sela- 
sun, aded 1443, 19 Rebiyelenver 1321, s. 6. 

38 BEO.Y. MTV. No. 192-179. Tarih 30, Ra 1317 h. Ayni yer, sabia ve is- 
run, aded 1283, 29 Muharrem 1318, s. 4. Ayni yer, samine ve ifrun, aded 
1328, 17 Muharrem 1319, s. 50. Ayni yer, samine ve ijrun, aded 1329, 
24 Muharrem 1319, s. 5 

39 a-BEO.Y.A. HUS. No. 398-139-Tarih 30. 3. 1317 h. 
b- Y. MTV. No. 223-18. Tarih 7. S. 1319h. 

c- Bkz. Ayni yer, sadise ve ifrun, aded 1243, 7 Rebiyelahir 1317, s. 4. 
d- Ayni yer, samine ve ifrun, aded 1356, 7 S_aban 1319, s. 4 

40 Ayni yer, sadise ve ifrun, aded 1240, 16 Rebiiilenver. 1317, s. 7 

41 Hamidiye Koyiiniin Padifaha nisbetle tevsimi hususunadair irade-i husu- 
siyye cikarildi. Bkz. irade-i Hususiye No. 50 Tarih. 30. S. 1319 h.; 
Y.MTV.No. 214-175. Tarih 22 M. 1319 h. Ayni yer, samine ve ifrun, 
aded 1335, 7 Rebiyelenver 1319, s. 3 

42 Ayni yer, hamise ve selasun, aded 1650, 14 Muharrem 1326, s. 4 

43 Ayni yer, sadise ve ifrun, aded 1238, 2 Rebiyelenver 131, s. 5. 

44 Ayni yer, samine ve ifrun, aded 1330, 2 Safer 1319,'S. 4. Ayni yer, rabia 
ve selasun, aded 1626, 10 Receb 1325 s. 4 

45 Padifah tarafindan"Bursa'da" 30 bin liralik satif igin Ayni yer, hamise ve if- 

run, aded 1220, 17 §ewal 1317, s. 3. Izmir'e gelen Giritli GSgmenlerin 
Bursa'ya ve Beyrut'a gonderilmesine karar verildi. Ayni yer, sadise ve if- 
run, aded 1238, 2 Rebiyelenver 1317, S. 5. 

46 BEO. YMTV. No. 323-18. Tarih 7, 1316 h. Bkz. Ekteki sekil. 

47 Ayni yer, samine ve ifrun, aded 1330, 2 safer 1319 s. 5 

48 Ayni yer, sadise ve ifrun, aded 1241,23 Rebiyelenver 1317 s. 3. Ayni yer, 
sadise ve ifrun, aded 1246, 28 Rebiyelahir 1317 s. 6 

49 Ayni yet, samine ve ifrun, aded 1 330, 2 safer 1 319 s. 4 

50 Araziler Miisliiman gogmenlere bedava verildi ve vergiden muaftilar. Ay- 
ni yer, samine ve ifrun, aded 1341, 20 Rebiyelahir 1319. s. 6. Fakat ara- 
ziler 10 yildan once satilamayacakti. Ayni yer, hamise ve selasun, aded 
1670, 7 Cemaziyelahir 1326, s. 5 

51 Ayni yer, rabia ve ifrun, aded 1 146, 10 Rebiyelahir 1315 s. 4 

52 BEO. Y. A. Hus. No. 398-139. Tarih 30. 3. 1317. Ayni yer, sadise ve if- 
run, aded 1243, 7 Rebiyelahir 1317 s. 4 

53 Ayni yer, sadise ve ifrun, aded 1246, 28 Rebiyelahir 1317 s. 6 

54 Ayni yer, samine ve ifrun, aded 1373, 28 Zilhicce 1319- s.- 5 

55 Ayni yer, selasun, aded 1434, 19 Rebiyelenver 1321 s. 3 

56 Ayni yer, sadise ve ifrun, aded 1242, 30 Rebiyelenver 1317 s. 6 

57 Ayni yer, sadise ve ifrun, aded 1256, 10 Receb 1317 s. 6 

58 Bkz. Dipnot 3. 

59 Ayni yer, hamise ve ifrun, aded 1188, 22 Safer 1316, s. 3. 

60 Ayni yer, sadise ve ifrun, aded 1245, 21 Rebiyelahir 1317. s. 7 

61 Ayni yer, rabia ve ifrun, aded 1135, 28 Muharrem 1314. s. 2 

62 Ayni yer, rabia ve ifrun, aded 1136, 5 Safer 1315. s. 3 

63 Ayni yer, hamise ve ifrun, aded 1219, 10 §ewal 1316. s. 5 

64 Ayni yer, ifrun, aded 1196, 18 Rebiyelahir 1316. s. 6 

65 Ayni yer, sadise ve ifrun, aded 1256, 10 Recep 1317. s. 4. 

66 Ayni yer, sadise ve isrun, aded 1263, 29 |aban 1317. s. 7. 

67 Ayni yer, sadise ve ifrun, aded 1275, 2 Zilhicce 1317. s. 5. 

68 Ayni yer, sadise ve ifrun, aded 1279, 30 Zilhicce 1319. s. 3. 

69 Ayni yer, salise ve ifrun, aded 1122, 26 §ewal 1314. s. 2. Ayni yer, rabia 
ve ifrun, aded 1157, 4 Recep 1315. s. 2 

70 Ayni yer, hamise ve ifrun, aded 1 193, 27 Rebiyelenver 1316. s. 4 

71 Of ay icerisinde gelirleri 6 bin liraya ulafti. Bkz; Ayni yer, hamise ve if- 
run, aded 1241, 23 Rebiyiilenver 1317. s. 3. Ayni yer, sabia ve ifrun, aded 
1304, 6 Recep 1318. s. 4. iki yd sonra pullarin siiresi uzatildi. Bkz; Ayni 
yer, samine ve ifrun, aded 1365, 24 §ewal 1319- s. 4 
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72 Aym yer, salise ve selasun, aded 1564, 5 Rebiyelaliir 1324. s. 4. Aym yer, 
salise ve selasun, aded 1584, 27 §aban 1324. s. 4 

73 Aym yer, samine ve isrun, aded 1330, 2 Safer 1319- s. 5 

74 Aym yer, selasun, aded 1434, 19 Rebiy,elenver 1321. s. 2 

75 BEO. Iradei Dahiliye. No: 33. Tarih. 25. S. 1318 

76 Maliye Iradeler. No: 29. Tarih. 19. Ca. 1319. H. / 20 Agustos 1317 Ru- 
mi. 

77 Aym yer, salise ve selasun, aded 1559, 29 Safer 1324. s. 4 

78 Aym yer, salise ve selasun, aded 1567, 26 Rebiyelaliir 1324. s. 4 

79 Ayni yer, sadise ve isrun, aded 1233, 26 Muharrem 1317. s. 3 

80 Aym yer, selasun, aded 1431, 28 Safer 1321. s. 4 

81 Ayni yer, samine ve isrun, aded 1369, 23 Zilkaade 1319. s. 5 



82 Ayni yer, sabia ve isrun, aded 1283, 29 Muharrem 1318. s. 4 

83 Ayni yer, sabia ve isrun, aded 1421, 17 Zilhicce 1320. s. 5 

84 Ayni yer, salise ve selasun, aded 1580, 29 Recep 1324. s. 6 

85 a- Oksiiz c;ocuklar Izmir, Selanik, Edirne, Beyrur ve Trablusgarp gibi 
memlekeclerde yatili mekceplere yerlestirilecekcir. Bkz. iradei Hususiyye. 
No. 105. Tarih 30. B. 1315 H. 

b- 50 oksiiz cocuk Sam Sanayi Mekcebi'ne gonderildi. Bkz. Ayni yer, ha- 
mise ve ijrun, aded 1184, 23 Muharrem 1316. s. 5. 
c- Bazi Giritli erkekler Suriye vilayetinde sanayi mekcebine veya ilkokul 
mekteblerine yerlescirilecekcir. Bkz. Aym yer, sadise ve isrun, aded 1242, 
30 Rebiyelenver 1317. s. 6. 
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